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An de munca Jlll‘ldlca
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Pe culmea unui inceput de an nou, juristii stransi
in jurul revistei ,,Ardealul Juridic”, inteleg sa faci
un scurt popas dictat de consuinta lor si de eveni-
mente, privind trecutul si ziua de maine. -

Dealungul a ‘19 ani, luptdnd cu toate greutaple
si invingandu-le, Revista noastrd, a reusit sd traducd
in fapt dorintele si zelul conducitorilor ei, aparand
cu regularitate, Fondati in primii ani dupd unire,
(1920), ea poate sa- §i aroge, azi, cu legitimd mandrie
— titlul de cea mai veche revisti de drept scrisd in
romaneste dintre toate ce au apirut pani, azi in Ar-
deal si in prezent este singura care apare incd. In
tot acest ristimp, grupiand in jurul ei competente de
prim rang, bune vointi pline de entuziasm, Revista
wArdealul Juridic, a adus, in domeniul stiintei juri-
dice, o contributie masivd de care nu se poate si nu
se tini seama. Aldturi de focarul de culturd care a
fost totdeauna Facultatea de drept din Cluj §i un
lung ‘timp. cea dela  Oradea, , Ardealul Juridic“ a
ciutat si desluseascd si si explice problemele, de or-
din teoretic, dle dreptului in general, ale dreptului

local in special, complectind astfel pregitirea tineri--

lor juristi ardeleni si ‘tindndu-i in contact permanent
.cu evolutia stiingificd a disciplinilor juridice. Pe de
altd parte, doritoare si nu se depirteze de dinamica
dreptului, revista noastrd a urmadrit §i comentat evo-
lutia jurisprudentii in ceeace privea, mai ales, drep-
“tul local. Colectia revistei, constitue astfel un masiv
‘repertoriu de' jurispradente ale dreptului ardelean si
dovedeste nu numai serviciul de ordin ‘practic adus
‘juristilor din intreaga ;ara dar si contrlbutlalmensa
adusd stiinfelor juridice.

Prin toatd ' aceasti activitate nemtrerupta
scrisd’ in paginile ei, revista wArdealul Juridic*
reusit si se impuni atentiei generale ca un.adevi-
rat. laborator si o tribunid unde dreptul local a fost
»expus si exphcat m dub]ul lui aspect, teoretic 51
practic.

Dar mai presus de orice, colaboratorii revistei au
pledat” pentru unificarea legislativd a tdrii. In dubla
lor calitate de romani si juristi, ei au dorit — al&turi

in-

de toti roménii — unificarea spiritualdi a Romdiniei

suprapunandu-se celei istorice, dar nu au putut uitd

aritim toate primejdiile ce ameninti viata sociald,
asa de usor impusd la vrasmisii si lupte, in urma. di-
versificdrilor de orice naturd si in orice sens, suferite
de regimul constitiutiv al structurii sociale. Tot asz
cum o limbi comuni, traditii comune ,aspiratii co-
mune, culturi comund, constituesc factorii de bazd
ai unei natiuni, tot astfel o aceieasinstitutie a drep-
tului fird deosibiri interioare de loc sau clasd, con-
stitue nu numai cel mai puternic factor al unitdtii
materiale, dar si unul din cei mai-importanti compo- -
nenti ai unitdtii spirituale. $i aceastd unitate spiri-
tuald, traduce in realitate notiunea de natiune.

Un acelas regim de drept, unul si singur pentru

toti cetdtenii tdrii, va asigura o aceeas structurd so-

ciald, o aceeas reguld de conduitd, o aceeas ierarhie
a valorilor juridice si implicit sociale, un acelas sis-
tem de drepturi de garantii, drepturi si datorii. Iar ca -

o urmare logici, se va creea prin acest mijloc, o uni-

tate in felul de-a actiona, de-a gindi, de-a onora a-
celeasi valori. Si astfel, un drept unificat ajunge o
adeviratd valoare socxala, actiondnd ca un factor de
cwxllzaue

In coloanele acestei revxste, s’a inteles umflcarea
legislativi nu ca o simpli * extindere pe intreg teri-
toriul Romaniei, a unui anumit regim de drept exis-

- tent in vre’o regiune, ci'ca o' reconstructie totald a

“integrate in noul regim de unificare.’

rolul covarsitor pe care il joacd in aceastd operd, -

ex1sten$a unui acelas drept”’ pe toate taramurlle ;arn

si pentru tofi cetdfenii romani. - .

“Intr’adevir tiria unui stat rezidd nu numai intr’o
perfectd si onestd organizatie, ci mai ales in fortele
morale ale natiunii pe care o personificd si in masu-
ra consolidérii ei.

O natiune nu este insi decat acea comumtate
ajunsi la o armonizare perfecti a tuturor elemente-
lor," a tuturor aspiratiilor, a tuturor virtutilor, a tu-
turor institutiilor. 'Primul 1in ;importanti, dintre in-
stitutii, dreptul este chemat si creeze si si fixeze in
mod c4t mai statornic si impersonal, regulele de viatd
sociald, ciliuzite fiind de- aspiratiile proprii ale co-
# munititii i de sentimentul justitiei. O viatd sociald
| neunificatdi, supusi la regimuri- deosebite nu poate
Conduce la constituirea unei natiuni ci dimpotrivd
boarta in sine germenul ‘dezagregirii. Si este inutil s&

dreptului roméanesc adecvatd nouilor conditii de viata.
Ne-am opus insd, unei transformdri radicale care sd
nu tind de loc seami de regimurile de drept existen-

te de zeci de ani.in diferitele parti ale tdrii, si am

cerut ca reforma marilor ramuri de legislatie si se
inspire-din toate institutiunile care reprezinti forma-
cea mai adecvatd necesititilor reale sau doleantelor
doctrinei, care sunt persistent confirmate de jurispru-
dentd sau care constituesc traditii sau inovatiuni feri-
cite pentru o armomoasa traducere in fapt a ideii de
justitie. : P

Condusi de un atare spirit eclectxc am’ aritat,
pe rdnd, institutiile bineficidtoare atat din leglslaua
de dincolo de munti, multe dovedind prin existenta
lor in vechi legiuiri, adecvarea lor la caracterul etnic,

cat si leglslatla mult mai locald, cérand ca ele sid fie

LArdealul
dezideratului

‘In al 20-lea an de aparitie Revista
Juridic* se giseste in fata realizirii

pentru care a luptat necontenit.

Un regim ca acela al Renasterii Na;tonale lup-
tdnd pentru unificarea 'si pacificarea “sufletului ro-
maénesc, nu putea si nu se loveasci de necesitatea

“de-a dirui un regim de drept unificat, intregii téri.

Si nu putea si nu piseasci la realizarea lui.

Astfel anul 1940 va insemna intrarea in vigoare
a.Codului Civil Carol 11, Codului de Procedurd Ci-
vild Carol II si Codul Comercial Carol 11, toate uni-
ficate.

Alaturi de Codul Penal Carol II 5i Codul de pro-
cedurd penald, aceste trei coduri desavarsesc umfli
carea legislativi. ‘

- Aplicarea nouei leglslam rldlca o serie de pro-
bleme de capitali importanti pentru bunul mers al
justitiei. Inlocuind regimuri atit de wvariate, noile
coduri vor veni de multe ori in contradictie cu ve-
chile ‘dispozitii, vechile uzuri, creidnd dificultiti de
ordin tehnic. Va trebui si se remarce contradictiile

si lacunele ce pot prezenta noile coduri in sensul ci

T
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sunt lisate in afari de prevederile legii, unele: aspecte
ale realititii sociale. Pentru a intelege si aplica in
mod optim litera legu la complexul vietii sociale, va
trebui — cu atdt mai mult cu cit,ne aflim in fa;a
unei reconstructii totale a marilor ramuri de drept —
si se patrundi spiritul ce a prezidat la opera de uni-
ficare, printr'o atentd si aminuntitd cercetare stiin-
tifici a principiilor fundamentale. .

‘Mai mult decat toti ceilalti, juristii ardeleni, vor
trebui'sid se intereseze la aceasti operd de ldmurire
si aprofundare a nouilor legi. Ei vor fi chemati. sd
arate —- in primul rdnd — toate contradictiile ce

existi- intre noua legiuire §i dreptul si traditia locald. .

In al doilea rand, cunoscind aceste contradictii si
lacune, va fi de a lor datorie — ca emeriti cunosc-
tori ai realititilor si- spiritului dreptului local — sd
propund mijloace de conciliere.
© Aceasta atdt pentru rezolvarea practicd a proce-
selor pendinte la diversele instante cat si in .scopul
stiintific ca noul regim juridic si devind perfect
printr'o armonie interioard $1 prmtro optlma adap-
tare la realitdgi. .
.Revista,,ARDEALUL JURIDIC* praznumd
~cel de al 20-lea an de aparitie, realizarea unlflcaru

legislative se adreseazd entusiasmului juristilor din.

Ardeal, indemndndu-i la aceastd operd de ldmurire,
in credinta cd o atare muncd nu poate decit servi
consolidarea tirii, Revista isi deschide larg coloanele
tuturor iubitorilor de drept. -

“In acelas timp adresdndu-se tuturor juristilor ar-
deleni, eminentilor profesori ai Facultdtii de Drept,
distingilor magistraﬁ ~harnicilor avoca;i si- publicisti,
i roagd sd-si reuneascd eforturile i munca prin in-
fiintarea unui cerc juridic ardelean.

Acest cerc apropiind pe toti juristii din Ardeal si
in special din Cluj, ar cerceta toate aspectele regi-

mului juridic, indreptindu-si atentia, cu deosebire — .

spre problemele ridicate' de aplicarea noilor coduri

in Ardeal . “
. *

Intrand in cel de al 20-lea an de viatd, sub zo-
diacul unei infiptuiri de istoricd importanti, bucuria
noastrd nu ar fi complecti daci nu am aduce un
prinos de' multumire tuturor celor ce au inteles si
colaboreze la munca noastri si si se aliture credin-
;elor noastre. Virgil 1. Mdnescu
WWWM

[ 3 ) [ d 1] . A
Vizita Majestatii Sale Regelui in Ardeal

~ Majestatea Sa REGELE, a binevoit, ca
in prima zi a Crdciunului,” sd descindd in
Ardeal, sd petreacd aceastd Sfdntd zi a cresti-
ndatdtii atat in mijlocul armatei, cdt si a re-
. prezentantilor tuturor autoritdtilor  publice.
Bucuria intregei sufldri romdnesti si a celor
ce locuesc la olaltd, s’a transformat in'r’un
adevdrat entusiazm. Fiecare reprezentant al
autorztaftlor, a finut sd-gi manifeste aceastd
bucurie §i sd depund la picioarele celui care
ndzueste o rena.stere a vietii romdnesti, cele
mai inalte omagii. :
La aceastd inaltd serbdtoare nu a lipsit
i reprezentantii justifiei. Ne face o deosebitd

" Romdnia!

pldcere a reda omagiile adresate scumpului
nostru Suveran, de Primii Presedintt ai Curfi-
lor de Apel din Cluj s: Oradea, asociindu-ne
la inaltele omagii aduse.

Omagiile aduse de DI Prim Presedinte al
Cur;u de Apel Clu] Dr. Ioan Papp :

MAJESTATE'

Pdtrunsi de msemnatatea acestui moment so-
lemn, cu toatd dragostea sufletului nostru romdnesc |
ne prezentdm in numele Curtii de Apel din Cluj si
a intregii magistraturi din circumscriptia . ei, rugdnd
pe Majestatea Voastrd, si binevoiascd a primi cele
mai sincere urdri de sdndtate, deplind fericire, si de-
lungd i glorioasd domnie, — cum §i sentimentele
noastre de omagiu, de admirafie §i neclintit devota-
ment. Trdiascd Majestatea Voastrd! Trdiascd Madria
Sa Mihai, Marele Voevod de Alba ‘Iulia!,Trdiascd

Py ™ ON ey

Omagule aduse de Dl Constantm Filipescu,
Prlmul Presedlnte al Curtei de Apel Oradea

SIRE,

Magistratura din circumscriptia. Curtii de Apel
Oradea, se simte: mdndra si fericitid de prilejul cé
i s’a oferit, de a-si manifesta sentimentele de pro-
fund devotament ,vz de recunostinti nemargmtta ce
Vi pastreaza.

.Ea — ca pazltoare a ordmel de. drept e O una, ]
dm mstztutzumle publice, care prin natura. atrlbu;‘tu-
nilor ei — asigurd bunurile cele mai scumpe ale oa-
menilor: dreptatea, viata, libertatea si avutul lor —
isi dd seama de marea §i gigantica operd realizatd
prin unificarea Codului Penal §i Procedura Penald
Carol 11, Codul Civil, a Codului de Comert si de :
Procedurd civild. ‘

. Aceastdi umflcare era cerutd de congstiinta po-
porului romdnesc, fiind necesard, cici ajutd la uni-
ficarea sufleteascd si este utild-deoarece in o tard
scumpd ca a noastrd — cu o populafie aproape com-
pactd romdneascd — trebuia o singurd gand:re juri-
dicd, o singurd lege romaneascd.

Aceastd dorintd s’a realizat dupd 20 .ani dela
Unire — sub sugestia, cu sfatul si cu starumtele
Majestdtii Voastre.

Magistratura, fericitd cd apltca o lege romd-
neascd — scumpd ei, cdci este ,Legea Regelui codi-
ficator — depune .inaintea Majestdtii Voastre, sen-
timentele §i omagiile ei de vie recunostintd.

Ea Va asigurd ca in mai mare mdsurd decat
ori care alfii, in aplicarea notiunei de dreptate, stie
cdt e de sfantd si dreaptd cauza romdneascd — i e
gata atunci cdnd hotarele tdrii, vor fi amenintate —
sd lase balanta dreptdtii din- mdnd si -apucdnd bar-
biteste spada, sd intdreascd zidul de beton si de
otel pus de Majestatea Voastrd dealungul frontie-
rei de Vest — gi strajuind la hotare — sd facd §i aci
dreptate — jerfind viata cu drag — pentru Rege,
Dinastie 'si Tara.

Sd trdifi Majestate,

Sd trdiascd Marele Voievod de Alba Iulta, ,

S& trdiascd Dinastia. '

L ' b mmm . PN g e, e e
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Jurisprudente civile
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
_ SECTIUNI-UNITE
* Audienta dela 6 Iulie 1939
Presidentia -d-lui Andrei Rddulescu, prim-presedinte
Prim-magistrat asistent: Filip Mihdilescu
' Decizia nr. 198

Neconstitutionalitate. Art. 2 din legea agrard din
Transilvania. Nu are caracter constitutional. Cura-
tor al fidei-comisului. Drepturi nedeftmttve Nu au
caracterul unor drepturi patrimoniale garantate -de
Constitutie. Art. 131 si 17 din Constitutie.

Fidei-comis. Desfiintare prin legea dela 29 Mar-
tie 1926. Lege de ordine publicd. Trebue invocatd
din oficiu -de Curtea de Apel. Contrarietate cu de-
ciziunea Comitetului agrar. Recurs in mteresul legii.
Interpretare.

Asupra cerei ficute de d-1 Procuror General al
acestei Inalte Curti ca, in conformitate cu art. 2
din legea agrari din 2 Noemvrie 1932, si se stabi-
leasci de Sectiunile Unite ale Inaltei Curti unitatea
de interpretare a legii in ce priveste contrarietatea
ce existi intre deciziunea nr. 247 din 9 Tulie 1931 a
Comitetului Agrar, Sectia Transilvaniei. i -deciziu-

nea nr. 278 din 11 Mai 1935 a Curtii de Apel Ora-

dea s. I-a:

Avand in vedere actele cauzei dm care rezulta
cd Comisiunea de Ocol Tdsnad, Judetul Silaj, prin
déciziunea - nr:*-2657 *din 1922.; ficAnd aplicatiunea
art. 7 din legea aerari pentru Transilvania, a expro-
priat fn parte fidei-comisul St. K. de pe teritoriul
Comunei Chegea, Judetul Silai.

nilor. Comisiunea Judeteani S#lai. mrin deciziunea
nr. 12 din 1923 constatind cd V. L. K.. titularul
¥idei- comisului este absenteist, a expropriat .in in-

tregime acest fidei-comis, iar Comitetul Agrar prin-

decizia nr. 247 din 1931 a respins cererea de revi-
zuire ficutd de V. K. contra deciziunei comisiunii

judetene, motivind ci art. 1 din legea din 29 Martie

1926 desfiintdnd fidei-comisele din.Ardeal si Buco-
vina, exproprierea lor trebue ficuti in raport cu

situatia juridici a persoanei fostilor titulari, in soeti

a lui V. K., care era absenteist la data prevﬁzutﬁ
de lece;
. CH. la 22 Tunie 1934, tn urma desfiintirii prm

legea din 2 Noemvrie 1932 a Comitetului Agrar si

trecerea atributiunilor lui la Curtile de apel, s’a in-
trodus in contra deciziunei nr. 12 din 1923 a Comi-.

siunei Judetene Si#laj o noud cerere de revizuire, de
‘aceastd dati de ciitre N. P., in calitate de curator al
zisului fidei-comis; ci, Curtea de Apel Oradea., orin
deciziunea nr. 278 din 11 Mai 1935, a admis aceasti
cerere de revizuire si. judecand in fond chestiunea
exproprierei zisului fidei-comis, a confirmat hotari-
rea nr. 2657 din 1922 a Comisiunei de Ocol Tisnad,
cu modificirile anume aritate in deciziunea Curtii;
© C4. Parchetul General al acestei Inalte Curti se-
sizat fiind de Ministerul de Domenij cere. fati de
contrar:etatea dintre deciziunea Comltetulul Asrrar
si'a Curtu de Apel Orodea, si se stabileascd unita-

. tia fidei-comisului in raport cu legea

cu respectarea cotei
leeale; ci. in urma apelului ficut de delesatii-site-

tea de interpretare a legii in aceasti expropriere.az

grard in sensul ci legea din 27 Martie 1926 pentru
desfiintarea fidei-comiselor in Transilvania si Buco-
vina este o lege de ordine publicd la care pirtile nu
pot renunta si ale cdrei dispozitiuni se aplicd din ofi-
ciu de citre instantele judecitoresti, iar in materie de
exproprierea agrard, a legilor agrare, potrivit art. 5 din
legea pentru desfiintarea fidei-comiselor; ca deci,
Curtea de Apel Oradea, prin deciziunea nr. 278 dm
1935 a cilcat acest principiu; » :
Avand in vedere cd, in sedinta dela 22 Iume
1939 venind in judecati cererea d-lui Procuror Ge-
neral, intimatii au ridicat incidentul cd ea ar fi tar-
div introdusd si inadmisibild; c&d, Curtea, prin jur-
nalul nr. 146 a. respins aceste incidente si, stabilind
in drept cd cererea d-lui Procuror General are ca-
racterul unui recurs in interesul legii si cd, intre cele

doui decizii existd contrarietate de solutii, a dispus

]udecarea ei in fond ‘
Avand in vedere ci, in sprijinul prezente1 cereri,
d-1 Procuror General sustine ci contrarietatea dintre

- cele doud deciziuni in discutiune constd in faptul cd

Curtea de Apel Orodea n’a discutat din oficiu situa-
din 29 Mar-
tie 1926 opentru- desfiintarea acestor institutiuni.
pe cind Comitetul Agrar si-a spriiinit solutia tocmai

‘pe aceastd lege: ci, judecdnd astfel, Curtea de Apel

Oradea ar fi violat principiul ci legile de ordine pu-
blici. cum este si aceea pentru desfiintarea fidei-co-
miselor, trebuesc - aplicate din oficiu de " instantele
iudecitoresti. pirtile neputind transige asupra dis-
pouhunvlor lor nici expres. nici tacit;

‘CH. :leeeavdin’ 29 Martie 1926 este -de ordtne pu-
blici, intru cit-ea satisface interesul de ordin' geéne-

ral care cere ca bunurile si circule libere, asigurind

astfel prosperitatea économiei nationale, iar nu si
fie scoase din comert prin prohibitiunea de a fi in-

~ streinate, 1potecate etc., aga cum este in cazul f1de1-

comiselor;

Ci la aceste sustmern in fond mt]matu opun in
prim rdnd anfirarea ci in speti nu ar exista contra-
rietatea de hotdriri in sensul art. 2 din legea din

1932, iar in al doilea rdnd invocd, prin petitia inre-

gistrati la nr. 4261 din 6 Februarie 1939, neconsti-
tutionalitatea legii din 29 Martie 1926 $1 a legii din
2 Noemuvrie 1932;

C4. in ce priveste lipsa de contrarietate intre
cele. doud deciziuni. intimatii sustin ci la data cind
s’a dat deciziuniea de expropriere a comisiunei jude-
tene, proprietar al fondului expropriat era fidei-co-
misul, uzufructuarul V. K. nu avea nicio calitate nici
directd nici indirectd de a sta in instantd si deci nici
aceea de a ataca cu revizuire la Comitetul Agrar de-
ciziunea comisiunei judetene; ci, dar, decizia Comi-
tetului Agrar, fiind dati.fati de o persoani fird ca-

litate, nu  poate fi opozabili fidei-comisului si ea :
. fiind din acest motiv nuli. nu poate produce niciun
contrarie ‘unei ,
_deciziuni care indeplineste toate cerintele legii:

efect juridic 'si- nu poate fi socotitd

- C4, la 1 Decemvrie 1918. proprietar al fondului
sunus exoroprierii fiind fidei-comisul. persoani mo-
rali, Curtea de Apel, conform art. 4 din_legea agrard

-pentru Transilvania. care este de ordin constitutio-

nal, a trebuit si examineze pricina si si decidi in
privinta stdrii de fapt i de drept a proprietitii fidei-
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comisului, dupd prevederile din cartea
unde uzufructuarul nu era trecut ca proprietar;

Ca,; in asemenea conditiuni, sustin intimatii, Co-
mitetul Agrar si Curtea de Apel Oradea nu au dat
in speti o interpretare contrarie legii din 29 Martie
1926, intru cat- Curtea de Apel nici nu a examinat
pricina din punctul de vedere al acestei legi, care a
fost discutati numai de Comitetul Agrar; ca dar, nu
existi contrarietate de deciziuni pentru a fi cazul a-
plicdrii art. 2 din legea din 1932, ci este vorba nu-
mai de doud hotiriri intre persoane deosebite, rezol-
vate pe chestiuni de principii deoseibte;

Considerand ci, dupd cum s’a aritat, Inalta
Curte, in sedinta dela 22 Tunie 1939, cu ocaziunea
respingerii incidentelor de tardivitate si inadmisibili-
tate ridicate de intimati, constatd cd intre deciziunea
Comitetului Agrar si a Curtii de Apel Oradea existd
contrarietate de solu';ii prima expropriind in intre-
gime fidei-comisul, iar cea de-a- doua dec121une ex-
propriind numai o parte din el;

Ci, aceastd contrarietate invocatd de d-1 Procu- '

funduard -

,zi

ror General existi si din punct de vedere al persoa-

nelor fati de care s’au dat aceste doud deciziuni in-
tru cat, desi- este vorba de exproprierea aceluiasi
fidei-comis, iar deciziunea prin care Comitetul A-
grar l-a expropriat in intregime era definitivd si exe-
cutati de fapt, Curtea de Apel insd firi a tine sea-
ma ci intreaga proceduri de expropriere s’a urmat
fati de V. L. K., titularul dreptului de folosintd al
fidei-comisului, admite cererea de revizuire a cura-
torului N. P. pe consideratiunea ci acesta ar fi ade-
viratul reprezentant al fidei-comisului, desi numitul
era persoand streini de expropriere, instantele' de
fond, a cdror deciziune era supusd revizuirii, stabi-
lind atunci cAnd au cercetat situatiunea proprietitii

in raport cu dispozitiunile legii agrare, ci e adevid-:

ratul proprietar fati de care aceasti lege urma a se
- aplica, deci in drept a folosi si cdile de atac era nu-
mai uzufructuarul fidei-comisului;

C4 si din punct de vedere al principiilor legii a-
plicate de Curtea din Oradea existd contrarietate in-
tru cit, desi expropridrea admisi de Comitetul A-
grar avusese loc anterior si se sprijinea pe dispozi-
tiunile legii din 29 Martie 1926 pentru desfiintarea
fidei-comiselor din ‘Ardeal si Bucovina, totusi Cur-

tea nu ia in considerare dispozitiunile acestei legi de

ordine publici interveniti-cu 9 ani mai inainte si a-
plicatd in Transilvania, ci se intemeiazi numai pe
dispozitiunile art. 7 din legea agrari firi a tine sea-
ma ci ele erau modificate la acea datd prin legea
din. 1926 in ce priveste fidei-comisele din Ardeal;

Ci, acest caracter de ordine publici al legii din
1926 reiese din faptul ci prin desfiintarea fidei-comi-
selor legiuitorul restabileste, in privinta bunurilor a-
partinind acestéi institutiuni, norma generalf admi-
sd pentru proprietate si redi liberei circulatiuni a~
ceste bunuri scoase pin# atunci din comert pe te<"
meiul unor privilegii din alte vremuri: ci, din acest
caracter de ordine publici al legii din 1926 reiese
obligatiunea pentru instantele judecdtoresti, deci si
pentru Curtea din Oradea, de a aplica dispozitiunile
acestei legi chiar din oficiu, mdependent de conclu-
ziunile puse de pirti;

C4, dar, contrarietatea in sensul art. 2 din legea

din 1932 existd in ce priveste deciziunea Comitetu-
lui Agrar. si deciziunea Curtii din Oradea;

Avand in vedere cii; dupd cum s’a aritat, in
contra acestei cereri- intimatii au opus si doud mo-

tive de neconstitutionalitate previazute in cererea in- |

registratd la nr. 4261 din 1939;
Asupra motivului I de neconstttuﬂonalztate ast-
fel formulat

I. — Violarea art. 131 al Constitutiei dela 1923 |
(art. 3, 4 si 7 alin. 6, 8 si 32 din legea agrari din |

Transilvania).

Legea din 27 Martic 1926 dcsfunteaza institu- J
iiunile si substitutiunile fidei-comisarii$i a fide-comi- §
selor previzute in legislatiunile in vigoare in Tran- |
silvania si Bucovina hotdrind ci-actualii uzufruc-
tuari ai averei fidei-comiselor devin proprietari in [
conditiile dreptului comun (art. 1), iar aceastd des- |
fiintare are efect retroactiv in ceed ce priveste ex- |
proprierea si fmpirtirea pimantului dela data pro- |

mulgirii legilor agrare (Iunie 1921).
Aceastd lege este anticonstitutionald,

socotesc indisponibile dela 1 Februarie 1921,

previzute de art. 8 si 32 din legea agrara.
Or, legea din Martie 1926,

cu situatia juridicd a fidei-comisului persoand .mn-
rali privati — a modificat textul constitutional al
art. 131 din Constitutia din 1923. modificiAnd bazele
exproprierei constitutionale previazute si fixate de
acest articol, cu privire la intinderea proprletatu 5
cu situatiunea ei juridicd.’

Considerind cd, prin textele din legea agrarid
pentru Transilvania invocate prin acest motiv de ne-
constitutionalitate si cirora intr’adevir art. 131 din
Constitutie le atribuie caracter constitutional, legiui-
torul agrar dispune numai cu privire 1a intinderea
pronrietitilor supuse exproprierii. reglementand su-
prafata expropriabili in ravort cu starea juridicd o
lor la data de 1 Decemvrie 1918, instreinirile sur-
venite nosterior si succesiunile deschise; .

C3 fin<i. legiuitorul din 1926, atunci cind des-
fiinteazd fidei-comisele. nu are intru nimic in vedere
intinderea proprietitilor apartinind acestei institu-
tiuni. ci reglementeazi situatiunea lor in raport cu
calitatea si cavacitatea . celor ciror le atribue a-
ceste proprietiti,
nu aduc atingere celor reglementate prin textele as-
tdzi invocate, ci numai in legiturd cu prevederile din
art. 2 din legea agrari pentru Transilvania, text
care nefiind de ordin constitutional, a putut fi mo-
dificat si complectat, in ce priveste exproprierea
proprietitilor apartinind fidei-comiselor, de legiui-

torul ordinar din 1926, firi ca prin aceasta si se

incalce vreo normi constitutionald;
Cid, astfel fiind, motivul de neconstitutionalitate
devine nefondat; .

_ deoarece |
potrivit legii agrare pentru Transilvani. (art. 3, 4517 |
alin. 6, 8 si 32 devenite texte constitutionale prin §
art 131 din Constitutia dela 1923), proprietiitile se |}
iar §
intinderea lor se socoteste dupid starea juridici dela
1 Decemvrie 1918, tindnduse seama de efectul succe- |
siunilor, iar pe de alta, exproprierea mosiilor persoa
_nelor morale la 1 Decemvrie 1918 se face in cote |

schimband . aplica- §

tiunea /legii agrare in raport cu situatia juridici a §
uzufructuarutui. fidei-comisului — iar nu in raport §

edictind astfel dispozitiunile care-
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Asupra celui de-al- dozlea motiv de neconstltto- CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia I,
nalitate astfel formulat: Deciziunea civili No. 1484/1938.
II. — Violarea art. 17, 33 si 36 dm Constitutie. Pres. Dr. CL Petrovan, pres.
“Legea din Noemvrie 1932 (art. 2 alin. 13) prevd- _ S
zind — spre deosebire de art. 21 din legea Inaltei Din dispozifiunile art. 102 din legea’ matrimoniali

Curti si a doctrinei curente — ci recursul in intere-.

sul legii ar putea si aibd-efect obligatoriu de revi-
zuirea unei hotiiriri definitive, datd.potrivit legei a-
grare, violeazi nu numai principiul autorititii lucru-
lui judecat si decide exproprierea in afard de cazu-
rile si formele previzute de lege ale unui drept de-
finitiv-recunoscut unei persoane, ceea ce contravine
art. 17 din Constitutia din 1923, dar di si o putere
de interpretare abligatorie unei legi, ceea ce contra-
zice art. 33 si 36 din aceeasi- Constitutie, potrivit cé-
rora interpretarea legilor este rezervati puterei-le-
giuitoare.

Consideriand cd prin jurnalul nr. 133 din 22 Tu-
nie 1939 Inaita Curte a decis cd prin prezenta ce,

rere a Parchetului General se urmireste stabilirea .

sensului exact al legii si unitatea de interpretare;

Considerand ci chiar dacd s’ar admite cd legiui-
torul nu avea dreptul si dea interpretdrii Inaltet
Curti caracterul obligatoriu pentru toate instantele,
critica acestei dispozitii nu poate fi ficutd de partile
din.procesul de fati fiindcid lor li se va aplica, po-
trivit legei SupremeiCurti, interpretarea dati in a-
ceastd cauzi;

Considerdnd c¢i — dupd cum s’a aritat si in jur-
‘malul nr. 133 din 1939 — legiuitorul era indreptitit
'sii creeze un motiv de revizuire pe baza interpretirii
Inalte1 Cur§1 pentru a evita apllcarl gresite ale legii
s1 solufiuni ‘date cu nesocotirea’ nnor dispozititini de
ordine publici; :

Considerand ci intru cat deciziunea Curtii de
Apel din Oradea nr. 278 din 11 Mai 1935 n’a fost
datd fatd de toate persoanele care au avut.sau au
cdpitat-drepturi prin legea pentru desfiintarea fidei-
comiselor sau prin legile agrare, intru cit nu s’a sta-
bilit dacd acea deciziune nu este susceptibild de vreo
contestare din partea acestora §i intru cét ea a fost
dati in conditiile aritate si cu inliturarea legei de
ordine publici pentru desfiintarea fidei-comiselor,
drepturile pretinse de curatorul St. K. nu sunt defi-
nitive i necontestate si ca atare nu intrd in cadrul
drepturilor patrimoniale garantate prin art. 17 din
Constltugle

Ca, prin urmare, si acest motiv de neconstitutio-
nalitate devine nefondat; -

"Considerand ci astfel fiind, legea din 29 Martle
1926 pentru desfiintarea fidei-comiselor ca lege de
ordine publicd trebuia si fie aplicatd dm oflclu si de
Curtea de Apel din Oradea

Ca deci, Inalta Curte urmeazd si admiti cererea

d-lui Procuror General si si stabileasci interpreta-
fea cd pentru exproprierea proprietitilor fidei-comi-
gdselor, desfiintate prin legea citati. urmeazi si se
Jtind seama de prevederile acelei legi;
» Pentru aceste motive, Curtea admite cererea fi-
dcuti de d-1 Procuror General, al acestei Inalte Curti
$i stabileste ci exproprierea proprietitilor fidei-co-
miselor care au fost desfiintate prin legea din 29
i Martie 1926, trebue si fie faicutd in persoana titula-
{rilor deveniti proprietari ai acestor averi, m vlrtu-
i tea acestei legi.

XXXI: 1894 - combinat cu art. 674 din proc. civ. re-

zultd in mod neindoios, cd instanta matrimoniald nu

se poate pronunta asupra pensiunii alimentare provi-

zorie ceruti de sotie separat, ci numai odatd cu ordo-
" narea vietuirei separate de pat si masd.

- Avand in vedere ci din sentinta atacati cu apel
(recurs) si piesele aflate la dosar se constati ci re-
clamanta M. C. ndsc. O. a chemat in judecati, inain-
tea Tribunalului Nisdud, pe pardtul L. C. pentru a se
declara desficuti cisitoria incheiati in ziua de 30
Mai 1918, inaintea Ofiterului stdrii civile din Bistrita,
in baza art. 80 pct. a. si c¢. din legea matrimoniald,
cerand totodati obligarea paratului la plata unei

.pensiuni alimentare provizorii de 1400 Lei lunar.

C#, Tribunalul Ni#sidud, prin sentinta No. C.
1076/1938/2, a admis in parte cererea reclamantei si in
consecintd obligh pe parit si pliteascd numitei recla-
mante sub titlu de pensie alimentard provizorie, paini -
la pronuntarea definitivi a divortului suma de 1150
Lei lunar, motivind admiterea acestui capit de ce-
rere cu dispozitiunile art. 102 din legea matrimoniali.

Ci in contra acestei sentinte paritul a inaintat
apel (recurs) sustinind cd potrivit art. 102 din legea
matrimoniald si 674 din Pr. civ. pensie alimentard

provizorie se poate acorda numai odatid cu ordonarea

vietuirii separatd de pat si masd a sotilor, ori Tribu-
najul hotdrind altfel a dat 0 hotarxre care urmeaza
sit fie ireformatd, |

Avand in vedere cd in conformitate cu dispozi-
tiunile art. 674 Pr. civ. dupa intentarea actiunii sau

~dupd cererea de impiciuire provizorie, in baza art.

72 si 98 ale legii XXXI' din 1894, instanta procesului
ordond vietuirea separati provizorie si tot ea hotd-
reste provizoriu in chestiunea plasirii si intretinerii
copiilor, precum si asupra méisurilor in legidturi cu
aceasta, mentionate in art, 102 legea XXXI din 1894.
In cazuri urgente si presedintele sau judecitorul de-
leag de presedinte poate lua dispozitiile cele mai ne-
cesare. ' o ]

" Avand in vedere cd art. 102 din legea XXXI din
1894 la care se referi art. 674 citat, prevede, cid in
cazul ordondrii vietuirii separate de pat si de masi,
Judecitorul va lua, provizoriu, dispozitii pentru pla-
sarea copiilor minori comuni, pentru intretinerea lor
si a femeiei si pentru liberarea obiectelor necesare a-
cesteia din urmdi, judecdtorul fixeazd intretinerea fe-
meiei potrivit raporturilor de avere si de cistig ale
sotilor, putind chiar scuti pe birbat de intretinere

Avind Tn vedere cd atit din dispozitiunile clare -
si precise a textelor de lege susmentionate, cat si din /-
jurisprudenta constanti desvoltati ¢u ocaziunea apli-
cdrei lor, rezulti itn mod neindoios, cd instanta matri-;
moniald nu se poate pronunfa asupra. pensiunii ali-
mentare provizorii cerute de sotie separat ci numai,

‘'odatd cu ordonarea vietuirii separatd de pat i masi,

potrivit art. 98 si 99 din legea matrimoniali.

Avand in vedere ci este exact cd. art. 674 alin.
II Pr. civ. prevede cd in cazuri urgente si presedin-
tele sau judecdtorul delegat de acesta, poate lua dis-
pozitiile cele mai necesare insd' aceste dispozitii se



8

reduc numai la luarea maisurilor imperios cerute
pentru existentid si anume locuinti, alimente si hai-
ne, urmand apoi ci odati cu ordonarea vietuirii se-
parate de pat si masi si! se pronunte §i asupra pen-
siunii alimentare provizorii ceruti. ,

Astfel fiind Curtea admite apelul reformeazi
sentinta primei instante si in consecinti respinge ca-
pdtul de cerere privitor la acordarea pensiunii ali-
mentare provizorii solicitati de parati.

Dispozitiunile referitoare la cheltuelile de jude-
catd se bazeazi pe art. 425 i 508 Pr. civ. si pe tariful,
minimal al avocatilor.

Pentru aceste motive, Curtea a hotirit conform
dispozitivului.

17 Decemvrie 1938. ‘ :
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Jurisprudente comerciale

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
S. I1I-a

Audienta de la 23 Mai 1939.
Presedintia D-lui D. G. Lupu, presedinte

‘Cambie. — Actiune cambialid. — Prezentdri de
documente in sprijinul exceptiunii ridicate de de-
bitor.

Tuteld. — Preschimbarea unor cambii de citre
tutoarea legald. — Art. 390 si 401 Cod. Civil.

Asupra recursului ficut de P. T. in calitate de
tutrice legald a minorilor C. si J. T. contra deciziei
Nr. 23/936 pronuntati, de Curtea - de Apel Iasi S.
IT-a. In nroces cu B. N..a R.

~Avind in vedere decizia supusi recursului, din
care se constatii ci.
decati pe P. T. personal si in calitate de tutrice le-
gald a minorilor sii fii C. si J. T.. ca emitentd si pe
L. F. si B. D, ca giranti, spre a fi obligati in mod
solidar 1a plata sumei de 345.750 lei, in baza'a trei
cambii semnate de numitii in calititile aritate.

Ca Tribunalul Tasi S. III-a prin sentinta comer-
ciald Nr. 130/1935, a admis -actiunea contra P. T.
personal, ca eminentd a acelor cambii, cum si contra
girantilor aritati, respingind insi, actiunea in ce
priveste pe P. T. in calitate de tutoare.

Cd in contra acestei sentinte ficdnd apel recla-
manta B. N., Curtea de Apel Iasi, prin decizia su-
pusd recursului, admite apelul si obligi in solidar
pe numita P. T. in calitate de tutoare legali de a
pliti suma din actiune in solidar cu cei obligati de
cdtre prima instantdi, anulindu-i apelul ficut in am-
bele calitiiti, ca netimbrat,

Avand in vedere c4,
Curtea de Apel motiveazi cd cele trei cambii. pe
care intimata isi sprijind actiunea sa au fost emise
de P. T., personal si ca tutrice ‘legald, in preschim-
barea altor cambii mai vechi si in cari figura ca emi-
_ tent L. F. girantul de azi, iar defunctul Ad. T., au-
torul minorilor, figura in calitate de girant, cd insg
spune Curtea de Apel aceastd schimbare de calitate,
nu poate avea nici o influentd asupra validititii obli-
gatiei cambiale luate de tutoare in numele minorilor,
deoarece situatia lor fatd de Banca creditoare a ra-
mas aceiasi, §i intr'un caz si in altul, obligatia a-

. giranti ai cambiei, aceasta nu priveste raporturile}

. tenti si giranti si-in aceastd situatie schimbarea ca-§{

intimata B. N. a chemat in iu-

pentru a decide astfel,

“mai pentru a rdspunde la exceptiunile ridicate de
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cestora fiind aceia de-a achita datoria cambiald inf
mod solidar cu ceilalti semnatari ai cambiilor; ca. !i
daci prin semnarea cambiilor in calitate de emiten;

dintre ei si intimatd ci numai pe acele dintre 'emi-

litdtii semnatarilor de pe cambie nu influenteazi cu§
nimic - raporturile dintre intimatd si recurentd, carij
au rdmas aceleasi ca si inainte de preschimbarea |
cambiilor. ' ’
C4, in consecinti conchide Curtea de fond, fiind
vorba de o preschimbare de cambii, operatiunea con- §
stitue un simplu act de administratie, dat in atribu-
tul exclusiv al tutoarei, astfel cd aceasta nu mai a- |
vea nevoie si fie abilitatd intr'un mod oarecare de |
consiliul de familie si deci actiunea intimatei avand §
la bazd o obligatie validi este fondatd si a obligat,§
pe recurenta tutrice alituri de ceilalti semnatari ai
cambiei la plata in mod solidar a creantelor cam- |
biale. .. T
In contra acestei deciziuni P. T. in calitate de
tutrice legali a minorilor C. si J. T. a facut recursul
de fata.
Avdnd in vedere motivul I de casare astfel for-
mulat:
,1) Violarea pr1nc1p1110r in materie cambiald.
Avand in vedere cid prin acest motiv de casare
recurenta sustine ci instanta de apel a violat princi-
piile de drept in materie cambiald atunci cidnd in
darea solutiei s’a sprijinit pe borderourile si tablou-
rile prezentate de .intimatd, acte striine de cambie
si prin care stabileste cd politele din litigin s’au dat
pentru preschimbarea unor cambii mai vechi: ori,
spune recurenta, procedind in acest fel Curtea de
Apel a violat principiile de drept din materia cam-
biei, cari previd ci nu se poate face apel la alte
documente pentru dovedirea unei actiuni cambiale;
cambia trebuind a fi probd complecti prin sine insisi.
.Consideridnd ci este adevirat cd inscrisul cam-
bial este un titlu formal si complect prin sine insusi,
neputandu-se pentru complectarea lui a se face apel
la alte documente striine; cd, insd atunci cind intr’o
actiune cambiald se ataci pe cale de exceptiune, de
citre debitorii cambiali, validitatea cambiei si a obli-
gatiei cuprinse .in ea, pirtile in judecarea acestei
exceptiuni pot si prezinte in termenul si conditiile
legii anume documente in sprijinul sustinerilor lor,
fiindcd prin aceasta nu se tinde lacomplectarea ti-
tlului, care continind toate mentiunile cerute de lege
face dovada prin el insdsi a creantei ce el contine,
ci se cauti si se puni la dispozitia instantei dove-
zile necesare pentru judecarea exceptiunei ridicate.
Considerdnd c3 in spetd, intimata a depus ta-
blourile si borderourile invocate de recurentd, nu-

aceasta, care pretindea ci obligatia luatd de ea in
calitate de tutrice legali semnind cambiile, nu este
validi fiindcd nu a fost autorizati de citre Consiliul,
de familie, cum era necesar potrivit art. 401 c. civ.,
jar nu pentru a complecta vre-o mentiune legald a
titlurilor, cari erau complecte si ficeau dovada
creantei cuprinse in ele prin ele insile.

Cid in aceastd situatie, Curtea de Apel primind
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TABLA DE MATERII PE ANUL 19309.

A -

Abuz de incredere. Uzaj de fals.
nirii VI, 88.

Acte de stare civild. Inscriere prm hotiérire ]udecato-
reascd 1I, 22.

Act redactat de notarul comunal I, 7.

Actiunea cambiald, Prescriptia I, 13.

Administrator ad hoc, Act de dlspozme 111, 39.

Admiterea in principiu in penal IX, 143,

Amanarea pronuntiirii deciziilor. Numirea unui judecd-
tor la altd instantd 1V, 58.

Art. 78. Legea asa-

Apelul ficut de o parte beneficiazi si partea care n'a

ficut apel si avea dreptul si-1 facd 1V, 59.

Apel penal declarat la instanta de Apel 1X, 141.

Arbitrii. Constituirea juriului IV, 61, VI, 90 si VII, 107.

Asanare. Comunicarea datorii. Daci angajeazi pe credi-

) tor in sensul recunoasterei ci datorla intrd in asa-
nare. X, 162.

_Asanare. Dreptul garantului de a invoca m.numele “sdu
beneficiul legii. X. 166. .

Asanare. Debitor proprietar 51 pensionar. VIII 123.

Asanare. Art. 50 din lege. VIII, 125.

Asanare. Proprietar de casi de locuit,
nual. VI, 96.

Asanarea datoriilor. Executie de asigurare. Debitor, care
nu beneficiazd de suspendarea executii. III, 43.

Asiguriri sociale. Pensie de accident. VIII, 111.

Asigurare p. viati. Restituire de cote. IX, 136.

Asigurare. Modul de constatare a daunelor. IV, 55.

Asiguriri sociale. Caracterul cotiza;ii]or la Casa. VII, 102,

Autoritate de lucru judecat in penal are efect si fafd de
actiunea civild. VII, 102 si 108,

Autoritatea lucrului judecat. Doui apeluri. Consecintele
respingerei unuia din ele. I1, 24, VI, 91.

.. Automobil. Impozit pe... II, 31, -

muncitor ma-

. _Avocatul pirtei lmgante poate fi audiat ¢a martor. X 154,

B

Bancari. Legea. Contraventie. IX, 144.

Betia ca circomstanti atenuanti. X, 158.

. C

. Camita. Legea.Dobanda, conven. V, 75.

Camaita. Lege. Comert bancar, Refuzul creditorului de
a restitui cambia. VI, 88.

Camiitd. Cont curent. L. conversiunei. Legea cametei are
efect retroact. VII, 105.

Camita. Leega contra... este de ordine publici. Con-
secinte. Aplicarea ei si la cont curent. X, 161.
Cirti funduare. Buna sau reaua credinti a pértilor care

’ cer intabularea. II, 24.

Ciile ferate romaine.' Caracterul
cutie. X, 167.

Cambii. L. p. lichidarea datoriilor agricole si urbane I,22.

Cambie. Prescriptia actiun. V, 73.

Cambie. Somatiuneca de executare. V, 74.

Cambie perdutd. Procedura de anularea ei. VI, 86.

Cambie. Decesul debitorului. Succesor. Antidatarea cam-
bii. VII, 106.

Cambie. Cui fi incumbi proba posesii ilegale. VIII, 116.

Cambie. Hotiirari cambiale. Efectul lor fati de actiunile
bazate pe raport fundamental. IX, 137.

Camble Somatia de executare. Daci poate fi inlocuiti

" cu incheierea de executare. X, 153.

Cameri de munci. Functionarea ei. III, 45.

Camera de acuzare. Comunicarea motivelor de

«  apel. 1V, 63.°

Casa Cercualid. Medic. Servici sistat. II1. 47,

Cazane. L. p. Controlul lor. IX, 142. -

Cheltueli de judecati. Efectele legii care interzice por-
nirea actiunii. I1I, 36.

Cheltueli de Juedcati. Ceretea detaliatd. III, 37.

veniturilor sale. Exe-

*) Cifra romani-

arati nr. revistei iar cifra arab3d arati
pagini. . ’

" Circomstantele atenuate.

. Curator.

Consecintele
supra calificdrii. I, 25.

Comerciant la sate cu comert pe picior mare. L. asa- '
narii. 11, 30. :

aplicdrii lor a-

Comerciant. Calitatea mostenitorilor din pum.t de vedere

. al L. p. asanare. III, 45.
Comerciant. Calitatea lui dedusi din emiterea de.
cambii. XII, 174.
Competenta penald teritoriald. II, 25.
Compensarea cheltuelilor de judecati. III, 37.

Compensatie. Cum opereazi. V, 72.

Competenta ratione materiae. Ce valoare o indici.
VI, 118.

Comunicareadhotirirei ficutd advocatului statului. IV, 38.

Comunicarea cértei de judecatd comunicat unui servitor -
al societitii. Nulitate. X, 155.

Concordat. Prevelarea. Comerc. de disp. Art. 50. L. asa-
nirii. II, 30.

Concordat. Aménarea ratelor concordatare. Suspendarea
executii silite. I, 13.

Concordat preventiv. Conversiune. Aplicarea Arr. 52.
IV, 63.

Concordat preventiv. Drept de ipoteci. Prenotarea in
" C. F. in epoca suspectd. VII, 105.

Concordat conversxomst Respingerea lui. Consecinte.

X, 165.

Consilial Superior al Avocaturl Slatulm, Competenta
lui. X1I, 44.

Constatarea nationalitétii romane Cerere de revizuire
VI, 95.

Constructor de bund credintd. XIT, 172. »

Cont curent. Aplicarea. L. coatra carmctei. N. 161,

Contabilitate pubiicd. Proces-Verbal de constatare.
Probi. VII, 109.

Contencios admiinstrativ. Instantd de judecati. Com-

petentd. III, 46. ot
Contestarea pretului. din actele de transmitere de

bunuri. IV, 64.
Contract de munci. Instanti de recurs. ITII, 43.
Conturbare in posesie. Dreptul la actiune chiar dacd ‘a

incetat conturbarea. X, 151.
Crean{e contra municipiilor. 11, 27.
Creantd in monetd streinid. V, 77.
Curator de masi. Natura mandatului dat
:Onorarul lui. VII, 107.

. Onorar. I1I, 6.

Daune provenite din schimbarea nivelului strizilor. 111, 35.

Daune in penal. Smldarltatea intre comltent si comis.
XI11, 171.

Declinarea de competen;a in penal se face prin sen-
tingd. IX, 141.

Desdaunare. Actiunea de ... Prescriptia ei. VIII, 116.

Devize. Capacitatea de a apela. 1V, 62.

Divergenti. Noi mijloace de probi. 1V, 54 si 1V, 57

Dobinzi comerciale. Prescriptie. VII, 104.

Dol. Nulitatea conventiunilor. V, 71. :

Dreptul de uzufruct, Constltuxrea lui de un 1nd1V1zar I 6.

E
Energie electrici. Cumpirare de... Caracterizarea a-
cestui act din punct de veedre al impunerii. X, 161.
Executia de asigurare. Asaniiri. Debitor care nu bene-:
ficiazi de suspendarea executii. III, 43. ‘
Executie. Serierea creantelor Importanta negligentii b1-
- roului de a inscrie o creantd. X, 156.
Executie. Caracterul veniturilor C. F. R. X, 167.

F

. Faliment. Avocat numit curator de masi. Onorar. 111, 36.

Faliment. Calitatea de comerciant fa{i de datoria cam-
biald. XII, 174.

Fapte notorii. Definitie. Modul de a face'uz de ele. IV, 59.

Fondul de comert. Rabpunderea cesmnarulul pentru
datorii. V, 77.-

Fructele nu se socotesc in oibectul procesulul 111, 38.



Gratiere. Renuntarea la o cale de atac nu poate fx decat
purd si simpld. VI, 92. »
H
Hotédrari preparatorii. Nu se poate ataca decdt odatd cu
fondul. 1V, 55. :
Hotirari principale asupra cererei de daune. Recurs con-
tra lor. VIII, 117.
Hotirare pronutatd in prima si ultimd instanti. Cine ju-
deci recursul. VIII, 122.

Iliciti. Conventie principald. Efecte faid de cea secun- '

dard. IV, 6l.

Incompetenta nerelevati la instantele de fond. Nu este\

de ordine publicd. VIIL. 118.
Indiviziune. T, 6. —
Infractiuni fiscale. II, 19. »

Infractiuni sivarsite in streinitate. IT, 25.

Infractii de presd. VIII, 115.

Interpretative. Legi. III, 38.

Interdictiune corecitonald.” V, 79 si VI, 92,

Impozit nominal. Incetarea activitdtii unei societiti.

VIII, 124.;

Impozit. Caracterizarca Industrii.” Cumparare de energie

electricd. X, 168.

Intreprinderi de asigurare. Contraventie. IX, 141.
L
Legatar universal. Drepturile lui fa’ga de asxgurare 111, 36.
Lege iterpretativd. III, 38.
Legea lichidirii. Diferenta.intre mostenitori $1 donati.
111, 46. :
Legea mai favorabili in penal. VI, si II, 25.
. : M :
Masinele Agricole, vinzarea lor pe credit. IX, 134.
Moarte prezumati. Revizuirea ei. VII, 105.
Monopol. Lege. Amenzi pronuntate in baza L. Monop.

111, 42.

Monopol. Nealegerea domiciliului in recurs. III 42,
Motive de apel. Compléctarea lor. 1, 14.

"Motive de apel depuse dupd termenul acordat. IX, 138.
Naitonalitatea romani. Constatarea. Revizuirea. VI, 95.
Nesconstitutionalitate. Recurs. Motivele transate in re-

cursul -de fond. X, 147.

Notari publici. Asimilarea lor cu magistratii.

Novatiune. Caracterile esentiale. II, 22.
) -

Obiectul procesului. Fructele nu intrd in... III, 38.

Onorar advocatial. Renuntare la serviciul advocatu-
fui. II, 27.

Onorar de curator. VII, 107.

P
Partaj. Uzufruct dat de un alt coindivizar decat cel
ciruia i-a cdzut totul. I, 6.
Patentd fixd. Schimbarea resedintei comerfului. X1II, 184.
Pedeapsa cea mai -blindi. Aprecierea ‘gravitdtei pe-
: depsei. I, 14.
Pensii. Refuzul plétiilor fari tigdduiréa dreptului.
tura refuzului. IT, 28.
Pensie-alimentard provizorie datorati sotii. IV, 53.
Pensii de stat, Viduvd remaritatd. Deosebirea intre legllc
ungare si cele roméanesti. IX, 131.
Perimare. Recurs. Instanti comp. V, 78.
Perimare. Termen mai scurt dupi legea de unificare.
VII, 108.
Perimarea unor drepturi tabulare. IX, 131.
Perimare. Netimbrarea actiunei timp de 3 ani. IX, 139.
Persoane Juridice. Calea de atac contra ordonantei pre-
ziedntiale, care a hotdrit convocarea adunirii ge-
nerale. XII, 183.
Personalul roménesc in intreprinderi. Deciziune de amen-
dare. IX, 135.
Plangere prealabild. 111, 40. VIII, 120.
Preemtiune. Dreptul de... al statului
XII, 176.

Na-

Legea agrari.

Sechestru strict. Daune cauzate. I, 9.

Indepir-
tare din serviciu pentru ci nu stiu limba. YI, 94, .

Prescripfia Actiunei cambiale. I, 13.-

Prescriptie penala. Pedepse cumulative. Punctul de ple-
care. II1. 39.

Prescriptia actiunei cambiale, Actiunea cauzala Vv, 73.

Pretul actelor de transmitere de bunuri. Contestatia fis-
cului. IV, 64.

Probe. Daci advocatul partii litigante poate fi audiat ca’
martor. X, 154.

Proprietatea imobiliard se dovedeste cu intabularea in
C. F. X, 147.

Posesiunea fapticd. Inscrierea ei in Cartea Funduari.
Vv, 67.

Poses1une Conturbare. Dreptul la actlune persistd, chiar
dacd a incetat contur. X, 151.

: R
Radierea dreptului de proprietate. I, 7.
Raportor. Magistrat. Trebue si faci parte din com-
plect. III, 41.
Recurs penal. Cind trebue depus VII, 110.
Recurs de neconstitutionalitate in penal. - Condamnarea
nu este definitivd si nu poate fi executatd. VIII, 121

~ Refuz de a pliti salariu. Caracterul acestui fapt. III, 47.

Registre de comert. For{a lor probanta Registre ne-
regulat tinute. X, 153.

Revprezentarea statului prin ministere. Directiunile si Ser-
viciile nu pot reprezenta. 11, 24, -

Reprezentarea in penal. VIII, 121.

Representarea in justitie a comunelor. Primarul nu poate
angaja valabil un advocat. VIII, 124,

Reprezentarea societdtilor comerciale. IX, 133.

Responsabilitatea stipanului pentru fapta penala a-pre-
pusului. XII, 171.

Retentia in Dreptul Maghlar X, 159.

Revemrea asupra cererei de punere in retragere din
functlune Ffecte 11, '29.

Scrierea creantelor Importanta neglijentei biroului de
C. k. cd nu a Inregistrat o creantd. X 156 —

Szchiestru jpenal asiguridtor, 11, 26. T

Scchestru ‘asigurdtor. Tnadmisibilitatea recursulii ceu.ra
inchierii de admitere. VIII, 118.

Somatia de executare in materie cambiali. Daci poate »

fi inlocuiti cu incheerea de executare. X, 153.
Soti. Solidaritatea pentru datoriile contractate de sotie
pentru intrefinerea nevoilor casnice. X, 149,
Succesiuni. Procedura succesorali. II, 22.
Succesiune. Procedura de deschldere Interventxa credi-
torului. VI, 86.
Suspendarea judeciirei procesului nu e necesar in tot-
deauna. VIII, 1109.

Suspendare executirii hotirarilor atacate cu recurs.

XII, 175.
T ,
Taxe succesorale. Cine le datoreazi si in ce proportie.
IX, 133.

Tentativd. Infractia imposibild. 1X, 142.
Testament. Formele legale. XII, 173.

Timbru. Act presentat in instantd insuficient timbrat.

VIII, 127.
Timbru. Act netimbrat. Procedura in fa;a instantelor
judecitoresti. X, 160.

Timbru. Apel 1nsuf101ent timbrat. Neprezentarea pirtilor.
Anularea apelului. I, 15.
Timbru i inregistrare. Contestarea evaludrii la trans-
miterea de bunuri. Prescrlpgle VII, 112,
Transferare in interes de serviciu. II, 27.
Trasport feroviar. Prescriptia actiunei de daune. v, 74.
Trasport pe C. F. R. Actiunea de restituirea taxelor.
. VI, 8. :
U
Urmdirirea veniturilor Statului. 1V, 62. ,
Uzufruct.. Constituirea lui de un indivizar. I, 6.

v

Vami. Contrabandd. Caracterul prescriptii.

X, 164.
Veniturile statului. Urmirirea lor. IV, 62.
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aceasti dovadi n’a violat principiile de drept din

materia cambiet §i deci motivul I de casare este
nefondat si urmeazi a fi respins.

Vazand motivul de casare astfel formulat:

,»11) Vlolarea art. 401 comb. cu art. 1128 c¢. civ.
»exces de putere®.

Avand in vedere cd prin acest.motiv de casare
recurenta sustine ci s’a violat- art. 401 si 1128 c.
civ.,; si s’a sdvirsit de citre Curtea de Apel si urs
exces de putere prin aceia cd a fost obligatd la plata
sumei din actiune in calitate de tutrice, netinindu-
se seama de faptul ci ea a semnat noile cambii in
calitate de emitentd si nu de girantd cum figura pe
cambiile vechi antecesorul minorilor; ca prin schims
barea acestei calitiiti, spune recurenta, s’a produs o
novatiune, creindu-se o obligatiune noud, care in-
riutiteste situatia minorilor, prin faptul ci acestia
nu mai au actiunea de regres pe care o aveau in
baza vechilor cambii si c¢i in consecinti semnarea s¥
emiterea noilor cambii nemai fiind simple acte de

administratie pentru validitatea obligatiunei luate’

era necesari autorizarea consiliului de familie con-,

form textelor de lege invocate. ceeace neficiAndu-se
Curtea de Apel nu putea si o obhge la plata sume-

lor cuprinse in zisele cambii.

Considerand ci din decizia supusi recursului re-
zultd ci titlurile cambiale initiale pe cari figura sem-
nitura defunctului A. T., autorul minorilor recu-
renti. an fost emise de L. F. in ordinul lui A. T.
care avea deci. in aceste camhii calitatea de girant.
ne cind cambiile nreschimbate ne baza cirora s’a
ficut actiunea de fati. sunt semnate de P. T. nerso-
nal si ca tutrice legald in calitate de emitents. '

Considerand c% in aceastd noudl calitate in carn
figureazd in cambiile preschimbate, minorii, spre de-
osebire de autorul lor. au devenit debitori directi si
an pierdut in acelas timp dreptul de regres fati de
girantii cambiilor, pe care-l1 aveau In baza cambiiloy,
vechi..

Ci in aceasta 51tuatle conventia incheiati de tv -
tricea 'legali in numele lor cu intimata si pe baza
cidreia s’a ajuns la emiterea si semnarea noilor cam-
hii. nu poate fi consideratii ca fiind cuprinse in' limi-
tele dreptnlui ei de administrare a patrimoniului mi-
norilor, fiind un act care depiiseste acest drept prin
fantul ci. desbraci pe minori de anumite dreptur’,
fird de nici un cotra echivalent.

Cd in acest caz, pentru validitatea conventiunei
era necesar ca tutricea s fi fost autorizatd de con-
siliu de familie potrivit art. 390 si 401 c. civ. si cum
0 .atare autorizare n’a avut loc, semnarea si emi-
~ terea noilor cambii de cdtre tutrcea singurd, nu o
bligd pe minorii reprezintati de ea, la plata sumelor
cuprinse in acele cambii. '

Ci intru cit aceasti conventie a fost incheiatd
cu intimata si acceptati de ea, este firesc ci nulita-
‘tea acestei conventiuni s#-i fie si ei opozabili si ea
nn poate pretinde ci de vreme ce fati de dénsa
minorii ar fi rimas in aceeas situatie dinainte de
preschimbare, si nu i se poatd invoca nulitatea obli-
gdrei care ar putea fi opusi numai coobliga;ilor
cambiali, fiindci odati conventia anulati, ea nu mai
poate produce nici un efect.

-.C4, dar, Curtea de Apel obligind pe mmoru re-

curenti la plata sumei- inscrise in cambiile din li-
tigiu emise §i semnate de tutoare fard autorizarea
consiliului de familie, a violat art. 401 c. civ. si a
savarsit si un exces de putere §i deci motivul II de
casare fiind fundat Curtea urmeazd a-1 admite si a
casa decizia recurati pe baza lui. ot

Considerand ci in fond, fiind stabilit ci emite-
rea si semnitura pusi de recurenti pe cambiile din
litigiu s’a f3cut in baza unei conventiuni nule, care
n’a putut obliga pe minorii reprezintati de tutricea
legald, urmeazi cd actiunea fati de minori este ne-
fondatd si trebuie si fie respinsid, apdrind pe recu-
rentd in calitate de tutrice legald de orice preten-
tiune ridicati contra ei pe baza cambiilor din litigiu.

Viazand si cererea de cheltuieli de judecati si a-
preciind.

Pentru aceste motive admite. ,
1000000000000 00000000000000000000000000

lurisprudente procedurale

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
SECTIUNI-UNITE |

Audienta dela 24 Noemvrie 1938 '
Presedm;la ‘d-lu Andrei Rddulescu, prim- presedmte

Deciziunea nr. 143.

Neconstitutionalitate,  Timp "de rc“zsboiu. Putere -
legald. Trecerea ei asupra ocupantului. Respectarea
legeilor in vigoare. Exceptiuni.  Regulamentul privi-
tor la legile si la obiceiurile rdasboiului pe uscat. .

" Instreinarea bunurilor Statului Maghiar situate
in tinuturile alipite Statului Romdn. Nulitatea lor.
Decretul nr. 7/1919 al Consiliului Dirigent. Legea de
ratificare din 2 Noemvrie 1921.

Proprietate. Dobdridirea -ei prin act -de :instrei-
nare nul. Art. 17 din Constitutie. Garantie.

- Legea agrard pentru Ardeal. Instreindri validate.

Art. 4 din-lege si-art. 4 din regulamentul ei. Constl-
tutionalitate.

Ausupra neconstitutionalitdtii decretului nr. 7
din 6/19 Februarie 1919 al Consiliului Dirigent si a
legii publicate in Monitorul Of1c1al nr. 172 din 2
Noemvrie 1921: \

Aviand in vedere actele dela dosar, din care re-
zultd urmitoaréle: prin contractul de vindere-cum-
pirare, incheiat la’ 12 Februarie 1919, recurentul A.
L., azi decedat si reprezentat in instantd prin moste-
mtorul sau major ‘A. L. si prin sotia sa, recurenta
E. L, si M. L., cumpari, 1mpreuna cu sotia sa, dela
Statul Maghlar, terenul cuprins in cartea funduard
nr. 23 a Comunei Orsova sub nr. top. 313 si gridina

_cuprinsi in cartea funduard nr. 411 a aceleeasi co-

mune. La 21 Martie 1919, acest contract este aprobat
de Consiliul de Ministri Maghiar, iar la 30 Decem-
vrie 1930 se noteazi — in baza art. 66 al legii a-
giare — procedura de expropriere. Prin hotdrirea
ar. 70 din 1923, Comisiunea de Ocol Figet a consi-

“derat valabild instriinarea terenurilor in litigiu, pe

motiv ci a fost ficuti de Statul Maghiar inainte de
extinderea suveranititii Statului Romén si, pe baza
art. 7'lit. c. din legea agrari, a scutit de expropriere
partea cultivabili din terenurile in 'litigiu. Aceastd
hotirire, care fusese reformati de comisiunea jude-

teand, a fost aprobati de Comitetul Agrar prin de-
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ciziunea nr. 2 din 1924, deciziune prin care :’a 1efor-
mat hotiirirea comisiunei judetene; -

La 16 Tunie 1927, recurentii inainteazi contrac-

tul de vindere-cumpirare, incheiat cu Statul Maghiar,
Ministerului Agriculturii si. Domeniilor spre. apro-

bare. Ministerul, pe baza avizului favorabil al con-

siliutui de avocati, aprobd vanzarea, in temeiul aces-
tei aprobiri, Judecitoria Figet Sectia Cirtii Fun-
duare, prin decizia nr. 1529 d1n 1927, ordona inta-
larea.

La 30 Martle 1931, Ministerul de Domenu intro-
duce in contra recurentilor actiune spre a se radia
dreptul de proprietate intabulatd pe numele lor asu-
pra terenurilor in litigiu.

Curtea de Apel Timisoara s. II-'a,'pr‘in deciziu-
nea nr. C. II. 4620/10 1931, constati ci contractul

de vindere-cumpdrare in litigiu este nul si, prin con-

secintd, -ordond radierea intabuldrii ficuti pe nu-

mele recurentilor si dispune restabilirea stirii ante-
rioare in cartea funduvari. Pentru.a decide astfel,
motiveazi ci, potrivit art. 1 din decretul nr. 7 din
1919 al Consiliului Dirigent, ratificat prin art. 1 al
legii publicate in Monitorul Oficial cu nr. 172 din,
2 Noemvrie 1931 si potrivit art. 2 al acestei legi!
sunt nule si neavenite orice acte prin care guvernul
ungur ori organele sale, incepind dela 1 Decemvrie
1918, a instreinat si instreineazi bunurile mobile si
. imobile ale Statului situate in tinuturile unite cu Re-
~ gatul Roméniei prin hotirirea Adunirii Nationale
dela Alba-Tulia dela 1 Decemvrie 1918; ci imobilele
fn litigiv' vindute de Statul Maghiar
prin actul’ de vanzare- dela 12 Februarie
parte-din. teritoriul- unit .1a 1 Decemvrie 1918 Re-
gatului Romdén, conform | hotfiririi (Adunirii dela
Alba-Tulia; ci deci,, acest act de vAnzare este nul si
inexistent, conform acelui decret si acelei legi si deci
aprobarea dati ulterior de Ministerul de Domenii nu
poate avea nicio influenti fati de nevalabilitatea a-
cestui act; cii nulitatea lui fiind de ordine publica.
potrivit -art. 3 din decretul mentionat. poate fi invo-
catd de oricine, chiar din oficiu; ci sefii judecitoriei
de ocol sunt obligati a radia tot din oficiu toate ac-
tele declarate nule prin art..2 al legii din 2 Noemvrie
1921; cid imprejurarea invocati de recurenti in spri-
jinul pretinsei valabilititi a actului de vindere-cum-
pirare in discutiune,— ci parte din teritoriile alipite
Vechiului Regat, in baza hotaririi dela Alba-Iulia la
1 Decemvrie 1918, n’au fost evacuate de armatele a-
liate sau streine decAt mai tirziu, precum se constatd
in spetd din certificatul Prefecturii Judetului Caras-
Severin cu .nr.'8007 din 1923 nu are nicio influenta,
asupra solutiei litigiului, intru cit tocmai aceastd
stare de fapt a fost avutid in vedere de Consiliul Di-
rigent si de legiuitorul din 1921, care, prin dispozi-
tiunile lor, s’au referit la intreg teritoriul care i se
cuvenea Statului Romin si pe care ulterior l-a si
primit' in baza hotarml deta Alba-Tulia si a trata-
telor. . .

‘In contra deciziunii Curtii de Apel paritii au
facut recurs, invocind sase motive de casare; Inalta
‘Curte s. I-a prin deciziunea nr. 115 din 1935 a res-
pins primele cinci motive, iar in ce priveste motivul
al saselea, referitor la neconstitutionalitatea decre-

tului nr..7 din 1919 al Consiliului Dirigent si a legii

publicate in Monitorul Oficial nr. 172 din 1921, I-a
trimis in. judecata Sectiunilor. Unite.

“recurentului,
1919 fac

Avand in vedere motivul de neconstztu;zonalltate
astfel formulat:

6. — Neconstitutionalitatea decretului nr. 7 din
1919 si legea nr. 4287 publicatd in Monitorul Oficial
nr. 172 din 3 Noemvrie 1921.

In adevir, dupd art. 131 din noua Constltutle
se declard un numir de articole din legea agrari din.
30 Tulie 1921 ca avind un caracter constitutional
Printre ele figureazd si art. 4 din legea si regula-
mentul legei-agrare din Transilvania si Banat.

Art. 4 din legea si regulamentul legei agrare spu-
ne cd in teritoriile ‘asupra cirora suveranitatea Sta-
tului Romédn a fost extinsi dupid data de 1 Decem-
vrie 1918, se vor considera ca valide toate instrei-
nerile facute dupd legile in v1goare pind la data in:
sfituirei autoritdtei roméne. Or, in Banat, dupi cum
rezulti din acte oficiale ce sunt la dosar. din certi-
ficatul Prefecturei Judetului Caras-Severin, suverani-
tatea Statului Romin a fost extinsi dupd data de 1
Iunie 1919, asa dar art. 4 din legea si regulamentul
legei agrare din Transilvania si Banat avidnd un ca-
racter constitutional, a putut si valideze acest con-
tract de vindere-cumpirare ficut intre guvernul ma-
ghiar si paritii sotii L., asa cid decretul cu nr. 7
din 19 Februarie 1919 si legea din 2 Noemvrie 1921
nu poate si se aplice acestui act, ele fiind neconsti-
tutionale.

In consecm;a cerem ca Inalta Curte de Casatie
Sectiuni-Unite si constate, conform art. 103 din
Constitutie, cd legea si decretul de mai sus sunt ne-!
constitutionale.

Motivul introdus prin pet1t1unea mreglstrata la
nr. 24166 din 1937: = ... .

Motivul al 6-lea de casare este
a) Neconstitutionalitate a decretulm nr. 7 din
1919 si :
" b) Legea nr. 4287 publlcat% in Momtorul Oficial
nr. 172 din 2 Noemvrie 1931.

"Atat decretul nr. 7 din 1919, cat si legea din 1921
sunt anticonstitutionale pe baza art. 17 din Consti-
tutie promulgat in Monitorul Oficial nr. 82 dln 29
Martie 1923. '

Acest articol spune: ,Proprietatea de orice na-
tura, precum si creantele asupra Statulul sunt garan-
tate®. : :

Noi prin cumpirarea fiacutd in 1919 (pe baza
contractului din 12 Februarie 1919 si validat din par- -
tea Comitetului Agrar si aprobat prin Ministerul A-
griculturii si Domeniilor din Bucuresti), am céstigat

[TV PR R

‘ proprietatea asupra imobilelor in chestiune, plitind

contra-valoarea acestor imobile cu pretul de 38.727
coroane si 44 fileri, care pret astdzi corespunde in
lei cu 1.239.264 lel socotind 1 coroani aur egal cu
32" lei. - :

Asa dar, aceastd proprietate cﬁﬂigati nu poate
fi confiscatd pe baza decretului nr. 7 si a legii din
1921 care sunt pe baza legii de'Constitu;ie anticon-
stitutionale, fiindcd declara de fapt si de drept orice
cumpdrare de nula.

Art. 131 din Constitutie declard un numdir de ar-
ticole din legea de reformd agrard ca constitutionale.

Intre ele figureazi si art. 4 din legea si regula-
mentul reformei agrare din Transilvania si Banat.

Art. 4 din legea si regulamentul reformel agrary
spune: -
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"Cd in teritoriile asupra- cdrora suveranitatea Sta-
tului Romén a fost extinsd dupid data de 1 Decem-
vrie 1918, se vor considera ca valide toate instrei-
nirile fdacute pand la promulgarea legii de fati cu
aprobarea Comitetului agrar (punctul 3).

Contractul nostru a fost validat si-din partea
Comitetului Agrar. Asa dar, in conformitate cu art.
131 din Constltutle cumpdirared noastri ca atare este
constitutionali i nu se poate rezilia contractul
nostru.

Sectiunile Unite si constate. conform art. 103 din
Constitutie,  cd decretul nr. 7 si legea din 1921 de
mai sus msemnate sunt neconstllutlonale si sunt ina-
plicabile. ‘

Motivul introdus cu petmunea mreglstrata la nr.

31162 din 1938:
La motivul 6 din recursul nostru:

Se pune intrebarea dela care dati's’a intins su-
§ veranitatea Statului Romin asupra pirtilor
{ Banatul, Ardeal, etc. din fostul teritoriu al Statulul
Ungar; !

alipite,

a) Oare dela 1 Decemvrie 1918, pe baza hotéaririi

# Adunirii nationale din Alba-Tulia:

b) sau dela luna Iulie 1920, data Tratatulm de

1 Pace din Trianon.’

Daci extinderea suveranitiitii Statului Roméan se

{ socoteste dela data de 1 Decemvrie 1918, in acest
§ caz Statul Maghiar in luna Martie 1919 n'2 mai avut

drept si vandi- imabilele in chestie §i in acest caz

i contractul nostru este un contract ab initio neavenit

si nici aprobarea de citre Comitetul Agrar si Mini-

8 sterul Agriculturii si Domeniilor nu are.niciun efect.

Dacd insid, extinderea suveranitdtii Statului Ro-
min asupra teritoriilor in chestie se socoteste dela
data incheerii = Tratatului de Pace ““dela Trianors

(1920), atunci neaparat trebue constatat ci contrac- -

tul din chestie a fost incheiat de Statul Maghiar cu

1 tot “dreptul si in mod absolut valabil si atunci si a-
H probirile ulterior ficute 1$1 au produs toate efectelee

si iatd de ce:

ceze, apoi si de cele sirbesti si s’a administrat 'in tot
timpul acesta prin legile si autorititile fostului stat
Maghiar. Acest tereitoriu a fost- ocupat de truvele
roménesti abia in funa Tulie 1919, (precum o aratd
si certificatul Prefecturei - Judetului Caras-Severin

aflator la dosar), jar suveranitatea Statului Romén,

precum s’a stabilit deja de Inalta Curte de Casatie,

A a fost extins asupra acestui teritoriu dela data Tra-

tatului de Pace dela Trianon, adicd in anul 1920.
Asa dar, daci suveranitatea Statului Romén sla
extins asupra Banatului si Ardealului dela aceastd da-

4 t4, .atunci atat Constitutia Vechiului Regat din anul

1866, cit si legea modiifcatoare din 1917 tot dela
aceastd dati s’au e'xtins/asupra,
dealului. ‘

Constlumle din 1866 si 1917 dispun: ,,proprieti-
tile de orice naturi si creantele asupra Statului sunt
sacre si inviolabile*. Adici legile -acestea nu fac nicio
deosebire eintre proprietiti find indiferent dacid pro-
prietatea a fost dobanditd dela Stat asupra unui bun

4§ al Statului, sau dela un particular.

In consecinti, cerem ca Inalta Curte de Casatie

Este 'bine cunoscut cid pand - la incheierea Trata-
1 tului de Pace dela Trianon, teritoriul pe care se afld
i} imobilele noastre a stat in discutie. Acest teritoriu a
4 fost ocupat in mod provizoriu de citre trupele fran-

' trece peste limita stabilit}
_poatd fi expropriate.
Dar este si rationali mterpretarea aceasta a dis-

Banatului si Ar- '

Prin urmare, decretul-lege nr. 7 din 1919, precum
si legea Cudalbu din 1921 sunt in contrazicere cu.
Constitutiile de mai sus si ca atare nu pot fi aplica-
bile, fiind anticonstitutionale. -

Iar dat fiind cd procesul de fatd este pornit pc,
baza legii Cudalbu, actiunea trebue respinsid ca atare

‘deoarece isi are singura bazd pe o lege anticonstitu-

tionala.

1. — Presupunand cd nici decretul-lege nr. 7 din
1919 si nici legea Cudalbu din 1921 n’ar fi anticon-
stltutlonala si ci n’ar contrazice Constiutiile din anul
1866 si 1917, -— si In aceastdi ipotezd parerea noastri
este ci:

Pe baza Constltutlel din anul 1923, actiunea de
fatd introdusi in-.anul 1931 nu este admisibild 51 a-
nume pentru urmiitoarele consideratiuni:

Art. 131 din Constiutia dela 1923 dispune cd:
sunt si riman cu caracter constitutional dispozitiuni-
le din legile agrare privitoare l2 pdmanturile cultiva-
bile, etc., etc. Cele cuprinse si in punctul ¢) si sub
punctul 4 din legea pentru reforma agrard din Tran-
silvania, Banat, etc.

Ce spune-art. 4 si punctul 3 din legea pentru re-
forma agrard: ,,... rimin valabile vanzirile facute.
pand la promulgarea legii de fatd (Monitorul Oficial
din 30 Iulie 1921), cu aprobarea Comitetului Agrar
etc. ... Aceste Vanzan vor fi obllgatorlu rev1zu1te de
Comltetul Agrar.. ;

Articolele acestea din lege nu ‘fac nicio deose-
bire in privinta faptului ci cine a fost vdnzitorul.
Noi am cumpirat imobilele noastre in anul 1919 (da- .
ta contractului este 12 Februarie 1919). Acest con-
tract a fost revizuit- si validitat prin hotdrirea .Co-
mitetului Agrar in anul 1924, dem vanzarea-cumpa-
rarea este valabili. : :

Observdm céd legiuitorul prin d1sp0m§1umle aces-
tea, mai susdiscutate, voia a dispune ci o proprietate
astfel dobanditd s fie numai revizuitd in mod obli-
gatoriu din partea Comitetului Agrar si anume’ prin
dispozitiunile acesiea se intentiona a se mentine drep-
tul autorititilor competinte ca in cazul cind cineva
a dobandit vreo proprietate rurali (mosie) etc., care
de reforma agrard, si

pozmumlor acestea, ceea ce se va vedea in mod clar’
si luminat dacd ludm un exemplu: si punem cazul ci

astizi in Jugoslavia Statul vinde un imobil al lui la

un particular, conform legilor in vigoare. Si mai pu-
nem cazul cd prin o rectificare de frontiere, imobilul
vandut cade pe un teritoriu care, prin rectificarea
frontierei ajunge sub suveranitatea Statulm Romain.
Oare Statul Roman poate si considere proprletatea

. dobinditi astfel de nuli in conformitate cu Consti-'

tutia? Qoare se poate ca contractul incheiat intre
Statul Jugoslav si un particular si fie considerat ci
este ab initio nul si neavenit? Suntem de parere cd nu
Insi Statul Romén va avea dreptul ca din punc-
tul de vedere de expropriere sd revizuiascd acest con-
tract, dar nimic mai mult. ~ :
Asfel fiind si noi am. cumpdrat 1m0b11ele noastre
in 1919, iar teritoriul a ajuns sub suveranitatea Sta-

“tului Romén in 1920, deci proprietatéa asupra aces-

tui imobil am dobandit-o in mod valabil, avand in

vedere mai departe cd actiunea este contrari Con-
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stitutiei din 1923; pentru toate aceste motive ea tre-
buie respinsd. - . ’ \

~ Avand in vedere ci prin acest motiv se pretinde
- cA-decretul si legea sus aritate sunt contrare dispozi-
tiunilor-art. 4 din legea si regulamentlu legii agrare
pentru Transilvania si Banat, dispozifiuni declarate
prin art. 131 din Constitutia din 1923 de ordin. con-
stitutional si dupd care in teritoriile asupra cédrora
suveranitatea Statului Roméan a fost extinsi dupd
data de 1 Decembriec 1918, se consideri ca valide
toate instreindrile ficute in conformitate cu legile
in vigoare la data instituirii autorititii romaéne; ci
suveranitatea Statului Romdan fiind extinsi numa’
dela data Tratatului dela Trianon din 1920 asupra
teritoriiolr alipite, dispozitiunile sus aritate ale de-
cretului Consilinlui Dirigent, precum si ale legii de
ratifcare dn 1921, prin care se consideri nevalabile
asemenea véanzdri efectuate la o dati anterioard a-
celui tratat ar contraveni si art. 19 din Constitutia
dela 1866, modificat prin Constitutia din Tunie 1917,
cum si art. 17 din Constitutia din 1923 ,texte dupi
cari proprietatea de orice naturd este garantati; ci,
in fine, dispozitiunile decretului si legii citate ar fi
neconstitutionale si prin faptul ci ar fi contrare si
prevederilor art. 4 punctul 3 din legea agrard pentru
Ardeal, Banat, Crisana si Maramures, dupi care ri-
mén valabile vanzirile ficute pAnd la promulgarea
acestei legi cu aprobarea Comitetului Agrar, Consi-
liul Dirigent, Consiliul Superior pentru reforma ag-
rard, vAnziri care vor fi revizuite in mod obligatoriu

de Comitetul Agrar, care in cazuri bine motivate, le

valideazi; .

- Avind in vedere ci prin art. 1 al decretului nr. 7
din 6/19 Februarie 1918 dat de! Consiliul Dirigent, 'se
declard nul si neavenit orice act prin care guvernul
maghiar din Budapesta ori organele sale, incepand
dela 1 Decemvrie stil nou 1918 a instreinat sau in-
streineazd ori dispune sau a dispus in orice mod a-
supra bunurilor mobile sau imobile ale Statului; si-
tuatia in tinuturile unite cu Regatul Roman prin ho-
tdrirea Adunirii Nationale din Alba-Iulia dela 1 De-
cemvrie stil nou 1918;

Ca, prin art. 2 al acestui decret se prevede ci -

C?i ce revendicd vreun titlu de drept asupra unui mo-
bil sau imobil al Statului, pe baza unui act al guver-

nului maghi.ar ori al organelor sale, contractat intre ‘
18 Octomvrie stil nou si 30 Noemvrie stil nou 1918, |

sunt datori sd anunte acel titlu Consiliului Dirigent,
prezentdnd documente si alte dovezi; _ '
Qé, prin art. 3 se arati ci dela data publicirii a-
ce§tu1 decret niciun document, dat de guvernul ma-
ghiar ori de organele sale, nu va putea servi de bazi
pentru instreinarea in cartea funduari, daci nu este
p‘revaizut cu clauzele confirmatorii din partea Con-
siliului Dirigent; . ) '
_Avand in vedere cd prin art. 1 al legii publicate
in Monitorul Oficial nr, 172 dela 2 Noemvrie 1911
se ratificd dispozitiunile luate de Sonsiliul Dirigent
prin decretul citat cu modificirile aduse prin aceasti
lege, iar prin art. 2 se prevede cd sunt si riman nule
de. drept si de fapt actele referitoare la bunurile de
orice naturd din -tinuturile alipite Regatului Roman
prin hotdrirea Adunirii dela Alba-Iulia, previzute in
alin. 1 al acestui articol §i anume actele de orice na-
turd incheiate dupid 1 Decemvrie 1918, fie de gu-

'vernul -ungar, fie de organele sale, fie de orice~altd |

\

- verse misuri pentru apirarea intereselor sale;

. zeze scopul urmdrit prin ridsboiu;

supra bunurilor Statului Maghiar situate in tinutu- |

“cumpiritori n’au putut dobandi bunurile respective;

.

persoani sau de orice organ altul decat guvernul 1o\ ¢
man prin ministerul respectiv; Era

C3, prin art. 3 legivitorul arati ci nulitatea pre ™
vizutd de art. 2 este de ordine publicd si poate fi in- c‘
vocati de oricine chiar din oficiu, fie pe cale princii'
pald, fie pe cale inciedntald sau de apdrare inaintes '€
oricdrei instante; » ‘ \ (‘1“(

Avand in vedere ci intre Ungaria §i Romani >
pacea s’a incheiat prin Tratatul dela Trianon din 4‘}"(‘;
Tunie 1920, prin care s’a recunoscut Statului Romén f,
dreptul de suveranitate asupra. teritoriilor deslipite d('
de Statul Ungar; : )

Avand in vedere ci in Adunarea dela Alba-Tulid"
dela 1 Decemvrie 1918 Poporul Roméin din Ungar?a,’ '
in baza principiului auto-determinirii, a hotarit uni-F
rea sa cu Statul Roman si alipirea teritoriilor roma
nesti de peste Carpati; b

Ci, in virtutea acestei hotiriri, Statul Romén era’
indreptitit si organizeze noile teritorii si s& ia di4 .

i 90 A U Qi

Avand in vedere c#, afari de aceasta, in ace]i‘i'ﬁ
timp intre Ungaria si Romania era stare de risboiu
c3, este necontestat ci o parte din tinuturile liberate, s
era ocupati de armati de armatele romaéne, iar alte 3
parti de girzile nationale roménesti, care erau acumE 3
organe ale Poporului si Statului Roman; c&, dacd in "}
unele pirti se aflau armatele aliatilor Romadniei, a-% 5
cestea reprezentau si intereselee Statului Romén; cd,
tinuturile romanesti erau, deci, ocupate de Statul Ro- 'g
man, fie direct, fie prin aliatii lui, asa cd acolo exista},
o ocupatiune de ridsboiu; o

-Avand in vedere ci, potrivit art. 43 din regula-|{i
mentul privitor la legile si la obiceiurile [:?}sbgi{,_l_!}ii Pe‘i@%
uscat, in timpul ‘unei ocupatiuni, autoritatea pu};rii A
legale trecind de fapt in mainile ocupatului, acestalfy
trebue si respecte legile in vigoare in tara ocupata. |
afari de impiedicare absoluta. .

Considerand ci, intre cazurile de impiedecare}f
absolutd se cuprinde si situatia care ar primejdui si-}
guranta ocupatului, sau care l-ar impiedica sé. reali-

Ci, de sigur, aci trebue si fie cuprins cazul cand |}
Statul ocupat ar instreina bunurile sale, sau ale unor|?
institutii, bunuri cari ar deveni'ale ocupatului, dacé}.
ar fi victorios, sau cazul cind prin alte acte ar aduce
in teritoriile amenintate sd fie pierdute povoulatii care
n’ar corespurde scopului ocupatului de a-g1 ayeza a- i,
colo pe nationzhi sii; : .

~ Consicdrand ci, in temeiul art. 43 din citatul re-
gulament §1 al normelor practicate in Dreptul Inter- |
national, Statul Roman era jndreptdtit, ca prin decre- ;2
tul nr. 7 din 6/19 Februarie 1918 al Consiliutui Diri- |
gent, ratificat prin legea din 2 Noemvrie 1921, si de-
clare nule instreinirile si orice acte de dispozitie a- ;

rile alipite prin hotirirea dela-Alba-Iulia; |
Considerand cd aceste instreiniri ficute de Sta- |}
tul Maghiar fiind nule de drept, acei care se pretind |

fiindci autorul lor nu mai avea dreptul de a dispune, [
agsa cd asemenea bunuri n’au putut intra in patrimo- }4
niul lor; ' i

Cd, in aceste conditiuni, chiar dacd se cerceteazi j
chestiunea din punct de vedere al Constitutiei Statu-
lui Roman, decretul si*legea de ratificare nu -sunt

neconstitutionale ,intru .cat prin’ Constitutie se.ga-

- '
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teaz:“x proprietatea sau in genere drepturile patri-
Honiale real dobdndite, ceea ce nu pot invoca re-
rentu,

Avand ' in vedere ci, potnvxt art. 4 pum tul 3 din
geea agrard pentru Ardeal, text declarat, in intregi-
e constitutional prin art. 131 din Constltu;la din
23, rdmén valabile vanzirile ficute panid la pro-
ulgarea acestei legi cu.aprobarea Comitetului Agrar,
onsiliului Dirigent, Consiliului Superior pentru re-
rma agrard, vanzéri care vor fi obhgatonu revizuite
¢ Comitetul Agrar care in, cazuri bme motlvate le
lideaza;

Ca, potrivit art. 4 alin. d) din’ regulamentul a-
stei legi, in teritoriile asupra cdrora suveranitatea
tatului Roman a fost extinsd dupd 1 Decemvrie 1918
til nou, se considerd ca valide toate instreinirile fa-
ute dupil legile in v1goare pana la data instituirii
utoritdtilor romane;

Considerand ci aceste dispozijii — chiar daci
ar aplica in spefid — cer ca vanzdrile si fi fost a-
robate de Comitetul Agrar, de Consiliul Dirigent, de
onsiliul Superior pentru reforma agrard, ceea ce-nu
a dovedit;

- C4, muependent de aceasta, textele de mai sus —
dlctate in vederea exproprierii — n’au putut avea -
e scop decét validarea adeviratelor vinziri, iar nu
acelora ficute de Statul Ungar, sau d€ organele lui,
are n'avea drept si vindd; cd acesta rezultid si din
aptul cid legea agrari din 30 Iulie 1921, care nu era
i‘revizuti atunci cu caracter constitutional, a fost ur-

atd la 2 Noemvrie 1921 de legea.prin care s’a rati-
icat decretul nr. 7 al Consiliului Dirigent din 6/19
Februarle 1919 si s’a afirmat din nou nulitatea in-
stréindrilor ficute de Statul Ungar; cd este inadmisi-
bil ca la 30 Iulie legiuitorul sd fi declarat-asemenea
vanziri valabile, iar la 2 Noemvrie sd-le fi declarat
nule, fard vreo exceptiee '
" Ca, deci, argumentele = deduse de recurenti din
egea agrara dun su luitle 1921 si regulamentul ei, nu
pot duce la concluzia ci ar fi neconstiutional de-
cretul Consthului Dirigent si legea de ratificare;.
.Considerand ci, de altminteri, prin art. 232 pct.
11 din Tratatul dela Trianon au fost declarate/ nule
i neavenite masurile care ar fi fost luate de autori-
titile de drept 1 de fapt pe teritoriul fostului Regat
nl Ungariei dela 3 Noemvrie 1918 si pand la punerea
n vigoare a acelui tratat si care ar prejudicia bunu-
rilor, drepturilor si intereselor puterilor aliate si a-
sociate sau ale supusilor lor; cd; totodatd, din art.
191 al aceluni tratat rezulti ci Statul Roméin a do-
bandit toate bunurile §i proprietitile ce au apartinut
uvernuiui ungar §1 sunt situate pe teritonile fostei—
onarhii austro-ungare si care au fost’ transferate

Romaéniei; ‘ i

Considerand ci in aceste condmum instreinirile
ficute de Statul Maghiar cu privire la bunurile afla-
te pe teritoriile unite Vechiului Regat prin hotérirea
Adunirii Na;xonale din Alba-Iulia dela 1 Decemvrie
stil nou 1918 si atribuite Statului Romén prm Tra-
tatul dela Tr.anon din 1920, sunt acte prin cari erau
amen.ntate grav interesele si drepturile Statului Ro-
man, in patrimoniul ciruia urmau si intre aseme-
nea bunuri;

Ci, declararea de nule a unor astfel de msarc1-
ndri ar constitui o misuri de apirare, luati in con-
formitate si cu normele Dreptului International;

Considerdnd cd prin- dispozitiunile art. 17 din
Constitutia dela 1923, ca si prin art. 19 din Constitu-
tia dela 1938, dupi care proprietatea de orice naturid
este garantatd, nu s’a inteles ca sub cuviant de ga-,

. rantare a acestui drept, sd fie ocrotite actele ficute

de inamic sub forma unor instreiniri — de natura
celor sus ardtate — in contra intereselor si drepturi-
lor Statului Romén;.

Ca, -asa fiind, leg1u1torul ordmar a fost in ‘drept
sd declare prin decretul nr. 7 din 1919 al Consiliului
Dirigent si prin legeea din 1921 de ratificarea acestui
decret, de nule si neavenite orice acte intervenite
chiar inainte de recunoasterea - prin Tratatul dela
Trianon a drepturilor Statului- Roméan asupra acelor
teritorii ,acte prin cari guvernul maghiar sau orga-
nele sale a instreinat dupd data de 1 Decemvrie 1918
stil nou, bunuri mobile sau imobile ale Statului, si-
tuate pe acele teritorii alipite Regatului Roméan la

‘acea data;

Ci, deci, -motivul de neconstltuglonahtate fiind

neintemeiat recursul se respinge.’
Pentru aceste motive, Curtea 'respinge recursul,

etc.

lurisprudente penale

INALTA CUBTE DE CASATIE SI JUS 1"1'1 IE s. 31
Audienta dela 17 Mai 1938.- '
Presedentna d-lui D.-Chihodariu, consilier.
Decizia penald nr. 2398.

‘delul mstructor pentru un deiict -si condanma,t de

prima instan{d. Condamnat de instanta de apel si
pentru att deact fdard q pune in discufia pdrfilor exis-
tenfa noului delict. Lipsd de apdrare, Hotdrire nuld.

Asupra recursurijor introduse de H. A, fmpo-
triva dieciziunii penale nr. 912 ‘dm 1937 a Carfii de
Apel Chigindu s. I-a:

III. — Violarea art, 294 i 474 pet. Il nr. 3 si 7
din procedura. penald., Exces de putere. Violacea
dreptului de aparare. :

Avand in vedere ¢3 prin deciziunea-cu nr. 912
din 27 Noemvrie 1937, Cuntea de Ape] Chigina.u S,
II-a statuédnd esupra apelului ficut de H. A. impo-
trva sentnjei cu nr. 492 dn 1937 a Tribunalwui Li-
pusna s. l-a, prin care fusese wondamnat la 1 an in-
chisoana corectiomald in beza art, 144 din vechiul
cod penal, a gdsit acest apel fundat numai in parte
st prin consecin{id a redus podeapsa :aplicetd numi-
lww inculpat a o luni inchisoare corecionald, fa-
cand in cauzi aplicafiunea atit a art. 144 c. pen. cat
s art. 332 si 335 ¢. pen. combinat cu art. 40 §i 60 c.
pen.; :
Avand in vedere ci prin motivul de casare de/
mai sus, recurentul sustineé ci instania de epel pe
lang# aplicajiunea art. 144 c. pen., del.ot pentru care
fusese trimis in judicatd prin ordomania judemi ins-
fructor si fusese condamnat §i de prima inst:n{s, a
L.a. 1aimt in cauzd apl.cafiunea si a-art, 332 si 333 c.
fen. farg a pune in discutia parfilor existenfa aces-
tui nou delict gi a putea astfel a-si face apdririle
sale, violandu-se in acest mod dispozitiunile art. 294

_ pr. pen.;

A‘Véumd in vedere ci ih adewér, din decizitinea
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supusi recursu'ui rezulti cf recurentul a fost trimis
in judecati pentnu delictul previzut de art. 144 c.
pin. si pentru care a fost condsmnat §i de prima

- instantd; cd, insttn{a de apel, dup# o2 analizeazi
faptele imputate inculpatului, conchide ci acesta,
pe langd dedictul de luare de miti previzut i pedep-
sit de art. 144 ¢, pen., se mai face vinovat si de de-
lictul de ingeldciune previzut si pedipsit de art. 332
si 333 c. pen. a ciror aplicafiune o frce in cauzi,
combindnd acest text gi cu art. 40 51 .60 c. pen. fird

~a pune in.discutiunea pirfilor chestiunea privitoare
la existen{u noului delict.; .

‘ Considerand cd art, 294, pr. pen, _ text aflat
sub capitolul II ce se¢ ocupi, pe langd compunere2
instanfelor, §i wu limita investirii for, — dupi ce a-

ratd c# instaniele de judecati se comstituiesc cu nu-.

mérul de judecitori previzut de legea de organizare
judecitortascd i de logi speciale, sub pedeapsi de

nulitate, mai deperte pune principiu’ ci judecata.

trebue si se mirgineasca la persoancle 51 faptel:
provizute in actul de s:ssizare, afari de cazul cind
Ministernl public i§i intinde rechizitoru! §i asupra
altor persoane sau allor fapte noi in strinsi legi-
turd cu cele ce se judecy; o

C# art, 474 partea IT previzand. nulitstile de

" fond cand hotirarile sunk supusz casiirii la partea I

dispune cd e nulifafl cAnd hicydrirea a pronuntato con-
damnatinne pentru eite fapte decat cele pemtru care
condamnatul a fost trimis in judecati;
' Considerand c# faji cu dispozitiunile de mai
sus, dat fiind si princicpiul ¢ nimeni nu poste 1i

iudeocat si condamnat, fard a fi pus in sifustia de a-si

face apdrdrile sale, instan{a de fond nu popte ccn-
“damna’ pe incupatul  recurent " pentru un fapt 1 zo

cere nu fusese sezisatd, fard a-i pune in; vedere si-si:

facd ap#irerca prntru faptul gisit in sarcina lui;

- C& in asemcnea conditiuni, - motivul de casare
fiild intemeiat, recursul urmeazi a se edmite si a
sp casa hotirira dati in cauzi, afacerea urmimd a
fi trimis# aceleeasi instente spre a proceda ja o nous
judecare; ' ' _

. Pentru aceste motive, Curlea admite recursul,
ete, ) :
0000005000000 0000000000000400900007600
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INALTA CURTE DE.CASATIE, S. U.
No. 115—938. L
Pres. Dr. Andrei Radulescu, prim. pres.

Taxe succesorale.

‘Imobile vindute de de cujus eventualilor moste-
nitori. Vinzare, fie directd, fie prin persoane inter-
puse. Supunere din nou la taxe cu ocaziunea des-
-, chiderii succesiunii .numai dacd vinzarea este poste-
rioard legii timbrului din 1927. Art. 17 din 5 §i 111

din legea timbrului. .

Prin adresa nr. 1225 din 6 Aprilie 1938, d. Pro-
curor Geenral al Inaltei Curti de Casatie a cerut, in
conformitate cu dispozitiunile art. 22 din legea con-
tributiunilor ‘directe din 1935, si se stabileascd o uni-
tate de interpretare asupra art. 17 alin. 5 din legea
timbrului, din- 1927, deoarece acest text a fost inter-
pretat diferit de Tribunalul Neamt sectia I-a prin

‘ ciare Piatra-Neamt, prin deciziunea nr. 9 din
‘a admis in parte apelul mostenitorilor, a redus sum

-lui din 1927 este aplicabil tuturor vanzirilor efec

110 din -legea timbrului din 1 Ianuarie 1932.

fiind ficut la 4 Ianuarie 1927 este anetrior legii tim-

_stanta si in urma cererii dlui Procuror General, a-

justa-interpretare a art. 17 § 5 din _citata lege.
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sentinta nr. 334 din 1934 si de Curtea de Apel Con
stanta prin decizia fiscald nr. 7 din 1930. .

In fapt se constati din sentinfa tribunalului ¢
mostenitorii defunctei M. G. P. au fost impusi la
taxd de succesiune in sumd de lei. 31.049 asupr
averii mobile si asupra unei case situatd in Piatr
Neamt. Comisiunea de Apel a Administratiei Fina
1934

4
n

impozabild la 105.527 lei; in care se cuprinde §i va
loarea casei mentionate, insd a respins pretentiune
mostenitorilor de a fi scos intreg acest imobil di
evaluarea succesiunei, deoarece ‘el nu cade in pre
vederile art. 17, § 5 din legea timbrului din 1927,

Recursul ficut de mostenitori in contra aceste
deciziunj a fost respins de Tribunalul Neamt S. I
prin sentinta nr. 334 din 14 Octomvrie 1934 si pen
tru a decide astfel tribunalul motiveazi, ci potrivi
art. 17, § 5 din legea timbrului din 1927, imobilels
vindute de defunct, fie direct, fie prin persoane in
terpuse, mostenitorilor eventuali, se considerd  dir
punct de vedere fiscal ca fiind incd in masa succe
sorald si taxabile ca atare; .desi vinzarea imobilulu
s’a facut in 1921, iar succesiunea s’a deschis in 1931
totusi, potrivit deciziei Comisiei Centrale a Timbru
lui din 20 Martie 1934, art. 17 § 5 din legea timbru

tuate dupi | Mai 1920, datd la care s’a introdus im
pozitul progresiv .pe. succesiuni, iar dispozitia luati
prin aceastd deciziune a Comisiei Timbrului este obli
‘satorie ,pentru instantele judecidtoresti, conform art

Curtea de-Apel Constanta, judecind o spetd sij
milard prin decizia fiscali nr. 7 din 1930, a admis
recursul fiacut de mostenitorii defunctului Af. Tr. in
contra deciziei nr. 1952 din 1929 a Comisiunei de
Apel a Administratiei Financiare Constanta, a casat
aceastd decizie si, in fond, admitdnd apelul ficut de
mostenitori in contra deciziei nr. 23 din 1929 a co
misiei spciale de impunere, a stabilit la 790.000 lei
valoarea jumititii din imobilul succesoral, scotand
din masa succesorali cealalti jumitate a imobilu-
lui, proprietatea d-nei Tr. - T .

Pentru a decide astfel, Curtea de Apel Constanta
motiveazi ci, intr’adevir, art. 17 § 5 din legea tim-
brului din 1 Mai 1927 contine dispozitiunea cd imo-
bilul vandut unui g¢ventual ‘mostenitor are a se con-
sidera ca ficind parte din succesiune, insi aceastd
dispozitiune, potrivit art. 111 din aceeasi lege, nu are
putere retroactivi, ci prevede numai actele ce vor lua
nastere din ziua aplicirii legii; in spetd, actul de
vinzarea jumititii din imobilul defunctului At. Tr.

brului din 1 Mai 1927 si deci nu i se aplicd dispozi-
tiile art. 17 § 5 din acea lege. ’

© Fatd de contrarietatea care existd intre sentinfa
nr. 334 din 1934 a Tribunalului Neamt S. I-a si de-
cizia fiscald nr. 7-din 1930 a Curtii de Apel Con-

ceasti Inalti Curte urmeazi; conform art. 82 din
legea contributiunilor directe din<1935, si hotdrascé

- Art. 17 § 5 din legea timbrului din 1927 prevede,

in- adevir, cd imobilele vandute -de defunct, fie di-
-7 |
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ct, fie prin persoane interpuse mostenitorilor even-
ali, se considerd din punct de vedere fiscal ca fiind
ci in masa succesorald si taxabile ca atari.

‘Ins#, potrivit art. 111 din legea timbrului, dis-
ozitiunile ei nu au putere retroactiva, taxele $i ims
ozitele pe care le prevede neputindu-se percepe de-
at dela- actele ce vor lua nastere din ziua aplicdrii
egii.

Intru cit este constant ci in speta dedusi in ju-

ecata: Tribunalului Neamft, cit si in aceea dedus?,
naintea Curtii de Apel Constanta, actele de vinzare
fzsupra cdrora s’au aplicat de fisc taxele succesorale
be temeiul art. 17 §.5 mai sus citat, sunt anterioare,
aplicdrii legii timbrului din 29 Aprilie 1927, impune-
rea lor la taxele succesorale cu ocazia -deschiderii
Succesiunii vinzitorilor nu se putea face fara a se
biola dispozitiunile art. 111 din citata lege.
Asa fiind, urmeazi a se decide cd interpretarea
'iiaté de. Curtea de Apel Constanta dispozitiunilor
art. 17 § 5 si 111 din legea timbrului din 1927 este
ea justd si legald. -

In ce priveste mterpretarea datd de Comxsxunea
entrali a Timbrului si pe care tribunalul s’a in-
temeiat in solutiunea sa, ea nu poate fi obligatorie.

brganele si instantele de judecatd fiscale, iar nu fa-
14 de organele puterii judecdtoresti chemate a jude-
ta ca instante de recurs.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
S. IIL. ‘

Audienta dela 16 Mai 1939, ,
" Presedintia dlui C. Crdciunescu, consilier.
Decizia nr.. 1287 din 1939.

Legea conversiunei. Cheltueli de judecatd. Pdrti
are au cdgstigat in parte. Compensare. Art. 426 pr.
civ. ard. Girant. Debitori cu situatiuni juridice dis-
tincte. Debitori agricoli si debitori urbani. Se aplicd
ormele. dreptului cambial. Rdspundere pentru debi-
torul cel mai. pu;‘m favorizat de lege. Art. 49 din le-
eea conversiunei datorilor agricole si urbane din 7
prilie 1934,

Curtea, !

Romaniei, in contra deciziei nr. 711 din 1937 a

)y
ol 2
§  Avind in vedere ci din deciziunea supusi re-
icursului se constati ci, la cererea Bincii Nationald

a Romanijei, Tribunalul Hunedoara, pe baza a patru

Iunie 1933, a emis mandatul de plati cambial nr.
475 din 1936 prin ‘care ordond parmlor viduva lui
W. I, W. I, W. S., miritati H., W. M., miritati P.,
W. A $1_BdnCd Econmlca din Deva ca in termen de
3 zile si plitcascd reclamantei suma de 200.000 lei
capital cu interese legale si cheltueli de judecatd;

Ca acelasi tribunal, prin sentinta nr. 480 din 1938,
a.admis exceptiunile cambiale introduse de parita
viduva jui W. I, compensind cheltuelile de jude-

In sensul art. 110 din legea.timbrului decit fatd de .

-pentru lichidarea datoriilor,
_...apelul;
Asupra recursului mtrodus de Banca Natlonala

\Curtii de Apel. Cluj s. V-a, datd in proces cu W I

cambii in valoare de 200.000 lei, cu scadenta la 10"

cati si a respins exceptiunile ficute de toti ceilalti-

pariti, obligindu-i si plidteascd ~bincii . reclamante
2400 lei cheltueli de judecata. :

Ca in urma apelului introdus de tot{i paritii prin
care cer si li se permiti achitarea datoriei cambiale,
cu avantagiile prevdzute de legea pentru lichidarea
datoriilor, (,urtea de apel admlte apelul’ vaduve1 1u1
W. L; «

Ca reformand sentm;a trlbunalulul, in partea‘
prin care s’au compensat chelituelile de‘'judecati, ad-
mite $i apelul péritului Dr. W. A., reformind sen-
tinta atacatd, in partea in care s’au respins excep-
tlumle acestuia, pe care le admite, constatand cd be-
neficiazi de dispozitiunile artcolului 49 a11n I din
legea- pentru lichidarea datoriilor agricole si urbane
si obligd pe reclamanta Banca Nationald si pliteascd
paritilor, viduva lui W. 1. si Dr. A. W,, 2400 lei
cheltueli de judecatd in prima instantd si 2500 lei
cheltuell de judecatid in apel;

Cd, in ce priveste apelul celorlalti péri;i: M. P,
W. Sola si W. L, il respinge ca nefondat mentinand
sentinta trlbunalulul in partea pr1v1toare la acesti
apelanti;

Avind in vedere cd, pentru a solutlona astfel,
Curtea de apel motiveazi, in privnta ‘apelului vidu-
vei lui W. I, ¢i toate exceptiunile inaintate de a-
ceastid apelanta au fost admise si ‘deci, potrivit art,
245 pr. civ. ard., tribunalulp trebuia si oblige pe re-
clamanta Banca Natlonala la plata cheltuelxlor de
judecatd; -

Ci; privitor la paritul Dr. W.'A.,, Curtea con-
statd cd acesta are calitate de girant al cambiilor si

_.cum .debitoarea.viduva. lui -W. I. -intruneste- condi-

tiunile’ previzute 'dé legea pentru lichidarea datorii-
lor ca debitoare agricold urmeazid ci, potrivit art. 49
alin. I din lege, girantul Dr. A. W. beneficazi de
toate avantagule debitorului principal, rdminand ob-
ligat numal in aceasti limiti;

Ci, privitor la apelantele W. S., W. I si W. M,
in baza art. 78 din legea pentru lichidarea datorilor
agricole si urbane si art. 92 si 93 din legea cambiald

. XXVII din 1876, respinge ca inadmisibili proba cu
-martori cerute pentru dovedirea ci nu au calitatea

de emiitente, iar in fond, constatind ci apelantele nu
intrunesc conditiunile previzute de art. 1 din legeal .
respinge ca nefondat

Avand in vedele ca 1n contra acestel decleum
reclamanta Banca Natlonala a Romaéniei a inaintat
prezentul recurs;

Avand. in vedere ¢i prin I-iul motiv de casare
recurenta se plz’mge in esentd de violarea art. 426 si

‘rea aplicatiune a art. 425 pr. civ., deoarece tribuna-

lul, adml‘;and exceptiunile paritei viduva lui. W. I.
numai in parte, bine tribunalul a’ compensat chel-
tuelile de judecati $l gresit Curtea de apel, refor-
mand sentinta primei instante, a obligat pe' recu-,
rentd la plata cheltuelilor de judecati;

Considerdnd cd, potrivit art. 426 pr., civ daci

fiecare dintre pdrfi, in parte a cistigat, in parte a

plerdut cheltuelile de proces vor fi compensate;
Avand in vedere cid, in spetd se constati cd tri-
bunalul a admis exceptiunile pAaritei, in partea in
care aceasta a invocat beneficiul siu la dispozitiuni-
le legii pentru lichidarea datorilor dar a mentinut in



vigoare . mandatul de_ plati emis-la cererea recla-
mantei, respingand astfel cererea referitoare la scoa-
terea din vigoare a acestui mandat;
"C4 astfel, pretentiunea reclamantei a fost redu-
'si conform prevedenlor legii pentru lichidarea da-
~ toriilor, dar nu respinsd si deci reclamanta bancd,
cdstigind in pafte, gresit Curtea de Apel a obilgat-o
la plata cheltuelilor de judecatd; - B
Ci deci, recursul este intemeiat in aceastd parte
si a trebuit admis, deciziunea Curtii de apel casati,
iar, in fond, si respingé apelul paritei viaduva lui
Ww. L; )
Avand in vedere cd prin al Il:lea motiv de ca-
sare recurenta se plinge in esentd de violarea art.
49 din legea pentru lichidarea datoriilor agricole si
-urbane, deoarece Curtea de Apel a stabilit apelantu-
Iui A. W. beneficiul legii pentru lichidarea datoriilor,
ca debitor agricol, desi, ca girant a patru debitori
principali, din care trei beneficiind de conversiunea
urbani si numai unul de conversiunea ‘agricold, ur-
ma ca situatiunea girantului si se stabileascd in ra-
port cu toti debitorii si nu numai cu debitorul agri-
col,.cum gresit a solutionat. Curtea de Apel;
Considerand ci legea pentru lichidarea datoriilor

agricole si urbane, in art..49. reglementeazi intre al-
garantilor si a oricidror

tele situatiunea  girantilor,
obligati accesorii ai creantelor supuse acestei legi, in
sensul cd acestia beneficiazd de toate avantagiile pre-
vdzute de lege pentru debitorul principal;

C4 aceastd dispozitiune, presupune existenta
unuia sau mai multor debitori principali cari au a-
ceeasi sitnatine juriided in raport cu legea pentru
lichidarea datoriilor, fird insd sd se precieze care va
fi situatiunea girantului-in cazul cand debitorii au
situatiuni juridice deosebite; v '

Cd, in lipsd de text in legea speciald a lichidarii

datoriilor, urmeazi a se aplica normele generale ale,
dreptului cambial, in misura in care sunt compati-
bile cu principiile legii de conversiune;

Considerdnd ci este constant in drept ci obliga-
tiunile cambiale sunt de sine stitdtoare, in sensul ci
fiecare subscriitor al cambiei, contracteazi prin fap-
tul semniturii obligatiuena sa.proprie si distincti;

.semnidtura sa il obligd epntru i
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Cd, urmdtor acestui principiu, prin gir se creia
o obligatiune cambiald oriignari in persoana gira
tului; se vor creia deci atitea obligatiuni principa

. cate conventiuni sunt, adicd atitea cati giranti su

plus subscriitorul titlului, transmitindu-se o oblig
tiune derivativi, aceea a subscriitorului si creindu-
in persoana girantului o obligatiune cambiald pri
cipald fatd de posesorul ei; _ .

Cad prin urmare, obligatiunea girantului fiit
autonomad, continutul ei este distinct de acela al o

ligatiunei anterioare, chiar dacd acest continut a fo

ulterior modificat fati de unul din subscrutoru a

teriori;

C4 deci girantul, avand faid de posesorul can
biei o obligatiuen independenti de a celorlalti det
tori, in cazul cand sunt mai multi, ea este neinflue
tatd de avantagiile de cari beneficiazi ceilalti ci
fnireaga sumi sa
in orice caz, pentru cea mai grea situafiune deriva!
din cambie:

Ca, in consecm;a, daci prm aplicarea art. 4
girangii sunt obligati in limitele rispunderii debitc
rului principal,.in cazul unor mai mul{i debitori ¢
situatiuni juridice distincte, girantul rispunde pentr
situatiunea  debitorului celui mai puiin favorizs
de lege; '

Avind in vedere cd in spetd =ste constatat ¢
intimatui A. W, este girant, iar debitorii principa
au o sitautiune juridicd distinctd, privitor ia oblig:
fiunea de platd, in sensul cd unul dintve debitori bt
neficiazd de conversiunea rurala, iar ceilalti tret sur
conversionisti urbani;

Cd, potrivit | principiilor cnun;ate, obllgagu-n\,
girantului A.” W., fiind: autonomi si independent:
raspunderca lui se intinde asupra celei mai grele si
tuatiuni, aceea ce o au debitorii conversionisti w
bani si deci, gresit Curtea de Apel a stabilit dreptu
Ia beneficiul legii ca conversionist rural, jar recursu
apare astfel ca intemeiat si a trebuit admis in 2
ceastd parte si casind deciziunea atacata s3 trimi
cauza pentru o noud judecare; .~ ,

Pentru aceste motive, Curtea admite. recursul in
tindus de Banca Nationali a, Roméniei, caseazi, ¢tc

astazi o asemenea revista.

S

Rugam pe Dnii abonati sa binevoiasca a achita costul

abonamentului si sa nu uite greutatea cu care se tipareste
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