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INSCRIEREA DREPTULUI DE PROPRIETATE
"AL POSESORULUI FAPTIC IN CARTEA
FUNDUARA.

Ordonanta Min'i;sterului maghiar No. 4420—
- 1918 M. E. din 8 Oct. 1918, care este in vigoare in
Ardeal, dispune: ,,pentru un act juridic prin ca-
re se instriineazi un imobil, si fie valabil, este
necesar ca acel act juridic sa fie cuprins intr'un
. 'document scris*,

Dela data acestei ordonante sau facut mul-
‘te vanziri si transmisiuni de imobile, «cu con-
tracte verbale pe langi predarea In posesia
celui ce a acvirat imobilele; dar transmisiunea
acestor imobile nu s’a putut intabula in Cartea
funduaréd in lipsa unui document scris, potrivit
pentru intabulare.

Posesorul faptic a unor asemenea imobile, a-
vand calitatea numai de .fpro‘privetar extratabular,
nu le poate transcrie, nici greva si astfel este

fmpiedecat in exercitarea drentulul sdu de pro-

prietar faptic.

.Ca si nu fie nevoie de o procedura 1mpneu-
matd cu cheltuieli procesuale mai mari, de mul-
teori disprgportionate cu valoarea
legile in vigoare in Andeal, Banat, Crisana si
Maramures, dau posibilitate posesorului faptic
84 obtind inscrierea dreptului de proprietate in
Jbaza posesiunii faptice, care dnscriere, dupa ter-
minarea definitivi a procedurii, echivaleazi cu
intabulatiunea.

- Procedura pentru inscrierea dreptului de
proprietate In baza posesiunii faptice prezinti

folosul practic cd dreptul de proprinetate se poa-’
‘te inscrie.in Cdrtea. funduoarsi si in cazul, da,ca',
.proprletarul tabular a decedat, sau locuieste in

loc necunoscut, precum si dacd documentul de
transmisiunea - \dreptulul de proprietate nu co-
resqpumdm regwlelor cuprinse in regulamentul Cf.,
jprecum si daci in privinta tra,nsmlsmnu nu -e-
xistd nfici un document.

Inscrierea dreptului de proprl'eltate a pose-
sorului faptic se poate obtine numai in asa nu-
mitele protocoale de Carte funduoars . (teleke-
jegyzokonyvek), dar nu i in coalele. funduare
idefinitive (belakkonyw bebetek) _

Pentru a ordona inscrierea dreptului de pro-

prietate a posesorului faptic, este co»mpetenta in..

stanta de «Carte funduari.

lMeni;lonand ci despre inscrierea posesorului
faptic in Cartea funduari si despre rectificarea
.cart,u funduare, in baza. legilor in v1goare, in

un judecdtor in anul 1914 si se poate Obtlne de-

la librdria losif Fiissy, Turda, 1ldsdm sd urmeze

~In traducere in limba romini textele de lege in
wvigoare in aceastd privinti: Art. XXIX: 1886,
XXXIVIII: 1889, XXIX: 1892 si in extras Ord. Min.
Just. maghiar, No 24.366—1893.

Legea XXIX: 1886.

§ 15. Cu ocazia redactirii foaiei B. trebue
inscris dreptul de proprleta'oe al posesm ului fap-
tic al imobilului:

- a) dacd posesorul faptic dovedeste ach1z1t1a
rimabilwlui:'~ cu document - original eliberat de
proprietarul tabular si intrucit pe baza acestui

imobilelor, :

ldocument, in conformitate cu regulamentul de
carte funduarid nu se poate intabula dreptul de
proprietate, posesiunea faptici se dovedeste. cu
certificat dela autoritatea localéd, ori cu declara-
tia verbald a barbatilor de incredere aplicati la
comisiunea procedurald, sau

b) in lipsa de document scris, . ex1stenta do~
cumentului se dovedeste cu recunoasterea orald -
@ proprietarului tabular transmitent facuti ina-
intea comisiunii. o

In acelag fel se va inscrie proprietatea pose-
sorului faptic si atunci, dacg se dovedeste achi-
zitia imobilului cu un document impropriu pen-
tru intabulare, eliberat de citne eredele say le-
igatarul proprietarului tabular, justificat cu sen-
tintd sau cu deciziune de predare judecadtoreas-
'cd, deﬁnitiva, — sau cu recunoasgterea succeso-
Tulul in drept, justificat conform celor de mai

isus, facutd oral inaintea comisiunii.

§ 16. Posesorul faptic va fi inscris si atunci,
dacd isi dovedeste posesia pasnicd de 3 ani cu
autoritatea localid si cu bdrbatul de inckedere si
(dacd proprietarul tabular, in urma citatiei si so-
matidi reglementare dela comisiunea delegatd -
cu redactarea depozﬂ;elor funduare,, nu face
opozitie (§ 44), pani Ta efectuarea inscrierii pro--

‘prietatii posesoruhu faptic. Cu privire la efectul

opozitiei ficute de proprietarul tabular, precum
si de succesorul siu in drept, — dupi efectua-
rea inscrierii, dispune § 53, 61, 63, 64

" § 17. Proprietatea posesorului faptic se va

“inscrie si dacd imobilul a format obiect al mai

multor transmisiuni in afard de cartea funduary
i fiecare din aceste transmisiuni, nu se dovedes-
te 'cu document reglementar, nici .cu recunoaste-
rea facutd cf. § 15, dar faptul ci imobilul in
chestiune s’a transmis prin proprietarul tabular
sau prin eredele respectiv legatarul sidu legiti-
mat (§ 15), se dovedeste cel putin cu document
potrivit pentru pnenotare in cartea funduara sau’
conform § 15 cu declaratia orali a transmiten-
tului, iar documentele de transmisiune ce mai
lipsesc, se intregesc cu declaratia autorititii lo-
ccale, cd de acele transmisiuni au cunostinti si
in plus autoritatea locald, si barbatii de incre-
idere dovedesc cd reclamantul este in posesiunea
faptlnca a imobilului respectiv.

§ 18. Proprietatea posesorului faptic trebue
inscrisd in fine: daci proprietarul tabular a de- .
cedat cel putin cu 3 ani mai inainte sau de.cel
putin 3 ani nu se stie unde se afli gi autoritavea -
locald dovedeste ci, are cunostinti de aceea una -
sau mai multe transmisiuni, prin cari posesorul .
faptic a acvirat imobilul din chestiune si toto-
datd se adevereste de autoritatea locala si de
bérbatii de incredere, ci posesorul faptic el In-
susi, sau el si antecesorii sdi in drept sunt in po-
isesiunea pasnicd a imobilului de cel putin 10 ani..

Dacd nu se stie domiciliul proprietarului ta-

“tbular, proprietatea posesorului faptic numal a-
~tunci se poate inscrie, daci proprietarut tabular

mu se. ppune inscrierii pAni la terminarea ro-

cedurii la fata locului. Cu pr1v1re la efectul

“pozitiei ficute dupd efectuarea inscrierii de pro-

pmetarul tabular, precum si de succesorul sau
in drept, dispune § 53, 61, 63, 64. ,
- § 19. Posesorul faptlc se consideri in inte~

lesul legii prezente acela, care a acvirat imobi-"
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tul cu document intre vii sau prin mostenire gi-1
detine ca pe al siu in posesiune, dar dreptul de
proprietate al sdu nu este intabulat in cartea
funduara.

§ Q2. Proprleta:aul tabular, apoi posesorul

faptic, daca drcptul de plorletate al acestuj din

urmii, in baza prezentei legi (§ 15—18), prin co-

- anisia de redactare a depozitelor funduare ex-

misa, s’a acceptat ca justificat, precum si acela,
in favorul caruia s’a inscris vre-un drept de car-
te funduari — sunt indreptititi sa ceard in ba-
za unui document potrivit pentru radiere sau in
baza recunoasterii orale a celui in drept, in fa-
ta comisiunii ce procedeazé, — radierea Inscrie-
rilor relativ la dreptul dncid existent 1n cartea
funduara, care insd a incetat.

§ 406. Procedura comisiunii ese publici. Pri- -

maria comunald designeazd 1angd comisiune ca
bdrbati de Incredere in numaéarul cerut de nece-
sitate, locuitori din comung inexceptionabili in
toate privintele gi cari triiesc in relatiuni bune

materiale,- dintre cari cel putin -2 sunt datori a -

fi de fatd la toate dispozitiile oficiale ale comi-
siunii ,sirsa-ai dea deslusiri sau altcum si o spri-
jineasca,. iar in chestiuni de 1d«ent1tate 88 faca
declaratuni. -
(Comisiunea poate functiona numai In pre-

Czenta colectwa alor 2 membri de incredere.

§ 42. Comisiunea va dresa procese verbale
1separabe despre cererile celor ce fac pretentie la
dreptul de proprietate,.in baza §§ 15—18, pre-
icum si despre cererile, respective declaratiile
— 1In-baza § 22 — ce tind la radierea drepturilor
tabulare -cari in fapta au mcetat apoi despre o-
‘pozitii. -

Cu privire la valablhtatea acestor fel de ce-
reri, respective -declaratii, este necesar, ca iden-

titatea personald a petentului respective decla- -:

rantului sau oponentului, si se dovedeascy de

icatre 2 membri de incredere sau de citre 2 mar-.

tori de identificare cunoscuti de priméiria comu-
mald, si procesul verbal si fie previdzut cu sem-
nitura partilor interesate, sau daci nu stiu sau

nu sunt capabili a semna, cu semnul digital.si-
«ca procesul verbal sid fie confirmat cu semnéatu-.

ra. ambilor membri ai comisiunii. :In plus, proce-
sul verbal trebue si fie previzut cu semniturilé
membrilor- de incredere si a martorilor de iden-
titate eventuali. aplicati, respective cu semnul di-
ital al lor. Numele celor ce nu stiu sau nu sunt

icapabili a scrie, le semneazi dmectorul de carte:

funduard. . :
§ 43. Cel ce cere. inscrierea proprletatu pe

. gmal documentele de acvirare respectlve sl du-

Ppa p0s1b111tate o copie vizatdi. de comisiune, pre-.

<um.si -certificatul automtam locale eventual ne

'cesar, pentru inlocurea lui, in original. Dovedi- .

Tea posesumn faptice prin b#rbaiii de dncredere

. 7precum si — 4in lipsa unui contract . scris-— .re-

cunoasterea proprletarulul tabular, se va.lua.la
fproces verbal si documentele: predate se-yor ata-

de - proprletate al . polsesovulul faptlc se.
re,.in -baza . unui - document - ehherat
ripropmetarul tabular, sau de legatarn gii, sau in
dbaza recunoasterii, acestora {rebue.si se mrezmte
si docu.mentela sau &entlntele de Justlflrcare a ca-

ce-

' de

litatii lor de erezi sau legatari, trebue dovedit
in mod regulat cid sunt definitive §i aceste do-
cumente ined trebue atasate la procesul verbal.
Aceste regul(e sunt a se aplica in mod corespun—
zator si in cazurile § 17.

Art. 44 — In cazul § 16. in urma cererei po-
sesorului faptic, inaintatd si luatd la proces ver-
bal, dupa dovedirea posesiunei pacinice de 3 ani
prin certiffjcatul autoritdtii locale aldturat in
original.gi prih declaratia inregistrati la proces
verbal alor 2 membri de incredere, comisiunea -
va cita pe proprietarul tabular-cu decizie ce tre-
bue Inmanuati la méina lui proprie, cu invita-
irea, cd dacd are obiecfiune contra transcrierii pe -
numele posesorului faptic numit in decizie, a
imobilului numit in deciziune, prezentindu-se in
fata comisiunii, sd-si faci oral obiectiunea, sau
sd+51 anunte obiectiunea in cererea ce va inain-
ta-o la instania de Cf. cel mai tarziu in termenul
de 1/2 an ce va 1 flxat de instanta de Cf. Efec- ~
tuarea inmanudrii acestei deciziuni pe cheltu-
iala posesorului faptlc, la sediul instantei judi-
lciare se face prin- executorii judecitoresti, in
alte locahtam sé~face, prm notarul comunal-cer-
‘cual si un membru al primairiei gi in dovada de
inmanuare se va certifica, afari de inmanuarea

-la mana proprie, si idehtitatea individului ca-.

ruia i s’a Inménat deciziunea, cu proprietarul ta-
bular, pentru care scop, dacd se face inmanua-
rea prin comisie rogatorie, in adresd se va spe-
wifica lamurit locuinta, starea c1v11a st ocupatlu-
nea individului citat.

Dovada de Inmanuare, dacid inmanuarea s'a
ficut in loc, se aldturs la urocesul werbal; iar au-
toritatea rugatd a face inmanuarea, va trimite.
ldovada de inmanure direct la autorltatea de
carte funduara.

Sicrisoarea ce cupmnde opozitia trebue sem-
natd cu méana proprie de ciitre oponent, respec-
tive prevazuti cu semnul digital cu aplicarea
alor @ martori, dintre cari unul va semna nume-
ﬂle oponentu1u1 ,

Opozitia facutd oral se va (;o\n‘semna la pro-
ces verbal. Dacd proprietarul tabular va face o-
pozitia oral, pand la terminarea activititii. co-
-misiei la fata locului:. comisia va Indruma pe
posesorul faotic si-si valorifice pretentiile pe ca-
lea comuné a legii gi i va restitui documentele.

§ 45. In cazul § 18 se va dovedi decesul pro-
jprietarului tabular cu extras din matricold, iar .

Jfaptul ci locurint;a proprietarului tabular de cel

putin 3 ani nu se stie, cu certificat ellberat de

-primdria comunald.
“baza § 15, este obligat a preda comisiunii in ori- :

Aceste documente, precum si certificatul e-
liberat de autoritatea locald referitor la achizi-
kia imobilului si posesia de 10 ani, conform § 18,
"deasemenea se vor anexa in original la procesul
verbal. Declaratia celor 2 barbatl de incredere,
ice dovedeis’oe poseSumea pacinici de 10 ani se in-

igerie in procesul verbal.

. Relativ la starea faptici dovedity in certifi- -

-icate si prin bdrbatii de incredere, comisiunea,
:ga_la- procesul- verbal.. Daci -inscrierea. dreptului. -

—.dacd este necesar — va asculta pe preotul con-

.-fediunii respective, precum si- pe sofia(soful) si :

ipe rudele mdrefptatltre la mo;sbemre legald, cari  *

~veventual locuiesc in comund, a proprietarulul ta-

bular decedat sau cu domiciliul necunoscut st :

ideclaratiunile lor-cu eventualele dat faptice des~ -
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coperite, le va inscrie in procesul verbal.
Procesul verbal trebue semnat conform § 42,
{de citre indivizii audiati gi dacd acestia refuzi

.semnarea, aceasti imprejurare se noteazi in pro- -

cesul verbal cu ment;lonarea pe scurt a motivu-
qui.

Dacd prin anchetarea oficiald s’ar clitina
veracitatea cuprinsului certificatelor gi-declara-
" diilor, ce formeazid baza cererei, comisiunea va
- lindruma pe posesorul faptic, ciruia i-se vor res-
titui documentele, sd-gi valorifice pretentiile pe

‘calea comund a legii.
Daca sotul (sotia), rudale,

sentei lor nu se pot cita, dar se cunoaste domici-
liul lor, comisiunea ii va ingtiinta cu epistolad re-
comandatd, cu mentionarea zpmprietarului tabu-
llar si a posesorulm faptic, despre inceperea pro-
" wedurii si va fi datoare a-i face atenti la dreptul
lor de opozitie, in caz daci vor {i eventual lpza
in drepturile lor.

Nu produce efecte juridice »1mpre]urarea cd
o astfel de comunicare nu s’a trimis, sau nu a
ajuns la mana destinatarului.

§ 46. Pmprletarul tabular respective succe-
sorii sdi in drept si in cazul § 18 au dreptul la
. opozitie in conformitate cu § 44

~Dacs in fata comigiunei insugi proprietarul
tabular uzeazi de acest drept, se vor aplica dis-
pozitiile § 44 pentru stingerea procedurii. .

Daci insd un succesor in drept se foloseste
ide opozitie este ohligat a ardta in mod potrivit,
i el este sucesorul in drept al proprletarulul
tabular si este dator a- sl alitura dovezile.

Eredele descendent si'sotia (sotul) proprieta-
rului tabular, in cazul, dacid face opozifie, tre-
‘bue sid dovedeascd numai calitatea de rudi res-
pect;v.e de sotie :(sof), cu extras din matricola.

§ 47. Comisia redacteazi registrul
'procesele verbale dresate in cazurile §§ 15—i8 si
B2 si procesele verbale dimpruni cu anxele, Ie
finainteazi la autoritatea de Carte funduara spre
finregistrare, in cazurile §§ 15, 17 si 22 o datd in
siptiman, iar in cazurile §§ 16 si 18 dupi termi-
narea, proce:durm la fata locului.

In cazurile in cari procedura se stmge ama-
isurat §§ 44, 45 si 46, procesul verbal nu se va
prezenta spre Inregistrare separatd, ci se va alé-
‘tura la raportul ce se inainteazi conf. § 58.

§ 48. Daci datele ardtate pentru sprijinirea
cererii in cazurile §§ 15—18 si 22, nu corespunad
i3 loc cerintelor legii prezente, nici proces-ver-
bal nu'se va dresa, ci petentul se va respinge o-
ral si se va nota pe documentul prezentat ,co-
misia de redactare a depozitelor funduare nu I-a
aflat potrivit pentru continuarea procedurii“'lsi
aceastd clauzuli vor semna-o ambii mernbrl ai
comisiei.

Dacd se aratd ca l1psurlle documentelor pre-
‘zantate se pot suplini, comisia “este datoare a da
wirtii care s’a prezentat, indrumarea cuvenita.

§ 52. .. al. ultim: in cazurile §§ 15—17, pro-
prietarul tabular, respective erezii sau legatarii
sii justificati, in cazul § 18 sotia (sotul), rudele,
cele mai’ de-aproape indreptitife la mostenire,
descoperiti, cu ocazia procedurii la fata locului,
trebue incunostinfati despre inscrieresa dreptului

Me proprietate in favorul posesorului faptic, iar

indreptitite la
mostenire a proprietartilui tabular, din cauza ab-

despre :

in cazul § 22 acela a cirui drept tabular s’a ra-
~ldiat, trebuwe Ancunostiintat despre radiere, prin

scrisoare recomandatd, adresatd la locuinta sau
domiciliul lor. Nu are consecinte juridice impre-
jurarea, ca nu s’a trimis sau nu a ajuns la des-
tinatar o astfel de incunostiintare.

§ 53. In cazurile 8§ 16 si 18, daci sucoe'sorul
in drept al proprietarului tabular a facut opozi-
fie: aceasta nu impiedecd inscrierea dreptului
ide proprietate al posesorului faptic, dar proce-
sul ‘verbal separat, cu opozitia referitoare, se va.
piwezenta la autoritatea de carte funduara, pentru
a proceda mai departe, in conformitate cu § 61
151 64. B

Daci in cazurile § 18 nu s’a inmanuat -regu-
lat la mana propryetarulm tabular deciziunea:
«comisia omite inscrierea dreptulul de proprieta-
te a posesorului faptic si despre aceasta il in-

_ stiinteazd cu invitatia, ca-si poaté valorifica pre-

tentia pe calea comuni a legii.
- Legea XXXVIII: 1889.

§ 5. Se intregeste astfel paragraf_15. XXIX.

.'1886: ca proprietatea posesorului faptic se inscrie

$1 atunci, dacd posesorul faptic prezintd o ast-
fel de sentintd definitivid datid contra proprieta-
rului tabular, sau contra succesorului siau in
'drept, sau legatarilor prin care proprietatea

-~ limobiluiui respectiv s’a judecat in favorul po-

«b«esorulul fajptic, sau prin care pr@prletarul ta-
bular, respectlve succesorul siu in drept a fost
judecat sa recunoascd dreptul de proprietate, sau
8 tolereze intabularea in cartea funduara a-
dreptului de proprietate, precum si atunci, ‘daca
posesorul faptic dovedeste transmisiunea. imo-
bilului cu sentinta definitivd judecitoreascd, da-
td in procesul de mostenire, sau dovedeste preda- -
rea_imobilului cu deciziunea de predare ]udeca-
toreasci definitivi.

Tot aceste regule se aplicd in mod corespun-

-zator i in cazurile § 17, XXIX, 1886, dacd dealt-

icum existd conditiunile cerute in acest articol.

In cazurile insirate in &§ 15, 17 §i 18, legea
XXIX, 1886, sunt considerati ca erezi justificafi
ai proprietarului tabular, descendentii indrepti-
titi la mostenirea legald a pmprletarulul tabu- .
tar decedat, cel putin cu 3 ani inainte, dacé preo-
tul confesiunii respective si autoritatea locald
ldovedesc cd dupi proprietarul tabular nu au ra-
mas alti descendenti si autoritatea locali dove-
deste si aceea, ci proprietarul tabular nu a li-
'sat testament. v

Aceasta estle regula si atunci daci in cazuri-
le §§ 17 si 18, au transmis imobilul, nu descen-
identi mdreptatlu la succesiune a proprle‘tarulul
tabular, ci desmend'entu indreptatiti la mostenire
a unui alt antecesor in drept.: ‘ .

§ 6. Se intregesc astfel §§ 17, 18, KXIX, 1886: ,
intrucdt dealtcum existi imprejurdrile scrise in
aceste articole se va inscrie dreptul de proprie-
tate al: posesorului faptic si atunci, dacii sunt in
posesie descendentii cu drept de mosteui"é ai
proprietarului  tabular decedat, cel putin cu 3
ari mai Inainte, sau antecesorul sdu direct in
posesie decedat cu cel putin 3 ani mai inainte si
prieotul .confesiunii pespective, precum si auto-

‘ritatea locald dovedesc, ci dupi proprietarul ta-
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bular, respective dupid antecesorul siu in pose-
isie, alti erezi nu au ramas, iar autoritatea-loca-
la dovedeste si aceea, cd dupi cunostinia s pro-
prietarul tabular sau antecesorul in posesie, nu
@u lasat testament.

§ 7. Are loc inscrierea dreptu]ul de pr Opx ie-
tate a posesorului faptic si cu titlul de rectifica-
re de carte funduara, in baza unei cereri inin-
" tate comisiei .de redactare a depozitelor trindua-
re, dacé la pgctificare isi dé consimtiméaniul pro-
prietarul tabular sau enedele sidu justifcia:z, sau
legatarul sdu justificat (1886, XXIX,§ 15si§p a
prezentei legi), si dacd afard de dovedirea regu-
latd a posesiunei faptice, in baza datelor inain-
tate, prin eroarea.efectuati de comisia de redac-
tare a depozitelor de carte funduard, se face ve-
rosimila si aceea, ci cu .ocazia localizarii s'a si-
varsit greseald.

& 8. In cazurile §§ 15—18, XXIX, 1886, — in-
telegdnd aici si intregirile cuprinse in § 5 ale
prezentei legi —, dacd transmitentul, fie in do-
fcumentul ce formeazd baza trasmisiunii, fie cu
ocazia declaratiei' ficute in fata comisiunii, a
conditionat sau a sustinut asigurarea asupra
imobilelor trnsmise, a prejului de cumvirare
restant, sau a contraprestatiunilor sau stipula-
ilunilor (conditiondrilor) in favsarea sa, sau in
favoarea unei terfe persoane, pretul de cumpa-
rare si contraprestatiunile sau stipulatiunile se
vor inscrie din oficiu, concomitent cu insecrierea
dreptului de proprietate a posesorului faptic.

Efectuarea, acestor inscrieri se tine de com-
rpetmta comisiunii exmise in conformitate cu
§ 37, XXIX, 1886, alin. b).

& 10. Art. 20, XXIX, 1886, abrogandu-se; in
cazurile §§ 15— 18 ale legii invocate, intelegiand
aici si intregirile din &¢§ 5—6 a prezentei legi,
-precum i in cazurile § 7 a prezentei legi, se va
inscrie dreptul de proprietate numai al poseso-
Tului faptic pe foaia B a- de'po~zit-e‘10r de carte
funduard. .

§ 11. Intrucat in cazurile §8 15—18, XXIX,
1886 — intelegdndu-se aici si intregirile cuprin-
se in &§ 5—6 a prezentei legi — se inscrie de
iproprietar in depozitul funduar cu titlul de po-
sesor faptic, proprietarul prenotat, sau succeso-

rul sidu in drept extratabular, sau acela care a

obtinut, in intelesul art. 75 Regul (Cf., intabula-
rea dreptului de provnrietate contra proprietaru-
1ui prenotat; concomitent cu inscrierea dreptu-
tui de proprietate al posesorului faptic, sarcini-
le inscrise se vor transcrie in depozitul funduar
:ca neconditionate, cu efectul juridic pendent de
]ustlfmcarea prenotirii:

§ 12. Dacd . contra proprietarul tabullar este
untabmlat in p. c. f. dreptul de proprietate, drept
«e ‘ipotecd sau alte pozitii de sarcini, cu efec-
tul juridic pendent . de nejustificraea prenotatiu-

nii: proprietarul prenptat, sau succesorul siu in

«drept poate fi inscris ca proprietar in calitate
de posesor faptic — dacid dealtcum existd cazu-

rile §§ 15—18, XXIX, 1886, — sutelegdndu-se aici -

si intregirile curinse in §§ 5—6
— numai atunci:

a) daca proprietarul tabular sau eredele sdu
Justificat cu document judecitoresc de predare
'sau cu sentinte, jurevalide, — 1Isi dau invoirea
spein un document potrivit pentru intabulare, ce

a prezenbel legl

se va aldtura in original, sau prin declaratie g~
rald datd in fata comisiunei de redactarea de-
pozitelor, — la justificarea dreptului de proprie-
tate prenotat, sau dacd posesorul faptic justifi-
cd Pprenotarea dreptulul de proprietate cu sen-
inta junevalida. :

In astfel de cazuri se vor omite transcrierea
sarcinilor inscrise cu efectul juridic al nejusti-
ficarii prenotatiunii, sau a inscrierilor conditio-
nate a dreptului de proprietate, gi despre aceasta
se vor incunodgtinta in conformitate cu § - 52,
XXIX, 1886, toti aceia, in favorul cérora -au fost
intabulate drepturile condif{ionate.

%) Dacd nu sunt inscrise pozitii de sarcini
«cu efect juridic pendent de justificarea prenota-
tiunii, iar cu efect juridic pendent de nejustifi-
carea prenot‘atiunii sunt inscrise numai atari
pozitii die sarcini, pentru a caror {ranscriere, po-
gesorul faptic isi d& invoirea in fata com1s1e1,
indicandu-le amdnuntlt _

In cazul unei astfel de inscrieri se vor tran-
scrie in depozitul funduar ca neconditionate po-
zitiile de sarcini inscrise cu efect juridic pen-
dent de nejustificarea prenotatiunii.

§ 13. Daca in baza §§ 16 si 18, XXIX, 1886, —
intelegdnd aici isi intregirile cuprinse in §§ 5—6
a prezentei legi — in depozitul funduar se in-
scriei dreptul de proprieitate al posesorului fap-
tic in calitate de proprietar prenotat in protoco-
lul cértii funduare sau succesorul sdu In drept
intabulat conditionat, dreptul de opozitie com-
pete proprne\tarulul intabulat in p. c. . gi succe-
sorului sau in drept, iar daci se inscrie cca pro-
prietar sueccesorul in drept. extratabular al
proprietarului «in p. c. f. atunci dreptul de 0po-,
zitie compete atdt proprietarului intabulat in p-
c. f. cat si proprletarulul prenotat in p c. f. si
succesorirlor in drept ai lor.

§ 30. Scutirea de timbre acordati prin § 71, .
XXIX, 1886, spre scopul inscrierii dreptului de
ploprletate al posesorului faptic se extinde si

-pentru certificatele autorititii locale, extras din

matricole, informatii certificatele

familiare si-
eliberate de preoti.
Legea XXIX, 1892 din 19 Dec. 1892.

§ 1. In acele cazuri, in cari legea XXIX, 1886,
XXXVIII, 1889.. ordond inscrierea dreptului de

»proprletate al posesorului faptic cu ocazia re-

dactarii -de\pomtelor funduare, ‘pose\sorul faptic

-‘poate fi inscris ca proprietar in p. c. f. In limi-
tele prezentei legi.

'§ 2. Procedura pentru inscrierea proprietd-
tii posesorului faptic se va porni de citre instan-
ta de carte funduara...

2) Referitor la smguratlcele imobile de carte’
funduara: :

a) daci aceasta o cere, cu adresa 1namtata.
la autoritatea de carte funduari posesorul fap-
tic, sau coposesorul faptlc do;vedmdu -si. aoeasta
calitate. *

b) dacid in cursul procedurii swccesorale se
arati ca dreptul de proprietate asupra vreunui
imobil, care in intregimie sau in parte apartine
succesiunii, in p. c. f. nu este intabulat pe nume-
le lui decuis respective pe numele decuisului si
"pe numele coposesorului sdu faptic. In cazurile
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~le sub 2, a, b, In"baza § 15, XXIX, 188:6; — finte-

legandu aici igi intregirile cuprinse in §§ 5 si 7, -

XXXVIIT, 1889, precum si § 15 alin. b. XiV1, 1891,
— i posesorul faptic poate fi inscris ca proprie-
tar — in cazul cdnd existd si celelalte condi-
tiuni, — numai atunci, daci este in posesie de cel
putin 2 ani inainte de inaintarea cererii.
: § 6. Agendele Idate in atributiune comisiei
prin legile mentionate in § 1 . .. le va indeplini
delegatul autorititii de carte funduari respecti-

ve notarul publlc conducitor al desbaterii suc--

cesiunii.

Delegat poate fi judecitorul, jufdecétorul a-
jutor, notarul public, notarul judecitoresc sau
subnotarul judecdtoresc, cu calificatie de jude-
citorr . . )

In cazurile § 2, alin. 2 b., notarul public, re-
feritor la imobilele sitwate in cercul siu nota-
rial, procedeazi firi delegatie.

§ 9. Cheltuielile procedurii la fata locului,
in cazurile § 2, alin. 2, sunt datori si le suporte
pirtile interesate si a da avans corespunzitor.
I0OAN SERBAN
Advocat, Nisiud.
(Va urma). ‘

Jurisprudente civile

Inalta Curte.de Casatie $i Justite s. T
Audienté, dela 24 Octomvrie 1938,
C Preseldmtla d-lui T. Magheru, consﬂler
Decizia Nr. 2397—1937.

Conventiuni.v Dol. Simpla afirmatiune fara
uneltiri viclene. Constitue un dol care si atraga
nulitatea convenjiunei? Art. 860 c. civ.

Curtea,

Asupra recursului facut de Dr. P. P. in con-
tra sentinfei Nr. 296 din 1936 a Tribunalului
Durostor: .

Viazand motivul 11 de casare:

~ Avand in vedere sentinta atacati cu rercurs
din care rezultd ci& recurentul a chemat in ju-
- decatd pe avocatul Al. T. din Silistra spre a fi
obligat si-i pliteasci suma de lei- 35.000 pentru
care a garantat citre reclamant datorla debito-
rului principal C. P.

Judecitoria Silistra’ a admis actiunea.

Paritul fiacdnd apel, tribunalul prin sentin-
{a atacatd cu recursr il admite si reforméand ho-
tirirea primei instante, respinge actiunea.

Pentru a hotiri astfel tribunalul constata
in fapt si motiveazs cid din scrisoarea de.garan-
tie datd de péarit pentru galantarea datoriei de-
bitorului prmmpal C. P. se vede ci fidejusorul
a Inteles si garanteze numai pentru ceea ce nu
va putea incasa creditorul prin urmiérire; ci in
spetd creditorul n’a urméirit pe debltorul prin-
cipal, contra cdruia s’a méirginit si obt{ind ho-

- tdrire si s’o investeascd cu titlul executor, fira
a-1 urméri; cid asa find creditorul nu poate ur-
miri pe garant mai inainte de a fi executat pe
debitorul principal; c¢i din 1mpr~e]unarea cid ga-
rantul Al T. a plitit de buna voie o parte din

suma datorati nu se poéate trage concluzia ci a
intervenit o novatie de debitor, deoarece nova-
tiunea nu se presupune, ci trebuie s& rezulte
chiar din act. :

Avand in vedere ci prm motivul II de casa-
re se sustine de recurent ca numai cu violarea
art. 1167, 953 si 960 c. civ., nemotivate; exces de:
putere si omisiune esentiali, tmbunwalul a res-
pins obiectiunea recurentului, ci in spetd ar fi
vorba de novatiune, pe motivul ci plata parfiald
ficutd de intimat fiind rezultanta unui dol din
partea recurentului, — care a afirmat ci debi-
torul principal este insolvabil, — nu constituie
o novatiune in conformitate cu art. 1130 c. civ.,

~ideocarece pentru ca in speti dolul si duci la a-

nularea unei conventtiuni, in speti la anularea
renuntirii de a urméri averea debitoruldi prin-
cipal, dolul trebuia.sd fie rezultanta unor mij-
loace viclene sau masinatiuni din partea pirtii
adverse; cd tribunalul si nici partea n’au ardtat
in ce consti dolui, iar simpla afirmatiune fa-
cutd de creditor ci debitorul principal nu este
solvabil neputfmd fi considerat dol;

-Avind in vedere cd, in adevar, pentru a res--
pinge obiectiunea recurentulul bazatd pe o no-
vatlune intervenits intre el si debitoral garant,
prin plata unei pirti din suma datoratd tribu-
nalului arati ci aceastd plati fiind rezultanta
unui dol nu constituie o novatiune, deoarece de
nicaieri nu rezultd intentiunea de a renuntala
beneficiul clauzei din scrisoarea de garantie, iar

. plata s’a facut numai Iin urma inducerii in eroa-

re sivarsitd de recurent care i-ar fi spus ci de-
bitorul principal P. este insolvabil.

ICé in ce priveste constatarea existentii do-
lului tribunalul s’a bazat pe depozitiunea mar-

torului N. S. care a declarat cd plata unei piérti

din suma datoratd a fost determinati de afir-

- matia recurentului cu privire la capacitatea de
plati a debitorului principal P.;

Considerand ci potrivit dlspozu;lumlor art.
960 c. civ. dolul este o cauzi de nulitatea con-
ventiei numai in cazul cdnd uneltirile viclene
intrebuintate de una din parti sunt de asa na-
turd cd fard ele chiar alti parte n’ar fi contrac-
tat;

C4 de aici urmeazi ci pentru stabilirea do-
lului care nu se poate presupune, instantele de
fond sunt tinute si se intemeieze pe mijloace de
proba precise si sd arate din ce fapte gi impre-
jurdri anume rezulti uneltirile viclene care dau
nastere dolului, simpla apreciere a unor impre-
jurdari vagi nefiind suflclenta pentru constata-
rea dolului;

Co‘n51derdnd pe de alta parte, ci apart;me
in'stantelor de fond de a constata si aprecia gra-
vitatea gi pertinenta faptelor invocate ca con-
stituind un dol dacd’ele au fdcut cauza deter—
minanti a incheerii contractului; Curtea de Ca-
satie Insd, primind ca convstatate faptele astfel
cum au fost stabilite de instantele de fond, are
a-si exercita controlul siu asupra cara»ctefulm
legal al acestor fapte si a vedea daci manope-
rile intrebuintate. pot sau nu si fie calificate ca
ilicite; .

IConsiderand c& dolul presupune manopere e-
xercitate In scopul de a induce in eroare pe par-
te; de a o dnsela spre a-i smulge astfel consim-
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tamantul, simple stiruinte fie chiar -insistente,
sau simple afirmatiuni, daci n’au fost insotite
de uneltiri viclene spre a face pe parte si cadd
in eroare, nu pot dar constltul un dol in sensul
legii;- Coy o E)

Considerand ¢i in speta pentru a stabili cad
recurentul ar fi intrebuintat manopere dolosive
pentru a determina pe intimat si facid plata par-
tiald a sumei datorate, tribunalul constaty ca
aceasti plati s'a f&cut numai in urma. inducerii
in eroare a intimatului de citre recurent, carg
ar fi afirmat cid debitorul principal P. este in-
solvabil;

Considerand ci numai simpla afirmatiune
ficutd de recurent, ci debitorul principal ar fi
fost insolvabil, fard a fi insotitd de alte uneitiri
viclene, nu putea fi consideratsi ca un fapt ilicit
sau imoral pentru a fi caracterizat ca dolosiv
in sensul legii gi aceasta cu atdt mal mult, cu
cat instanfa de apel nu constati cid mentionata
afirmatiune ar fi fost ficutd cu rea credinti;

Considerdnd dar, c¢i aceastsi singurd impre-
jurare de fapt nu este suficientsi in.lipsa altor
circumstante, pentru a fi privitd ca o manopera
ilicitd constitutivi de dol dé naturi a fi viciat
consimtadmantul intimatului;

Ca asa fiind, motivul ITI de casare este inte-
meiat,
mai fi necesard examinarea restului de motive
si a ge casa sentinfa atacati cu trimitere la a-
ceeasi instantd de apel, spre o noui judecata,

fixndu-se prin apreciere la 2000 lei cheltulellle‘

de judecatd pretinse de recurent.

Pentru aceste motive, ' .Curtea admite rip-
cursul, etc.

Noti. — Aceastd Jurlsprudent;a poate fi utl-
lizatd si in Ardeal.

-Curt_e‘:a de Cnasatie Sectia IIl-a
Decizia Nr. 2329—1938. /

Prese;dintia d-lui L. Stefanescu, Consilier.

Obligatiuni, — Compensatie. Cum opereazai.
Contestatarea cuantumului sau exigibilitatii u-
mei creanie. Dreptul instaniei de fond de a exa.
mina seriozitatea contestatiei.

Asupra recursului facut de Societatea ,,E. M.
& Comp.* contra deciziei Nr. 32—1937 a Curtii
“de Apel Bucuresti Sectia IV-a, dati in proces
cu Regia Autonomé a Ciilor Ferate Roméne. -

Avand in vedere decizia supusi recursului,
din care se constats. cd, recurenta cheménd in
- judecati pe intimata spre a fi obligatd la plata
sumei de 149.431 lei, reprezentiand parte din pre-
tul restant datorat de intimata pentru furniza-
rea a 1500 m. plus pentru vagoane, Tribunalul
Hfov Sectia I-a comercialé, prin sentinfa Nr}
H572—1936, a respins ca nefondata act{iunea; ci
Ain contra accsttei sentinfe recurenta ficind a-
'pel Curtea de Apel Bucuresti.Sectia IV, prin de-
«cizia supusi recursului, respinge ca nefondat a-
pelul, confirmind sentinta apelati.

Avand in vedere ca, pentru a da aceasti so-
lutie, Curtea de Apel, adoptind motivele de fapt
- g de drept -ale primei instan{e, constati si moti-
veazd cd, intre recurenti si intimatd a interve-

iar recursul urmeazi a fi admis, fiarg a -

‘pentru pretul acestui material;

.contra recurentei,

nit prin intermediul reprezentantului recuren-

tei, H. K., un contract de furniturid, prin care
recurenta se obligd a furniza Regiei Autonome
C. . R. 1a 1500 m. de plus virgat, cu pret de 400
lei de metru, franco magazia Filaret, vimuit;
cd, o parte din acest plus a fost furnizat de re-
curentd conform contractului, dnsd ultimul tran-
sport, sosind nevidmuit pe numele Regiei Auto-
nome, si reprezentantul firmei recurente nepli-
tind vama, sub cuvant ci nu primise suma ne-

-cesard dela recurentd, Regia Autonomi a plitit
~ ea vama In numele expeditoarei si apoi din pre-

tul datorat pentru plugul furnizat a dedus a-
ceasti sumi pliatiti ca taxd vamalid si care este

_egald cu suma pretinsd de recurentd prin actiu-

ne. Ca instanta de fond argumenteazi conform
intelegerii si situatiei de fapt c#, plusul a sosit
pe numele intimatei gi c¢i recurenta invitati si
achite taxele vamale in baza conventiei, nu a a-
chitat aceste taxe, iar intimata a fost in drept
si achite ea taxele vamale si sid le retind apoi
din pretul mérfii furnizate; cd aceastd sumy a-

chitatd de intimati era si lichidi, fiindci rezul-

td din actele incheiate de autorititile vamale,
cu ocazia efectuirii plitii; ci dar, fiind dovedit
cd prin plata acestor taxe pentru recurenti, in-
tregul pref al plusului furnizat a fost achitat de
Regia Autonomsi C. F. R., actiunea recurentei a
fost géisitd nefondatd si a fost respinsd ca atare.

In contra acestei decizii, Societatea ,E. M.
& Comp.* a fiacut recurs.

Avand-in vedere cd prin acest motlv de ca-
sare, recurenta se plange de exces de putere, vio-
larea’ si greslta interpretare a art. 1091 si 1145

- ¢.-civ., omisiune esentiald, denaturare si nemotr™

vare, sévﬁnsite de instan{a de fond, prin aceea cé,
din faptul furnizarii materialului ea —recurenta
— & devenit indiscutabil creditoarea intimatei,
cd intimata tre-
buia si facd dovada, pentru a nu fi. obligati la
plata sumei din actiune, reprezentind o parte
din acest pret; cd si aceastd parte a fost achi-
tatd; ori, in'loc de achitare, ea-ridici pretentiuni
fira a formula o actiune re-
conventionald, pentru taxele vamale achitate de
ea, si instanta netinind scami de obiectiunile
vecurentei, care contesta atit dreptul intimatei
de a achita 1n locul ei taxels vamale, cat gi cuan-
fumul sumelor pretinse de intimatid sub acest
titlu. gdseste cid pretul restant al marfurilor fur-
nizate este achitat in Intregime prin plata aces-
tor taxe vamale, compensind cele doui creante
reciproce, ceiace nu putea face de indatd ce cre-
anta intimatei nu era certi si lichidd si ea nu
formulase actiune reconventionald, pentru ca in
cadrul ei si se poatd discuta de recurentid exis-.
tenta si cuantumul acelei creante.

Considerand ci, potrivit art. 1091 c. civ. com-
pensatia este un mod de stingerea obligatiuni-
lor; c&, potrivit art 1144 si 1145 din acelas cod,
co:mpensatlunea opereazd de drept, in puterea
legi, atunci cénd, intre altele, datoriile recipro-
ce sunt deopotrivd lichide, adici necontestate in

existentd si cuantum, si exigbile; ci, simpla con-

testare a exsitenfei sau cuantumului uneia din-
tre creantele reciproce, nu este suficienti pen-
tru a inlitura compensatia, instanta sesizati cu .
solutionarea litigiului, avind datoria. de a exa-
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mnina dacd aceastd contestare, este serioasi, sau

-ea constitue un simplu mijlic de sicanid tinzand
-a impiedica pe una din pirti si ajungi la rea-
lizarea drepturilor sale; cd deci, constatarea fap-
-telor din cari rezulti lichidarea unei creante,
“find o chestiune de fapt si de apreciere, este de
~atributul suveran al instantelor de fond.

Considerand ci, in spetii, din decizia supusi

“recursulu, se constati cd instanta de fond ti-
:nand seamd de apirarea recurentei gi ludnd in
«considerare toate probele administrate, ajunge
sa stabileascd pe baza acestor probe susceptibi-
le de interpretare, firi denaturarea lor, cd, am-
“bele pirti litigante au una fatd de cealaltd chte
o creantd egali cu suma din actiune si anume
~creanta Trecurentei rezulti din furnizarea plu-
sului, iar creanta Regiei Autonome C. F. R. din
plata taxelor vamale in contul si pentru recu-
“rentd; cid constatind apoi, in baza dreptului ei
suveran de apreciere, faptele din care rezulta li-
~chiditatea gi exibilitate ambelor creante recipro-
e, a putut, motivind, pe baza princiipior expuse
mai sus, sd decida cd, pretentiunea recurentei

din actiune s’a stins prin compensarea creanfei °

sale cu acea a intimatei, si in consecintd sid res-

“pingd actiunea acestuia; i procedand astfel,
{Curtea de Apel a facut o buni aplicatie a prin-
~cirniilor legale in materie si n’a sivarsit nici una
-din greselile ce i se imputid de recurenfd prin
-acest motiv de casare, care astfel trebue privit
ca nefondat si respins ca atare, resplngandu se
“totodati si recursul.

Jurisprud. comerciale

Curtea de Casatie Sectia DII-

fDec121a Nr. 2460—1938.

Pr‘ewse‘dintia d-lui D. G. Lupu, Presedinte;

. Camhie, — Prescripiia acliunii
‘(art. 949 c. com.). Daca prin prescriptia actiunii
-cambiale se prescrie si acfiunea cauzald niscuta
<din raportul fundamental. Solutle negativa.

Asupra recursului ficut de Societatea Coo-
perativi, ,,Sanitatea contra sentintei comercia-
le Nr. 53 bis din 17 Noemvrie 1936, a Tribunalu-
]1I1i* Constanta Sectia II-a, datid in proces cu M.
“HL ) C

Avand in vedere sentinia. supusi recursu-
“jul, din care se constatd cii, recurenta cheménd
“fn judecati comerciald e mtlmata in fata Ju-
deciitoriei mixte Constanta, spre a fi obligaty la
plata sumei de 31.000 lei, dati cu imprumut si
‘neachitatd de intimat#. Judecitoria prin. cartea
de judecati Nr. 969-—1935, respinge ca nesusti-
nutd actiunea; cid reclamanta fiacidnd apel con-
tra ciirtei de judecats, Tribunalul Constanta Sez-
tia 1I-a, prin sentinta supusi recursului, respin-
ge la nefondat apelul si ca prescrisd actiunea
reclamantei;
“bunalul constati si motiveazi ci, trecdnd mai

mult de cinci ani dela scadenta cambiilor pe.-

«cari i:si,_intemeiazé reclamanta pretientiunile sa-
le, si paAnd la intentarea actiunei, urmeazi c&

prejuriri

cambiale -

cd, pentru a da aceasti solutie, Tri--

potrivit art. 949 c. com. actlunea este: prescr ma,
prescriptie care arte de efect, stingerea insids:1 a
dreptului de. creanti a recurentei.

In contra acestei sentinte, reclamanta So-

- cietatea Cooperativy ,,Sdndtatea a facut recurs.

Avand In vedere cd prin motivul de casare
recurenta sustine cid instanta de fond a savarsit
omisiune esentiald, un exces de putere si a vio-
lat art. 949 c. com., prin aceea ci, desi din cu- -
prinsul cererii introductive de instantd rezultd '
clar cia, actiunea intentati de recurentd contra
intimatei este o actiune comerciald de drept co-
mun, totusi instanfa netindnd seamd de textul
precis al cererii, consideri actiunea ca o actiu-

.ne cambiald si o respinge ca fiind prescrsid prin

trecerea a 5 ani dela scadenta cambiilor, argu-
mentdnd in plus in mod eronat, cd prescriptiu-
nea nu stinge numai ac{iunea cambiald, dar chiar
si drepturile rezuitate din raportul flndamental.

Considerand c&, in principiu, orice obliga-
{iune cambiald presupune existenta unui raport
juridic anterior sau concomitent, care cauzeaza
insasi nasterea acestei obligafiuni cambiale; ci,
prin emiterea combiei, acest raport juridic fun-
damental nu se stinge, afari de cazul cand in-
tentia de a nova raportul fundamental, nu ar
rezulta din vointa piértilor contractante, care nu:
se prezumdi, trebuind si rezulte din fapte si im-
‘precise; cd, din acest raport funda-
mental naste o actiune cauzald, care se deose-

beste de actiunea isvoritd din raportul cambial,

prin obiect gi cauzi, fiind supuse si la regimuri
juridice deosebite. s

C&a, In consecinta, cele doud actiuni coexis-
tdnd cu regimurile lor juridice deosebite gi cu
toate drepturile ce decurg pentru par{i din_.ele,

- urmeazid ca, prescriptia de 5 ani previzuti de
art. 949 c¢. com. pentru actiunile cambiale, nu se

aplicd actiunilor cauzale rezultate din raportul
fundamental cu existenta lui proprie, acestor ac-
fiuni urmand si 1i se aplice prescripta civila sau
comerciald, dupi natura raportului juridic din
cari au isvorit.

Considerand ci in spetd, din ac’glunea for-
mulati de recurenti, rezulti ci aceast a che-
mat in judecati comerciald de drept comun pe
intimatd, intmeindu-si actiunea sa pe raportul
fundamental intervenit intre ea si intimatéa, con-
tractul de imprumut, 1ntrebu1ntand pe langi do- -
vada interogatoriului si cambiile semnate de in-
timata numai pentru dovedirea raportului juri-
dic; «cd Tribunalul, respingind acf{iunea recuren-
tei- ‘pe motivul cé, actlunea cambiald fiind pres-
crisd, prin trecerea a 5 ani dela scadenta cambiei
si pand la intentarea actiunei, conform art. 949 .
c. com.; este stinsd si creanta recurentei bazatd
pe contractul de imprumut, — a violat art. 949
¢. com., interpretndu-l gresit in sensul ci pres-
criptia previzuti pentru actiunile cambiale de
O ani este aplicabilad si actiunilor cari deriva din
raportul fundamental supuse regimului dreptu-
lu comun, extinzindu-i in mod gresit aplicatiu-
nea la materii reglementate de alte texte lega’le. )

Ca dar, pntru aceste consideratiuni, motivul
de casare trebue privit ca neitemeiat si recursul
urmeazi a.fi admis, casindu-se sentinta Tribu-.
nalului Constanta, cireia i se va trimite dosarul,:
spre a proceda la o noud judecare.
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Curiea de Casatie Sectia II-a.
Decizia Nr 2431—193R.
Pregedintia d-lui D. G. Lupu, Pregedinte.

Transport feroviar. Prescripjie. — Cererede
despagubiri pentru pierderi totale sau partiale.
Termen de precripiie, Cand este aplicabiia pres-
criptia de trei ani. Inireruperea prescriptiei.

Avand in vedere deciziunea :«Curtii de Apel
Bucuresti «Se»ctia LII-a, cu Nr. 49 din' 24 Martie
1937, prin care s’a admis apelul facut de ,;Steaua
Roméani* S. R. in contra sentintei cu Nr. 1720
din 1935 a Tribunalului Ilfov, Sect{ia I-a comer-

ciald, pe care reforménd-o, s’a admis act{iunea

intentatd de numita societate in contra Regiei
Autonome C. F. R., care a fost obligatd la-plata
sumeei de lei 3.640.555 cu procente i cheltuieli
de judecatd, cu titlu de daune, reprezentatna va-
loarea unui vagon de uleiu parafinos neajuns la
destinatie.

Ca in darea acestel solutiuni, Curtea a res-
ping intre alte apérari ale intimatei $i pe acelea
privtoare la prescrierea actiunei, motivand ca
desi trasportul a fost expediat la 26 Aprilie 1921,
jar actiunea intentatd la 11 Tulie 1924, totusi,

prescriptia a fost intreruptd prin reclamatiunile

societdtii; cd termenul de prescriere in spefd esie
de 3 ani, potrivi, art. 8 combinat cu art. 79 al.
11, punctul 1 din.regulamentul de transport, ast-
fel ca actiunea a fost introdusi dnlduntrul aces-
tui termen; cd, chiar dacd s’ar aplica prescrip-
tia de un an, actiunea tot.nu:este prescrisi; in-
trucat, dupi data de 15 Noembrie 1922, cand péa-
rita a raspuns reclamatiunei societi{ii, pvesti-
tuind si documentele, a urmat o nous plangere
si corespondents pana la 15 Aprilie 1924.
' In contra acestei decizii, Regia Autonomd
a C. F. R. a facut recurs. '

Avand in vedere ci prin motivele de casare
recurenta se plinge de exces de putere, violarea
si gresita interpretare a art. 80, 79 regulament
de transport din 1920, prin aceia ci, Curtea de
fond aplica in cauzi o prescriptie de 3 ani, sus-
tinand ci, intrucat nu s’a dovedit cd pierderea
vagonului s’ar datora fortei majore, existd pre-
zumtia cd aceasti pierdere s’ar datora neglijen-

tei C. F. R-ului, farg ca la dosar si exisfe vre-o

«dovada a acestei neglijenfe; cé, in 1p0teza pres-
cmptlel de un an, Curtea afirmi ci nici aceasta
nu s’a implinit, intrucat dupi data de 15 Noem-
brie 1922, cdnd s'a rispurns reclamatiei, resti-
tuindu-se corespondenta, a urmat o noud recla-
matiune si corespondenta, solutlum cesunt con-
trarii textelor invocate.

Avand in vedere ci este constant in fapt ci
transportul in discutiune a fost expediat la 26
Aprilie 1921, iar actiunea a fost intentatd la 11
Tulie 1924; ci intre timp a urmat reclamatiuni
din parftne’a societitii ,Steaua Romani*, iar Regia
Autonomi C. F. R. a ridspuns prin scrisoarea din
" 15 Noembrie 1922, cind a restituit si documente-
le, dupd care a urmat noui reclamatiuni si co-
respondentd; cd in ceiace priveste prescripfia de
3 ani, a cireia aplicare Curtea o face intr’o pri-
mi ipotezd, instanta de apel motiveazi, ci, in-
frucit nu s’a ficut dovada cd pierderea vagonu-

Kl

Jui s'ar datori fortei majore, existi prezumiia.

c8 aceast§ pierdere este datoritd mneglijentei C..
. R.-ului, aplicand astfel art. 79 al. 1I, punctul
1 regulamentul de trasport; c¢d in cazul pres--
criptiei de un an dupi data de 15 Noemvrie 1922,.
au urmat noui reclamatiuni si corespondente,.
astfel ¢d nici aceasta. prescriptiune nu a fost in-
depliniti.

Considerand insi ci cererile de despigubire
pentru pierderi totale sau partiale se prescriw
dn trmen de un an, in conformitate cu § 80 din-
regulamentul de transport, afari de cazul pre--
viazut de §79 al. I, punctul 1 din acelasgi regula-
ment, cAnd prescriptia este de trei ani;
tul mentionat prevede cid cererea de despigubi-
re este referitoare la o pagubi in privinta cireia
cei in drept trebue sid dovedeasci ci este cau-
zatd printr’un dol sau neelijentd vidita din par-
tea cdilor ferate; cid din textul de mai sus rezul-
14 in mod evident si categoric ci, pentru a avea:
loc prescripfia de trei adni, partea trebue sj do--

. vedeascd un dol sau -neglijentd vaditd din par-

tea organelor «C. F. R.-ului, in caz contrar apli-.
candu-se prescriptiunea generali de un an. din-
% 80 citat; ci fatdi de acestea si numai prin vio--
larea textelor de mai sus, Curtea de fond a ar--
gumentat cd, Ciile Ferate neficand dovada for-
tei majore, se prezumi existenta unei neglijente
vidite in sarcina organelor sale, pentru a ajun--
ge la concluziumea ci In cauzi este aplicabild
prescriptiunea de trei ani, pe cind in realitate-
faptul din urméi trebuia dovedit de reclamanta. -

-Considerand deasemenea ci potrivit art. 8-
ultimul aliniat din regulamentul de tdransport,.
prescripjiunea se intrerupe atunci cind cel in
drept prezintid Cédilor Ferate o reclamatiune si.
incepe a curge din nou din ziua in Care Calea.

"Ferati a comunicat in scris rdspunsul siu, ina-

poind si documentele ce eventual i-au fost fna--
intate; cd mai departe, textul precizeazd ci pre--
scriptiunea nu se mai intrerupe prin reclama-
tiuni suplimentare; ci fati de dispozifiunile la-
murite ale arte.” 80 regulamentul de transport si
intrucat este constant in fapt ca la 15 Noembrie::
1922 Calea Ferati a rdaspuns in scris reclaman-
tei, inapoindu-i si documentele, numai prin vio—
larea acestui text a considerat Curtea de fond
cd prescriptiunea de un an nu era implinitd in
cauzd datoriti unor reclamatiuni posterioare,
in spetd prescriptiunea incepind a curge din
nou $i in mod definitiv dela 15 Noemwvrie 1922,.

‘jar actiunea fiind introdusid la 11 Tulie 1924, a..

fost intentati peste termenul de un an.

C4 astfe fiind, motivele de casare sunt inte--
meiate si urmeazd a fi admise iar deciziuneae-
atacati a fi casatd cu trimitere la aceiasi in--

‘stanti.

* Curtea de Casatie Seclia HI:a
Dec121a Nr 1960—1938.
. Pregedintia d-lui C. " Criciunescu, - Cons111er

Cambie (Noua Lege). — Debitor. Executare..
Necesitatea somatiunii de executare care sia cu~-
pnnda transcrierea exacti a cambiel. Aplicafiu-
ne si in Bucovina. Excepi{iune personala Condi--
tiuni de admisibilitate. :

cid tex-. -
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Legea cametei, — Dobanda convenfionala
-mai mare fdecat dobanda legala. Nece&sitaiea ac-

‘tului scris. Aplicajiune. -

Asupra recursului- declarat de §. I L. impo-
;driva deciziunei Nr. 1 din 25 :lanuarie 1938 a
~ Curtii de Apel Cernduti Sectia II-a, in proces cu
“'Banca Roméaneascd S. A. »Sucursala Cernautl.

-“Avand in vedere ci, din deciziunea atacati
«cu recurs rezultd cd, intre pirti a intervenit un
-contract de deschidere de credit in cont curent,

“prin care, intimata in recurs, Banca Roméineas-
-¢i, Sucurala Cernéduti, se oferi si avanseze re-

~curentului S. I. L. bani pani la concurenta su- -

“mei de 2.000.000 lei, iar pentru garantarea platii
‘capitalului, procentelor stlpulate, cum §i a tu-
turor celorlalte cheltuieli, debitorul constitwe yn
-gaj comercial asupra a 275.809 metri cubi mate-
rial lemnos si 3.544.260 cherestea depozitate la
fabrica de cherestea proprietatea debitorului, si
“in plus, sd elibereze bincii, cambii pentru acope-
.rirea soldului debitor, iar in ipoteza denuntarii
_contractului, acceptatd, prin acelas contract, si
* ‘poatd fi urmirit, fie in averea gajatd, fie in ori-
" «ce altd avere a sa, atat pe baza contractului, cat -
si pe baza cambiilor emise i predate béncii;
La anumit timp, Banca intimaté, cerand
' plata sumelor astfel datorate si la refuzul re-
-curentului 8. I. L., solicitd si obtine dela Tribu-
-naluli Cerniuti, prin jurnalul din 15 Octombrie
1936, investirea cu formula executorie a doud bi-
lete la ordin de 67.890 lei gi 200.000 lei, cu sca-
~genta la 14 Octombrie 1936, emise de catre S. L
“Leibovici i un sechestru asigurdtor asupra ave-
‘rii- mobiliare, proprietatea debitorulu, pentru ca-
Te a fost delegati Judecidtoria Gura Humeorului,
u aplicarea sechestrului; '

" La 16 Qctombrie 1938, prin intermediul cor- -

-pului de portidrei, Banca creditoare, adreseazi
debitorului si o somatiune, aldturdnd si copie
--de pe cambiile investite cu formula executorie,
-somatiune primiti de debitor la 22 Octombrie
1936, iar la 24 Octombrie 1936 deitorul, prin p2-
“titia inregistratd la Nr. 35. 423, atacd cu oporzitie
comunicarea jurnalului de 1nvest1re cu formvla

‘executorie a cambiilor;

Intimata, Banca RomAaneascd, in baza cam-
“Bitlor investite cu formula executorie, cere si ob-
‘#ine, prin jurnalul din 30 Oceomvrie 1936, al Tri-
"bunalului Cemautl executarea mobiliard a de-
~“bitorului, pind la concurenta sumei de 267. 890
“lei;

- In contra acestui jurnal, recurentul de azi a
ficut recurs la Curtea de Apel, care il admite
“in parte prin jurnalul Nr. 104 din 14. 1. 1937, 1ar
prin petitia Nr. 37.304 din 7 Noembrie 1936, in-
“troduce o noui opozitie;

Ambele aceste 0poz1(;11 -au fost conexate st
“1espinse ca nefondate prin sentinta Tribunalu-
1ui Cernduti Sectia III-a cu Nr. 74 din 29 Mai
1937, iar Curtea de Apel Cerniuti luand in cer-
cetare apelul declarat de S. 1. L., il respinge ca
-nefondat, mentindnd in totul sentlnta Trlbuna-
Tului Cernautl,

. Avad in vedere ci, pentru a aJunge la acea-
z=td solutiune, Curtea de Apel motiveazi ci, ce-

“terea. de lY)V‘stlT'e cu formula enacicrie a cam- -

“biilor, a fost semnati de advocatul procurator

al reclamantei, fapt constatat de Curtea de Apel,
din actele dela dosar; -

Ci dacd somatiunea ficuts debitorului fard
transcrierea cambiei, conform art. 61 din legea
asupra cambiei, este in adevidr nevalabild, acest
viciu a fost acoperit prin o noui somatiune, fa-
cuta la 16 Octombrie 1936, prin intermediul cor-
pului de portirei, agenti prin excelenis de exe-
cutare si cu transcrierea cambiilor previzutd de
textul amintit si primitd de debitor la 22 Qctom-
brie 1936 gi deci cu doué zile inainte de introdu-
‘cenza, opozitiei;
~iC4 eroarea facutid in cumrmsul cambiei, tre-
cindu-se numele beneficiarului ,Banca Roma-
neascd”, In loc de ,Banci Roménesti’, fiind o
cerere evidenta de scris, nu e de naturi a un-
‘pune concluzia cd nu e identificat numele emi-
‘tentului si deci biletul la ordin nu e lipsit le e-
lementul esential prevazut de art. 114 al. 5 din
legea asupra cambiei;

Ca Dbiletele la ondm fiind date pentru aco-
‘perirea soldului debitor si chiar dacd au fost
‘trecute in contul cambiei de cmculat;le debitorul
‘a acceptat si poats fi valorifacte in caz de nea-
chitare, bazind aceastd concluzie pe dispozitiu-
nea din clauza II i 6 din contractul ded eschi-
‘dere de- crjedit in cont curent, intervenit intre
pérti si pe scrisorile debitorului din 16 Februa-
Tie si 18 Martie 1935 aflate la dosar; .

Ca sustinerea debitorului oponent, ci a fost
‘debitat pe nedrept cu cheltuieli de judecatd, o-
norar de avocat, cheltuieli de vinzare a gaju-
lui i cheltuieli pentru omul de serviciu, este
nefondati, deoarece debitorul a acceptal singur
'sd 'suporte aceste .cheltuieli, aga cum reiese din
‘contractul incheiat intre pé#rti; cd aceste chel-
‘tuieli, din probele administrate la prima instan-
t4, rezultd cd au fost aduse la cunostinta debi-

“torului si reprezintd copia fideld a registrelor

intimatei si cd 'verificarea améanuntiti a aces-_

“tor cheltuieli e incompatibili cu procedura su-

'mard a procesului de natur#i cambiald, conform
‘art. 63 din legea asupra 'cambiei,‘ nefiind‘.de
‘grabnici solutiune;

Ca dobanda de -9',% stlpulatd, a fost con-
'simtits de debitor, atit in contractul de cont cu-
rent, dar i prin tfacit consimtimént, cand i-a
fost comunicatd la data de 31 Decembrie 1934
si chiar potrivit registrelor debitorului: .

Ca in fine, dauna de 248.144 lei, pe care ape-
1antul pretindea a i se {i cauzat prin o greslta
‘asigurare a materialului lemnos, ficuti de ci-
tre intimaté, constituind o cerere de compensa-
re, nu poate fi formulatd in aceastd instanta,
decat in ipoteza cénd, creanta opusi in compen-
satie ar fi lichida si ex1g1b11a ceeace nefiind ca-
zul, emceptiunea nu mai apare de grabnici so-
lutiune si deci nu poate fi opusi in aceasta 1n-
‘stanti; ,

Avand in vedere ci, in contra acestei solu—
‘tiuni a Curtii de ‘Apel, recurentul S, I. L. a facut
recurs

Avand in vedere ci prin 1ntalul motiv de ca-
‘sare, recurentul se plange de violarea art. 61 din
'legea  cambiald, exces de putere si omisiune e-
sentiali, deoarece legiuitorul, in legea asupra
‘cambiei .din . 1934, neintelegind si deroge dela

‘dispozitiunile dreptului comun, in materie de
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‘executare, a Inteles ca in sistemul procedural,
in vigoare dn: Bucovina, somatiunea de execu-

-tare, necunoscutd in aceasti legislajiune, si fie
inlocuitd prin- comunicarea incheierii de ordo-

narea executiei, in corpul cireia urma si fie in-
seratd si copia cambiei, conform art. 61 din lege.
‘Ori, nici In incheierea din 15 Octomvrie 1936,
'prin care s’a ordonat executia de asigurare, nici
in cea din 30 Octombrie 1936, prin care s’a or-
'donat sechestrul, nu figureazi transcrierea cam-
‘biilor va,lorlfl\cate si prin urmare urmeazsi a fi
desfiintate ca nule de dept, precum nuld e i
somatiunea de executare din 16 Octombrie 1936,
‘deoarece 'a fost redactati de o persoani particu-
lara gi transmisd prin corpul de portérei.

Considerand cd, din dzspggltlunlle art. 61 din
legea asupra cambiei, rezulty neindoios necesi-
tatea, pentru creditorul care doreste si procede-
Ze la urmirirea debitorului, si deci a-1 pune in
masurd a-4si exercita apdrarea prin opozitie, de
“a-i notifica o somatiune de executare care, pen-
tru ca aceastd posibilitate de apérare si fie e-
fectivi pentru debitor, somatiunea trbeue si cu-
‘prinda si transcrlerea exactd a cambiei;

Avand in ‘vedere ci, in executarea acestor
‘dispozitiuni, intimatul a trimis recurentului
'doud somatiuni $i anume: una prn comunicarea
incheierei de investire a cambiei cu titlu execu-
toriu si care nu cuprinde transcrierlea cambiei,
iar a doua, comunicati prin corpul de portirei
'gi continidnd sitranscrierea previzutd de art. 61
'din-legea cambiala;

iConsiderand c&, prin faptul ci inainte de pu-

nerea in vigoare a legii cambiale, anumite legis-

latiuni nu cunogteau asemenea somafiuni de e-
Xecutare, nu insemneazi ci textul -categoric al
art. 61 din legea cambiald nu si-ar mai avea a-
plicatiune in aceste teritorii, céci ar yrma_atunci
‘a se eluda o dispozitiune legalad inserati de o le-
ge cu caracterul unei legi de unificare, ceeace ar
fi imoptriva scopului urméirit prin inserarea lui;

Considerand «ci astfel, cea de a doua soma-
tiune de executare, fficuti potrivit dispozitiu-
nilor legii cambiale, chiar in teritoriile cari, pa-
nd la aceastd datd n’au cunoscuf-o, nu poate fi
declarati nevalabild, dacid s’au respectat forme-
le phevazute de lege;

Ca in speta facandu-se somatmnea de exe-
cutare cu respectarea transcrierii copiei de pe
titlul cambial, la data de 16 Octomvrie 1936 si
primita de debitorul recurent la timp, adici la
22 Octomvrie 1936, deci cu doud zile inainte de
inaintarea opozitiei, urmeazi ci prima somatiu-
ne, facutd prin comunicarea jurnalului de inves-
tire cu formula executorie, nu mai prezints in-
teres scopul somatiunii, de a pune pe debitor
in s1tua§1une de a se apira, fiind atins prin Ina-
‘intarea opozitiei, dupd primrea somatiunii care
-avea si transcrierea .cambiei;

Considerand cd somatiunea odatj ce si-a a-
‘tins scopul si s'a fécut in forma previzuti de
art. 61, e de asemenea fird,interes persoana ca-
‘e 4 redactazt -0, jar comunicarea facuti prin in-
‘termediul portarellor, agenti prin excelenti de
‘executare gi comunicare a actelor de. proceduri,
‘¢ conformi prevederilor legale:

C4 deci Curtea de Apel nu a violat art. 61
din legea cambiald, nu a comls exces de putere

Ve

! .

51 omisiune esentiald. §i «deci primul motiv de ca— -
ware urmeazd a fi respins;
© Avand in vedere ca, prin cel de al doilea.
motiv de recusr, recurentul se plange de eroare
grosierd de fapt, omisiune egentiala gi vioiarea.
‘art. 2 din legea cametei, deoarece deciziunea.
Curtii de Apel stabileste eronat ca dobanda de |,
Y. % perceputd de intimati este stipulati prin
‘contractul de cont: curen., Ori dobanda de 9,7
nefiind stabiliti prin act scris, ar fi urmat sa
tie obligat numai la plata dobanzii legale;

CAvand in vedere cd, in urma probelor a:d-
ministrate la instantele de fond s’a constatat ca.
recurentul a confirmat extrasul de cont curent
‘pe. 31 Decembrie 1934, bazat pe calcularea unei
debanzi de Y'.%, a convenit la .aceasta doban- -~
da_si a si bonificat béncii intimate, in registre-
e sale, o dobanda de 9%, %,

Avand In vedere cd in adevar, potr1v1t art.
2 din legea cametei, pentru valabilitatea stipu-
larii unei dobanzi mai mare decAt cea legali,
este necesar ca aceastd stipulatiune sd se faci.
prinirun act scris;

Avand in vedere insi ci, intre parti au in-
tervenit doud acte scrise; un act scris, dat in alb,,.
in Decembrie 1934 si complectat la 28 Februarie.
193%, conform intelegerii dintre pérti si preva--
zandu-se o dobandd de 9'.%,.si al doilea, coniir-
m.area de recurent a extrasului de cont curent.
pe 31 Decemvrie 1934, care de asemenea preve--
dea o dobandid conventionald de 9.%;

Ca acestea suni acte scrise, conform preve-
derilor art. 2 din legea contra cametei $i prin.
urmare stipulatiunea dobanzilor de 9%.% e va-
labila si pentru care motive si acest al doilea..
motiv de recurs a trebuit si fie respins;

Avand In vedere ci, prin cel de al treilea
si- ultimul motiv de recurs, recurentul se plan-—
8 de eroare grosierd de fapt, omisiune esentiala.
si exces de putere, prin faptul ci, Curtea de A-

pel stabllexste cd, nu ar fi facut dovada scrisi.

cu privire la nedatorarea din partea recuren-
tului a cheltulehlor de ]udecata puse in sarci-
na sa;

1Con51derand ca lexceptlumle personale, pen—
tru a putea fi luate in considerare, trebue, con-
form art. 63 al. 2 din legea cambiali, si fie de
grabnicd solutiune, dntelegdndu-se prin aceasta.
ca, SOlutionarea lor s nu comporte nici o in--
tarziere si sa fie intemeiate mtotdeauna pe o
Pprobéi scrisi;

Avand in vederer cd recurentul sustine ca a..
fost debitat pe nedrept cu cheltuieli de judecaté,
onorar de avocat, cheltuieli de vanzare a gaju--
lui si cheltuieli. pentru omul de serviciu, refe-
rindu-se in dovedire la dosarul Nr. C. 550 din
1936 al -Judecatoriei Gura Humorulm, care con--
stitue o dovada scrisi;

‘Avand In vedere insi ci, in afara de dovada.
ce g’ar fi putut face cu dosarul aritat, urma sia
sa mai stabileascd, intrucat biletele 1la ordin se
referd la sumele aritate in dosarul cerut si deci’
la sume nedatorate, fapte ce nu s’ar .fi putut
constata decit prin o decontare de registre, con-’
fruntare de acte, etc., deci verificiri incompati-
bile cu procedua sumari in care trebue si fle_
solutionat un proces de naturi cambiali;

Ca astfel nu s’a comis eroare grosmré des
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Iapt omisiune esent,lala i exces de putene si

«deci si acest motiv de recurs apale ca ntefondat

-§1 a trebuit respins; -
- Avand in vedere ci, - fat;a de cele ardtate,
_recursul urmeaza a se respinge.
l;; . :
Curiea de Casafie Sectia Ill-a
1543—1938. :

Presedintia d-lui G. Cristof, Consilier.

Decizia Nr.

Ardeal. Legea 57—908 asupra fondului de
+comert. Fond de comer}, Cesiune catre soiia ce-
-dentului, Raspunderea cesionarului peniru da-
tornle cedentului.

. Asupra recursului facut de Sotia Tui’ A .
contra deciziunei Curtii de Apel Oradea Sectia
I-a, Nr. 567 din 13 Noemvrie 1936, in proces cu
firma ,,A.  Badenheim* din Worms.
, Avand in vedere cd, din deciziunea atacata
~cu recurs, se constata ci(in'timata firma A. Bo-
denheim. din Worms, a chemat in judecatd pe
recurenta sotia lui A. H., pentru suma de 188.045
lei 50 bani, cap. si acces., iar Tribunalul Bihor
~iSectia II-a, prin sentinta Nr. 379 din 20 Octom-
~ brie 1932, a respins actiunea;
Ca in urma apelului intimatei Curtea de A-
pel Oradea prin deciziunea supusi recursului a
‘reformat sentinta primei instante si prin con-
secintd a admis actiunea cu 10.000 lei cheltuieli
-de judecatd in ambele instante de fond;
IConsiderand cé pentru a da aceasti soluiie,
Curtea de Apel dupd ce stabileste, cid suma re-
- ~clamatd prin actiune, constitue contravaloarea
unor mirfuri campirate si neachitate de A, H.,
~sotul recurentei, care prin contractul din 1 Iu-

nie 1932 a transmis recurentei intregul -fond de-
-comert al sdu, interpretand art. 1, 2 din legea

. 97—908, motiveazd ci recurenta, in calitate de
cesionard i sotie a 1ui A. H., rispunde in mod
solidar .cu cedentul pentru obllgamunlle aces-
tuia rezultate din co»mer‘pul al cdrui fond a fost

-cedat recurentei, chiar si in .cazul cadnd aceasia
‘nu ar fi avut cuno»stlnta de obhga‘glumle ceden-

‘tului sot; -

Avand in vedere ci prin motivul I de casare
~recurentul se plange de violarea, gresita apli-
care-a art. 2 din legea 57—908, art. 268 cod. co-
“mercial, si exces de putere, sdvarsite de Curtea
-de Apel, prin argumentarea ci, cesionarul fon-
dului de comert riaspunde solidar cu cedentul
fondului de comert, pentru obligatiunile acestu-
ia din urmé4, chiar-si in cazul cAnd cédentul fon-
~dului oferd suflClenta baza de indestulare;
Considerand ci legea 57—1908 despre trans-
“miterea fondului de comert, prin art. 1 stahilind
principiul c&, persoana cireia se transmite un
fond de comert, rdspunde pentru.toate obliga-
“{iunile cedentului, cari rezulti din comwertul . al
~carui fond a fost cesionat, aceasti raspundere
0 conditioneazd de faptul ci, cesionarul, in mo-
“mentul transferdrii fondului, si fi avui cunosg-
“tinty de . ex1sten1;a obligatiunilor cedentului sau
~cu diligenta unui bun comermant si fi putut a-
‘fla” de-dcele oblgatiuni;
- Ci 1nsd atunci, cdnd fondul de cnmerf H)
Host transmis cesionarului de soful acestuia, cum

“convenita in -lei.

este in spefd, art. 2 din aceeag lege pievede, c&
in atare caz cesionarul raspunde pentril obliga-
tiunile cedentului gi fird existenta conditiuni-
lor impuse prin art. 1 citat, adicd chiar $i in ca-
zul, cAnd cesionarul nu a putut avea cunostin-

't4 despre obligatiunile cedentului so{:

Ca dar, din cuprinsul acestor dispozitiuni,
rezultd fird indoiald c& raspunderea cesionaru-
lui sot pentru obligatiunile cedentului unui fond
de comer{, este in functie exclusiv de faptul
transmiterei fondului de comert, indiferent de .
imprejurarea ¢ cesionarul sot a avut sau a pu-
tut avea cunostinti de obligatiunile cedentului,

~de unde urmeazi cid, la baza rdspunderei insti-

tuitd prin art. 1 si 2 citati, subsista si rezidd fap-
tul transmiterei fondului, iar in ce privesie ca-
drul de aplicatiune a acestor texte este irele-

. vantd imprejurarea, ci cedentul fondului de co-

mert oferd sau nu suficientd bazi de indestu-

* lare, odatid ce raspunderea cesionarului, in raz

de transmitere de- fond de comert, este preva-

zutd si rezulti in mod virtual dintr'un texi for-

mal de lege si 1ndependent wde rispunderca ce-
dentului;

IC& in asemenea conditiuni si intrucat in spe-
t4d este necontestat, cd fondul de comert al ce-
dentului A. H. a fost transmis asupra recurentei,
care este sotia cedentului, Curtea de Apel cu
drept cuvant a stabilit rdspunderea recurentei
pentru obligatiunile contractate de cedentul sof.
si .deoarece solufia Curtii de Apel se mentine pe

. consideratiunea de principiu exousi mai sus,

trasi din art. 1, 2 din legea -citatd, recursul ur-
meazd a fi respins pentru acest motiv, fard a se
mai examina, fiind lipsite de interes celelalfe

‘motive de recurs.

: Jumspr. procedurale.

) Inalté Curte de Casafie si Justifie 8, Ili-a
Audienta dela 3 Februarie 1938.
269--1938.

Presedintia d-lui D. G. Lupu, presedinte.

Decizia. Nr.

Recurs. Denaturare. Renuntare. Conditii. Ne-
motivare., Creania in moneti streina, Valoare
Valabilitatea conventiei. -

Curtesa, -

Aéupra recursului facut de E. A. contra
sentintei Nr. 1552 din 1 Decembrie -1937 a Tri-
bunalului Ilfov s. II a com datd in cauzi cu
W. S.:

“Avand in vedere cd prin sentinta supuséd re--
cursului s’a respins ca nefondat apelul facut-
de E. A. in contra céirtii de judecatd Nr. 820 din .
1937 a Judecatoriei LII Urbane Bucurest! si prm
care $’a respins ca nesustinuti actiunea lui E.
A, tinzand la obhgarea lui W. 8. la plata sumei
de 37.842 lei; .

© Ca, pentru a decide astfel mstaru;a d‘e a,p'exl '
constatd cd W. 8. a cumparat in 1913 dela re-

‘clamantul E. A. mirfuri in valoare de 615,50 dol-
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lari; sumi pe care dupd tratative prealabile o
depuns in lei la Banca Nationali la data de 12
Ianuarie 1934, socotiti la cunsul zilei, sums pe
care reclamantul o prxmezs«te fard rezerve 51 deci
nu mai poate veni azi si; ceard diferenta dintre
cursul calculat de parat si cel pretins de w«l, din
moment ce si-a manifestat 1mp1101t vom;a de a
lichida in modul propus de parit si in al doilea
rand, la cererea reclamantului se opune gi art.
2 din legea pentru organizarea datoriilor in
strainatate din 1932, conform céreia debitorii se
libereazd de datoriile lor, contractate in monetéi

streind, pliatind in lei prin Banca Nationala si

la cursul stabilit de ea; -
Avand in vedere motivul I de casare:
Avand in vedere ci prin acest motiv recu-

rentul .sustine ci numai prin exces de putere i

denaturare a putut tribunal si-i respingd ape-

lul, cAnd din corespondenta urmati intre pérti.

in lunile Mai, JJunie si Julie 1933 se vede nein-

doielnic cad . nu e vorba de simple fratative, cu-

prlvme la plata in lei a sumei de 615,50 dollari,
¢l de o conven‘ue stabiliti in mod definitiv cu
W. S,
dolar egal cu 168 lei;

Avand in vedene ci tribunalul 1nterpretand-

corespondenta urmati intre W. S. gi E. A., cu
scopul de a se ajunge la reparatiunea prejudi-
ciului pe care l-ar fi suferit recurentul dacé pla-
ta s’ar fi facut la cursul zilei, tratatlve care n‘au
fost urmate de o intelegere;

Avand in vedere cd contrariu reiese ‘din seri-
soarea lui W. 8. dela 19 Mai 1933, prin care a-
cesta acceptii si pliteascd un dolar egal cu 168
lei, oferindu-se chiar si depunid suma cuvenita
la 1n oarecare H. iSeckler, ardta cd momentan
nu poate demune suma ceruti de recurent in lei
pentru dolarii datorati, din cauzi cd in afaceri

este ,morte-saison*, asa ci intre par{i nu a fost

vorba de simple tratative de nlati, cum spune
instanta de apel, ci de o acceptare purd si sim-
pli a lui W. S. de-a pliti un dolar egal cu 168
lei si deci tribunalul, sub cuvindt de interpre-
tare, a denaturat intelesul clar si vidit neindo-
elnic al acestor scrisori, astfel :1 motlvul I de
casare este intemeiat;
Avand in vedere motlvul II de casare:

Avand in vedere cd prin acest motiv recu-

rentul susiine cd tribunalul nu motiveazd de
unde trage concluzia cid orimirea de céitre re-
"curent fiari rezerve a sumei depuse d W. S. la
Banca Nationald ar fi sting datoria;

Avand in vedere cia din sentinta supusi re-
cursului de fati se vede ci tribunalul stabileste
ci datoria a fost lichidati numai prin primirea
fira rezerve de citre recurent a sumei depuse
de W. S. la Banca Nationalad;

Considerind ci este de principiu ci renun- .

tarea la un drept nu se presupune, ci ea trebue
si reiasd in mod neindoios din manifestarea ex-
presi a vointei tltularulm dreptulul in .acest
sens;

td si'nu motiveazid de unde trage concluzia cd E.
A, pr1m1nd suma depusi de W. S. la Banca Na-
tionala in contul datorfél, si-ar fi manifestat ne-
indoielnic prin aceasta vointa sa de-a lichida in-

- tegral datoria, renun{and astfel la restul sumei -

prin care acesta se Obllga, sd plateascd 1

'bilind in mod gresit,

“Avand in vedere’ci instanta de apel nu ara- .

care i se cuvenea si aceasta pentru ca 1nstanta,

“de casare sid-si poatd exercita controlul s#iu, ci.

face‘ doar o simpld presupunere ci recurentul -
ar fi renuntat la restul datoriei din primirea fi--

"Td rezerve a sumei depuse la Banca Nationald.

de W. S., presupunere care, dupd cum <’a aritat
mai sus, nu poate constitui o renuntare, aga ca-
$1 motivul II de casare este intemeiat;

Avand in vedere motivul 1II de recu N

Avand in vedere cd prin acest motiv recu-
rentul susfine ci numai cu violarea si greslta in-
1nterpretarre a art. 2 din legea pentru aranjarea:
plitilor in strdinitate din 29 Februarie 1932 a
putut 1nsta.n§a de apel sid considere datoria. ii-
chidati prin depunerea in lei, la cursul zilei si”
nu la acela stabilit de p#rti, cand aceast: leoe
nu 1mp1eteaza cu nimic asupra conventiilor par--
tllor, prin care debitorii de bung cradin{d coa-

-vin a de«spagubl e creditorii lor de pagubele

suferite prin neplata la timp a datoriilor;

Considerind ci prin art. 2 din legea d=la 29
Februarie 1932 s’a dispus cd toti debitorii card-
au de facut pldti in tirile care au introdus res—
trictiuni 1a ‘devize se vor elibera valabil de dato-
riile lor, numai prin plata in lei ficutd la Banca-
Nationali a Roméniei pentru oficiul de com-
pensatii 3i pe cursul stabilit, hotdrind apoi primr-
art. 4 al aceleasi legl cd mairfurile importate
in Roménia precum si cele exportate se pot fac--
tura fn orice. monetd, aritindu-se fnsi in fie--
care caz si contra-valoarea ce va servi pentru
compensare pe timpul functlonarn oficiului- de
compensatil;

Ca deei; ]egm.torul a permis partllor con-
contrac: ant@ sé stabileascd valoarea méarfurilor-
1mportate in Roménia, in orice monetd, ari-
tindu-se insd si contra-valoarea stabiliti in lei,

de unde reiese cid un debitor care a contractat:-

in asemenea conditiuni nu se poate libera vala- |

bil dcAt depunind la Banca Nationali a Romé--

niei suma de lei asa cum a fost stablhta intre-
parti, iar nu la cursuli zilei;

C4 intru cat tribunalul a hotarit altfel, gta--
ci plata are a se face la
cursul fixat de Banca Nationali a Roméniel; a
violat dispozitiunile art. 2 din legea dela 29 Fe--
bruarie 1932, pronuntind astfel o sentinti ca-
sabild, asa ci si acest motiv de casare fiind fon--
dat, recursul urmeazi si fie admis si a se casa
sentinta Nr. 1552 din 1937 a Tribunalului Tlfov-
s. I1-a com., trimitdndu-se afacerea spre a fi ju--
decati din nou de aceeasi instanti; i

1
i

Curtea de Casatle Sectla III-a
Decizia Nr. 159—1939.
Pressedmtla d-lui D. G. I.upu, Preaedrnte

Perimare. — Carte de ]udecata asupra unei..
cereri de perimare, Cai de atac. Recurs. Instanta
competenta,

Asupra incidentului privind incompetenta..
acestei Inalte Curti de a judeca recursul de fata.
Avand in wvedere ci recurenta Banca de-

'IScont a Roméaniei atacd prin recursul sidu, car--

tea de judecatd Nr. 1351—937 a Judecitoriei ocol...
I urband Bucuresti, prin care s'a admis cererea:
-de perimare fécutd de P. M. 5. a., declradndu-se-’
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~_perimati acuunexa intentata - de numlta banca,‘

in contra petltlonarllor '

Avand in vedere ci chestlunea ce urmeaza
.a sd rezolva este aceia de a se gti daca o atare
certe de judecatd pronunt ati asupra unei cererl
-(e perimare Intr’un litigiu care, ca cel din spe-
14, daca s’ar fi judecat in fond si ar fi urmat fi-

liera ‘ciilor de atac, ar fi fost susceptibil de ju-.-

".decata Inaltei Curti, ca instanti de casare, fata
.de dispozitiile art. 257 pr. civ. care in materie

~de perimare ridicd dreptul de apel, o atare carte-

-de judecatd este totusi de competenta -Inaltei
-Curti, sau, pofrivit art. 106 legea judecitoriilor
-de ocoale, aceasti carte de judecatd fiind pro-
“nuntata in ultima 1nstan1;a, va fi susceptibild de
.a fi atacati cu recurs in fata Tribunalului, ca
instangd de casare. -

Considerand ci este exact in principiu ci ce- .

‘perile sau actiunile accesorii cum este incontes-
"“tabil o cerere de perimare — urmeazi, sub as-
pectul competentei, soarta acuunel prmmpal%ex
"pe care o atare cerere se grefeazi; cd insid atunci

~cand in materia aceasta a perimirii, un text pre-

-«cis de lege ridici pértii calea apelului, daci li-
~tigiul este de competenta judecétoriei ca primi
‘instanti. cererea de perimare se va judeca si in
“ultimé instantd, situatiune ce, fati de termenii
-categorici ai art. 106 legea judecitoriilor de o-
coale, dupda care cartlle de judecati pronuntate
“in ultlma, instanti de judeciitorie vor fi ataca-
"bile cu recurs in fata Tribunalulu, face ca in-

-stanta competenti cu judecarea unui recurs in-

dreptat in contra unei ciart{i de judecati pronun-
“tatd asupra unei cereri de perimare, si fie Tri-
“bunalul, indiferent dac#, dupi valoarea sa, liti-
giul ar fi fost in fond susceptibil de a fi ]udecat
~.7in recurs de ciitre Inalta Curte.

"~ C& astfe fiind, urmeazs a se constata incom-
“petenta Inaltei :Curti de a judeca recursul de fa-
“14. care urmeazi a fi indrumat la Tribunalul 11-
~Tov, competent cu judecarea sa, spre cele legale.

Jurisprudente penale

Inalta Curte de Casatie si Justifie S. II-a
' Awdlenta dela 27 Septembrie 1938 o
"Decizia Nr.. 4304—1938. - R o
" Presedintia d-lui M. Mosgos, consilier

_ Interdictiune coreotlonala. Pedeapsa comph-"
~mentara. Delicte. Pedeapsa principald mai mica.

-de 6 luni prin acordarea circumstanielor atenu.
.ante, Nu este obligatorie a se pronuta- Art. 255,
~157 si 25 c. pen. Carol al Il-lea.

Curtea, .

Asupra cestiunei in :dlvergenta ,,da
Jnfractlune sanctionati cu pedeapsa coresct,lona.-
‘14 si interdiciiune corectionald, aceasti din ur-

“mi pedeapsd — interdictiunea corectionala —
“poate fi redusd sau inliturati prin aphcanea.
~art.- 157 c. pen“ ' AR

‘Avand in vedere- dec1z1unea atacata cu re-
curs, prm care se constatda ci A. C. si altl incul-
“pati majori si adolescenti, fiind trimigi — prin
-rechizitoriul Nr. 256 din 1937 al Parchetului Tri-

Antr'o’

bunalului Durostor — in judecata aceluiasi tri-
bunal, pentru faptele previdzute si pedepsite de
art. 253, 254.81 255 c. pen., cu aplicatiunea art.
144 c. pen. pentru inculpatii adolescenti, Tribu-
nalul Durostor a condamnat — prin sentinta Nr.
176 din 1937 — peinculpatii majori la cafe un
an inchisoare corectionald si 2 ani interdictie
corectionald, iar pe adolescenti i-a condamna*
la cate 3 luni inchisoare corectionald;

Ci, aceastd sentintd fiind atacata cu anel de
inculpati, Curtea de Apel Constanta, prin deci-

.ziunea Nr. 430 din 1937, adoptand faptela si ca-

liiicarea lor stabilite de :ribuwial, a mengi inut vi-
novitia inculpatilor, insi, co«nstatand in favoa-
rea lor circumstante atenuante, a redus pedeap-
sa Inchisorii corectionale la cite una lun4a,. inla-
turind astfel interdic{iunea corecyionali aplica-
td «de prima instantd inculpatilor majorsi; ;

"Avand in vedere ci impotriva acestei ‘deci-
ziuni, Parchetul General al Curtii de fonl face
recurs s$i prin unicul motiv de casare formaulat
sustine ci instanta de fond a violat art. 25 din
codul penal si 157 din acelasi cod, cind inlitu-
rd interdictiunmea corectionald, dntru cat, —
pretinde recurentul, — faptul imputat inculpa-
{ilor fiind sanctionat prin art. 255 c. pen. cu. in-
chisoarie corecfionald si interdictiune corectio- -
rald, Curtea de fond nu putea aplicAnd art. 157
sd inladture interdictiunea corectionald;

Avand in vedere r% ~~* 95 ¢. pen., 2nuUIni-
rand pedepsele complimentare ce pot fi pronun-
tate pe langd pedepsele privative de liberin-e,
impotriva infractorului vinovat de crimi sau
delict, prevede in primul sdu aliniat cid aphua-
rea acestor pedepse este facultativi in cazurile
in cari textul de lege care ~sanctioneazé, faptul
nu prvede o astfel de pedeapsa ~i. dimpotrivi,
este obligatorie in cazul cind, ne langa ’oedeapba

-privativd de libertate, textul respectiv impune

i aplicarea pedepsei complimentare; iar prin ali-
niatul ultim — referindu-se la doud din pedepsele:
complimentare: degradatiunea civili gi interdic-
tiunea corectionali — dis.pune cd instanta nu
poate pronunta aceste vedepse in cazul cind pe-
deapsa privativd de libertate nu depaseste sa-
se luni;

Con\51dlerand ci. fata cu aceasta din urma -
dispozitiune, luati fari a se distinge intre cele . -
doud situatiuni, adici: firi a distinge intre ca-
zul cand aplicarea pedepselor privative de Tliber-

- tate este ldsati la latitudinea judeciitorului e

fond si acela in care aplicatia acestor pedepse
este obllgatorle, datoritd faptului-ci textul avli-
cat prevede si aceasti pedeapsi, vezultd ci. in-
terdictiunea corectionald.— ca pedeapsi comnpli-

mentard pentrd delicte — nu poate fi pronun-
tatd de instantid in oricare din aceste cazurl, da-
¢d pedeapsa privativi de libertate aplicatd in-
culpat,llor de 1nstanta nu denfceste sase luni:

~ ICa astfel fiind, in setd, desi fantul nus 1n‘
isarcina inculnatilor — ultraj cu violentd — este
sanctionat .prin art. 255 cu inchisoare corectio-
nald dela sase luni la 2 ani si interdictiunea c::..
rectionald dela 1-—2 ani si dar din acest nunct
de vedere, ablicatiunea pedepsei compliment~-
re este in prlncmlu obligatorie. totusi intru cAt

‘vedeapsa privativi ‘de libertate pronuntati de

Curtea'de ‘fond prm ‘:‘mhcanea art. 157 c. pen. .



80

ARDEALUL JURIDIC

este de numai una luni inchisoare corectionald,

urmeazi a vedea ci in aceastd situatiune -
trivit dispozitiunei art. Pl alin ultim aphgarea
fpedepsel nu era posibili:’'si, e~ ~reastd impre-
jurare este suficientd si sus{inid solutiunea a-
doptatd de Curtea de fond in privinta inlaturi-

e T

rii interdictiunei corectionale din nedeapsa, e- -

“xaminare cestiunei in divergentad dacid interdic-
{iunea coreci;xonala poate fi redusi sauw inlatu-
ratd prin aplicarea art. 157 c¢. ven. devine inu-
tild, iar motivul de casare si prin consecinta re-
cursul au a fi privite nefondate si respinse;

Pentru aceste motive, Curtea respinge. re-
cursul, etc.

s BEY —— —

Judecaiona rurala Teregwa, inst. c. i
Nr 580—1939. c. 1.
hXTRAS

dln Publicatiune de Licitatie cu condltlumle de
Licitatie ,

In cauza de executare porniti de urméritoa-
rea Dochia Zarafu, ndscuta Iacobici, domiciliata
i1 Lugoj, contra urmiritilor succesiunei def. Ni-
colae . Neagul, la cererea urmiritoarei, judecato-
ria avand in vedere Decretul Lege pentru unifi-

- carea unor dispozitiuni, referitoare la excutarea
silita publicatd in Mon. Of. No. 179—1938, ordo-
ni licitatiunea executionald, in aza art. 144, 146
$i 147, din Legea LX. din 1881, asupra porfiunei
‘a urmarltﬂor succesiunea defunctului Nicolae

Neagul, ‘apoi Dimitrie Nicolaie Nicolici, Traian -

Nicolici, Ilie Stncovici, Alexa Stancovici, Stefan
’ ‘Stancovi‘ci, '
covici, Min. 1. Stancovici, Gh. ' 'Piescu,
Ghizela Przihoada. Eleonora Kankoly, nis-
cuté Piescu, Tosif Piescu, ‘Olga Pi-
escu de 8496 parte din imobilele inscrie in c. f.
a comunei Slatina Timisului, No. 681, 920, 1128,
1257, 1307, 1980, 2031 2034, 2060, 2086,
2132, 2250, 2262, 2348, pentru incasarea creantei
de 87.000 Lei, bani, capital, interese legale pand
la. achitare, spese de proces si de executare de
70,011 Lei, bani, fixate pini acum spese de 909
Lei, fixate acum pentru cererea de licitatiune si
anume:

84/96 parte din fira No. top Valea Mare fa-
nati cl. 3, in suprafatd de 2 jug. 290 stj. patrati,

cuprinse in cartea funduars No. 1257, cu preful.

de strigare 19.925 Lei; 84/96 parte din No:. top.
828 «Cracul ‘Marjoani fén. cl. 3, in suprafati de
1 jug. 237 stj. p. cuprinse in c. f. No. 1980, cu
pretul de strigare 9185 Lei; 84/96 parte din No.
“top. 1108 Cracul Marjoanei fan. cl. 3. in suprafa-
. 14 de 1 jug. 1189 stj. p. cuprinse in c. f. No. 2031,
cu pretul de strigare de 8645 Lei; 84/96 parte din

fard No. top. CAmpul Fomi arat. cl. 3, in supra- -

' fati de 635 stj. p. cuprins in c. f. No. 1128, cu
. pretul de strigare de 4762 Lei; 84/96 parte din

fird No. top. .Stramtura Obrejei pfsune cl. 3, in ’

suprafati de 1 jug. 1250 stj. p. cuprinse in c. f.
No. 2034, cu pretul de strigare de 2000 Lei;
4201720 parte din No. top. 854 Valea de Fanati a-
rat. cl. 3, in suprafatd de 1000 stj. p. cuprinse in

c. f. No. pag. 681, cu pretul de -strigare de 7500 -
Lei: 84/96 parte din No. top. 805 '/, Valea .de Fa--

nati cl. 3, in suprafati -de-1 jug. cuprinse-in e
f. 2262, cu preful de strigare de 10.000 Lei: 84196
parte 206 ‘Savoi arat. cl. 1. in suprafati de 1200
stj. p. cupnnse in c. f. No. pag. 2086, cu preful de

Maria Constantinescu, néscuti Stan- .

strigare de 11 200 Lei; 84/96 parte din Top. 1118-

'Gutila arat. cl. 2, in suprafa’ga de 1 jug. 1437 stj. -

p. cuprinse in c. 1. No. pag. 2244 cu pretul de stri--
gare de 25.711 Lei; 84/96 parte din No. Top. 1189

La Gutila fanau cl. 3, in suprafata de 1 jug. 250 -
stj. p. cuprinse in c.-f. No. 2250 cu pretul de stri--’
gare $.250 Lei; 84/96 parte din No. top. 1597 Post
‘Maester Visegrad de 800. stj. p. din c. f. No. pag- -
2342 cu pretul de strizare de 4000 Lei; 8496 par-- -

. te «din No.. top. 290 Gura Vii Seci gradina in su- - ‘

prafatd de 400.stj. p. cuprinse in c. f. No. 920 cu
pretul de strigare de 2000 Lei; 84/96 palte din
fard No. Top. din Valea ISeacd fan. cl. 3 in supra-
fatd de 500 stj. p. cuprinse in c. f. No. 1257 cu

- ‘pretul de strigare de 565 Lei; 84/96 parte din fa-

rd No. top. Balta gradma in suprafafd de 122 stj-
'p. cuprinse in c. f. No. 1307 cu pretul de strigare
de 610 Lei; 84,96 parte din 13/16 parte fara No-.
top Intravﬂan in suprafati de 150 stj. p. cuprin--
se in c. f. No. 2060 cu pretul de strigare de 2000:-
iLei; 84/96 parte din No. top. 8563 Sesul Vii de fal
nati arat. cl. 3 In suprafata de 920 stj. p. cu-
prins in c. f. No. 2132, cu pretul de strigare de
6900 Lei; 84/96 parte din No. top. 858 Sesul Vii
de fanat arat. cl. 3, In suprafati de 1456 stj. P.,.
cuprinse in c. f. No. 2132, cu pretul de strigare
de 10.000 Lei; 84/96 parte din No. top. 853 Sesul -
Vii de fanati art. cl. 3, in suprafatd de 630 stj. p.

-cuprinse in e. f. No. pag. 2132, cu. preful de stri-

gare de 5.100 Lei; 420/780 parte din No. top. 893 .
ObArsia Vii de Fanati art. in suprafati de 1200
stj. p- cl. ,3cuprinse in.c. f. No. 681, cu pretul

~de strigare de 9000 Lei; 84/96 parte firi No. top-: -

Intravilan in suprafati de 81 stj. p. cuprinse in
c. 1. No. pag. 2034, cu pretul de strigare de 1000
Leei. Pre\t,u.l de strigare se stabilegte in baza § 6 din
Lege in suma sus aritatd, care se poate reduce:

cu 25%.

Fixeazi termenul pentru tlnerea licitatiei pe-
ziua de 21 Iunie, anul 1939, ora 8, in casa comu-
nald a comunei Slatina Timhsului in baza art.
150, Legea LX.-1881. Conditiunile de 11C1tat1e ge-
stabilesc dupd cum urmeaZzi:

1. Imobilele supuse la licitatie nu pot {i van-
dute cu pretul mai mic de 75% din pretul srigdrii..

2. Cei cari voesc si liciteze sunt datori s&.
depoziteze la delegatul judecitoresc drept ga-
rantie 10% din pretul strigérii in unwerar, ori s&.
predeie aceluiasi delegat chitanta de depozitare
judecitoreascd prealabild a garantiei gi si sem--
neze conditiunile de licitatie art. 147, 150, 170,.
Legea IX. din 1881, art. 21 XLI. 1908.

Teregova la 6. IV. 1939. ‘

Judec. si Director de C. F.:
Indescifrabil.

Stefan Popovici, notar public, Awadul-Nou
Nr. gest. 1is. 28—1939.. -

Extras din citare prin pubhcatlune
In succesiunea defunctului Feil Mihail dia:

“Weisenhaid, se citeaz# inaintea noastri in ziua:

de 17 August 1939, orele 9, in biroul nostru no-

_tarial din Aradul-Nou, succesoara cu domiciliul-

mecunoscut, Feil Elisabeta, pentru desbaterea.
numitei succesiuni si la caz de neprezentare des—

~baterea:va avea loc in prezenta curatoruluj ce-
‘se va numi de citre Instanta Tutelari. =

‘Aradul-Nou,. la 9 Mai 1939. ‘
© Stefan Popowel,
Notar public.
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