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Sociétés commerciales,
Loi de 1a majorité.

i M. Ripert, doyen de la Faculté de Droit de
"Paris, membre de I'Institut de France et presi-
dent de 1’Association ,,Henri Capitant, a traité
en conférence publique & I'Université de Liége
la Question de la Loi de la Majorité individuelle
des Actionnaires dans les Sociétés Commerciales.
Nous rémercions & Mr. Xavier Jane, professeur
a la Faculté de Droit. de Liége et president de la
Section belge de I’Association ,Henri Capitant®
-d’avoir eu la bienveillance de nous envoyer le
resumé de la conference. ,

M. Ripert a tout d’abord montré comment
s’est formée en droit privé la régle que ,la ma-
jorité fait la loi*. On avait essayé de fonder cette
régle sur les principes du droit contractuel, en
soutenant que les associés par une stipulation
expresse ou impliciteé de l’acte de Société
avaient a l'avance accepté toutes les déci-
sions qui seraient votées par la majorité des as-
sociés. Cette conception est aujourd’hui dépassée.
Ta Société est analysée comme une institution
juridique et elle est constituée sous la forme
démocratique de la loi du nombre. Les lois de
1867 sur les sociétés anonymes et de 1925 sur les
Sociétés & responsabilité limitée font reposer le
pouvoir supréme de la ‘Société sur 1’Assemblée
générale statuant a la majorité.-

11 suffisait, des lors, pour admettre la Loi de
la majorité de créer des, groupements conven-
" tionnels ou légaux entre'les intéressées. Il.en a
6té ainsi par la création du IConseil D’Adminis-
tration dans les Sociétés anonymes et par la
constitution des sociétés civiles dobligataires et
de porteurs de parts. Plus récemment la loi de
19929 sur les porteurs de parts de fondateurs, le
décret-loi de 1935 sur la protection des obliga-
taires, la loi de 1938 sur les maisons divisées
par ‘étages ont crée des masses ou des groupe-

ments dans lesouels. toute décision est prise a la,

majorité des voix.

_ Enfin, quand le principe de la décision ma-
J-OI'ItaH'e a été admis, le législateur a été conduit

. 4 reconnaitre sans réserve le pouvoir absolu con-

féré a la majorité. Alors qu'en Belgique le droit’

de. I’Assemblée exiraordinaire .de modifier les
statuts de la société n’est pas un droit absolu,
—.en France daprés les lois de 1913 et 1930 PAs-
semblée Générale extraordinaire peut sous une
double réserve modifier les statuts comme elle
T’entend.

En présence de cette souveraineté accordée
au nombre, il y a lieu, dés lors, de se demander
si on ne peut pas chercher une ligne de résis-
tance a4 ce pouvoir de la majorité dans la con-
sidération des droits individuels de I’Actionaire.

L'Ecole du droit naturel a cherché autre-
fois le contrepomds du pouvoir politique absolu

dans 1ia reconnaissance des droits de 'Homme.

I1 faut de méme arriver a reconnaitre a. chaque

Associ¢ un droit que la majorité ne pourra lui

enlever.
Ce droit ¢ est la defense de $8, snuatlo«n SO~

c1a19 ¢’est-a-dire, comme tout assocxé fait’ un_

neazd infractiunea constatata.
_verbale,

apport a la Société, la défense du droit de pro-
priété. A ce titre un actionnaire a le droit de
rester dans la Société et ne peut étre exclu par
une décision de la majorité. I1 a le droit de
négocier son titre sans qu’on puisse lui enlever
ce droit de négociation.
" Dautre part, tout actlonnalre a droit aux
hénéfices réalisés par la Société et on ne saurait
le priver de sa part dans ces bénéfices. Il a éga-
lement droit & sa part dans les réserves et ré-
cemment le législateur francais I’a reconnu en .
Iui accordant un droit préférentiel de souscrip-
tion au cas d’augmentation du  capital social.

M. Ripert, en analysant la jurisprudence
francaise la plus récente, a montré comment les
Tribunaux sont arrivés a reconnaitre dans les
cas quil a indiquée que P’Associé a un droit
dont il ne saurait &tre privé.

Elargissant le .débat, il a montré comment
cette question n’était au point de vu philoso-

- phique que I'un des aspects de Déternelle ques-

tion débattue dans le droit: le conflict entre 1’in-
dividuel et le collectif et le respect nécessaire
des droits de l'individu quand leur sacrifice
n’est pas indispensable & la vie'de la collectl-
vité.

w
CONSTATAREA SI JUDECAREA INFRACTIU-
NILOR FISCALE IN [UMINA LEGII PENTRU

UNIFICAREA PROCEDURII FISCALE SI A
LEGILOR FISCALE SPECIALE.

(Urmare)

Procesele verbale preliminare mnu sanctio-
Aceste procese
— dupd cum arati insusi denumirea
lor, — sunt numai o fazi premergitoare, dar nu
indispensabila, sanc‘glonarn infractiunilor fiscale.

Dar dacd s’au dresat astfel de acte prelimi-
nare, atunci ele pot servi drept temeiu fa,ptlc,
fundament al proceselor verbale definitive si in
acest caz ele devin parte lntegranta al acestora
din urma.

Asupra necesititii. de a se dresa un proces
verbal preliminar, vor aprecia agentii Insirati
de art. 4 din lege, deci acei cari au dreptul si
incheie procese verbale definitive. Se poate anu-
me intimpla cid se semnaleazd acestor agenti o
¢vaziune fiscald de naturd complicatd, care re-
cere multe cercetiri prealabile si in special con-
statarea unor elemente de fapt, pentru aflarea
cirora agentul cu grad mai inalt nu dispune de
timpul necesar §i nici nu are posibilitatea si
se deplaseze la locul infractiunii de atitea ori,
de cate ori ar trebui pentru a putea surprinde.
faptuitorul asupra evaziunei sdvarsite.

In acest caz, poate insi delega pe oricare a-
gent cu drept a dresa proces verbal preliminar, -
s& urméireasci cu cuvenita atentiune pe cel ba-
nuit si activitatea acestuia si la momentul opor- .
tun si-i dreseze procesul verbal preliminar, cand -
toate elementele infragtiunei sunt intrunite. -

Jar in baza dovezilor adunate, va putea si
dreseze proces verbal definitiv, agentul care po-
ivit legii are caderea
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. Am accentuat mai sus, cd unui pTO’Cevs ver-
bal definitiv nu trebue sa-i premearga necon-
ditionat unul preliminar. Existd insi un caz si
anume cel previazut de art. 3 al. 3 din Regula-
mentul de aplicare al legii, cand ‘infractorul la
o lege fiscald, va putea invoca cu succes lipsa
acestuia, putand obtine anularea acelui defini-
tiv. Anume, daci procesul verbal -definitiv s’a
dresat pe baza unui proces verbal preliminar si
cel preliminar nu existd la dosar, este cert ci
fiscul nu va putea incerca cu succes a obtine de-

la instantd complectarea actului lipsd, cu alte:

dovezi oferite intru dovedirea infractiunei, de-
oarece legea spune in mod categoric c§ cel.pre-
liminar formeazi parte integranti a celui de-
finitiv, dacd-i serveste de bazd. Conclud, ci din
moment ce 1i constitue parte integranti aceste
doud acte formeazi un tot unitar si indivizibil
si lipsa celui preliminar atrage nulitatea celui
definitiv, precum lipsa celui definitiv, ar atra-
ge nulitatea celui preliminar.

In ce priveste redactarea textului art. 3 al.
.4 din lege, se impune o precizare. Anume se spu-
ne textual. cid: ,..organele de constatare pot in-
cheia deadreptul, in orice imprejurare, procese
verbale de infractiune definitive®.

Acest articol trebue interpretat in sensul ci
numai agentii prevézut;i in art. 4 din lege au a-
cest drept. Deci aici se impune o interpretare
strictd si chiar in 1nteresu1 legii. '

In ce priveste forta probanti a proceselor
verbale definitive, bazate pe cele preliminare,
fatd de textul art. 38 si 39 din lege, trebue si
.concludem cd orice proces verbal definitiv, ba-
'zat pe unul preliminar are o putere probatorie,
numai pani la proba contrara.

Aceastd interpretare stricti se impune pen-
tru urméitoarele considerente logice si juridice.
~ Este adevirat cid in cazul, cand un agent pre-
viazut de art. 4 din lege, — decj cu o pregitire
mai temeinici, dreseazd procesul verbal, fatd de
constatarile ficute de aceasta propriis sensibus,
— declariand aceasta cd a vizut, auzit sau con-
statat cutare lucru,, — se impune o rezervi la
probatiune, desi absolut nu este exclus ca acesta
sia se fi inselat, sd fi interpretat gresit o anume

siutuatie sau s fi scipat din vedere un moment

- decisiv, care schLmba tot sensul stirii de fapt
respective.

Deci constatarea respectlva nici nu formea-
z4 ceva constatat propriis sensibus, asa cé, cu a-
tat maj putin are forti probanti 1ndependenta

In concluzie arit, ci procesele verbale pre-

liminare se vor inainta de organele de cercetdri.

fie Admin. Financiare de constatare spre a lua
cuvenijtele masuri, fie exclusiv.vimii competen-
te, atunci cind contraventiunea fiscald sdvargi-

ta este de naturd vamali sau.este contraband't.

vamali.

Perchez1t1un1 SI descmderl pot face numai

organele-in drept a incheia procese verbale defi-
nitive, deci agentii previzuti de art. 5 din lege
in nici o imprejurare nu ppt face aga ceva.

Precizeze cd procesul verbal preliminar nu
se inainteazi spre aprobare autoritdtilor compe-
tente, ci numal ,»pre cele legale®.

. - B. Procese verbale definitive. -

La examinarea- proceselor . verbale prelimi-
nare am atins per tangentem si unele chestiuni
in legaturd cu cele definitive. Asa ci aceste lu-
cruri nu le voiu mai repeta.

Organele in drept a incheia atarl procese
verbale, deflmtlve, — sunt -dupid cum.aratd art.
4 din 1ege si Instructiunile legii:

A) Organele fiscale. de control si mspectu
1. inspectorii generali; 2. inspectorii regionaii;
3.-subinspectorii; 4. controlorii sefi; 5. controlo-
rii de toate gradele ai Ministerului de Finante si
al Administratiei Comerciale a Monopolului
‘Vanzarii Alcoolului. . ’

Urmeazéa ap01 Iunctlonarn vamali de toate
gradele. :
Organelo girzii financiare dela gradul de
subcomisar in sus.

Sunt exceptati dela dreptul ‘de a dresa pro-
cese verbale, inspectorii speciali, deci cei cari
suravegheazﬁ pe mantuitorii’ de- bani si mate-
riale publice. -

Mai sunt excepta‘gl Si admlmstratoru finan-
ciari de incasare si constatare. Ratiunea pentru
care 1i s’a luat dreptul de a constata contraven-
tiuni pare a fi aceea.ci ei au atributiunia deter-
minatid, de a supraveghea asezarea si incasarea
impozitelor stabilite de alte organe.

Toate persoanele aridtate sub litera a) de
mai sus, pot constata si incheia procese verba-
le definitive, din propria lor initiativii, spre deo-
sebire de persoancle care urmeazi mai la vale,
care pot proceda numai in baza unei delega-
fiuni speciale.

B) Mai sunt in ldrept a Incheia procese ver-
bale (e infractiune fiscald definitive orice func-
tionar al Ministerului de Finante, avind o de-
legatie sjpeciali a Ministrului, subsecretarului
de stat, directorului respectiv sau a secretaru-
luji general.

-Pe cale de 1nterpretare se poate deduce cav
in baza delegatiei speciale pot proceda si per-
soanele aritate-la litera a), neavand dreptul de
a constata infractiuni din proprie inititiva.

- C) In fine mai au dreptul de a dresa procese
verbale definitive si.functionarii ardtati in legi-
le speciale si in thtele competintei acolo de-
terminate, .

- In caz,.cand agentul de constatare lucreazé
in baza unei delegatii speciale, este obligat a a-
tasa aceasta la actul de constatare incheiat.

Organele indreptétite Y incheia actele deh—
nitive, au dreptul de a face si perchezitiunj do-
miciliare si descinderi, ridicAnd actele si regis-
trele care fac dovadd despre infract,iune Pen-
tru aceste operatiuni se. cere insi automzatla,
Parchetului, care sustine ci trebue-dati numai
cu precautiune, spre ‘a se - -evita- eventuale acte
de razbunare sau exces personal al unor agenti .
fiscall. : )

Legea spune ci in caz de flagrant dehct au-
torizatia Parchetului leste suplinitd prin asis--
tenta unui ofiter de politie judiciara. s

Urmeazi si vedem dupd aceste premzan
premergitoare, care sunt conditiunile de formda
ale unui proces verbal de infractiune definitiv.
Ele sunt urmaitoarele:
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1. Numele si pronumele, functiunea si do-
miciliul agentului care a incheiat actul gi al a-
celora care contrasemneazd. 2. Locul, data si
~ona, cand X, a incheiat procesul verbal. 3. Nu-
mele, pronumele si domiciliul -infractorilor.

Daca insd infractiunea fiscald s’'a comis nu :
de o persoani fizicd, ci de o societate anonin., -

in-acel caz trebue si se arate sediul ei, denu-
mirea exactd, numele, pronumele, calitatea si
domiciliul persoanelor fizice, condamnate soli-
dar cu societatea.

4. Se aratd faptele si dovezile.

5. Textele de lege la care a contravenit si ce-
le care sanctioneazi contravenientii.

6. Sanctiunea aplicatd, ardtind numeric Su-
ma, la care a fost condamnat. :

7. Daci s’a lucrat in baza unej delegatii spe-
ciale, trebue si se anexeze copia certificatd pen-
tru conformitate, a delegatiei respective.

8. Dacid agentul a lucrat in baza unei dele- -

gatii resp. autorizatii a Parchetului, va depune
o copie dupi aceastd autorizatie.

2. Arrobarea proceselor verbale definitive,

Procesul wverbal definitiv inchejat de agen-
tul de constatare competent, incd nu are un ca-
racter definitiv, c¢i trebue inainat spre aproba-
re’la Administratia financiarid de constatare sau
la, vama respectiva.

Cand procesul verbal se referd la un impozit
direct se inainteazi spre anrobare, la Adminis-
tratia de constatare.-de directe, acolo unde se
gisesc administratii financiare separate pentru
“directe si indirecte. Tar infractiunile fiscale la
indirecte se vor inainta la admlmstrama financia-
‘ra de indirecte.

{Cand aceastd bifurcatie nu. existi in orga-
nizarea administratiei resmective, se inainteazi
,,a,dmlms.tratlel de constatare mixta".

Insd nu orice proces verbal definitiv se a-
probd sau nu de adminijstratia fmanmard s3au

vama reéspectiva. - )

-Autoritatea in drept de a aploba se deter-
mind-dupid valoarea procesului verbal. Deci du--
pt impozitul i amenda constatati.

Dupd textul original al légii si instru.lia-
riilor, in ¢1t. 12 se spunea cd atunci cind :on-
daranarea, -- impozit si amenda, — nu trece de
1C0.000 1ei,
nistratia financiard. respectiv de seful Vdrn 1,
dupsd natura infractiunii. .

Deci nu s’a facut” nicic’ dlsatlnctlune
impozite directe si indirecte.

In aceeas ordine de 1de1, prin jurnalul Con-
siliului de” M.1mstr1 Nr. 28891938, ¢’a acordat si’
rez1den§110r regali dreptul de a aproba pro»cebe
verbale de contraventie.

Fatd de situatia sus .expusi ‘Ministerul de
Finante prin ordinul circular Nr. 503.181 din 7
Februarie 1939; s’a fixat in modul urmitor com-
petenta administratiei financiare «de a aproba
procese verbale la legile privind meozptele indi-
reate: - )

intre

1. La’ legea impozitului pe lux si cifra de .

afacerl, administratorul - financiar poate aproba
numai acele procese verbale in cari sanctiunea,

— amendi si-impozit impreund — nu trece de-

50070 tTei, re‘(pectlv cand lsanctmnea aplicatd,

" sters. Ca atare singurele organe competente,

procesul verbal se aprobd de admL— ’
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‘numaj amend4, nu trece de 20.000.lel.

2. La legea timbrului. In privinta taxelor de
timbru, cAnd amenda si impozitul impreuna nu
trec de 50.000 lei, sau amenda - singurd dres
20.000 lei.

La impozitul pe succesmm (se ment;me or-
dinul 483.818939) numai atunci cind sanctiu-
nea aplicatd, taxi si amendi impreuni, nu trec
de 100000 lei, insi cu conditiunea ca activul
brut succesoral si nu treacd de 1.000.000 lei.

3. La legea impozituluj pe automobile, se
pot aproba procesele verbale numai atunci, cind
sanctiunea, — amendi si impozit, — nu trece
de 100.000 lej sau amenda singura. '

4. La legea impozitului pe spéctacole, cand
sanctiunea aplicatd, amenda fixd si amenda

. proportionald (art. 31 alin. b), este pand la 50.000

lei.

Toate procesele verbale, in care limita de
valoare sus aridtatd este mai mare, dela 10 Febr.
1939 urmeazi si fie Inaintate .direct Ministe-
rului spre aprobare, iar cele aprobate de admi-
nistratorij financiari sunt nule de drept, fiind
aprobate de organe fird competentd.

- In ce priveste atributiunea rezidentilor re-
gali de a anroba procese verbale de contraven-
tie, in limitele determinate de Jurnalul Consi-
liului de Ministri No. 28891938, aceasti atribu-
tiunile li s’a anulat prin ordinul Ministerului de
Finante Nr. 84309 din 19 Tanuarie 1939, si anu-
me ci prin corespondenta inutila aduce a in-
greunare a lucririlor. - ‘

In baza acestei dispozitii pe viitor drepful
de a a,proba procesele verbale de contraventie, a-
cordat ‘mai ' inainte' rezidentilor regali, a fost
cu rezerva ardtati mai sus, fn privinta imvozi-
telor indirecte, — sunt numai organele aritate
in art. 12 din lege.

_ Dr. Blazsek Alfred

- Cluj. - '

A8

Jurisprudente civile

INALTA CURTE DE CASATIE

SI JUSTITIE
Sectiunea I-a.
Dec1z1a Nr 3137—1939.

Presedintia: Domnului - T. Maghefu,‘ ,Pr:es\esdi‘nte.

_ 7 Pensie alimentara provizorie datorata so-
tiei. Proba viefei imorale dinir’un proces ante-
rior de pensie alimentara nu poate servi ca pro-

ba in al doilea proces de pensie almentana pro-
vizorie,

Curtea — deliberand.

Asupra recursului ficut de A. J. in contra
deciziei Nr. 1226/19\37 a Curiii de Apel Cluj Sec-
tia I-a, datd in proces cu C. J.

Avand in vedere cd prin decizia atacata/ cu
recurs Curtea de Apel Clu] ISectia I-a, adml’;and
apelul facut de intimatul in recurs C. J. in con-
tra incieierei Nr. 214/1936 a Tribunalului Hune-
doara Sectia II-a, a respins cererea recurentei
de a‘'se obliga sotul siu, intimatul in recurs la
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plata unei pensii alimentare provizorie.

Pentru a ajunge la aceasti solutie, Curtea

de Apel constats in fapt. din dosarul Nr. 4158—
1935 a judecdtoriei mixte Petrosani, ci recuren-
ta -a introdus la numita judecitorie, la 18 Sep-
tembrie 1935, actiune pentru pensie alimentari
provizorie in contra sofului sdu si aceastd ac-
tiune i-a fost definitiv respinsi, pentru consi-
deratiunea ci sofia ducea o viati imorald, in-
compatibild cu fidelitatea conjugali. Intemein-
du-se apoi pe dispozitiunile art. 102 din legea
matrimoniald, potrivit cirora soful nu poate fi
obligat la plata unei pensiuni alimentare citre
sotia sa, dacd aceasta duce o vieati desfrinata,
Curtea de apel motiveazi cid dela 23 Noemvrie
1936, dati cind s’a respins recursul recurentei
in prima cerere de intrefinere provizorie si péa-
ni la data de 17 Decemvrie 1936, ciAnd Tribuna-
lul i-a admis cererea pentru intretinerea provi-
zorie «de fatd, recurenta nu a ficut dovada ca
s’ar fi schimbat situatia si cd de atunci ar duce
0 vieatd morald. _

Vazind motivul, de casare in cuprinsul....

Avand In vedere cd prin motivul de casare
recurenta sustine, ci prin solutia datd Curtea
de Apel a violat art. 102 din legea matrimoniald,
a comis o eroare grosierd de fapt si un exces de
putere «cind i-a .respins cererea wventru fintreti-
nerea provizorie, pe considerafiunea de infide-
litate conjugald, dedusi din singura impreju-
rare cd o primi cerere de intretinere i-a fost res-
pinsi pe acest motiv si cd intre timp nu a fécnl
dovada contrarie, desi in lipsa unor noui do-
vezi in contra ei in aceasti privinid, nu se pu-
tea respinge cererea de fafa. i i § Sy

- Considerand ci intradevir Cuntea de Apel
pentru a deduce infidelitatea coniugald a recu-
rentei, ca motiv de neprimire a cererii de Inire-

tinere de fati. se limiteazdi la constatirile in a-

ceastd privintd. ficute cu ocazia judecirij unei
prime cereri de intretinere. resvinsi pe acest
motiv. fird a examina din nou in acest praces
daci imputarea de infidelitate conjugald sub-
sisetd si in prezent, in contra recurentei si di poa-
te fi opusi ca atare, intrucit o asemenea utitu-
dine odati stabilitd, nu prezinti un caracter de
continuitate de naturi a inchide definitiv in
viitor sotiei calea actiunei de intretinere provi-
zorie, iar dovada ci sotia persistd in aceastd a-
tit.1dine de infidelitate conjugald, incumbi so-
tului, -ori de cate ori i se cere indeplinirea obli-
gatiunii de intretinere provizorie.

C4 astfel fiind, Curtea de Apel, in lipsa unor

~nouj dovezi in contra recurentei, numai cu vio- -

larea textului invocat prin motivul de casare, si
prin exces de putere a putut si respinga cere-

rea recurentei pentru fintretinerea pmvizorie,{

dand astfel o hotéirire casabili.

C# deci motivul de casare fiind intemeiat,
“yecursul urmeazi si fie admis, casindu-se de-
cizia atacatai. '

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITE S. L
' Pres-edin’;i;é dlui T. Magheru, consilier

Contencios admintstrativ. Complect de diver-
gen}d. Noui mijloace de probe. In ce condiijunl
sunt admisibile. 4 :

Legea din 14 Septemvrie 1938. Caracter inter-
pretativ. Dispozifiuni de ordine publicd. Acfiunea
in contencios inchisq. Acfiune in daune. Nu se mai
poate uza de ea. '

CURTEA,

Avand in vedere ci prin deciziunea atacati cu
recurs Curtea din lasi obligind pe ministerul recu-
rent, ‘pe temeiul dispozitiunilor art. 998 si urm. c.
cwv. sa pliteascd intimatului V. A. suma de 400.000
lei pentrucd in mod abuziv l-a eliminat din Corpul
Jandarmeriei, ministerul a formulat doud ‘motive
de casare in acets recurs; :

C4, in sedinfa dela 28 Iunie 1938, completul o-
bignuit al Sectiunei luand in deliberare recursul, a
declarat divergen{i asupra motivului I de casare;

~ €4, in interval, pani la judecarea divergentei
a intervenit la 14 Septemvrie 1938 legea prin care
ce interpreteazi dispozitiunile art. 6 din legea con-
tenciosului administrativ, ridicAndu-se insianjelor.
de drept comun dreptul de a acorda daune pentru
acte abuzive de autoritate, pAn# ce  instanfele de
contencios administrativ nu vor stabili principial
ilegalitatea actului, iar pe temeiul dispozitiunilor
acestei legi ministerul a depus la 12 Noemvrie 1938
un motiv suplimentar de casare g§i astiizi se cere
examinarea in prealabil, inaintea completului de
divergen{i a acestui motiv, cerere la care reprezen-
tantul intimatului se .opune sub cuvant ci chiar da-
cd acest motiv primeazi, chestiunea pusi in discu-
fie printr’dnsul este insi de competinfa exclusivi a
completului obisnuit al sectiunei;

Considerand c, desi in principiu incheerea in-
stanfei prin care se declard o divergenti fixeazi
starea pricinei, care nu'se mai poate schimba si
complectul de divergenii are un rol limitat numai
la examianrea punctelor asupra cirora nu s’au in-
trunit numéirul legal de voturi, totus:1 aceasta nu
inseamnd c# pirfile litigante mu ar putea invoca
inaintea completullui de divergenti noi mijloace de
apdrare, dacd ele sunt in stransi legiturd cu moti-
vele deduse in divergentd, sau sunt exceptiuni pe-
remtorii de fond, intru cat in primul caz apiririle
filnd in legituri directd cu motivele in divergen{s,
duc la deslegarea punctelor ce acest complet este
chemat si rezolve, iar in al doilea caz excepfiunile
ridicate prejudecand fondul pot fi de naturd s fa-
ci inutild discutarea pricinei in fond i ca atare pu-
tand fi ridicate in orice stare a pricinei, pot fi adu-~
se si inaintea completului de divergentd; :

Pentru aceste motive, Curtea constatd cd acest
«complet este competinte si examineze motivul su-
plimentar de casare depus de Ministerul de Interne
la 12 Noemvrie 1938. A

" In urma acestora s’au ascultat d-nii avocati ai
partilor in susiinerea si combaterea incidentului de
tardivitate a motivului de casare suplimentar, cum
si dl Procuror general in concluziuni. ‘ .

Asupra incidentului de tardivitatea motivului
suplimentar de recurs: ' _

© Avand in vedere ci deciziunea atacatd cu re-
curs a fost comunicati ministerului recurent la 10
Februarie 1938; c#, motivul de casare suplimen-
tar a fost depus la 10 Noemvrie 1938, deci peste
termen de 30 zile dela comunicarea deciziunii ata-
cate si dela data de 14 Septemvrie 1938, cand s'a
promulgat legea pe care acest motiv se intemeiazi,
dat# dela care ar urma s# se socoteasch cele 30 zile:
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]‘ibererrevé.z'ute prina ‘art. 32 din legea Curtii de

‘Casatie pentru depunerea valabili a motivelor de’

' casare; . . _

Considerand ci, desi faji de dispozifiunile le-
gale sus aritate depunerea motivului suplimentar
este ficutd peste termenul legal, insd intru cat acest
motiv este de ordine publicd §i cercetarea lui nu
necesiti verificarea vreunor elemente de fapt, el
are a fi considerat pe temeiul dispozifiunilor art.
36 alin. V din legea de organizarea Curtli de Casa-
fie ca introdus in termen, odati ce a fost depus
inainte de inchiderea desbaterilor in fata Curiii e
Casafie;

C#, acest caracter de ordine publici al moti-
vului suplimentar rezulti din imprejurarea ci le-
gea din 14 Septemvrie 1938 reglementeazd ezerci-

tiul actiunii in daune in pricinile de contencios ad- -

ministrativ, deci este interveniti in materie de
drept public si priveste un interes de ordine so-
ciala; , —

Pentru aceste motive, Curtea respinge inciden-
tul de tardivitate, ridicat de intimatul V. A.

In urma acestora s’au ascultat avocatii pérfilor
in suslinerea si combaterea in fond a motivului su-
plimentar de casare, cum §i d-l Procuror general
in concluziunile puse in aceastd privin{i.

Avand din vedere cd, potrivit art. unic din legea
din 14 Septemvrie 1938, cererea de despagubiri pre-
vizutd la art. 6 din legea contenciosuiui adminis-
trativ nu poate fi introdusi la instan{a de drept co-
mun, decat numai dup# ce instanta de contencios
administrativ a stabilit principial ilegalitatea ac-
tului; 4 =

* Considerand ci aceste .dispoziliuni, avand prin
voinia “legiuitorului- caracterul intérpretativ, au 'a
se aplica tuturor pricinilor intentate dela punerea
in aplicare a legii contenciosului administrativ gi
in care nu a intervenit incd o deciziune definitivd
cu caracter de irevocabilitate, deci tuturor pricini-
lor ce sunt pendinte nu numai la instantele de fond

ci si in recurs inaintea Cur{ii de Casalie, intru cat-

desi deciziunile pronuntate de Curfi de apel sunt
definitive, legea insi nu le recunoaste niciun carac-
ter de ‘irevocabilitate, situafia de drept fixatd prin
ele putand fi schimbatd prin admiterea recursului.
aceste deciziuni nefiind intrate in puterea lucrului
judecat; : - ' —

Considerand ci prin dispozi{iunile sus ardtate
“tegiuitorul din .1938 schimbai sistemul in vigoare pa-
ni la acea datii. rezultat din aplicarea principiilor
legii contensiosului administrativ, pe temeiul céro-
ra se recunoaste particularilor lezati printr'un act
administrativ de autoritate dreptul ca sd poatd cere
daune derivand din acest act direct. pe calea drep=
“tului comun, firi a mai fi obligafi ca in prealabil
si obfini in contencios declararea actului ca ilesal;
acest drept fiindu-le recunoscut chiar daci aactiu-
nea in contencios intentati anterjor fusese respins#
nu in fond. ci pentru motive de form#, cum ar fi
tardivitate, etc. .

C4 vprin. textul din 1938 legiuitorul cond'tionea-
zi4 admiterea actiunii in daune de obtinerea in prea-
labil a unei botiriri in contencios, care si declare

Hlegal actul admin’strativ de autoritate genrator al -

daunleop cerute. astfel ci sub actualul sistem. ci-
ruia dupd cum' s’a arétat legiuitorul ii atribue un
caracter interpretativ. cel vitimat nu se poate a-
-dresa instantelor de drept comun previzute de lege

~

" pentru a cere daune decat stabilind in prealabil ile-

galitatea faptului vitimditor i prin urmare dacid
calea contenciosului administrativ este inchisi par-
ticularului lezat din orice motiv dansul nu mai
poate reclama in justifie miciun fel de daune ce de-
curg din faptul abuziv; :

Cor:iderand ci in spetd este constant ¢ inti-
matul V. A. pentru indepértarea sa din corpul jan-
darmeriei s’a adresat in prim rand prin acf{iune in
contencios administrativ, cerind anularea actului
ca ilegal cum si daune; c#, Curtea de Apel Iasi s.
I-a, prin decizia nr. 43 bis din 1 Octomvrie 1932,
i-a respins ca tardivdi acfiunea in contencios, iar re-

‘cursul indreptat de dansul in contra acestei deci-
. ziuni a fost respins ca nefundat prin decizia nr.

1117 din 1934 a Sectiei-a IIl-a a Curtei de Casalie;
Cé, posterior numitul intimat a intentat acliu-
ne dupd dreptul comun la Tribunalul Roman, ce-
rand pe temeiul dispozifiunilor art. 998 c. civ. dau-~
ne pentru indepértarea lui ilegald din corpul jan-
darmeriei, actiune admisi de tribunal prin sentin-
ta confirmati de Curtea de Apel Iasi s. I-a nr. 127
din 1937, din care rezulti ci, desi dansul ceruse
daune si prin actiunea in contencios insd posterior
si-a retras acest capét de cerere cu rezerva inten-
tdrii unei actiuni dupd dreptul comun:
Considerand cd fafi de aceasti sitvatie in fapt
urmeazd, potrivit dispozitiunilor legii din 14 Sep-
temvrie 1938, ci intimatul nu mai este indreptitit
sd ceard sd i se recunoascd dreptul la daune pen-
tru indepértarea lui din jardarmerie, intru cat dan-
sul prin respingeea acliunei sale in contencios, In--
dependent de orice motiv, nu maj poate deduce in:
justitie in prealabil ilegalitatea acestei indepirtiri,
conditie esentiald pentru a-gi putea valorifica pre-
ten{iunile de daune decurgand din aceastii indepér-
tare; :
iC4, astfel fiind, motivul suplimentar de casare
devenind fundat, recursul se admite si, filnd vorba
numai de aplicarea legii la faptele constante ale
cauzei. Inalta Curta evocind fondul admite apelul
fdcut de ministerul recurent si respinge ca nefun-
dati actiunea reclamantuluj V. A. .
Pentru aceste motive, Curtea admite recursul,
etc., caseazd, etc., admtie apelul, etc., si respinge -
ca nefundati actiunea, etc.

Jurisprud.‘. comerclale

CURTEA DE CASATIE SECTIA IlI-a
Decizia Nr. 2343—1938. .
Pregedintia d-lui C. Cricijunescu, Consilier.

Ardeal. Asigurare. — Valoarea obiectelor a-
sigurate, ardtata in contract. Consecinte asupra
stabilirei cuantumului despidgubirii. Modul de
constatare a daunelor. Procedura de urmat (art.
481 cod. com. ard), \ :“

Asupra recursului introdus de B. A: si/ S.
D in contra deciziei Curtii de Apel ‘Oradea S.
II-a, cu Nr. 549—936, in proces cu Soc. de Asi-
gurare ,N*“. fy , oo
Avand dn vedere ci, din deciziunea ata- -

‘cati cu Recurs; rezulti c¢i A. B. a chemat in
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. ~
judecati..Societatea de Asigurare-,,N“,

pe bazi de asigurare, asupra mérfurilor din ma—
gazinul sdu, distruse de -incendiu.-

Trlbunalul Satu Mare, prin sentinta 208——
1932, admite in- parte acmunea obligand firma pa-
rata la plata sumei de 500. 000 lei, ca,pltal $1 ac-
cesorili.

‘In urma apelului declarat de. B! A. $iS. D'

ca .cesionar, precum $i de pirita Societate de
asigurare, Curtea de Apel Oradea 8. I-a, admi-
tand in parte apelurile, a redus suma pe care
‘parata era obligatd sid o plateasca la 220.000 lei
cap. si accesorii, iar fn urma recursului inain-
tat de parata, Inalta Curte de .Casatie 1S. I1I-a,

prin decjzia sa cu Nr. 158—1936, admite recur-
sul, casand deciziunea Curtii de Apel, cu trimi-

tere pentru o noud judecare.

Curtea de Apel, ca instanti de trlmltere,
prin decizia atacatd cu recurs, admifind in par-
te apelurile, mentine solutiunea sa anterioari.

Avand in vedere cid, pentru a decide astfel,
iCurtea de Apel, in urma probatiunilor adminis-
trate la- intiAia instantd, constati cid reclaman-
tul nu a ascuns nici o imprejurare importanti,
care ar fi putut si influenteze pe pariti si re-
fuze incheierea contractului de asigurare si deci
contractul e valid. C4 privitor 1a cuantumul dau-
nelor datorate, se bazeazi pe expertiza facutd
cu ocaziunca anchetei in futurum, inlidturdnd
declaratiunile ulterioare fiacute de experti si
martori. ’

Avand in vedere ci, impotriva acestei solul
tiuni reclamantul a fnaintat prezentul recurs:.

Avand fin vedere - ca,  ‘prin- intaiul’ mo-
tiv de casare, 'r'ecurentii se plang, in esentl,
de violarea art. 470 si 479 c¢. com. ard., deoa-

rece Curtea de Apel nu a luat in c0n51derare-

prezumtiunea previzuti de aceste texte, potri-
vit cireia la evaluarea despidgubirilor se va a-
vea in wvedsre valoarea aritatd in polita de asi-

gurare, afard numai dacé asiguritorul poate fa-

ce dovada ci obiectele au avut in timpul dis-
trugerii o valoare inferioari.

Considerand ci, potrivit dispozitiunilor pre- -

vizute de-art. 479 cod. com. ard., in cazul cind
valoarea obiectelor a fost determinati prin con-
tractul de asigurare, la plata despédgubiridlor se
va avea in vedere aceasti valoare, afard de ca-
zul cind asiguritorul poate dovedi ci obiectele au

avut in momentul distrugerii sau deterlorarn 0

valoare inferioari.

Ci acest text stablleste de(:1 o prezumtlune
juris tantum, ci valoarea  obiectelor a,31gurate
este aceea stabilitd prm contractul de asigura-
re, prezumiiune care insi poate fi risturnaté
prin o dovada contrarie.

Avand in vedere ci mstantele de fond in
urma probatiunilor administrate, au constafoat
conform textului aritat, ci obiectele asig"urate
au avut in momentul distrugerii o anumitd va-
loare, inferioari celei din polita de asigurare;

IC4 aceastd constatare de fapt, bazatd pe ex-

pertiza facutd cu ocaziunea anchetei in futurum
sl apreciatd de instantele de fond ca mai temei-
nicd decdt dispozitiunile ulteroare ale experti-

lor, tine de atributul suveran al instanielor de
fond si scapi de sub cenzura acestei Inalte

: ~pentru
plata sumei de 1.000.000 lei daune de incendiu,

iCurti; eare nu o poate lua in conmdera,re m lip-
sa unui motiv de recurs formulat pentru eroare
grosierd de fapt. '

Ca- prin urmare; 1nstantele de fond nu au
violat textul art. £70 si 479 c. com. ard, 1ar mo-
tivul de casare apare ca nelnbemelat si urme.mza
a fi rebpms
. -Avand in vedere cd_prin al doilea motiv de
«casare gi motivul IIT lit. c. recurentii se plang
de violarea art. 481 c. com. si art. 11 din polita
de asigurare, potrivit céreia iSocietatea para4,
efectuand expertiza dupi trecerea termenului de
15 zile dela primirea dncunostiintirei si neso-
méand pe asigurat pentru as-i numi expertul in
vederea stabilirii pagubei, urmeazs ci expertiza
astfel ficuti nu este opozabild aS1guratulu1, care
deci, poate doved; dauna cauzati cu orice mijloe
de probd, chiar si prin juriméantul estimatoriu
si deci, prin violarea textelor aritate si a art.

792 si 368—371 pr. civ. ard. si omisiune esentia-
13, Curtea de Apel a respins juraméntul recla-
mantului.

Considerdnd ci, potrivit dispozitiunilor pre-
viizute de art. 481 c¢. com. ard., asiguritorul, in.
Jivsh de altd stipulatiune, are dreptul de a face
s se siabileascd daunele, pe cale de cercetare
locald, prin expertii- specialisti, In termenul de
15 zile d»«la lprlmlrea incunostiinidrei despre
daune, iar fn cazul cind acest termen a fost de-
pégit, asiguratul este in drept a face si se sta-
bileascd daunele pe cheltuiala asiguritorului.

Ca din cuprinsul acestui text rezulti cd pér-
tiles pot stipula in prealabil, prin contraci, mo-
dual de constatare a daunelor, cari vor fi {inute
in seamd in primul rand si numaj dupi aceas:a,
dacd ele nu au stabilit procedura de constatare
a daunelor, se aplici procedura previzuti de
art. 481 c¢. com. prin experti, la cererea asiguri-
torului, in termenul de 15 zile, sau a asiguraiu-
ivi, dacd asigurédtorul a depisgit termenul.

C4 daci nici asiguridtorul, nici asiguratul nu
an uzat de prevederile textului aritat, urmeazi

-~ a se stabili dauna prin orice mijloace de probi

legala.

Avand in vedere ci, pentru stabilirea dau-
nelor s’a efectuat in cauzi o anchetd in futu-
rnm, la care au participat experti cari au stabi-
lit cuantumul daunei si care expertizd, desi fa-
cuti dupéd termenul de 15 zile, vrevdzut de art..
481 c¢. com. ard, este .totusi un mijloc de probi
legald, care, fin cadrul probelor administrate,
poate fi luatid in considerare.

Ci . instantele de fond, apreciind- expertiza
ficutd cu ocaziunea anchetei in futurum, exper-
tiza ficutd in cursul procedurii. ulterior, gi cere-
rea reclamantului de a se stabili daune pe baza
jurdmantului sfu, a respins aceasti cerere, mo-
tivaind ca depozitiunile expertilor ficute cu oca-
ziunea anchetei in futurum, sunt ma.l demne de
a fi luate in considerare.

Ci aceastii anreciere de fapt, motivatd, este
de atributul suveran al instantelor de fond si nu
cade sub cenzura acesei Inalte Curti si deci
Curteea de Apel nu a comis o omisiune esentia-
14 si nu a violat textele indicate, iar motivul de-
casare - apare 'ca nemteme}at Sl urmeaza a fi:
respins. - - '
Avand- in vedere cd prin al V-lea motw de-

DI S
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-cHsaFe Tecurentii’se plang de violarea art. 424—
-426 pr. civ. ard. si art. 50 din legea-glecelerarii

judecdatilor, deoarece  Curtea de Apel.:a’ stabilit
cheltuielile de judecati in- sumé ‘de- 18.000- lei,

- in loc de 15.950 lei, cum s’ar fi cuvenit conform
tarifului minimal. al onorapiilor .advocatilor.

Avand in vedere c¢i fixarea -cuantumului’
cheltuielilor de judecati este o chestiune de a- .

“preciere, necesitdnd calcularea si verificarea lu-
créirilor prestate In proces; tindnd de atributul
suveran al instantelor de fond..

C& cercetarea imprejuririi dacd, in calcula-.

rea si verificarea acestor lucridri s’a sivérsit o
omisiune esentiald, in lipsa. unui motiv de re-
wcurs formulat pentru aceasta, scapid de sub cen-
zura ICurtii de «Casatie. .

C& deci instanta de apel stabilind cheltuie-
‘lile de‘judecatd in suméi de 18.000 lei pentru pri-
‘ma instantd si compensand cheltuielile de jude-

cati in apel, potrivit dispozitiunilor previazute.

‘de art. 426 pr. civ. ard., nu a comis violarea tex-

‘telor ardtate, si deci si acest motiv- de casare:

~este neintemeiat si urmeazi a fi resins.

- Jurispr. procedurale.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE s. L

Preseden{'a dlui Andrei Rddulescu, prim-presedinte

Decizia Nr. 2855—938. | R
Divergenid. Mijloace noi de apirare. Cand sunt

-admisibile. ’

~ Ardeal. Hotdriri de principiu. Nedesinvestirea
-instanfei, Hotdriri cu caracter preparatoriu. Recurs.

- Inadmisibilitate, Art. 24 din legea Curiii de Casafie..

Curteaq,

Asupra divergentei de fati ivitd in recursul fi-
cut de Ministerul de Finanje -contra deciziunii mr.
55 din 1937 a Curtii de Apel Tg. Mures in proces cu
M. K. s ' ' T

Avand in vedere deciziunea atacati din care
rezultd ci prin doud procese verbale incheiate de
-organele Ministerului .de Finanfe la 5 Decemvrie
1930 si 8 ‘Octomvrie 1931, in urma ordinelor aces-
tui minister, Fabrica de spirt a intimatului M. K.
din Comuna Sancraiu din Mures a fost inchisi pen-
tru contraventie la legea. asupra productiei si des-
‘facerii spirtului, confiscAndu-se cantitétile de spirt
gisite si aplicandu-se sigilii; . .

C#,.intimatul atacnd in justitie procesele-ver-

‘bale de contraventie si obfinand castig de cauzi in

ambele cazuri, dansul, dupi ce deciziunile de anu-
lare au ridmas definitive si i s’a predat folosinta fa-
“bricei, a intentat act{iune in contra Ministerului de
Finan{e cerand daune pentru pagubele suferite prin
“deteriorarea instalatiunilor, confiscarea si.stricarea
materialelor, Lipsd de functionare a fabricei, etc.;

. Avand in vedere cii aceasti actiune fiind res-

pinsd ca nefundati de Tribunalul Mures s. Il-a,
“prin sentinta civild nr. 151 din 1936 si reclamantul
“atacind cu apel sentinia de respingere, Curtea din
Tg.-Mures, prin deciziunea nr. 55 din 1937, a admis
apelul si a reformat sentinfa tribunalului. stabilind
"In principiu dreptul de despigubire al reclamantu-
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lui fa{i de ‘minister si dispunand trimiterea dosaru-
lui la prima instan{d care;-avand in vedere cele cu:
prinse in motivarea deciziunii cu privire la’ cuarntus
mul despigubirii, si desbatd in fond §i~sa aduch
hotiirire nouf in care:sii decidi si assupra cheltue-
lilor-de judecatd dupi cifra fixatd de Curte; -

Avand in vedere ci ‘Ministerul de Finante ata-
cand cu recurs aceasti deciziune, iar asupra moti-
velor de casare formulate neintrunindu-se in sedin-
fa dela 11 Februarie 1938 numdirul de voturi preva-
zut de lege, judecata recursului a fost trimisa com-
pletului dé divrgen{i de astézi; : ’

C#, astizi intimatul, intemeindu-se pe dispozi-
tiunile art. 24 din legea organicd a Inaltei Curti, a
ridicat incidentul de inadmisibilitatea recursului,
intru cat el nu este indreptat in contra unei deci-
ziuni definitive, ci a unei deciziuni preparatorii ca-
re nu poate fi.atacati decat odatd cu recursul asu-
pra deciziunii de fond; :

C4, la acest incident reprezentantul ministeru-
lui recurent a obiectat in prim rand o el este tar-
div ridicat inaintea completului de divergentd si in
al doilea rand ci este nefundat, instantele de apel
din Ardeal fi'nd autorizate, conform dispozitiunilor
din legiuirile locale, si dea asemenea hotdriri prin
care si stabileascd principial dreptul de daune al
pérfii, urmand ca in cazul cind, ca in spetd, deci-
zia de principiu s’a dat in apel, cuantumul daune-
lor si fie fixat de prima instan{d printr’o hotérire
in fond supusi ciilor de atac obisnuite;

Considerand, in ce priveste tardivitatea inci-
dentului ridicat de intimat c#, desi este de primci-
piu ci incheerea instantei prin care se declard o
divergentd fixeaz# starea pricinei care nu se mai
poate schimba si completul de divergen{i are un
rol limitat numai la examinarea punctelor asupra
cidrora nu s’a intrinit numirul legal de voturi, to-
tusi dceasta nu inseamni cd partile litigante nu ar
putea invoca inaintea completului de divergenti
noi mijloace de apiirare, daci ele sunt in stransi
legiturd cu motivele deduse in divergents, sau sunt
exceptiuni peremptorii de fond, intmr cat in primul
caz apdririle fiind in legiturd cu motivel in diver-
gentii duc la deslegarea punctelor ce acest complet
este chemat si rezolve, iar in al doilea caz excep-
tiunile invocate putand prejudeca fondul pot fi de
natur# si faci inutild discutarea pricinei in fond si
ca atare p#riile sunt in drept si le ridice in orice
stare a pricinei, .deci si inaintea completului de di-
vrgentd; ; o .

Considerand in ce priveste fondul pricinei, c#
potrivit art. 24 din legea Curtii de Casafie, aceasti
Curte judecdi cererile in casalie -pornite in contra
hot#ririlor tribunalelor de prim# instan{i mesupuse
la apel si in contra hotiririlor desivasite, pronun-
tate de instan{ele de apel; ci, potrivit alin. ultim de"
sub acest articol, Curtea de Casalie nu poate primi -
cereri ‘in casatie in contra hotéririlor premergi—
toare sau deslusitoare, casarea acestora neputindu-
se cere decat dupd ce s'a dat hotirirea definitivd
supra fondului; ‘ : o

Considerand c# legea organici a Curiii de; Ca-
satie fiind o lege de umificare, dispozitiunile ei au
a se aplica in toatd tara, inlocuind sau meodificind
in sensul prevedrilor lor dispozifiunile din.legiuiri-
le locale; cat timp mentinerea acestora mu a fost
hotiiritd prin texte exprese, edictate in. acest sens;
cd, de altfel, prin art. 81 alin. ultim din legea Curtii -
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de Casatie s’a previizut expres ¢i se va aplica pro-
. cedura civild roman# in toate recursurile cari sunt
de competinta Curtii de Casatie;

Considerand cd prin hotiririle previdzute in
primul al‘niat al art. 24 legea are in vedere hotéri-
rile prin care instaniele acolo ardtate se pronun{a
in ultim resort asupra fondului pricinei, dind o
hotérire definitivi, care pune capat procesului ina-
intea acelei instan{e si in contra cdreia pérfilor nu
le este deschisi micio cale ordinarii sau extraordi-

nard de atac, hotiirirea data putand intra, dupi in-

deplinirea cerinfelor fixate de lege in aceastd pri-
-vin{d. in puterea lucrului judecat;

Ci, hotiiririle preparatorii sau premergitoare,
in contra cirora legea prin alin. ultim de sub art.
24 nu acordi pirfilor dreptul de atac pe calea re-
cursului decat numai odatd cu recursul contra ho-
tirirei asupra fondului, are a se intelege hotéririle
prin care instantele de fond, desi se pronunid asu-
pra pricinei deduse in judecati inaintea ei, totusi
nu rezolvd insusi fondul acelei pricini, ¢i numai a-
nume exceptiuni ridicate dispunénd ca fondul cau-
- zei si fie judecat ulterior, fie tot inaintea sa, fie de
citre prima instantd, potrivit regulelor de proce-
duri determinati de lege, astfel ci fondul pricinei
urmeazi a fi supus unei noi judeciti inaintea zisei
instante;

Considerand ci in spetd Curtea de Apel Tg-

Mures, desi se pronuntd asupra apelului cu care a
fost sezisati, totusi nu s’a deinvestit de judecarea
luj, cfici nu a statuat in fond, ¢i numai asupra ches-
tiunei daci intimatul are sau nu dreptul la daunele
cerute, recunoscandu-i principial acest drept si dis-
punand ca tribunalul si fixeze in prim# instan{d
cuantumul’ acestor .daune, dand 'tribunalul hotdrire
in fond supusi cHilor ordinare de atac;

ICH, desi in sistemul procedurii civile locale in-
stantele de apel pot da asemenea hotiriri, insi in
ce priveste dreptul pirtilor de a ataca aceste hoti-
riri pe calea recursului, este a se aplica procedura
previzuti de art. 24 din legea organicd a Curtii de
Casatie, intru cit in ce priveste dispozitiunile ce el
le prevede, nu existd inlegea Curtii de Casatie nicio
derogare care si mentini normele din legiuirile lo-
cale; ci dar dispozitiunile art. 24 alin. ultim ur-
meaz} si-si aibid aplicatiune in spetd sii recursul
ministerului si se respingfi ca inadmisibil, odatd ce
este indreptat contra unei hot#riri preparatorii a
Curtii de Apel;

Pentru aceste motive, Curtea admite incidentul
“ridicat de intimatul M. K. si in consecinti respinge
-ca inadmisibil recursul, etc. .

INALTA CURTE DE CASATIE SECTIA I-a.
-Deacizia Nr. 1761—1938.
Pres. Eug. Banescu, Cons.

Judecarea proceselor, —  Proces aménat
pentruy pronuntare. Numirea unuia din judeca-

tori la altd instan{d. Nu mai poate pronunta ho--

tarirea.

In principiu, decretele regale pentru numi-
re, mutare sau inaintare in functiune intrid in
. vigoare din momentul publicarij lor in Monito-
" ‘rul Oficial, afard bine inteles de cazul cind in
cuprinsul acestor decrete se prévede in mod ex-
pres o altd datd. .- - .- - o

~ -Aga dar, din acest principiu rezulti ci prin-
efectul transferirii, un judecitor inceteazi de--
la data aparitiunii decretului regal in Monito- -
rul Oficial de a mai face parte din instanta un--
de a functionat si de a-si mai exercita atribu--
tiunile sale la aceeasi instanti. )

Este exact cd art. 132 din legea de organiza--
re judecidtoreascd prevede ci judecitorul mutat
la o altd instantd este obligat si mai rdmani
un anumit termen pentru a desivirsi si semna .
lucririle la care a luat parte. :

Insd prin acest text legiuitorul n’a adus ni--
cio atingere principiului sus mentionat, ci pen-
tru consideratiuni de buni administratiune a
impus magistratilor ca inainte de a se prezenta.
la instanta unde au fost” mutati si-si termine
lucrarile, adici si redacteze hotéririle si si sem--
neze toate actele la cari au luat parte, iar nu si

88 participe la gsedinte sau si pronunte hotiriri, -

cdci pentru asemenea acte de autoritate judicia-
ri este neapdrat necesar ca judecdtorul sid faci.
pare din tribunal. . '

In spetd, dupid cum s’a aritat, este constant

~cd la b Tulie 1937, cdnd a fost pronunfati hoti-

rirea, judecétorul  A. A. nu maj figura printre
magistratii Tribunalului Vaslui, el fiind mutat

- pe ziua de 1 Tulie 1937 la Trbunalul Botosani.

In atare situatiune si fatid de cele ce preced,
urmeazd cd acest judecitor nu mai avea calita--
tea sa pronunte in completul Tribunalului Vas-
Iui hotérirea atacatd cu recurs care fiind asffel’
datd cu violarea principiului enuntat, motivul
I de casare este intemeiat si in consecinti, fa--
ri a mai examina celelalte motive, recursul tre-
buie 'admis casand.sentinta atacatid cu trimete--
re 1 aceeasi instantd pentru a judeca din nou.

INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE s. L.
Decizia Nr. 1708—1938. ‘
Presedin{’a Dlui Er. Mandicevschi consilier.

 Comunicarea hotdririlor. Nu e valabild comi- -
nicarea unei hotdriri [dcutd advocatului statului, da--
cd nu are.procurd generald. ‘

Asupra recursului introdus de ministerul de
Finante in contra deciziei Nr. C. II 30/14—1928,
datd de Curtea de Apel Cluj in proces cu P, L. si
altii. '

Avand in vedere lucririle dela dosar, din cari’

rezultd cd intimatul I, P., atit in numele s#u cat i -’

in cel al absentilor I 5i I. K., a chemat in jujdecati
pe recurentul Min'sterul de Finante pentru stabili--
rea existenfei- unui testament verbal.

Ci aceastii actiune a fost admisi de tribunal, .

- jar Curtea de Apel, prin decizia atacati cu recurs,

a respins ca tardiv apelul recurentului;

C# pentru a da aceastd solutiune Curtea de A--
pel constatd cd sentinta primei instante a fost co-
municati statului roméan prin avocatul care 'a re--
prezentat in toati procedura, la 1 Noembrie 1927,
iar apelul, ficut de acest avocat introdus abia la 19~
Noembrie 1927, deci dupi trecerea-termenului le-
gal de 15 zile; _

- " Avand in vedere ¢d prin. recurs Ministerul de-
Finante sustine ci instanfa de .apel a interpretat -
gresit dispozitiunile art. 152, 153 si 154 combinate -
cu.art. 399 si 480 proc. civ. §i a violat ordonanta:.
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"Nr. 8634 din 17 Noembrie 1927 cand a respins ape-
lul ca tardiv; desi dela data cind senitnfa primei
‘instante a fost comunicati Ministerului recurent si
“pand la introducerea apelului ficut -de acest Minis-
“ter n’a trecut termenul 15 zile si dat fiind cd hoté-
ririle in cauzele in cari figureazi statul sunt a se
comunica Ministerului respectiv iar nu avocatului
~statului. : ' _ '

Considerand ci conform art. 153 proc. civ. ard.
inméanarea se poate face in locul pir{ii aceluia, pe
care legea sau o procurd speciald il indreptiteste si
" primeasci inménard, precum si avocatului designat
conform art. 102 proc. civ. ard.

C# intrucdt nu existd insd nici o dispozifiune
legald conform cdreia inmadndrile ce urmeazd sd se
facd Ministerului de Flnante sd se poatd face avo-
catului de stat care a avut delegatie pentru pledarea
procesului si intrucdt in spefd o procurd generald
dald avocatului respectiv conform art. 102 proc.

civ. ard. nu se afld la dosar §i nici nu se menfionea- -

.zd cd 0 asemenea procurd ar exista, in dsemenea
condifiuni termenul de apel nu putea curge dela
- data cdnd sentinfa primei instanfe a fost inmanatd
avocatului, ci numai de cand inmdnarea s’a facut
direct Ministerului de Finanfe singurul in drept sd
* primeascd asemenea inmdndri; .

Ci# intrucat apoi, dup# cum rezulti din acteloe
dela dosar, sentinfa primei instante a fost comuni-

cati Ministerului de Finanie la 10 Noembrie 1927 -

“jar apelul a fost introdus la 19 Noembrie 1927 deci
“inainte de expirarea termenului de apel de 15 zile
previzut de lege, acest apel numai in mod gresit st
-cu violarea normelor mai sus aritate a fost consi-
~derat de Curtea de apel ca tardiv din care cauzd
- deciziunea, atacati urmeazi si fie casati, iar cauza
“trimisi la instanta de apel pentru a proceda la ju-
decarea apelului in fond, considerandu-l ca fiind
“introdus in termen. )
Admite recursul, ficut de Ministerul de Finan-
“te, caseazi decizia Nr, C. IT 30/14—1928 a Curiii de
Apel Cluj si trimite cauza la aceias Curte de Apel
pentru a proceda la judecarea apelului in fond.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
Sectiunea I-a. ’

" Deciziunea No. 1535—1931. .
 Presedintia D-luj Th. Magheru, ‘Consilier.

Hotiriri prepanatnrii, ‘Nu se pot ataca decit
- odata cu fondul. , ‘

'DELIBERAND.

Asupra incidentului ridicat de DI. Procuror
~(General. :

Avand in vedere deciziunea atacatd cu re-.

-curs, din care se constati ci recurenta ,,Asocia-
tia pentru Cultura M. din Transilvania® a cerut
Tribunalului Cluj inscryerea sa ''in registrele
persoanelor juridice. ‘ .

Cia Tribunalul prin deciziunea No. 3508-4—
1924 'a admis cererea invitind insi numita Aso-

- ciatiune ca in termen de 15 zile si .comunice Tri-

" bunalului trei copii legalizate de pe procesul

verbal al adunérii generale din 10 Tulie 1924,

“ prin care s’a aprobat modificarea statutelor, iar

pdin decisul Nr. C. I, 366/26 din 13 TFebruarie

71929 a restituit statutele asociatiei spre a fi mo-

dificate in sensul aritat prin decis si a amanat
désbaterea. : . . ‘o oo

C4 in contra acestui decis, asociatia a ficut
recurs la Curtea de Apel din Cluj care l’a res-
pins ca inadmisibil pe motiv ci decisul Tribu-
nalului fiind adus in curkul Iprocedurei, con-
form art. 549 p. c. nu este susceptibil de nici o
cale de atac, ci numai odati cu fondul.

C4 In ‘contra acestei hotiriri a ‘Curtii de
Apel, asociatia a facut recursul de fati susti-
nénd cd prin violare de lege, omisiune esentia-
14 si exces de putere Curtea de Apel a respins
ca inadmisibil recursul deoarece . conform art.
506 p. c. si art. 91 si 93 din legea persoanelor
juridice putea si atace cu recurs incheerea Tri-
bunaluluij, deoarece aceste texte .de lege nu pre-
cizeazd cd numai hotéririle finale sunt ataca-
bile, iar Tribunalul f&ri just motiv i-a obligat
la modificdri de naturi a se contrazice cu sco-
pul asocatiei. , ' :

Avand in vedere ci numai hotiririle finale
prin care instanta de judecati se desesizeazi de
o afacere sunt supuse ciilor legale de atac, iar
nu si acele hotariri, prin care instan{a ia numai
masuri preparatorii in vederea solutionirii proce-
sului, hotdriri contrya cirora este inadmisibili
orice cale de atac, decat daci sunt atacate odatid
cu fondul. _ : IR\

Avand in vedere ci art. 98 din legea persoa-’
nelor juridice gi art. 506 pr. civ. sunt inaplicabi-
le in spetd, iar art. 90 din legea persoanelor ju-
ridice prevede cid hotdrirea Tribunalului se di
fard drevt de opozitie dar cu drept de apel in
termen de 10 zile. de unde rezultd ci este wvorba
de ‘hotarirea finali singura ‘care este supusi a-
pelului, iar nu si de incheerea preparatorie a
instantei cidci legea nu aratid aceasta.

_Ca dacé recurenta voia s atace misura lua-
ta de Tribvmsl prin fncheierea din 13 Februa-

1ie 1929 trebuia si declare cid intelege si obtind

hotérirea pe baza actelor asa cum sunt la dosar
$i numai contra acelei hotiriri, prin cre Tribu-
nalul s’ar fi desesizat se putea face recurs.

i(C4 neprocedind astfel recurenta si atacind
separat cu recurs incheerea dati de Tribunal
cu drept cuvant el este inadmisibil si deci bine
a fos{ respins ca atare.

INALTA CURTE DE CASATIE ST JUSTITIE
Sectiunea ITI-a.

Decizia Nr. 1479—1931.

Presedintia D-lui Ar. Alexandreseu, Consilier.

Cand beneficiazi de apelul unuia si ceilalfi
coprigonitori, Exceptil. — Fapte notorii. Defini-
tie. Modul de a se face uz de ele. — Conventie
ilicita principald. Atrage nulitatea si a fide-
misiunel, : - . S

Y

Asupra motivului I de recurs astfel formu-
lat. : S R ‘

Avand in vedere cid in conformitate cu dis-
pozitiunile art. 80 proc. civ. ardeleani, daci
dreptul controversat se poate decide numai in-
mod limitat, pentru sau contra -coprigonitorilor,
sau daci puterea de drept fefectul juridic) a
sentintei - date in proces, s’ar intinde, in baza
normelor legale, asupra coprigonitorilor din li-



X ‘
ER .
GGL'A&M&;. i ey - [ TR e

ARDEALUL J U Rl Dl C

[ ER A .
tigiu si chiar dacid e nu ar fi luat parte la pro-
ces, atunci faptele tovardgilor activi (actele de
procedurd ale colitigantilor cari au luat parte
la’ proces) vor avea efect si fatdi de coprigonito-
rii cari omit o zi sau vreun termen, dacé ei in-
susi nu iau parte activd {in proces) iar In con-
formitate cu dispozitia art. 410 proc. civ. ard.
efectul apelului sau opozitiei unuja dintre co-
prigonitori, nu se intinde asupra celorlalti co-
prigonitori, insj afari de cazul art. 80 proc, civ.
iIC4 din interpretarea articolelor suscitate re-
zultd cd de efectele apelului ficut de unul din
parati, beneficiazi si ceilalii parati, chiar cand
dansii au omis de a declara apel sau desi au de-
clarat insi in cursul procesului l'au retras, cu
conditia insi ci dreptul controversat sia poati
si fie decis numai in mod unitar sau ca efectul
jurnhc al sentinte; date in proces si se intinda
in baza normelor legale, asupra tuturor parati-
Ior din litigiu — astfel cum este in spetid, unde
toli paratu sunt chemati in judecati solidar,ca
membr! in Consiliul de administraie a Bincilor
Unite, Economicia s; Ipotecard S. A. Cluj, pentru
plata unui pretins onorar convenit in procesul
verbal al ‘Consiliului de administratie din 23 De-
cemvrie 1927, chestiunea e a se sti dacid membrii
din Consiliul de adminstratie rispuns din zisa
conven’giune se poate judeca numai in mod uni-
tar fata de toti membru acestui Consiliu de Ad-
ministratie;

Considerand cé art. 410 pr. civ. cand statu-
eaza ca efectul apelului unora dintre coprigoni-
tori, nu se intinde deasupra celorlalii coprigoni-
torl excepteaza expressis verbis cazul articolu-
la; 80 pr. civ. deci cazul din speta. ,

iCa astfel fiind, Curtea de Apel n’a violat
nici un text de lege si a aplicat bine textele le-
gale, cind a decis ca si se respingd ac{iunea re-
curentului fati de intimatii cari nu au atacat
sentinta primej instante sau desi au atacai-o,
in cursul procesului gi-au retras apelul si deci
motivul I de casare devine nefondait.

-Avand in vedere partea I a mot1vu1u1 II de

casare.

JCalcarea formelor de pmcedura esenclale
previzutd in art. 267 proc. civ. ard. i gresita a-
plicare a acestui articol, constatand fapte de no-
torietate publicd cari n’au aceastd naturd, omi-
siunea esentiala savar$1ta prm faptul ca s’a a-
plicat art. 267 fird ‘si mai faci atent instanta
de apel la aceste fapte-(art. 267 1. 2)*.

"Avand fin vedere cd in conformitate cu dis-
pozitiunile art. 9267 proc. civ.,. ard. faptele cu-

noscute de instanti ca nod:oru, nu este necesar

88 fie dovedite;

Considerand cd pmn cuvintul ,,notoru“ ‘se
inteleg faptele relevatorii cari sunt de domen;jul
public, de exemplu: incetarea platilor ca sa fie

notorie trebue si fie cunoscutia de ma; multi sau .

sa rezulte din fapte nemdomase, iapte care se

petrec in vizul tuturor; fuga sau disparifia' co-"

merciantulu; la momentul critic, inchiderea ma-
gazinelor, cand acest fapt este interpretat pe pia-
{4 ca o mirturisire a nenuhntel de a plat@ dato-
riile, etc.; -

Avand in vedere ci din declaratia curato-
ruluj masei falimentare Dr. C. M., s’a constatat

cd (Ba.ncﬂe Umte au fost in stare de incetare de-
pliti din ziua de 6 Decemvrie 1927. :

Curtea mai constatd ci pe la finea lunej De--
cemvrie 1927, in Cluj, era un fapt de notorietate
publicd cd Béncile Unite gi-au Incetat vlitile, c&
pasivul este covarsitor activului, c¢i nu este po-
sibild evitarea declarirei in stare de faliment,,
iar recurentul avea cunostinti de aceastid stare
a bancii de Incetarea de pliti ciici in conventiu--
nea pe care o inchee la 23 Decemvrie 1927, se-
prevede dn mod precis si primeascid o suméi mai.
mare, dacd va reusi si inlature falimentul;

Cé astfel fiind si intrucat Curtea a motivat
notorietatea ea n’a violat art. 267 proc. civ. ard..
cénd a constatat cd incetarea de pliti era noto--
rie, si deci partea intai din motlvul de casare
este nefondatd;

Avand in vedere cd in conformitate cu dis-
pozitiunile art. 267 al. 9 proc. civ. ard. instanta
va tfine seama.de aceste iapte (notorie) si flaca.
pirtile nu le susiin; este insa datoare si puni in’
vedere partilor, la desbatere aceste fapte;

Considerand ci in spetd Curtea de Apel con-

statdl in fapt cd recurentul cu ocaziunea inche-
ierii in litigiu, a stiut cd Bincile Unie sunt deja
in incetare de pldti, de carece nu a contestat
acest fapt, In asemenea sjtuatiune este evident
cd, Curtea nu a savarsit nici o omisiune esen-
tiald cind l’a pus in discutiunea péartilor ches-
tiunea notorietdtei de oarece din moment ce re--
curentul nu a contestat ci, cu ocaziunea inche-
ierii conventiunei, stia cd Bancile Unite sunt in -
incetare de pldat, nu mai prezenta nici un inte--
res punerea in discutiunea pértilor a notorieti--
tei, deoarece aceasti mnotorietale privea tocmal
starea de incetare de plaji a Bancilor Unite, asa
cd motivul de recurs si in aceastd parte este ne-
fondat;
Avand in vedere ci prin partea a doua a moti-
vului II de casare, recurentul se plang‘e de ,eroa-.
re grosieri de fapt sivarsitd prin constatarea
unor fapte contrarii cu continutul dosarului si’
prin concluziuni arbitrare lipsite de bazi, rea:
1nterpretare a conventiunei schimbandu-i-se in-
siisi natura si denatyrindu-i-se mtel.esul clar:
{art. 30 p. 8, legea Curt,n de ICasatie)".

Avand in vedere c¢i din actele dela dosar-
Curtea -de Apel constatd cd membrij Consiliului
de admlnlstra‘gle, s’au fiacut. vinovati de un de--
lict comercial, cici in -contra taxelor din codul
-comercial, comblnate cu dispozitiunile codului
falimentului din 1881 legea No. XVII fiind in in--
cetare de pliti, desi trebuia si ceard declararea
in stare de faliment, ei dau recurentului un
mandat pentru prelungirea stirii de incetare a
plitilor, desi legiuitorul, nu permite prelungmea
stirii de incetare de platl putand fi aceasta. in-
dauna creditorilor si prin penahzave " opreste
tempomzarea insolventei; .

Avand in vedere ci, Curtea de Apel consta-
ta I fapt cd recurentul la data incheierii con-
ventiunei a -avut cunostinii ci Bincile ' Unite-
sunt in incetare de plétl si ci a facilitat si con-
tribuit la comiterea unui act.punibil de cétre pa-
rati, intrucat nu ‘a sfiuit pe. membrii Consiliu--
lui de atdmlmstratle si cears declararea bancii
in’ staré de falimemnt, ci mai mult a incheiat o
transac@e cu care contrlbue la mentmerela unei:
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-situatiuni oprite de ‘lege, pe de ‘0 parte si pe de’
:alta, ‘produce - daune. credijtorilor, -tiei prin pre-
lungirea stirii de incetarea plitilor se' compro-
‘mit interesele -creditorilor, deoarece pe de o par-
te se creiazd' posjbilitatea ' ca chiar dupd inceta-
‘rea platilor, adicd, in epoca c¢ind falimentul ma-
‘terial deja s’a produs, sd se poatd ‘dobandi drep-
“turi reale asupra averii falitului, iar pe de altd
"parte, in conformitate -cu art. 27 "din legea fali-
mentului unele acte -ale falimentului fiind ata-
-cabile. numai intrucit ele au fost sidvirgite cu
cel mult sase luni dnainte de deciziunea decla-
‘rativd in stare de faliment, prin intarzierea a-
~cestei deciziuni se riscid pierderea dreptului ma-
sei falimentare de a ataca unele acte; mai mult,
réaua credinti din partea recurentului, rezultd
-si din faptul cd in conventie stipuleazi cd dela
19 Februarie 1928, se va dubla onorariul, daci fa-
‘limentul nu se va prodiice 1a aceastd dati;

C4 astfel fiind, iCurtea a redat exact starea
de fapt, n’a comis o eroare grosiers de fapt, iar
‘pin ariatarea adeviratului scop pe care I’au ur-
marit recurentii, cind au incheiat conventiunea,
n’au schimbat nici natura conventiei si nici nu
‘i-au denaturat intelesul cici simpla mentionare
‘in conventiune ci recurentul este insédrcinat nu-
“mai cu asanarea vhaneii, precum si cu tratative
cu creditorii. nu inseamni decit ¢ deghizare a
‘conventiei ilicite;

- C& deci motlvele de casare sunt nefondate -
‘si urmeazi a fi respinse;

(Considerand ci, conven’glunea din 23 Decem-
~vrie 1927, pe care reclamantul recurent isi inte-
meiazd . actiunea, conform: art. 27 al. ultim, are
-0 cauzi ilicitd, cd potrivit art. 878 cod. civ. con-
tractele bazate pe o .cauzi ilicitd, nu pot da nas-

tere unui contract wvalabil; -

Ca din moment ce actiunea prmclp‘ah sste
“ilicita si hde]usmnea, care este accesorie, cade
si déinsa, aceasta in conformitate cu dispozitin-
mnile art. 1350, 1351, cod. civ. austriac, care pre-
vad ci obligatiunile neadmise, sau care de drept
mcl n’au emstat nu se pot 1ntan prm hde]u-
~siune;

C4 judecand astfel Curtea de Apel n‘a vio-
Tat nici un text de lege cdnd n’a adwis actiu-
‘nea peniru onorar si deci motivul 19 casare de-
vine nefondat. . ,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE s. IlI
Decma Nr. 1588—931.

Preslden‘ga D-lui D. G. Lupu Prezident.

Arbitri. Reconstituirea juriului. Drept restrdns.
Nu.se poate face cind numirea arbitrului s'a ficut
prin compromisul inifial, In asemenea caz neputin-
“la de a se COnStltuz ]urml dtrage nulitatea’ compro-
misului,

Dellberand

Ava;nd in vedere ¢4 in conformltate cu art 767
“$i urm. pr. civ. ardéleani conventiunea de arbltra]
Catat in ceeace prlveste determinarea precisi_a liti-
~giului cat gi in privinta alcdituirei Tribunalului ar-
“bitral;. dacil pirlile sunt de acord asupra modalita-
“Yei alegerei, va trebui sub pedeapsa de nulitate s
Ifie formulat in scris;

Ci legiuitorul prin -aceleasi codice, ocupindu- .

.

se ap01 de procedura de urmat in- cazul cand juriul

ales s’ar fi desoomplectat prevede prin art. 771 si
775 doud cazuri i anume: a) dac# arbitrul, care nu
prin compromis a fost, numit, moare sau din alt
motiv nu=§i poate exercita jurisdictiunea etc., par-
tea isi va exercita din now dreptul de alegere si va

_putea fi somatd sd-si exercite acest drept; b) dacid

vre‘unul din arbitri numifi in compromis moare
sau dacd nu acceptd judecarea etc., compromisul
de astidatd, intrucat nu dispune altfel asupra cazu-
lui respectiv, isi pierde. efectul;

.~ Considerand ci, din aceste dispoziliuni rezulta
cii, dreptul de reconstituire a jurtului ales, in caz de
descomplectare este restrdns si subordonat forme-
lor in care a fost incheiat actul;

Cid acest drept de realegere in caz de descom-
plectare nu se poate exercita decdt atunci cand ar-
bitrul ce nu-si indeplineste misiunea, a fost mumit
prin act separat altul decdt cOmpromlsul initial de
speczflcarb a lztlglulul care deci nefiind intr’o stran-
sd legdturd organicd ou conventiunea de alcdtuire a
Tribunalului, isi mentine eficacitatea; cy insd, in.
cazul cind conventiunea de arbitraj, ar cuprinde
intr'un singur act, atit determinarea lifigiului cat
si alcdtuirea Tribunatului, tar pdrtile neprevdzand
prin acel act de_compromis, modalitatea inlocuiret
arbitrului, aceastd neprevedere sau omisiune este
comriderata de formalismul legiuitorului, ca un vi-
ciu in caz de descomplectare a furiului, -atrdgand
nulitatea intreqului compromis, care pierzdndu-st
efectul in intregime si ca o consecin{d [ogicd dealt-
fel nu se mai poate acoperi sau repara prin acor-
duri suplimentare ulterioare, ca in primul caz ard-
tat. mai. sus, intrucdt inireqga procedurd arbitrald
anuldndu-se, nu ar mai putea Cxista prima condi-

fiune eSentlala a determlnarez lltlgluluz supus ]ude-

cdfei arbitrilor;

Ci dar, in aceasti ultim# ipotez¥, in caz de nu-
litate a actului pentru motivul aritat, formalititile
legale pentru supunerea valabili a litigiului unei

alte judecd{i arbitrale, urmeazi a se intocmi din

nou, atat asupra determinire; litigiului dn scris cat
§i asupra alcdtuirei tribunalului, par{ile neputandu-
se sustrage dela aceste forme prin consimf{iimént
reciproc in caz de descomplectare, fragmentand
procedura si complectand ele insile in cursul ei, vI-
ciile survenite in textul compromisului de arbltra]
orlgmal declarat de lege abinitio invalabil dacd mu
s’a stlpulat eventualitatea complectiirei;

€4 in spetd, neprevizandu-se in_ actul de com-
promls din 27 Septembrie 1926, modalitatea inlo-
cuirei arbitrului demisionat, aceasti inlocuire nu
mai putea fi operanti prm procesul verbal din 20
Tanuarie 1927, deoarece in acest act s’a stipulat de
pirti, mumai asupra complectirei juriului, lipsind.
conditiunea exs.ennala previizutd de lege referitor’la
determinarea in scris a litigiului supus acelui juriu
care era cuprinsi in conven{iunea primi ce si-a
pierdut efectul in conformitate cu principiul inscx‘is :
in art. 775 pr. civ.;

CH dar, Curtea’ de Apel, stabilind c mdecato—
ria de arbitri reconstituitd prin procesul verbal/din

20 Ianuarie 1927, nu mai avea ciderea-a 1udeca st

in consecin{i invalidand conform art. 784 pr.| ciw.
transilvineany, sentm’;a promumt,ata de acel  juiin,
prin aceasta nu a comis nici o violare de lege san
gresitd interpretare, asa incit motivele sunt \nefonn-
date iar recursul cati a se respinge.
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CGURTEA DE APEL CLUJ, SECTIA I-a.
Nr. C. 1. 1764/19—1931. '

Urmidrirea veniturilor Statului. Art. 13 L. cont.
ad-tv. Nu trebue s@ se facd osebiti cerere autori-
tafii ca s@ se dea urmare sentinfel ce o obligd

In numele Legel,

Luandu-se in cercetare recursul ficut de recla-
mantul Dr. A. Gy. medic domiciliat in Cluj repr.
prin adv. Dr. Ignatie Bartha din Cluj contra deci-
ziunei Nr. 516/17—1929 din 30 Octombrie 1930 a

- trib. Cluj sectia IV-a datd in procesul intentat con-
tra Inspectoratului IX de poduri si sosele din Cluj
Direcfiunea Generalid Ministerul Lucrérilor publice
repr. prin Ministerul din Bucuresti pentru 45037
Lei capital si acces recurs introdus in ziua de 12
Noentbrie 1929 sub Nr. 516/18—1929.

CURTEA,

Deliberand in '§»edi:n;a restransi a dat astizi 15

Februarie 1932 urmitoarea
Deciziune

Admite recursul, reformeazi deciziunea tribu-
nalului $i admifand cererea de execufie a recla-
mantului, in baza sentinfelor definitive Nr. 516/1929
sec. IV-a tribunalului (Cluj si Nr. C. 1. 2769/10—1929
a CGurtii de Apel, sectia I-a ordoni execufie de es-
contare a favorul reclamentulub G. A. contra para-
tului Inspectoratul IX de poduri si sosele Cluj Di-
rectiunea Generali Ministerul Lucrarilor publice

repr. Ministerul din Bucurésti - pentru suma  de.

45037 Lei capital, 10% dobéanzi dela 28 Martie 1929
5510 Lei cheltuieli de prima instantd, 3226 lei chel-
tuieli de apel, 1070 Lei cheltuieli de cererea de exe-
cufie, 1694 Lei cheltuieli de recurs si cele ce se vor
ivi, asupra tuturor bunurilor mobile ale paratului,
afliitoare in Cluj, sau ori §i unde cu interventia ad-
vocatului Dr. 1. B. sau a substitutilor sii adv. Dr.
E. P, Dr. N. S. si Z. M.

Indrum# Tribunalul si procedeze mai departe
conform legilor in vigoare.

Motive:

In baza sentintei Nr. 516—1929 a Tribunalului
Cluj sec{ia IV-a gi in baza deciziunei Nr. C. 1. 2760-
10—1929 a Curtii de Apel, sectia I-a reclamantul a
cerut ordonarea executiei cu escontentarea in contra
paratului pentru suma de 45037 Lei capital sk acc.
Tribunalul insid prin deciziunea sa atacatd cu re-
curs a respins aceasta pe motiv cd conform art. 13
din legea contenciosului administrativ plitile nu se
pot face de citre Stat sau vre-un institut de Stat
numai cu o prealabili ordonantare iar o asemenea
ordonantare se poate sivarsi numai intrucit suma
este previzutd in buget, insd din actele dela dosar
nu se poate constata, daci reclamantul ar fi cerut
inscrierea creantei sale in bugetul anului urmitor
respectiv ar fi ficut notificarea urmiritului in timp
util pentru inscrierea creantei sale in bugetul anu-
~ lui urmitor. - - :

Punctul de vedere al Tribuﬁalului este gresit.

" Avand in vedere, ci legea "executionald (LX.
1881) si mici vre-o alti lege nu prevede, i instan-

fele judecitoresti nu sunt in drept de a ordona exe-

cutarea in contra Statului ori a vre-unei institut de

jurisprudente penale

Stat in baza sentinfelor si deciziunilor definitive si
executorii, €i contrariu ele aw se executi asupra
averei susceptibile de urmiriri cu excepfiunea bu--
nurilor pe cari legea le ap#ri. .
Avand in vedere, cd art. 13 din legea conten-
ciosului administrativ invecat de Tribunal nu nu-
mai nu interzice acest drept, cl din contrd il recu-
noagte, dispundnd, c¢d atunci ednd Statut vre-un In-
stitut de Stat n’a hiat mdsurile ir termenul cuvenit
pentru inscrierea in buget a sumelor datoritd, aceste
sume vor putea fi urmdrite tuturor veniturtlor ace-
stei administratiuni, deci urmdritul Ministerul Eu-

- crdrilor publice este obligatd sd ia mdsurile, fdrd

cererea creditorului urmdritor, ca sumg urmdritd sd
fie inscrisd in bugetul amilui urmdtor. :

‘G4 intrucat in speta sentinta si deciziunea a ci-
ror execufie se cere au fost definitive dela data de
15 Sept. 1930. totusi organele Ministerului Lucriri-
lor publice n’au luat misurile curente pentru in-
scrierea in bugetul pe anul 1931 a sumelor nece-
sare pentru achitarea debitului cererea de execufie
pe motivul invocat de trib. ;nu poate fi respinsi.

In consecinta recursul fiind fondat, deciziunea:
tribunalului a trebuit reformai#, ordonand execu-
{ia de escontentare. '

Dispozitia referitoare la cheltuielile de recurs
se bazeazd pe art. 508 din P. C. -

INALTA CURTE DE CAS. S. 1L
Dec. Nr. 2686—38. »
Pres. M. Mosgoé, consilier.

Devize. Banca Nationald parte civild reprezen..
tind Statul. Apel [dcut fdrd calitate, Consiatarca
curtei de fond cd apelul a fost Introdus in numele
sdu, nu al Statului, Drept de apreciere. Neatacare:
pentru denaturare sau nemotivare, Respingerea re--
cursului. .

Prin ordonanta definitivd nr. 94 din 1935 a Ca-
binetului VI Instrucfie da pe langd Tribunalul Il--
fov, E. D. a fost trimis in judecati pentru contra-
ventie la legea devizelor.

Prin sentinfa nr. 5903 din 1936, Tribunalul Il--
fov s. IV-a I'a achitat. : :

. In contra acestei sentinfe a ficut apel Banca
Nationali a Romaniei. .

Prin decizia supusi recursului, apelul a fost:
respins ca ficut de o persoani fird calitate.

Recurenta B. N. R. susjine cd, potrivit legil
pentru comerful de devize din 1 Octomvrie 1932 s
articolului unic.din legea devizelor din 15 Aprilie:
1937, precum si normelor din dreptlu comun —
procedura penal, — Banca Nationald avea calita~-
tea de a sta in instan{i ca parte civild reprezentand’
Statul Roman §i ci respingindu-i-se prin decizla
supusi recursului apelul ce ficuse contra sentinfei
penale nr, 5903 din 1936 a Tribunalului Iifov s. IV-a-
ca fiacut fird calitate, s'a violat si aplicat gresit dis--
pozitiunile ziselor legi. e :

Este adeviirat ci legea pentru comerful de de-
vize din 1-Octomvrie 1932 si articolul-unic din le-
gea davizelor din 15 -Aprilie 1937..d'spune ci i

/
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toate procesele de contraventie la legile devizelor,
Statul Roman se va cita ca la parte civild reprezen-
tat prin Banca Nationali a Romaniei, in cahtate de
manaatard legald®.

Insa, in spets, Oufrtea de fond in baza dreptu-
lui sdu suveran de aprecxera in fapt, examinand
,,-cuprms'ul cererii de apel” constatd ci acesta ,a
Tost introdus de Banca Nafionali in numele siu
personal, iar nu in numele Statului.

Deoarece recurenta nu se plange contra ;acestel!
«constatiri in fapt, de denaturare sau de nemotiva-
re, decizia supusd recursului se meniine pe aceasti
consideratiune si prin consecin{i recursul urmeazi
a se respinge.

CURTEA DE CASATIE S. II
Dec. Nr. 6334—38.
Pres. M. Mosgos cons,

Camera de acuzare judecand pe baza actelor si
memorilor depuse de parfi, apelul Ministerului Pu-

blic ca si al pdriii civile trebuiesc comunicate incul-

patului. Art. %46 al VI si 276 pr. pen,

Printre cei mdreptat,l;l de a ataca cu apel or-
donantele definitive date de judeciitorul de instruc-
iie, ligureazd, conform art. 451 pct. I proc. pen.:
Ministerul Public in toate cazurile in care conclu-
ziile sale nu au fost admise, si potrivit punctului 3,
acelas articol, partea civild in caz de neurmdrire si
in caz de incompetenta.

Dupi dispozitiunile art. 446 al. 6 proc. pen. e~

claratiunea de apel a Ministerului public se comu-
nicd_inculpatului.

Din examinarea deciziei atacate si a lucriirilor
dosarului, nu se constati ci mai inainte de luarea
- In discufiune a acestui apel, Camera ar fi procedat

la verificarea actului de comunicare al ciii de atac
Tclosite de Parchet, astfel ci s’a violat textul de

‘mai sus, sanctionat cu nulitatea’ previzutd de art.
474 partea I pct. 4 proc. pen. atunci cand s’a trecut
‘1a judecarea apelului f#rd aceastd prealabildi con-
‘stalare.

In ce priveste apelul declarat de partea: cwﬂa

In conformitate cu art. 276 proc. pen. rezultd
-cit asupra apelurilor contra ordonantelor definitive
“va statua Camera de Acuzare pe baza actelor §ime-
‘moriilor depuse de pirti, fard citare in principiu.

Desi nici textele de mai sus, nici actele, nu pre-
~vid in mod formal obhgatlunea de a se motifica in-
- cvlpatului apelul p#r{ii civile, introdus in contra
-crdonantei definitive de neurmiirire, totusi aceastd
Tor mahtate trebue s# fie socotitd subinteleasd §i im-
perioas, deoarece, pe deoparte, apelul partii civile
proe in miscare acfiunea penald, iar pe de alti
~parte numai prin notificarea: apelu1u1 se mlesnes’fe
1r:culnatulu1 nosibilitatea, nu numai de a se sti ca

s’a ficut apel in contra sa, dar si nutmta aparnu
sale la Camer de Acuzare, dat fiind ci aceastd ins-
‘tan{d nu este indamrata de a cita pe inculpat ina-
‘intea sa, dupd cum s’a ar#tat mai sus.

Camera de Acuzare. examinind in-fond apelul
“pirtii civile, firid a cerceta in prealabil dacd aDelul
a fost legalmente comunicat inculpatej recurentd, a
nesocotit, prin aceasta, principiul mai sus expus si
a dat o hotiirare anulabili, nulitatea ei rezultind
immlicit, deoarece a nu oferi putinta celui trimis in

]udecata, ca s# partlmpe 1a o hot#irare ce se da con~

tra sa, inseamnd si i se suprime dreptul de aparare
‘prin impiedicarea de a depune acte s1 memorii
serise in descarcarea sa.

INALTA CURTE DE CASATIE SI J«USqTITIE
Sectia IlI-a.
Decizia Nr. 1081—1938.
Pregedintia D-lui C. Craciunescu, Consilier.
Conversiune. Concordatul preventiv si apli-
carea art. 52 din L. Conversiunei.
CURTEA — DELIBERAND.

" Respinge cererea de amanare, dupd care s’a
citit raportul D-lui Comnsilier /G. Cristof si s'a as-
cultat DIl. avocat Peterffi in desvolarea motive-
lor de casare, jar Dl. Elekes in combaerea lon,

. cerdndu-se si cheltuieli de judecaté.

CURTEA — DELIBERAND.
Avand in vedere ci prin motivul de casare

- 11, recurenta pune in discutiune. chestiunea de

a se ti dacd intimata se mai poate prevala de
avantajele art. 50 fata, de concordatul omologat
anterior. .
‘Considerand ca potr1v1t aoestul text comer- -
ciantii, industriagii si societitile comerciale cu
exceptia societdtilor aritate in art. 52 si urma-
torii, precum sj sindicatele agricole i viticole,
care au cel putin 156% din totalul creantelor lor,
supuse prevederilor acestei legi la capitolele I
si II si care au acceptat dispozitiunile lor pen-
tru toti debitorii cuprinsi in. mentionatele arti-
cole, au dreptul si solicite Trbunalului si pro-.
cedeze la convocarea creditorilor, spre:a decla-

‘ra,_dacd acceptd propunerea de aranjament fa-

cuta chiar prin cererea de convocare, iar in caz
contradiu sid ceari aplicatiunea dispozitiunilor
prescrise mai departe de acest text.

iConsiderand ci din modul cum este redac-
tat textul de mai sus, cum g; din spiritul si eco-
nomia intregei legi, rezulti cid art. 50 care vor-
beste de comercianti, fird a face nici o distinc-
tiune, nu - se referi decit la marea masi a co-
merciantilor ale ciror creante astfel cum au fost
contractate prin libera vointd a pirtilor, iar nu

si la comerciantii care au beneficiat vreodati de

reducerea datoriilor prin interventia altor legi
anterioare de favoare fiindci acesti debitori be-
neficiind de reducerea creantelor lor, au ob{inut
micsorarea datoriilor lor de platd, iar scopul le-
gei datoriilor agricole s; urbane nu a fost acela
de a ajuta pe acesti debitori beneficiari, ci nu-
mai pe acei debitori impovéarati, care indiferent
din ce cauzi ‘au ajuns In imposibilitate ca si
pliteascd datoriile pe care le-au contractat si in
conditiunile de plati pe care le-au stipulat prin

‘liberul consuntamant cu creditorij lor.

1Ca, dovada cd acesta a fost- scopul legei pen-
tru lichidarea datoriilor agricole i urbane din
7 Aprilie 1934 si ci aceasta este interpretarea ce
trebue datd art. 50 reese si din cuprinsul art. 61
fiindcd prin acest text, legiuitorul voind s& cree--
zo o situatiune exceptionali pentru mstltut,m-
nile bancare in scopul-de a le da p031b111»tatea de
a se reface, dispune ci institutiunile de credit
avand un concordat pﬁerven‘tlv omologat la pro-
mulgarea legei, vor putea si beneficieze gii de

- dispozitiunile art. 50 si urn., cu conditiunea in-

¥ ca in temen de un an dela promulgarea aces-
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tiei legi sd renunte la concordat, de unde, rezulti
cd legiuitorul chiar si atuncicanda voit. sa cre--

ieze o exceptiune de favoare, nu a admis, nici
chiar in mod exceptional, dreptul ca debitorii
aflati in concordat, care au beneficiat odatd de
reducere si cumuleze peste reducerile concorda-
tului preventiv si reducerile legii. datorii-
lor agricole si
intru cat chiar si In acest caz  exceptional
de favoare inscris pentru 1nst1tu'glun11e de ;cre-
dit in art. 61, nu a admis acestora dreptul de a
se prevala de dispozitiunile’ legu datoriilor agri-
cole si. urbane de cAat numai in conditiunile ca

‘84 renunte la concordat si aceasta nu oricand,

ci numai intrun termen limitat de un an dela
-data promulgarn legii datornlor agmcole s1 ur-
bane.

Cd, asa fund si intru cat in asemenea 51tua-
fiune, solutslunvea, Tribunalului care a respins
pretentiunile intimatei debitoare aflati in -con-
cordat preventiv, de-a beneficia cumulativ gj de

art. 50 din legea mentionatd este justd pentru.

motivele maj sus aratate de aceastd 1Inaltd
Curte, astfel ca motivul Il de casare, recursul
cata a fi admis, fari a mai examina si celelalte
motive de casare, deciziune Curtii de Apel a fi
casaty fard trimitere. iar in fond a admite apelul

‘bincii recurente si «¢a atare a respinge ca inad-

misibilé cegerea de propunerea aranjamentului.

INALTA CURTE DE CASATIE sI JUSTI'U"'
Sectiunea IIi-a.

Deciza Nr. 70—1939.
Presedintia D-lui G Lupu, Pne\sedmte
Transmitere de bunuri. Pretul din act infe-

"ror valorij venale. Dreptul fiscului la diferenta

de impozit pentru plusul acelei valori. Contes-
tatie. Denump{a lmproi}prl(e Vieritabila actiune.
Prescriere prin 5 ani. Art, 54 din legea timbru-
Tui, Art. 145 din legea contabilitatii publice.

Tribunalul Campulung prin sent. Nr. 107—
1937 a nespins ca tardivi contestatia ficutd de
Admijnistratia Financiars (Cadmpulung, cu pri-

vire la-evaluarea aritati in actul de vindere- .

cumpdirare incheiat intre F. gi Es. B. motivind
cd intru cat art. 54 din legea timbrului nu pre-
vede un termen’ inlfuntrul ciruia urmeazi si
se introduci contesta‘ola previzutsi de  acel ar-
ticol, fiind vorba de o cale de atac in materie
fiscald, urmeazi a se aplica dreptul comun din
aceasti materie, adicd legea contributivnilor di-
recte care prin art. 125 prevede ci contestatiile
in contra implinirei impozitelor se pot face in

cursul anului in care a avut loc incasarea si cum -

contestatia din spetd, a fost introduséi la 30 Apri-

lie 1935 a fost giisitd tardivd si respinsd ca atare. .

In contra acestei sentinfe Ministerul de Fi-
nante a facut prezentul recurs.

Recurentul se plinge de gresita a,pllcare a:
art. 125 alin. IT din legea contribuiiilon directe,

violarea art. 145 alin. I din legea contabilitd{ii

‘publice, exces de putere, prin aceea ci aplicd
contestatiei previzute de art. 54 din legea tim- .

£y )

urbane din 7 Aprilie ' 1934, -

- conteste evaludrile...*

brului . previzut in legea contributiilor directe-
pentru contestatiile in contra ' irplinirii - impo~
zitleor, ce se incaseazd pe cale de refinere sau:
varsare, violand in acest fel si legea contabili-
tatii publice care prevede ci drepturile Statului’
asupra sumelor ce i .se datoresc se prescrlu prin:
trecere de 5-ani.

Prin art. 54 din legea timbrului in cazuI',
transmiterii unui bun sau drept de orice naturi,
cand -evaluarea sau preful stipulat sunt ‘infe-
rioare valorii venale, chiar dacid partile sunt de
bund ‘credinta, . Minfisterul Finantelor -edfe fin:
drept a pretinde dela -~dobdnditor diferenta de:
impozit pentru. plusul. acelei valori. _

-Dacé prin alin. 1T si IIT ale acestui articol,.
textul infrebuinteazd . expresiunile ,,va putea s&
'8i ,,contestatia se va in--
drepta... etc.*, aceasta nu insemneazi ci ne a-
flim in fata unej contestatiuni in sensul stric
juridie al cuvanfului, ¢i in fata unei veritabile-
actiuni de naturd civild pe care legea o pure la
indemana fiscului penfru a prietinde si dobandi’
diferenta, de impozit ce i se cuvine, contestind
evaludrile sau -preturile stipulate de pérti. cAnd’
acestea sunt inferioare valorn reale venale a bu-

‘nurilor transmise.

~ Deci, fiind vorba de o verltablla actiune, iar
nicidecum de o contestatiune,~cum ar fi aceea:
previazutd de art. 123.din legea co»ntr‘ibutiumlor-

directe, care prevede si termenele in cari o ata-

re contestatie trebuesté a fi introdusi, in mod
gresit, prin violarea textelor mai sus aritate a
butut si considere Triibunalul CAmpulung ca
fiind ‘tardiv -intradusi  actiunea fiscului, denu=-
mitd in mod impropriu de legiuitor contesta-
tie, care ca atare nu se poate prescrie decit dupa
dispozitiunile dreptului comun in privinta pres-

crierii drepturilor banestl ale Statului, adicid du-

pi treterea de 5 ani, potrivit art. 145 dn legea:
contabilitdtii publice. ‘ 1
Astfel fiind, recursul introdus de Ministe-
rul de Finante este fundat gi urmeazd a fi ad-
mis, casindu-se sentinta ata,cata, cu tmmltere lar
aceeagi instanti. .

Caa ol

. —
- Stefan Popovici notar qulic Aradul-nou..

Nr. lds. 24-—1939.
"EXTRAS DIN CITARE PRIN PUBLICATIUNE.

In succesiunea defunctei Viduva lui Weiszger--
ber Francisc niisc. Jeger Agneta din Cruceni se ci--
teazd inaintea mostri in ziua de 28 Iunie 1939, orele-
4, in biroul nostru notarial din Aradul-nou, succe--
sorii cu domiciliyl necunoscut Weiszgerber Fran--
cisc, \Velszgerber Toan, minorii Welszgerber Nico-- -
lae, "Matei si Regma sub tutoratul Viduvei lui Weis--

“ gerber Nicolae, precum si minorul Pencz Wilhelm-

sub ‘tutoratul lui Pencz Iosif, pentru desbaterea nu--
mitei succesiuni si la caz "de neprezentare desbate-
rea va avea loc in prezenfa curatorului ce se va-
numi de citre Instanta Tutelard.-

Aradul-nou 17 Martie 1939.

Stefan Popovzcz notar pubhc“ o

' TIPOGRAFIA ,ARDEALUL*“ CLUJ.



