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Profesorul
- Paul Collinet

In luna Decembrie s’a stins, la Paris, impoYz“l-
rat de ani dar cu spiritul vioiu, savantul romanist,
Paul Collinet profesor la Facultatea de Drept, din
capilala Franiei. . L

Opera lui Collinet'), prelungeste dincolo de
moarte, simful siu critic ascuiit, pasiunea sa pen-
lru cercetarea trecutului si marea sa dragoste pen-
tru stiin{a dreptului. - : . B

sCasit strﬁlgcitul siu predecesor Girard, Collinet
nu se mulfumea cu cercetarea scrupuloasd a mate-

- rialului peste care s'au ingrimidit v‘eacurllevde$1
miirturisea o adevdrati patimd pentru aceasid cu-
fundarea in adancul timpului si scoaterea la 1umlr}a
a pretioasele Institutii ale organizdrii romane. _Nl.,l
se oprea la-efortul de a deslusi in textele strivechi,
in confruntarea lor, aspecte moui, aminunte revela-
toare, indicatii deschizind noui orizonturi, noui cdi
de investigajie pe care le urmirea pand in noaptea
negrilitoare a indepértatului timp, :

Nu se mirginea si ingrimadeascd datele, aga

cum, nu de pufine ori, fac acei care vid in simpla
erudifie, supremul scop al muncii stiin{ifice.
" Dimpotrivi, un continuu efort de sistematizare
si mai ales de sintetizare, stribate munca sa $i o
ridici citre perspectivele largi, complexe ale an-
samblului. , : .

Dragostea sa pentrw lumea veche a institutiilor
romane, neastampirul siu intelectual, il indemn,au
si dea infeles, sa insufle dinamism, minunatei re-
consfructit. - - - - 1L

La cursurile sale pregnante si vioaie, materialul
cipita viaid, i{i apirea in intreg complexul lui sbu-
ciumat, contraversat ficand si vorbeascd mirefia,
fard seamiin, a Romei. ,

Si-cand se sfargea evocarea, in realizarea ci-
reia pitorescul se imbina cw simplicitatea, clarita-
“tea unei logici stranse, niciodati dep#site, piriseai
sala de curs, in care Roma triise prin magia profe-
sorului, cu mofiunile precizate si definitiv cristali-
zate. . ' -

In scris si in verb, Collinet a aservit — cu su--
perioritate de maestru — geniul francez, in neobo-
sita si fructuoasa lui ascendenti citre sintezele vii.:

‘

Membru onorar al Academiei romane, Profe-
sorul Collinet vizitase de citeva ori tara noastri,
finuse mai multe conferin{e in toate centrele Uni-

versitare ale tirii fiind primit cu entusiasm si 13-

sand in urmi-i numai prieteni si- admiratori.

- Profesorul Collinet era un bun prieten, sfitui-’
_ tor si la nevoie, protector al tuturor studentilor ro--

méni, la Paris. Ne iubea, ne aprecia si nu-si crufa

nici-o _oboseali cind era vorba si ne ajute sau si.

ne indrume.

Ne urmdérea in mumnca noastri. se interesa de-
greutiifile noastre pentru ca si ni-le inliture si se
bucura, d'n tot sufletul de bucuriile si succesele -
noastre. Insércinat, dupi propria sa dorint, si fie-
indrumitorul studentilor -roméani. dela Facultatea de-

1) Opera -principald a . Prof: Collinet ester
“.Etudes sur le droit de Justinjan

{V.<I.-Le caractére: orientale 'da-droi"Jast.”
V. 11 L'école de Droit de Beyrouth

V. IIl.«La procédure par libéle).

1

Drept din Paris, primea pe orice romamn cu brafele
deschise, cu toati increderea si stia mai bine ca
oricare altul, sj ne insufle dorinta de munci si dra-
gostea pentru preocuparea spirituali. o

Ne ajuta nu numai in munca noastra stiin{ifica,
dar si in cunoagterea Franfei, a vietii, a culturii, a
personalitdtilor ei, cu care ne punea in legitura.

Iubea romanii cu sinceritate §i cildura cum iu-
bea Roménia pe care o cunoastea, o admira i pe
care — nu sciipa nici cea mai mici ocazie — o liu-
‘da din tot sufletul §i cu tot entusiasmul de care
sunt capabili francezii cand awo convingere adanci
si bine cantarita. :

Casa lui ne era pururea deschisd. Acolo, incon-
jurat de cidr{i rare, nespus de dragi, pe care ni le
ardta cu pasiunea indragostitului de frumos, intr'o
atmosferd artistici de bun gust, Profesorul Collinet
ne vorbea emofionat de mulfii lui prieteni romani
si de speranfele lui frumoase intr'o Roménie din
ce in ce mai strilucitoare §i mai integrati in sen-
sul destinului ei latin. '

La moartea sa este bine si este frumos si spu-
nem toate acestea cici regretul nostru nu este man-
gidiat decat de convingerea cid dragostea ce mne-a
purtat-o si ne-a diruit-o va riméane o prelioasi si
miscdtoare amintire. -

Oridecateori, gandul roménilor cari gi-au fi-
cut odinioar# studiile la Paris, se va intoarcee nos-
talgic citre ldcasul de culturi de pe colina sacri a
Pantheonului, imaginea Profesorului Collinet le va
apidrea zdmbitoare §i prietenoasi.

Féclia unui sentiment cald de recunostin{i in-
frafit cu aducerea aminte a unor clipe infrumuse--
{ate de strilucitoarea sa minte §i marea sa buniita-
te, va lumina totdeauna, o asemenea duioasi rezu-
rectie: : :
Dr. VIRGIL MANESCU |
Asistent Universitar, Fost Presedinte al Stu-
dentilor roméni din Franta:

Constatarea si judecarea infracti-

‘unilor fiscale in lumina legii pen-
tru unificarea procedurii fiscale gi
' a legilor fiscale speciale

Inv wltimii ani domeniul legislatiei fiscale a cés-
tigat o importan{i decisivd in viata Statului. Nu
existd aproape nici o ramur#i de activitate sau act
juridic care si nu fie supus la vreun impozit sau
tax. ’ :

In urma marei desvoltiri a legislajiei fiscale,
considerand c# fiecare din aceste legi continea si
sancfiuni pentru eventualele abateri precum si un
anumit fel de sistem de judcati, in mod fatal s’au
observat contradictii si o varietate abundenti de
dispozifiuni de sanc{ionare, care intr'un. moment
dat au pus si pe cel mai bun jurist in dilemi de a
sti, daca intr'o spe{ii: oarecare calea de atac este
bine declarats, formalititi esentiale nu sunt omise,
sunt previzute condifiunile ciii de atac in spefa-
respectivi sub sanctiune de nulitate, se poate [sau
nu suspenda executarea procesului verbal de con-
travenfiune, agentul de constatare avut-a sau nu -
calitatea de a dresa-actele de contraventie, aproba--

" rea datu-s’a de organele competente sau nu gi mul-

te alte intrebiri, care au primit solufiuni diferite
din partea instan{elor judecitoresti.
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Pentru @ arita varietatea dispozifiunilor si di-

ferendele l1a, care au dat mastere, mentionez numai
un caz simplu, La un moment dat s’a 1vit discuiie
dacd un recurs indreptat contra mumei hotérari a
‘unei Comisiuni de Apel de pe langd Administrafia
Financiari de Constatare, depus direct la Admin.
Fin, de Constatare este bine declanat si leagd Tri-
bunalul sau Curtea de Apel sau mu? Instaniele jude-
citoresti au adus deciziuni coniradictorii, Unele
instanie de casare au decis ¢i recursul adresat ad-
ministratorului financiar cu cererea de a se trans-
pune la instan{a judecitoreascid competenti este gre-
sit inaintat si nu leagh instan{a judecitoreasci, con-
sidrand ci nu cuprinde o petitie osebitd, care si se
depuni la instanfa judecitoreascd si care ar lega
intr’adevir instanfa. In consecin{i au anulat recur-
sul ca gresit i viciat.

Alte instanfe de casare din contri au declarat
¢l rcursul este bine introdus si leagd instanta jude-
citoreasca.

Atunci am publicat in ziarul juridic ,Legea®
din Bucuresti un articol documentat, in care am
ardtat ci jurisprudenta osciland in jurul acestei te-
me este gresita si cd urmeazi sd se precizeze prin
- lege ci recursul depus fie la Administrafla de cons-
tatare, fie direct la instanta judecitoreasci, este bi-
ne depus si leagi instania. La urmi s’a venit cu o
modificare a llegii contributiunilor directe, prin
care s’a precizat c¢i recursul depus fie la Adminis-
trat'a Financiari, fie la Tribunal sau Curte de
Apel este bine depus si legal.

Astfel de diverginte s’au ivit si in privinta in-
fractiunilor fiscale. Aceasti varietate de dispozi-
tiuni si solutiuni la care au dat nastere aceastit sta-
re de Jucru, Ministerul de Finante a crezut de cu-
viintd sd intocmeascd o lege, prin care si | unifice
diversele dispozitiuni care se referi la sanciionarea
si judecarea, precum si executarea infractiunilor
fiscale, intrucat in definitiv ele se referi la aceeasi
materie: procedura fiscali in materie de contraven-
{iuni, '

Desi umificarea este salutarfi, cu toate acestea
legea are multe imperfectiuni pe de o parte, dar pe
de alti parte confine si umele texte categorice la
aparenid, care dacé ar fi aplicate stricto sensu, ar
crea mari neajunsuri si nedreptiti justifiabililor.

Deci noua lege trebue aplicati cu mare prudents de-

magistrati si conducandu-se dupi principiul funda-
mental, cd' magistratul este si un apiritor al echi-
tétil sociale, dar si un interpret suveran al textelor
legale, in special :al legii prezente, care este de lapt
un decret-lege, care nu este creat de leginitorul or-
dinar, ci de puterea executivii, deci controlul pute-
rii judecitoresti se impune cu atat mai mult, nen-
tru a se evita arbitrarul, care apare in mod evident
in unele pirti, lisandu-se la facultatea organelor

fiscale portile larg deschise. Chiar aici apare nece- .

sitatea interveniiunei intelegitoare a magisratilor.
Scopul acestei lucriiri este intre altele si obiectivul
de a aréita in mod.clar remediile de drept contra u-

nor situalii grave, prin care se poate distruge exis-

tenfa unui contribuabil, dacid s’ar da interpretare
stricto sensu gramaticald, anumitor dispozifiuni din
noua lege, mai severe si mai favorabile fiscului, ca
.dis?ozitiunile risfirate in vechile legi fiscale spe-
ciale.

Legea pentru unificarea procedurii fiscale.

Aceastii lege s'a publicat in Mon. Of. No. 246
din 22 Oct. 1938. - .

Cu toate ci din dispozitiile finale ale legii s’ar
putea conclude cd pentru viitor aceasta este singu-
ra lege aplicabild in privin{a constatirii, judecarii
si executdrii creanfelor decurgand din infractiuni
fiscale, voiu incerca si dovedesc gi cred c#-mi ‘va
reusi, cd numai la aparenti s’au abrogat toate tex-
tele de lege privind contraventiunile fiscale din le-
gile fiscale speciale. -

Din contra, voiw incerca si dovedesc cila so-
lufionarea unor anumite infractiuni fiscale trebue
aplicate necondifionat si in viitor unele texte din
legea care cuprinde sedes materiae, deci legea fis-
cald de bazia. . :

Aplicind numai dispozitiunile din noua lege
pentru unificarea procedurii fiscale, sar face de
instanfele noastre judecitoresti nu mumai o gre-
sald, dar s’ar creia contribuabililor, — in mod ne&-
intenfionat, — grave si fatale neajunsuri, chiar ne-
dreptate. ‘ '

In randurile ce urmeazi voiu trece in revistd
dispozifiunile nouii legii. de wmificarea procedurii
fiscale, insistand in special asupra. inovatiunilor sk
caracterului special al acestora. :

In incheiere voiu expune cateva sugestii per-
sonale, privind rostul §i modul de aplicare ale u-
nor dispozifiuni de importanti capitali din mnoua
lege, care cred cd vor contribui cu un ceas mai de- -
vreme la formarea unei jurisprudente care si satis-
facid si exigeniele echitifii, fard a viola legea.

I
CONSTATAREA INFRACTIUNILOR FISCALE.

1. Organele de constatare.

iContraven{iunile la legile cu caracter fiscal se
constatd §i sanc{ioneazd prin dresarea unui proces
verbal de infractiune fiscald definitiv, de citre a-
gentul de constatare competent. S

Prin legi cu caracter fiscal — precizeazi art, 1
din lege — se inteleg toate acele legi, prin care se
infiinfeazd taxe §i impozite, a ciror administrare
este datd in sarcina Ministerului de Finante, sau
Administrafiei Comerciale a Monopolului vanzirii
alcoolului. ' '

Si iatd deja la primul articol al legii se impune-
o rectificare gi precizare. Definifia legii este nu nu-
mai gresitd, dar §i insuficienta. '

1. Cum, adecd legile care infiinfeazi taxe si
impozite ce se administreazi de alte Ministere, de
tinuturi, judefe, comune sau alte institutii publice,
nu sunt legi fiscale?

‘2. Legile care se ocupd cu constatarea, respec-
tiv cu organizarea constatirii §i perceperii unor
impozite sau amenzi, nu sunt legi fiscale? ‘

Cdci dacid am insusi definitia dati de lege in
art. 1, atunci chiar aceastd lege pentru unificarea
procedurii fiscale, nu ar fi o lege cw caracter fiscal,
desi este una de aceasti naturad prin excelentd! -

3. Dar legile care se ocupid cu agezarea si ad-
ministrarea unor impozite, nu sunt legi fiscale?

4. Dar textele, — dintr'o lege prin care se crea-
z& impozite, referitoare la destinajia, asezarea, sco-
pul, modul de administrare si repartizare ale unor-
Impozite, nu sunt legi fiscale? :

Iatd deci cd la prima. vedere, cercetitorului
specializat in materie fiscald si care s'a ocupat cu
doctrina acestei stiinte atit de actuale si vaste, —
cum sunt si eu, — deja la prima vedere ii apare-
lacuna legii, care in anumite imprejuriri si daci
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s'ar face o interpretare textuald strictd, ar putea si

. duci-la neajunsuri grave. : )
Dovadid deci ca aceastd lege denotid imperfec-

{iuni §i nu frebue aplicata textual.

» Procesele vrbdle de infractiune fiscald sunt de

2 categorii: 1. procese verbale preliminare; 2. defi-

nitive,

Insiisi nofiunea aceasta este noui, cick pani a-’

cuma toate legile fiscale au adoptat ‘termenul de
»contravenfiune fiscala®, care era §i miai potrivit,
pentru niste abateri de ordin fiscal, cu caracter ci-
vil. ‘Céaci infractiunile in penal sunt de 3 categorii:
contraventiuni, delicte si crime. Iar prin adoptarea
termenului generic de ,infractiune” se imprimi un
caracler mai grav abaterii dela legea [iscald, ca
prin terminologia veche de ,,contraventiune.

A) Procese verbale preliminare.

. Procesul verbal de infractiune preliminar con-
_stati numai elementele infrac{iunei, abaterii deia
lege, iird a o sanctiona. Sancfionarea este ldsatd
in grija unor elemente cu pregitire mai temeinici.

Pe baza unui astfel de proces verbal, organul
competent a dresa proces verbal definitiv poate
dresa dacd crede de cuviintii, un proces verbal de-

finitiv. Insd nu este premisa celui definitiv, existen-

ta celui preliminar, .
Organele in drept a incheia proces verbal pre-
. liminar sunt, — pe langi persoanele in drept a in-
cheia proces verbal definitiv, —  urmadtorii:

- 1. Ofiterii si agentii de politie judiciari. 2. Or-
ganele cdilor ferate. 3. Gréniceri. 4. Agentii de fa-
brica. 5. Perceptorii. 6. Agentii de urmarire. 7. Or-
‘ganele girzii financiare, de orice grad. 8. Func|io-
narii altor ministere, ‘dacd acestia sunt previzuti
in legile lor speciale. 1

Aceste persoane pot lucra fie: 1. din proprie

inifiativd, 2. fie in baza unei delegatiuni, dati de.

organele in drept a incheia proces verbal definitiv.
Procesul verbal preliminar se inainteazi fie
Admin‘stratiei de Constatare, fie organului care a
dat delegatia. : '
Orice agent de constatare poate instrumenta

numai in limitele competiniei sale teritoriale, indi-
ferent dacd estein drept a incheia proces verbal pre-
liminar numai sau §i definitiv. -De ex. inspectorul
general poate constata orice infractiune fiscali sa-
varsitd pe teritorul unui {inut. Inspectorul regional,
pe cele comise in raza ‘inspectoratului respectiv.
Controlorul pe cele comise in circumscripfia sa.
Comisarul de politie de cele in circumscriptia poli-
fieneascd respectivd. Agentii de urmirire cele si-
varsite in circumscriptia respectivi unde lucreazi
el in mod obisnuit §i unde-i suni delegatia de agent
de urmirire. o

*_Dar legea permite oriciirui agent de constatare
sd lucreze si in afard de competenta sa teritoriald
obisnuitd, dar cu condifiunea si posede o delegafie
expresd in acest sens din partea directorului res-
pectiv al Ministerului. Delegafia aceasta poate fi
generali sau speciald, pentru un anumit caz. Eu
conchid; c# el va trebui si arate o delegatie specia-
14, fiindc’ excepiiile sunt de stricti 1interpretare.
Aceasta si in favoarea unei activitifi mai legale a
agenfilor de constatare. = = -

Copie de pe delegafie, certificati pentru con-
formitate de agentul respectiv, se va anexa la pro-
cesul verbal de. infractiune, avind. aceeasi valoare
probanti, ca si procesul verbal, spune legea.

i

Ori aceastd atestare nu se poate incadra in ca-
zurile determinate de art. 38 §i 39 din lege, care
investesc procesul verbal cu valabilitate pand la in-
scrierea in fals. Totugi eu conclud cid aceste copii
dupi delegatii sunt valabile pani la inscrierea in
fals, deoarece sunt atestiiri ficute de un agent a-
vand calitatea de functionar public, de‘spre o ches-
tiune de existenta unui act cu cuprins ideterminat.

Iar in cazul dac# totusi s’ar constata cd nu ar
avea delegalia ariitatd in copie sau nu cu continu-
tul acolo aritat, ar comite delictul de fals in acte
publice, previzut si penat de art. 402. Cad penal
Carol II. :

Agentii de constatare mai sus aritali au drep-
tul si asculte pe contravenienti, — -intenfionat nu
folosesc termenul de infractor, care s’ar putea in-
trebuinta in baza terminologiei legii, — i pot au-
dia chiar si martori. Legea nu spune, dar este evi-,
dent cii acest drept nu se intinde decat la- faptele
imputate contribuabililor contravenienfi si ci ei-

~nu au decat mn drept cu caracter administrativ,

nici intrun caz neputandu-se substitui drepturilor
conferite agentilor de polifie judiciard, in aceastd
a lor calitate. ; : * '
Daci infractiunea s’a comis prin contrabandi
sau in general se referii la mirfuri care se pot con-
fisca, — lege non distinguente, — si agentii in drept
a dresa procese verbale preliminare vor avea drep-
tul si sechestreze, respectiv si confiste mirfurile
cizute in contravenlie si s ia orice misuri de asi-
gurare, dictate de imprejuréri. . ’
Este evident imsi, ci agentii de constatare de

‘oricare categorie vor trebui si procedeze cu pru-

dentd, c#ci injcaz contrar ar putea atinge nunumai
dreptul de proprietate, dar s’ar face pasibili de pe-
depse penale, comifind delictul de abuz de putere,
previizut'de art. 245 Cod pen. Carol II. )

Un proces verbal preliminar trebue sa cuprin-
dd urmitoarele elemente: '

1. datele personale ale agentului de constatare
si ai acelora care eventual contrasemneazd actul.
2. data si locul incheierii. 3. Datele personale ale
infractorului. 4. Faptele constatate si dovezile pe

_care se sprijind procesul verbal.

Legea mai acordi o prerogativi speciald orga-
lor de constatare. Aceea de a putea lucra chiar in
zilele de siirbitoare legald si la orice ord din zi si
noapte, fird ca instantele sa aibi dreptul a se ocu-
pa cu urgenta apreciati de organul respectiv.

- Aici se impune insi iardsi o rezerva. Cici pe
cat de buni era intentiunea redactorilor acesteil
aispoziiiuni, pe atat de vexatorie poate deveni acea-
sti libertate, in anumite imprejurari.

- S# luim de ex. cazul unui agent de censtatare,
care purtand picd cuivd, — in baza urgenfei apre-
ciate numai de el, — s’ar introduce in domiciliul
cuiva si ar incepe si instrumenteze in timpul nop-
tii, sculind membrii familiei, invocand un pretext
oarecare, spre a dresa acte de contravenfiune. Ar
fi aceastd o misurd legald? o

~ Nu! Nu s’ar putea invoca pentru justificarea
ei, art. 11 din lege. _ Lol

Din 2 motive: 1. Dispozitiunea art. 11 al. 2 din
lege nu este previzutd, sub pedeapsi de nulitate,
dar nu comport# nici o alti sanctiune pentru even-
tuali incilcare a ei. Ori legea aceasta fiind de stric-

ti interpretare, '— aici' urmeazd si se aplice acest
principiu, fiind in interesul unei bune administrari
a justifiei, — nu se pot creia nulitd{i neprevizute
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de lege. 2. Dar garantie mai putei'nicﬁ giseste con-
tribuabilul contra unei eventuale gicane san ma-
suri vexatorii in 2 dispozitiuni din Codul penal Ca-
rol II: in art. 496 si 245, delictele de «violare- de do~
miciliu §i abuz de putere. o ’
(Va urma)
Dr. BLAZSEK ALFRED
Clyj

Jurisprudente civile

CURTEA DE CASATIE S. L
Dec. Nr. 1820—38. ,
N Pres. G. Dramba, cons.

ACTE DE STARE CIVILA.

Fapte de stare civild netrecute in regisiru.,

Dreptul pdiriii de a cere inscrierea.printr’o hotdrire
judecdtoreascd. Conditii. Aplicafie la cdsdiorie.

~Art. 30 din legea privitoare la actele de stare.

civild prevede cil daci nasterea este declanatd dupd
termenul legal sau moartea dupd inmormantare,
sau daci acéste doud evenimente nu au fost de loc
declarate, ele nu se vor inscrie in registre decat in
temeiul unei hotariri judecitoresti. '
"Prin acest text de lege legiuitorul se ocupd nu-
mai de cazurile cdnd declaratiunea de nastere i
moarte nu s’a ficut ori s’a ficut tardiv, ceea ce in

spetd nu este cazul §i prin urmare textul acesta de-;

vine inaplicabil deoarece fintimata a fiocut cerere
spre a se inregistra césidtoria sa'la oficiul de stare
civild, clsitorie ce pretinde cd a fost oficiatd insa
nu se afld inregistrati.

Prin urmare, este vorba de o omisiune a auto-
ritatii de stare civild sdvargitd in registrele sale, caz

cuprins in art. 53 din sus zisa lege, singur aplicabil _

in spetdi, prin care legiuitorul se refera in general
la toate faptele de stare civild, iar nu numai la ca-
zurile de nastere §i moarte, cum gresit pretind re-
curentii pirn motivele de casare, cici prevede ci
atunci cand nu vor fi existat registre sau se vor fi
pierdut ori distrus, cAnd registrele - nu sunt regulat
tinute sau actul invocat a fost omis, partea intere-
satd, dovedind mai intai prin orice mijloace ci din
aceste imprejurdri nu poate produce copia dupd
actul ce invoacd, va putea stabili faptele de stare
civild prin mijloacele dreptului comun, de unde re-
zulta cd legiuitorul uzénd de acest termen generic
»iapte de stare civili“ a inteles si se refere la toate
aceste fapte, deci si la cisitorie ludnd maisura ca
‘in cazurile sus aritate si fie stabilith prin mijloa-
cele dreptului comun. o

In spetd initmata dovedind cu certificatul ofi-
ciului de stare civild al Comunei Dorozel ci in re-
gistru nu se afld inregistratd c#sitoria sa cu M. I,
deci se afli in imposibilitate de a produce copie
dupi actul ce invoaci. ' '

Mai dovedind cu extrasul din registrul cHsito-
riiflor al Bisericei Ortodoxe din Borozel ci la 22
Noemvrie 1906 s’a celebrat cisétoria religioasi. din-
tre dansa §i M. I, iar cu martori dovedind ci ante-
rior ‘cu dou# zile dela celebrarea cHsitoriei reli-
gioase s’a oficiat cHs#toria civild, cu drept cuvéint
Curtea de Apel intemeiatd pe dispozifiunile art. 53

din legea actelor .de stare civili a confirmat sen- -

tinta tribunalului, prin care s’a admis cererea inti-
matei pentru inregistrarea cisitoriei sale in regis-
trul de stare civili unde a fost omisi. :

/

CURTEA DE CASATIE S. L.
Dec. Nr. 293—38. '
+ Pres. T. Magheru, cons.

Succesiuni. Procedura succesorald cind pdiriile

se afli in posSesiunea averii succesorale sub diferite
. titlurt de drept, .

Art, 85 alin. I din legea XIV din 1894 prevede

cd, dacé partile se afld in poseisiunea averii succe-
-sorale sub diferite titluri de drept, se va indruma
la. proces eredele testamentar si cel legal faji de

mostenitorul in bazi de contract.

Prin urmare, din aceste- dispozifiuni, ca si cele
ale aliniatului urmitor, ca si din toati economia
acestei legi, care este o lege exclusiv de proceduri
succesorald, rezulti ci legiunitorul s’a referit la con-
tractele de mostenire iar nu la contractele inter vi-
vos si numai fa{i de mogtenitorul care reclami
mostenirea in baza unui atare contract a dispus sd
se indrumeze la proces mostenitorul testamentar st

. cel legal cidci din moment ce este vorba de moste- .

nitorul pe bazi de contract, nu putea si aibd in ve-

~dere pe aceia cari ridicd pretentiuni asupra averii
- succesorale derivand din alte titluri de drept decat
cel de mostenire, céci aceia nu sunt mostenitori.

Jurisprud. comerciale

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE. .
Sec. 11I-a. o

Dec. Nr. 1246—38. .
Preg. G. Lupu, Presedinte.

. Cambii, legea pentru lichidarea datoriilor agri-
cole. Caracterul esential al novatiunei,

CURTEA-DELIBERAND, .

Asupra recursului ficut de Banca Albina, ims-
titut de credit si economii, Suc. Cluj, contra deci-
ziei Curtii de Apel Sec. III-a Nr. 25—936, datd in
proces cu Administratia Fondului Central Scolastic
si de Stipendii din districtul Nasaud; ,

Avand in vedere, cid prin decizia atacatd cu re-
curs, Curtea de Apel din Cluj Secfia Ill-a & admis
apelul ficut de Administratie’ Fondului Scolastic si
de Stipendii din districtul Nasiud contra sentinfei
Tribunalului Cluj S. III-a Nr. «C. II. 518—1933 din
12 Noemvrie 1934, pe care o reformeazi si in con-
secin{d mentine mandatul cambial pentru suma de
1.000.000 lei, emis in favoarea Bincii ,,ALBINA®
Suc. Cluj s§i constatd ci parata debitoare benefi-
cieazd de avantajele legii lichidirii datoriilor agri-
cole si mrbane in ce priveste datoria cambiali Jde
1.000.000 lei. : :

C4, pentru a decide astfel, Curtea de Apel, ba-
zéndu-se pe actele dela dosar, constatd ci inginerul
I. F. Negruzi avea de primit dela Fondul Scolastic
o sumi de bani, drept pref al unei constructiuni si
cum numitul inginer datora Béncii Albina o sumi
aproape egald cu aceia ce avea de primit dela Fondul
Scolastic, acest Fond a decis, prin procesul verbal
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din 28—29 Decemvrie 1931, ca si preia vasupra sa-

datoria inginerului -N.; ci acasti hotlirére a Fon-
dului Scolastic era motivati pe faptul cd inginerul
N. cedase, cu mult inainte, Bancii A!bina creania
ce avea de primit dela Fondul Scolastic, fapt ce re-
zulti din scrisoarea din 14 Decemvrie 1929 a Fon-
dului Scolastic citre Banca Albina; ci din scrisoa-
rea din 22 Septemvrie 1930 interveniti tot intre
Fond si Banca Albina, Curtea constati ci Fondul
Scolastic - declari c# ia cunostinti de cesiune, iar
Banca prin scrisoarea din:5 Noemvrie 1930, con-
. firmd fafi de Fondul Scolastic cesiunea, cum g1
- confinutul scrisorii din 22 Septemvrie 1930, cd mai

constati Curtea, ci prin scrisorile din 11 Septem-
vrie 1931 si 9 Decemvrie 1931, Banca Albina cere

Fondului Scolastic sii pliteascd Bincii creania ce-
dat#, ca urmare a obligajiunei luate; ¢ cuantumul
creanfei datorati de Fondul Scolastic inginerului

N. s’a fixat, conform infelegerei dintre parti, prin

receptia dela 29 Februarie 1932, la suma de 970.060
lei, iar pntru plata acestei datorii fa{d de inginerul
N., Fondul Scolastic a cerut la 25 Aprilie 1932,
Biincii.Albina s#-i sconteze o .polifd de 1.035,700
lei, cu-data de 1 Martie 1932 §i cu scadenfa la 1
August 1932; : -

C4, in fine Curtea din tootalitatea probelor de
la dosar, conchide ci raportul juridic, creator al

cambiilor din discutiune, este cesiunea creantei in-:

ginerului N. pe care o avea asupra Fondului Sco-
lastic; ci atat creania cat si ceslunea au avut loc
inainte de 18 Decemvrie 1931, §i cd politele sem-
nate de Fondul Scolastic au avut de scop stingerea
cesiunei, adicd plata creantei lui N., paratul asigu-

randu-si inlesnirea ca prin preschimbiri de polife -
sd ajungid treptat la achitarea datorie’; ca |Banca

n’a numdrat nici o-sumi de bani in momentul emi-
terei cambiei, astfel ci sustinerile B#ncii ci dato-
r'a cambiald nu ar avea vre-o legiituri cu raportu-
rile contractuale mentionate si ci cesiunea s’ar fi
stins, sunt mefondate, mai ales cd stingerea cesiu-
nei nici nu s’a dovedit; ¢4 de asemenea Curtea mai
constatd cd in spetd; nu s’a operat vre-o novatiune,
deoarece nu existi o declarafie expresi din care si
rezulte vointa de a nova, ci este istabilit ci politele
din proces s’au dat pentru acoperirea creanfei ce-
datd, in care caz debitoarea este in drept s opuni
creditoarei, cesionare, excepfiunea bazati pe legea
lichidirii, dat fiind ci creemia este niscuti-inainte
de 18 Decemvrie 1931; »
Avand in vedere c4, in contra aceste! solutiuni
a Curfii de Apel, Banca Albina a formulat urmito-
rul motiv de casare dedus in judecata complectu-
luj de divergen{d, prin jurnalul din 8 Tulie 1937.
Avand in vedere c# prin acest motiv de casare
se susfine ci deciziunea Curtii de Apel este dati cu
exces de putere, denaturare de acte, violare si gre-
sita -interpretare a legei lichidirei datoriilor agri-
cole si urbane din 7 Aprilie 1934, a legei cambiale
‘ardelene (art. 21) i a codului civil austriac (art.

1392) intrucdt prin emiterea cambiilor de citre Ad- -
. ministrafia Fondului Scolastic, la 25 Aprilie 1932

s’ar fi stins datoria lui N. si ar fi intervenit o nova-
fiunea, in baza cireia Fondul Scolastic, cu incepere
dela 25 Aprilie 1932, ar fi devenit debitorul Bancii
Albina, deoarece cambiile nu ar fi fost date pentru
acoperirea datoriei lui N., ci pentru -imprumutul
ridicat' de Fondul Scolastic in vederea platii dato-
riei sale ce o avea citre N.;'cd deci dupd 18 De-

cemvrie 1931, pentru un imprumut nou, al Fondu- -
lui Scolastic, nu ar fi cazul apliciirei in spefd, a be-
neficiilor legei lichidiirei datoriilor agricole si ur-
bamne; v : ' ]
Avand in vedere c# in speti — dupd cum s’a
aritat mai sus — Curtea de Apel, examinand ac-
tele dela dosar si in special scrisorile din 14 De-
cemvrie 1929 din: 22 Septemvrie 1930, din 5 Noem-
vrie 1930, din 11 Septemvrie si 9 Octomvrie 1931,

~intervenite intre Fondul Scolastic §i Banca Albina,

constatd in fapt c#, incd din Decemvrie 1929, ingi-
nerul N. a cedat Bincii Albina creanfa ce o avea
fati de fondul Scolastic; ci Banca a confirmat a-
ceasti cesiune si chiar a cerut Fondului = Scolastic
sa pliteascd creanfa cedatd; cd in vederea aranji-
rei plitii acestei creante s’a emis cambia cu data
de 1 Martie 1932, din Iitigiu, fird sa se {fi numdirat
vre-un ban din partea Béncii Albina;

Considerand ci aceastd stabilire in fapt a Cur-
tii de Apel este ficuti printr’o justd interpretare a
tuturor actelor dela dosar, fird a se fi denaturat
prin ceva vreunul din aceste acte, astfel cd in acea-
std privin{d motivul de casare este nefondat.

Considerand c# in principiu o cambie nu no-
veazi, ci reguleazi plata unei datorii; iar pentru ca
o cambie si poati-opeia o novatiune, trebue ca sa
existe o declaratie expres# a pértilor, din care sd
rezulte in mod evident vointa lor de a nova;

Considerand, ca dn spefd, Curtea de Apel con-
statd si motiveazd, cd pe deoparte, ci o asemenea
declarafiune expresi cu privire la novalinne, nu
existd, 1ar pe de alti parte, mai constatd, cd polita
diny litigiu a fost emisd in scopul aranjirei plitii
creanfei ce o avea N. fati de Fondul Scolastic si
pe ‘care-o/cedase Bincii Albina. ‘

. Considerand ci faji de aceste constatiri in
fapt, care sunt suficient motivate si ficute printr'o
justd interpretare a actelor si probelor dela dosar,
bine si legal Curtea de Apel a decis c& in'spetd nu
existi o novafiune;

C4, in adevir, fiind pe deplin constatat ci acea-
std cambie s’a emis in vederea aranjirei creantei
cedatd de N. B#ncii Albina, este evident ci prin
emiterea cambiei in 1932 nu s’a niiscut o noud da-
torie a Fondului Scolastic, indepndenti de creanta
lui N., care si poatii constitui o novafiune;

C# dar raportul de debitor al Fondului Scolas-

- tic fajd de Banca Albina s’a niscut ini momentul
" cand a avut loc cesiunea creantei, ce o avea N.,
. adicad in 1929, iar nu in momentul cind Fondul a

cerut Bincii Albina cambia de 1.035.700 lei in ve:
derea lichidirei creanfei lui N. deoarece — cum
s’a ardtat mai sus — aceastd cambie nu constitue o
novatiune, adici o obligaiie a Fondului indepen-
dentd de creanta Iui N., ci a fost emisi tocmai  in
scopul arajirii acestei creante. ‘

C# asa fiind Curtea de Apel n’a violat nici un
text de lege, cAnd au hotirat ci intrucét atat crean-
fa cat si cesiunea, in spet#, s’a niiscut inainte de 18
Decemvrie 1931, Fondul Scolastic beneficieazi de
avantagiile legei lichidérei datoriilor egricole si ur-
bane din 1934, ' 4 ’

Ca deci motivul de casare este nefondat isi in
consecin{ii rcursul catd a fi respins. ‘
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Jurispyr. procedurale.

INALTA CURTE DE ‘CAS.ATIE S. IILL
Dec. 36—37.
Pres. Al Peretz, cons:

Autoritateq lucrului judecat,

Doud apeluri in contra aceleeasi deciziuni. U-
nul respins ca tardiv. Al doilea introdus mai inainte
ca primul sd [i [ost rsepins cq tardiv. Acest al doi-
lea apel trebue judecat in. fond, nu respins ca in-

admisibil, autoritatea Eucrulul judecat neoperdnd.

fatd de el

Recurntul se plange de denaturare si violarea
principiului autoritifii lucrului judecat sud{inand
cd prin decizia nr. 818 din 1932 Curtea.de Conturi
i-a respins primul apel ca tardiv, iar nu ca nefon-
dat cum eronat constatd Curtea de Conturi, asa ca
nu poate fi autoritate de lucru judecat fati de acest
de al doilea apel.

Din decizia atacati cu recurs se constatd c¢& in
contra deciziunei nr. 8929 din 1931 a Clomisiunei
. de Pensiuni numitul Tecurent a declarat doud ape-
luri dintre care primul apel s’ inregistratla Curtea
de Conturi s. II-a-la 15 Septemvrie 1931 §i al doi-
lea la Curtea de Conturi s. IIT la 25 Sept. 1931.

Din aceste doudl apeluri primul care a venit
spre solutionare Curfii de ‘Conturi a fost apelul de-
pus-la 25 Septemvrie 1931, apel ce prin decizia nr.
818 din 1932 a Curtii de Conturi s, T din 27 Sep~
temvrie 1932 a fost respins ca tardiv, iar nu ca me-

fondat cum eronat se constati in decizia atacati cu

recurs, pe motiv ci decizia apelatd i-a fost comuni-
catd apelantului la 21 Tulie 1931 iar apelul a fost fa-
cut la 25 Septemvrie 1931, deci peste termenul pre-
vizut de lege.

La termenul de 25 Septemvrie 1934 insd reve-
nind Gn cercetare apelul fdacut in ziua de 15 Sep-
temvrie 1931 la Curtea de Conturi s. II, aceasti
Curte prin decizia atacati cu recurs I'a respins ca
inadmisibil, ca fiind autoritate de lucru judecat
fata de pr1mul apel.

‘ In principiu, o parte poate si qntr’oduca, un al

doilea apel contra uneia si aceleeasi decizii, apel
care are de efect de a impledica sd i se opuni lu-
cru judecat, cu condifiunea insid ca acest apel s fi
fost introdus mai inainte de a fi intervenit, vreo ho-
tarire asupra primului apel deoarece din moment
ce g intervenit deja o sentin{d asupra primului
apel, aceastd sentin{i dobandeste autoritate de lu-
cru judecat §i ca atare nu mai poate fi atacatl ace-
easi decizie pe calea apelului,

In spetd, in contra ;aceleeagl dcizii nr. 8929 din
1931 a Comisiunei de pensiuni s’au facut dou# ape-
luri, unul introdus la Curtea de Conturi s. III la 25
Sepftemvme 1931 si respins ca tardiv la 27 Septem-
vrie 1932, iar celilalt:introdus la Curtea de Con-
turi s. 11 la 15 Septemvrie 1931, deci mai inainte ca
primul apel si {i fost respins ca tardiv, de unde ur-
meazi ci in atare sﬂuatlwne acest al d01lea apel tre-
buia si-si primeascé solufiunea prin judecarea lui
in fond, iar nu si fie respins ca inadmisibil,. auto-
ritatea de lucru judecat, meoperand in acest caz
fatd de acest al doilea apel.

Motivele de casare fiind fondate recunsul ur-
meazi a se admite, a se casa decizia si a se trimete
apiirarea aceleasi instante spre judeca.

~

INALTA CURTE DE CASATIE S. I. .

. Dec. Nr. 2526—37. -

" Presed. S. Tiplea, consilier.

" Cdrfi funduare. Nu se poate examina dacd pdr-
{ile au fost de bund sau rea credin{g la dobdndirea
dreptului real, a cdrui intabulare o cer,

Instan{ele de carte funduard rezolvand cererile
de carte funduard conform art. 127 din ' regulamen- -
tul cirtii funduare in baza actelor anexafe urmea-
zd ci pe aceastd cale de carte funduard nu se poa-
te cerceta daci un achizitor a fost de bunil sau rea
credinii la dobandirea dreptului real inscris in car-

-tea funduari in favoarea sa,

Asa fiind, tribunalul a putut si conchidi ja
respingerea contestatiei’ recurentei ficutd pe cale.
de carte funduari, motivind ci chestiunea daci in-
timatii au fost de buni sau de rea credin{id la do-
bandirea dreptului real nu poate fi examinati de-
cat pe calea dreptului comun intr'un proces de ra-
diere, fird ca prin aceasta s fi violat dispozitiunile
art. 443 si 1467 c. civ. a, cum se pretinde prin mo-
tivul de casare,

: INALTA CURTE DE CASATIE S. IL
Dec 253 38.

Pres. Cihodaru, cons.

Reprezentarea Statului prin ministere, Dispozi-
{iune cu caracter exceptiondl care nu se poate  ex-
tinde si asuprq direcfiunilor sau Serviciitor din mi-
nistere. Art, 10 din legea organizdrii ministerelor.

La starum;a creditoarei Ec. C. infiintandi-se
o poprire in mainele Directiunei -Cadastrului in
Bucuresti, pe baza ordinului Judecitoriei ocoluiui
I Urban Chisindu, impotriva cirtei de judecat# prin

‘care acea judecitorie valideazi poprirea ce ordo-

nase, obligand pe terful poprit Directiunea Cadas-
trului Bucuresti, prin reprezentanfii sii 'legali, s#
plidteascd reclamantei sumele poprite, se face apel
de cdtre Statul Roman, reprezentant prin Ministe-
rul de Agriculturd si Domenn cu care ocaziune
acesta susfine.c#, gresit s’a ficut comunicarea ho- -
tdrirei primei mstan;e citre Directiunea Cadastru-
lui, deoarece pe baza art. 10 din legea de organi- .
zare a ministerelor, aceasti comunicare trebuia fi- -
cutd Statului, reprzentat prin Ministerul de Agri-

culturd si Domenll intru cat Directiunea Cadastru-

lui nu avea calitatea legald de a reprezenta Statul.
Tribunalul statudnd supra acestui apel il res-

pinge ca tardiv socotind comunicarea hotrirei ape- ..

late ficutd Directiunei Cadastrului la 19 Mai 1931
ca valabild, pe motiv ci aceasta a figurat ca parte '
in proces la prima instani{ii si cii s’au respectat dis- -
pozifiunile art. 68 din legea judecitoriilor de ocoa-
le, iar apelul a fost introdus la 17 Tulie, deci peste
termenul de 10 zle previzut de lege.

Impotriva acestei sentinte introducindu-se -re-
cursul de fatd, prin motivul de casare formulat, re-
curentul pretinde ci numai prin exces de putere i
violare art.. 10 din legea de organizare a ministere- -

.lor s’a putut ajunge la aceasti solutiune, deoarece

potrivit acestui text, comunicarea cirtei de judeca-
ti trebuia fHcuti Statului pfin Ministerul de Agri-
culturd si Domenii, singurul imputernicit de a re-
prezenta valabil in spetd Statul Romén. :

Intr’adevér, in conformitate cu dispozitiunile
art., 10 dinlegea pentru organizarea ministerelor,
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acestea reprezintd interesele generale ale Statului

-atibuite prin: prezenta lege si cu toate ci nu au per--

" sonalitate juridic§ pot totugi sta in justilie si in-
“cheia acte juridice in numele Statulul pentru Stat.
Insd aceastd dispozitiune avand caracter excep-
tional nu se putea extinde g§i asupra directiunilor

sau serviciilor din ministere cari, fiind simple or-

. gane prin cari se exercitd "autoritatea departamen-
tald, nu pot avea calitatea de a reprezenta in Justi-
‘tie Statul, )

Astfel fiind, comunicarea hotérirei primei ins-
tanife, ficuti Directiunei Cadastrului din Bucu-
resti, iar nu Ministerului de Agriculturd si Dome-
‘nil, urmeazi a fi consideratd ca contnarie dispo-
‘zitiunilor sus menfionatului text de lege si prin
-consecintd sentinta dati pe baza unei asemenea co-
‘municdri este nuld 51 deci casabila, '

Jurisprudente penale

. INALTA CURTE DE CASATIE S. 11,
Dec. Nr_. 3339—1937. .
' "Pres. Badescu-R0§iori, pres.

" Infracliune sdvdrsitd in streindtate., Infractor
“intors de bund-voe in {ard, Drept suveran al instan-
{ei de fond asupra aprecienii probelor. Poate fi ur-
mdrit. Competinja teritoriald. Act indeplinit de o
.instan{d necompetentd, Nu atrage nulitatea lui. Dis-
_pozifie aplicablld si organelor de inStiucfiune. Art.
.8 cod. pen, Art. 36 pr~pen, Carol II.

Recurentul sustine cii s’a violat art. 8 din codul
penal prin exces de. putere si:nemotivare. Curiea

constatd cii delictul este comis in Belgia si, con- -

form art. 8 cod penal, un roman nu poate si fie
judecat de instaniele roméanesti in acest caz decat
daci se intoarce benevol in {ard §i vroeste si ra-
méani a fi judecat de acele instanfe, Competinfa inr
stanjelor romane, meputand fi creeati decat prin
voinia expresd a fiptuitorului, nu se poate da man-
«dat de executare pentru a-l men{ine cu‘forfa in
~ tarii contra voin{ei sale.
In conformitate cu dispozitiunile art. 8 c. pen.
infractiunea sivarsiti in streinatate de un cetijean
"romén este de competinfa instantelor din Romé-
nia, dacii e indeplinitd condifiunea dublei incrimi-
niri si daci autorul infracfiunai s’a intors voluntar
in {ard, sau gisindu-se in {ard, voeste a riméane, sau
a fost extriidat, de unde rezultd, in legiturid cu cea
din urmi conditiune c#, pentru ca un cetifean: ro-
man sd poatd fi urmirit pentru o infracfiune si-
-varsitd in streinitate, trebue ca acesta sa se fi in-
tors de buni voe in tari, sausid fi fost extridat,
iar dac#d intoarcerea in {ari a fost fortuitd ori da-
_toritd unei silnicii, urmarirea nu poate avea loc de-

cat daci cetifeanul romén voeste a rimane in {ard.
Astfel fiind §i cum in spe{d, instan{a de fond -

-constatd in fapt, exercitAndu-si dreptul sidu suveran
de apreciere a probelor’ si actelor cauzei, pe carl
Je examineazi fird a le denatura, ci recurentul sa
intors de bun# voe in fari, urmeazi ci el poate,
potrivit ‘textelor mai sus mentionate, si fie urma-
‘rit pentru infracfiunea sivarsiid in streinitate, ast-
'fel . cd solufiunea Curfii in aceasti privini{d apare
pe deplin justificatd, faii de care susjinerile recu-
rentuluj deduse prin prezentul motiv de - casare
sunt neinteméiate §i au a se inlitura,

‘Recurentul sustine incompetenta .Cabinetului V
de instructie Ilfov pe baza art. 21 proc.: pen., delic--
ful fiind comis in streinitate; fituitorul aviand do-
miciliul in Oradea si prins in Oradea, instanieie
din Iifov nu sunt competinte, iar acest motiv fiind
de ordine publicd poate fi ridicat in orice stadiu
al pricinei. -

In conformitate cu dispozifiunile art. 23 proc.
pen., pentru infractiunile sivarsite in streinatate,
competinta o are instanfa dela regedifa infractoru-
lui sau ‘dela locul nnde acesta a fost prins; dispo-
ziliune care, potrivit art. 34 prc. pen., este aplica-
bild i organelor de instructie, de unde rezultd pen-
tru recurent, infractor in streinftate, care are re-
sedinta §i a fost prins la Oradea, cdforganul de in-
structie competent a instrui infractiunea sivargitd

~de acesta in streinftate este cel dela Tribunalul Bi-

hor, astfel cd mandatul de arestare de sub puterea
ciruia recurentul a cerut liberarea provizorie este
emis de un organ de instructie necompetent din
punct de vedere teritorial. :

Insd, dacd legea de procedurd penald prevede
pentru competin{a dupi materie sau dupd calitatea
persoanei prin art. 36 si 103 proc. pen. sancfiunea
nulitidfii cu specificarea cd aceastd nulitate nu se
poate inlidtura si poate fi invocatd oricand si chiar
din oficiu, pentru- competinta teritoriald, legea  in
chestiune nu prevede prin nicio dispozifie o ase-
menea sanciiune, c¢i dimpotrivé, prin art. 36 preve-
de cd incompetenta din cauza teritoriului nw poate
fi ridicati decat la prima instantd’ si inainte de ori-
ce apdrare asupra fondului, adiugind insd, prin
aliniatul urmétor, cd declarajiunea de necompetin-

- {4 pentru o asemenea cauzi nu atrage nulitatea ac-

telor deja indeplinite, de unde rezultd ci un act in-
deplinit de o' instanti necompetinte din punct de

-vdere teritorial nu este niciodati nul.

Dispozitiunea aceasta, dupd care un act inde-
plinit de o instan{d necompetinte din cauza terito-
riului nu este niciodatd nul, se aplicd si la organele
de instructie, deoarece art. 36, prin care se edic-
teazd aceastd dispoziliune, este asezat in titlul II
referitor la competintd si sub Cap. V, care purtand
titlul ,,Dispozifiuni comune®, se aplici si capitolu-
lui II, privitor la competinta teritoriald care, potri-
vit art. 36, este aplicabil si organelor de instructie.

Fati de aceste consideratiuni de drept, urmea-
zi a decide c# dacd recurentul, justitiabil de orga-
nele de instructie dela Oradea, poate, potrivit art.
36 proc. pen., si invoace excepfia de necompetin{i
teritoriald inaintea judecitorului de instruclie de
‘pe langd Tribunalul Ilfov, carel cerceteazi, nu
poate insd pretinde cd un act de instructie deja in-
deplinit de acest din urmé judecitor, cum este res-
pingerea cererii de liberare provizori, este nul, un

"atare act, potrivit celor aritate, riméanand valabil,

desi este indeplinit
competent. -

" CQURTEA DE CASATIE S. IL
Dec.'Nr. 1317—38. | -
Pres. N. Bddescu-Rosiori pres.

de un organ de instruclie ne-

Inculpat peniru crimd condamnat la inchis’oare—
coreclionald prin aplicareq de circumstanfe atenu-
ante. Pedeapsa pronuniatd oglindeste vinovdtia con-
damnatului, nu categoriq juridicd a infracfiunei -

‘pentru care a fost supus judecdfii. Calculul timpu-

lui “necesar: stingerei executdrii pedepsei. Se soco-
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teste dupd pedeapsa la care g fost condamnat, Art.
168 cod penal Carol 1I. - ‘
Recurentul, prin -deciziunea cu nr. 52 din 19
Noemvrie 1931 a Curtii cu Jurati Teleorman a fost
condammnat la 5 ani inchisoare corectionald pentru
crima de omor, siivarsitd dar neisbutits, ca si pen-
tru delictul de port ilegal de armd, fapte previzute

si penate de art. 225, 234 alin. ultim, 38 alin. II din-

vechiul cod penal, 32 din legea portului si vanzirii
armelor, 40 si 60 din acelasi cod penal,

Aceastd hotirire rdméanand definitivd la data
de 20 Mai 1932, cand Inalta Curte de Casatie S. II
a respins recursul condamnatului prin deciziunea
sa cu nr. 3113 din 1937, s’a emis impotriva acestuia
de citre Parchetul Tribunalului Teleorman man-
datul de arestare nr. 12.947 din 1932 in vederea
executarei pedepsei. ' :

Acest mandat fiind executat abia la data de 30
Noemvrie 1937, dati cand condamnatul a fost
prins §i incarcerat, acesta a f#cut impotriva aresta-
rei contestafiune la Curtea cu Jurati Teleorman pe
motivul cid pedeapsa se gisea prescrisd; conte:ta-

tiune'ce i-a fost respinsd prin deciziunea ce face

obiectul recursului de fati.

Pentru a decide astfel, Curtea cu Juraf{i moti-
veazd soluliunea adoptati pe considerafiunea ci
dispozitiunile art. 168 alin. I din codul penal Carol
II sunt in cauzd inadmisibile, deoarece ele trateazi
despre stingerea pedepselor corectionale in mate-
rie de delict §i nu se pot aplica, ini ipoteza cand —
ca in spe{d — s’a dat o pedeaps#d corecfionala pen-
fru o crimi de omor, siivargitd dar neisbutitd, cali-
ficatii astizi tentativi de crimi; de altfel, motivea-
zi Curtea de fond, la aceasti pedeapsd de 5 ani

inchisoare corecfionald dictati recurentului s’a, a-

juns prin recunoagterea de cdtre jurin a circum-

stan{elor usuritoare in favoarea acuzatului si nu .

prin efectul recunoasterii unei scuze legale, situa-
fiune cand, conform art. .95 din codul penal Carol
I1, se schimbd si categoria infractiunilor.

Recurentul susfine, in esent#, ci solutiunea de
respingere a contestatiunei introduse impotriva
mandatului de arestare emis contra sa este gresiti,
dat fiind cd din cuprinsul art. 168 ¢. pen. Carol II
combinat cu art. 5, 600 si 9% din acelasi cod rezulti
ci fiindu-i aplicati o pedeapsi corectionali — in-
chisoare corectionald pe timp de 5 ani — chiar da-
cd infracfiunea pentru care a fost pedepsit se cali-
ficd de lege crimi, timpul de prescriere a pedepsei
nu poate fi decat cel previzut de lege pentru pe-
depsele_corectionale,” termen ce fiind in speti de-
pisit, el nu maj putea fi arestat in vederea execu-
tirei unei pedepse deja preéscrise.

La baza institutiunei juridice a prescripliei pe- -

nale se giseste ideea uitirei faptelor comise si a
corijirei infractorului. - B : . :
.Potrivit dispoziiunilor art. 168 cod pen. Carol
II, executarea unei pedepse penale se slinge prin
prescriptiune, dupd frecerea termenelor acolo fi-
xate pentru fiecare gen de pedeapsi. - :
Din modul cum este redactat acest text de lege,

care constitue sediul materiei in aceasti privinti,
se desprinde in chip meindoelnic concluziunea ci

ceea ce legiuitorul a inteles a avea in vedere pen-
tru calcularea timpului necesar stingerii executirii

unei pedepse penale prin efectul prescriptiunei este

tocmai pedeapsa pronuniatd, care  oglindeste in
mod subiectiv- vinovi{ia condamnatului §i - timpul
socotit propriu pentru a-l indrepta, iar nu catego-

ARDEALUL JURIDIC

ria juridicd a infracfiunei

depsei de 5 ani inchisoare corectionald, aplicatd re--
curentului, la data cind acesta a fost incarcerat.

spre executarea acestei pedepse, se gisea prescrisa’ -

prin efectul prescriptiunei, in conformitate cu art.
168 alin, IT din codul penal Carol II, de aci rezultd.
cd numai prin exces de putere, gresita interpretare-

si violand teztul citat, Curtea cu Jurati a respins -

contestafiunea condammatului indreptatd fmpotri--
va mandatului de arestare exercitat impotriva sa.

"Prin consecinti, motivul de casare fiind inte-
meiat, recursul cati a se admite si a se casa farfy-
trimitere deciziunea atacati, dispundndu-se elibe-
rarea de indatd a recurentului de sub puterea man--
datului dé arestare emis impotriva sa in acest pro--
ces. ' :

. CURTEA DE CASATIE S. IL
Dec. 3275—38. o | '
Pres. N. Bddescu-Rosiori pres.

Delapidare. Sechestru penal asigurdtor incu--
viintat din oficiu de judecdtorul de instructie. Opo--
zifie la tribunal. Incheiere de respingere. Este ad--

pentru care acesta a fost: .
supus judecatii. R S
Asa fiind si intru cat, in spefd executarea pe--

misibilll apelul la Camera de acuzare. Art. 121 si..

449, 450 st 452 pr. pen. y

Judecitorul de instructie al (Cabinetului III-
Trib. Dolj a incuviinfat sd se infiinfeze sechestru.
penal pe averea inculpatului I. G. Prin incheerea.
nr, 955 din, 1938, Tribunalul Dolj s. IT a respins:
opozitia fidcutd de inculpat contra ordonanfei jude---
catorului de. instrucfie, lar prin decizia nr. 54 din.
1938 Camera de acuzare din Craiova, a respins, ca._

inadmisibil, apelul ficut contra zisei incheieri.

In contra acestei decizii s’a declarat recurs,

Potrivit art. 121 alin. 3 pr. pen. Carol II, in
caz de sustracf{iune din averea Statului sap de de--
lapidare — ca in spetd — judecitorul de instructie.
este obligat a aplica din oficiu un sechstru asigu--
ritor asupra averii invinuitului pentru efectuarea
cidruia- se intervine la instanfa civild, asa cum s’a
procedat si in cazul de fafi. :

Potrivit art. 121 alin. 7 si art. 450 din aceeasi-
procedurd in contra ordonanfei judecatorului de-
instructie, care se pronunti in asemenea cazuri, e-
deschisi calea opozitiunii la tribunal in conformi--
tate 'si in conditiunile art. 449.

Acest din urmi text prevede alte doui ipoteze.
acolo aritate cand in contra ordonantei judelui’
instructor se poate declara opozitie la tribunal, o--
pozitiuni care se rezolvd de aceastd instanti prin-

incheieri si in contra céirora art. 452 arati ci se
"poate face apel la camera de acuzare. ‘
Noul cod de proceduri penald, prin art. 448 si -

urmitori, reglementeazi ciile de atac deschise pir--
tilor si Ministerului public in contra ordonantelor-
judecitorului de instructie date in cursul instruc--
{iunii cum si in contra ordonantelor definitive, iar
principiul care se desprinde. din aceste texte este-
acela cii noua legiuire a avut in vedere menfinerea-
a doud grade de jurisdictiune. ’

In contra ordonantelor date de judeciitorul de-

-instructie ca primd instant{i conform art. 448 si 451"

este deschisd calea apelului la camena de acuzare,
In cazurile previzute de art. 449 pentru ca misura:

luatd de instructor sd poatd fi de indati controlati

)
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legea a incuviinjat dreptul de-opozitiune la tribu-
‘nal ca primi instanti si acela de apel la Camera
:de acuzare ca al doilea grad de jurisdictiune.
Dupd cum s’a aritat, art. 450 pr. pn. trimite cu
privire la dreptul de a ataca cu opozi{iune ordo-

nanfa judecdtorului de instructie prin care se pro-

nun{i asupra sechestrului penal la dispozi{iunile
art. 449 si care reglementeazi dreptul de opozifiune,

Din moment ce art, 452 — care se ocupid nu-
“mai de opozifiunile de care face mentiune art, 449
— aratii ci in contra incheierilor date de tribunal
‘in conformitate cu acest text se poate face apel la
camera de acuzare, cati in mod necesar a se deci-
de ci si in contra incheierei pronunfate de tribunal
"in opozitia ficutd pe baza art. 450 din procedur#
— care dupd cum s’a aritat, trimite la art. 449 —
este deschisi calea apelului la camera de acuzare.

Faii de principiul celor doud grade de juris-
dictiune avut in vedere de noul legiuitor, aceastd
cale de atac nu.poate si fie inldturati atdt timp
cat nu existdi un text precis care si declare ci in
contra fincheierilor tribunalului date in asemenea
“materie este interzisi calea apelului, ceea ce nu este
“in spetd.

Asa dar, Camera de Acuzare Craiova numai
cu violarea textelor citate a putut decide ca apelul
“introdus de recurent in contra incheierii tribunalu-
Tui este inadmisibil i in consecin{i se admite re-
~cursul si se trimite cauza spre o noud judecati,

- . |
Jurisprudente la alte legi

CURTEA DE CAS. S. L
"Dec. Nr. 103—32. '
~Pres. Al Juca, pres.

Onorar fixat global pentru toate instaniele. Re-
nunfare fdra motive binecuvdntate la serviciile avo-
wcatului, Nu se poate cere reducerea onorariului,

Art. 16 din dispozifiunile generale ale tablou-
rilor onorariilor minimale ale avocatilor din 7 Fe-
“bruarie 1925, reglementeazi numai cazurile cand,
in lipsd de conventiune conirari, avocatul are
dreptul s# pretindd onorarul previzut de tablourile
.minimale, pentru o intreagd instanii si precizeazd
~cand acest onorar poate fi rdus; dar nu atinge si
conventiile prin care avocatii si clientii lor convin

asupra onorarului prin buni invoiald, si cari con-.

-ven{iuni sunt valabile potrivit art. 5 din mentiona-
“tele dispozifiuni generale. o

Astfel fiind si intrucit in spe{d este constant
~cdl intre pér{i a intervenit o conventie prin care,
abitindu-se dela tablourile onorariilor minimale,
-au fixat un onorar global de 30.000 lei pentru pur-
“tarea procesului inainfea tuturor instanfelor, si ca
‘recurentul a renunfat firi motive binecuvantate la

serviciile avocatului s#u, in atare caz. recurentul

“nu putea cere reducerea onorarului in baza art. 16
~din ment{ionatele dispozitiuni generale, articol care,
‘nu este aplicabil si conventiilor prin care se fixea-
z3 -onorarul prin buni invoiali; prin urmare, prin
‘neacordarea reducerii ceruti de recurent, Tribuna-
“ul n’a putut viola.acest articol, iar omisiunea Tri-
"bunalului de a discuta cererea ficuti de  recurent
‘pe baza acestui text de lege, nu este esential, de
-oarece chiar daci ar fi- discutat dispozitiunile din
-art. 16, solujiunea procesului nu putea fi alta.

. Astfel fiind, motivul de casare este neinteme-
iat si prin consecin{d recursul urmeazi si fie res-
pinss, : :

CURTEA DE CASATIE . IIL
Dec. Nr. 736—1934.
Pres. C. Criciunescu, cons.

- Transferare in inters de serviciu. Este obliga-
torie dacd s’a fdcut.intr'o funcfiune echivalentd gsi
cu avizul conform al Comisiunii peniru numiri §i
inaintdri. Necesitatea motivdrii interesului de ser-
viciu. Art. 50 statutul funct. publici si 90 din regu-
lament, - :

P. T, notar in com. Miercurea Niraj, jud. Mu-
res, a fost tranferat in interes de serviciu ca motar
in com. Bruiu, jud. Figiras. Instanfa de contencios
i-a admis acfiunea ce a facut contra Ministerului
de interne, pe motiv cd in deciziunea de transfe-
rare nu se arati in ce constd interesul de serviciu.

In conformitate cu dispozifiunile art. 50 din
legea statutului functionarilor publici i art. 90 din
regulament, transferdrile sunt obligatorii dacd sunt
facute in interes de serviciu, in functiuni echiva-
lente §i cu avizul conform al Comisiunii pentru
propuneri de numiri si inaintari, ‘

Din spiritul acestor texte rezulti ci pentru ca
o transferare s poatd produce efectele ei, trebue
si se arate printre altele interesul de serviciu, bine
si evident stabilit, care si explice §i s& motiveze
transferarea, cat si funciiunea in care se face trans-
ferarea, pentru a se putea controla si examina echi-

valenta functiunilor, cerandu-se §i avizul conform

al Comisiunei pentru propuneri de numiri §i ina-
intari.

In spetd, avizul conform fiind dat pe baza ra-
portului prefcturii, care constatid abateri dela inda-
toririle de functionar ale intimatului, §i acest ra-
port impreuni cu foaia calificativd care confine de
asemenea pedepse, formaAnd un toi cu decizia de
mutare, mumai violarea art. 50 citat, Curtea de
apel a decis ca transferara este ilegals, intrucat in
decizie nu se aratd interesul de serviciu.

-INAlLTA ‘CURTE DE CASATIE. SEaCTtIA 90
Nr. 616—38. ' ‘
Presedintia L. Stefinescu cons.

Municipiu. Buget. Neinscrierea unor crean-
{e. Deciziunea consiliului general. Atacarea ei
la Curtea superioari administrativd, astizi in-
stan{i specialid de contencios administrativ pen-
tru acte administrative abuzive. Valabilitate.

Societatea de Mine de Granit Poeni, a cerut
instantei de fond si reformeze deciziunea Con-
siliului General al Municipiuluj Bucuresti din

Tulie 1936, prin care $’a votat bugetul munici-

piului pe anul financiar 1936—1937 si a se ordo-
na inscrierea in buget pe langi suma de lei 70
milioane, destinatd platii cotei de 20 la suti &
datoriei anterioare anului 1934 gi a .sume‘i[ de
2.773.000 lei pentru complectarea aceleeagi cote
de- 20 la suti din suma de lei 13.866.000, repre-
zentdnd o parte din creanta reclamantei ce n'a
fost-inscrisd in buget si lei 12.800.000 procentele
datorite conform .deciziunii Curtii de Apel Bu-
curesti S. V. nr. 111 din 1934, precum si diferen-



28

ARDEAL UL JURIDIC

.ta-de-lei 1.066.082 din datoria de 2,066,082 lei, re-
cunoscutd de priméirie si din care nu s‘a inscris.
decat lei 1.000.000.

Instanta de fond, prin deciziunea de mail
sus, respinge ca inadmisibila aceastd actiune
motivAnd cd potrivit noii legi administrative
singura cale de atac contra deliberatiunii prin
care un consiliu a votat bugetul administratiei
locale respective este contestatia la autoritatea
tutelard; in consecint{d, oricé actiune sau apel
facut impotriva unui asemenea deliberatiuni, in
faja unei instante sau autoritati alta decit cea
de tuteld este inadmisibild si urmeazi a f1 res-
pinsi ca atare. ‘

~ Recurenta se ‘plinge de exces de . putere,
gresitd interpretare si aplicatiiune a art. 211 din
‘legea -administrativd, violarea aceluiasi articol
si a art. 158, 244, 201 si 210 din legea adminis-
trativd, violarea art. 107 din Constitutie si art.
38 alin. a si art. 44 din legea comitetelor de re--
-~ vizuire din 1933 si denaturare, deoarece Curtea
Superioard  Administrativi considers inadmi-
sibila actiunea de fa{d, prin care se atacd bu- -
getul Municipiului Bucuresti precum si decizi-
unea consiliului sdu prin care i s’a aprobat bu-
getul.

P otrivit art. 211 din legea administrativa
din 1936, in termen de’'5 zile dupi votare, buge-
~tul - se Inainteazi Ministerului de Interne spre
aprobare, cind este vorba de municipii, etc., a-
probirile «date lucririlor de organele tutelare
sunt definitive si deci nesuysceptlblle de nicio ca-
le de atac.

Dlspozmumle prln care un, organ admlms-
trativ superior. confirmi sau infirmg actele au-
toritatii in subordine, fie din oficiu sau dupi
cererea celor interesati, intrunesc caracterul u-
nor adevirate acte administrative pe cari orga-
nele de control si de tuteld ale puterii executive
le fac in exercitarea atributiunilor si serviciilor
lor pur administrative; prin aceste acte sau dis-
pozitiuni de tuteld administrativd, ele nu fac
oficiu de, instantd de jurisdictie, deoarece — ca
si autorititile inferioare pe care le controleazi
— nu . sunt chemate a rezolva litigii sau con-
flicte de drepturi intre doud sau mai multe par-
ti cu interese contrarii, ci isi indeplinesc atri-
butele lor de organe de control in opera compe-
tentei lor administrative, putdnd fi sesizate in
acest scop prin recursul ierarhic, reglementat
de art. 211 al legii administrative din 1936.

" Dacd legea a dat dreptul pirtii vitdmate
a se plange la autoritatea tutelard, in spetd Mi-
nisterul de Interne, cerdndu-i si nu aprobe bu-
getul, aceasta nu inseamni ci s‘a ridicat celor
interesati dreptul si atace actul administrativ
abuziv, bugetul cum si deciziunea [Sonsiliului
Municipiului Bucuresti, pe cale de acf{iune in
fata Curtii Superioare Administrative, astdzj in-
stantd speciald de contencios administrativ,
pentru actele administrative. abuzive.

Un asemenea drept este recunoscut, in a-
fardi de art. 107 din Constitutia din 1923, si art. -
38 alin. a si 44 din legea comitetelor de revizui-
re; calea recursului ierarhic.la ‘autorititile tu-
telare ardtati de art. 211 din legea administra-
tivd fiind independenti de calea contenciosului
administrativ mentionatd mai sus,  indiferents

‘recursul ierarhic introdus contra aceluiasi

- respingdnd actiunea de fati ca

fiind de asemenea imprejurarea ci s’a exerc1——
tat ori nu recursul tutelar.

Astfel fiind si intru cat art. 211 si 244 dln,,
legea administrativi mentindnd Curiii Superi--

 oare Administrative intreaga competenti in ma--

terie de buget, fixati prin art. 38 alin. a si 44

din legea din 20 Aprilie 1933, aceastd instantd,.
fird a se preocupa de solutiunea ce a cépatat.
act
adminiistriativ, .cum este necontestat bugetul

Municipiului Bucuresti pe anul 1936—1937, era.
Obligatd a judeca actiunea de fati; dispozitiu-
nea finald din art. 211 al legii administrative,.
care arati cd aprobirile Ministerului de Interne-
sunt definitive si nesusceptibile de nicio cale de-

‘atac se referd la deciziunile de aprobare date-

de minister, nu-la deciziunea consiliului muni--
cipal prin care s‘a votat bugetul precum si la
acesta, cari acte constituie fird indoiala acte-
juridice producitoare de efect, iar Curtea Su--
perioari Administrativi decizind contrariul si’
inadmisibiléa.
pentru consideratiunile expuse, n'a putut ajun--

ge la aceastd solutie decit violand textele si’

principiile ardtate mai sus.

Recursul fiind intemeiat, urmeazi a fi ad--
mis, a se casa deciziunea instantei de fond, fi--
xandu-se termen de judecatd la stdruinta pér-
tilor conform art. 12 din legea contencmsulux ad--
mlmstratlv

IN-ALTA CURTE DE V\OASATIE SI JUSTITIE
Sectiunea ITI-a. o

Déc, INT, 91734

Pres. C. Crdciunescu, consilier, -

/

Contencios, Refuzul pldfi pensiunii, — f[drg td--
gdduirea dreptului — este un act de gestiune, care-
nu se poate ataca pe calea acfiunei in conienclos.

. Deltberand,

Avand in vedere ci din deciziunea atacatd cu.
recurs rezultd cd, pensionarul M. C,, a chemat in ju-
decatd de contencios pe Ministerul de Finante, pen--
tru plata pensiunei sale pe lunile Septembrie 1931--
Septembrle 1932.

Curtea de Apel Cluj a admis actlunea, moti--
vand cd, neplata pensiunei, este un act de autori--
tate nu de gestiune, §i ci refuzul de platd, nu este

. justificat, intrucat nu existd nici o lege care sd a--

corde moratoriu. Statului, deci acesta este obligat
si-gi 1ndeplmea‘sca obhga;lumle sale, rezultate ‘din.
legi, cum este in speld, legea pensulor

Avand in vedere motivul de casare astfel for--
mulat: -~ :

Violare ‘de lege exces de putere,

»Intradevir s'a violat art. 1 din legea cont..
ad-tiv, deoarece* acliunea in spefd este inadmisi--
bil#, pentru motivul ci nu se arati care ,ar fi ad-
tul Ministerul de Finanfe care se ataci 51 care ar-
putea si fie considerat ca ilegal,

,»Pe calea speciali previzutid de legea cont, ad--
tiv, nu se poate cere condamnarea autorititilor pu--
blice la plata unor sume de bani, ¢i numai anula-
rea actelor ilegale sau arbitrare. Suma reclamati”
de reclamant este certd i necunoscutd de Gasa Ge--
nerald 'de Pensiuni care a si dat ordinele necesare-
Admlmstra’;lel Financiare respective, si daci acea--
std sum# nu a putut fi plititd, faptul se datoreste-

\



ARDEALUL JURIDIC

29

‘numai crizei financiare, si dificultitilor de trezore-
_rie in care se giseste Statul Roman, situafiune in
-care creditorii statului nu pot uza de calea actiuner
:in contencios pentru a obliga organe financiare la
platd, vizand cd autoritatea nu tagidueste existenfa
-obligafiunei de plati, dar din motive independente
~de vointa sa este in imposibilitate momentani de
-a satisface obligatiunea. o
f In consecin{i Curtea de fond oblighnd Minis-
“terul de Finante la plata unei creanie de pensie
-care nu este discutati in ce priveste existenfa ei,
:a violat disp. art. 1 a legei contenciosului neard-
‘tand care este actul ilegal a Ministerul care g fost
atacat cu actiune in contencios, gi -disp. art. 6 din
zaceias lege, comitind un exces de putere cind a
-dat hotirare de condamnare desi acest art. dispu-
-nand asupra obiectivului actiunei in contencios, li-
-miteazi atributiunile instan{ei de contencios la de-
-clararea actului ca ilegal si anularea lui, sau in sub-
-sidiar la pronuniarea de daune civile nici decat
“insd la obligarea autoritiifei administrative la pla-
‘ta unor sume.
’ Avand in vedere cii, in conformitate cu -dis-
-pozijiunile art. 1 din legea pentru contenciosul ad-
‘ministrativ, oricine se pretinde vitimat in dreptu-
rile sale printr’'un act administrativ de autoritate {i-
cut cu calcarea legilor si a regulamentelor, poate
‘Tace cerere pentru recunoasterea dreptului siu in-
stan{elor judecitoresti previzute in lege.
Considerand c# prin act administrativ de auto-
‘ritate se-intelege actul prin care autoritatea admi-
“nistrativi ordon# sau interzice ceva in raporturile
‘particularilor, comportandu-se astfel ca putere pu-
“blicd, spre deosebire de actul de gestiune, care este
actu] ficut tot de o autoritate adminisrativd, ins@
“in administrarea, patrimoniului ei, apartinandu-i ca
“persoanil juridicd. - ‘

Considerand c#, in spetd, este constatat ci Mi-.

nisiterul de Finante, Directiunea Generali g Pen-
siilor Bucuresti nu a tigiduit dreptul la pensiune
a reclamantului c¢i a refuzat sa-i pliteascid recla-
mantului M. C, suma de 57.581 lei, reprezentind
pensia numitului pe lunile Februarie, Martie, Apri-
“lie 1932, Iunie §i Iulie 1932 diferenta pe motivul cd
nu are bani. °

€Ca astfel fiind, Ministrul in spe{d, nu a ficut
‘un act administrativ de autoritate atunci cand a
refuzat si plateascd pensia reclamantului, ci, ca
persoan@ juridicd, in cercul atribufiunilor sale de
-gestiune, a.exercitat un act de gestiune in contra
‘cdruia cel vdtdmat nu se poate plange pe calea spe-
-ciald a contenciosului, ci numai pe calea ordinari
la instanfele judecitoresti de drept comun, ‘

C#, in spefd Curtea de Apel, judecand altfel, a
~comis un exces de putere si o vioolare de lege; asa
-cd. motivul de casare este intemeiat si deci recur-

~sul urmeazii a se admite, iar in fond, actiunea re-

~clamantului urmeazi a se respinge deoarece, pre-
-cum s'a aritat, dansul n’are drept la actiune in
-contencios, el avand deschisi calea ordinari de
“-drept ‘comun, ' S "

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE
L o Sectiunea III-a.
Dec.-Nr. 1109—1933. S :

~ "Pres. C. Crdciunscu, consilier.
Contencioos. Imprejurarea, cd funciionarul a
adresat Ministerului o petitie pentru ¢ reveni asu-

‘

pra actului de punerea sa in retragere din functie,
$i aceastd petifie a rdmas fdrd rdspuns, aceasta nu
poate schimbea intru nimic disp. art, 4 al, 2 din le-
gea Cont. conform cdruia acfiuneq trebue intentatd
in termen de 30 zile dela publicarea actubi de pr-
nere in retragere,

Avand in vedere cd din deciziunea atacatd cu
recurs se constatd, ci, Curtea de Apel a respins in-
cidentul de tardivitatea acfiunei in contencios fa-
cutii de intimatul I. Z., pe motiv ci desi ac{iunea a
fost ficutid peste termenul de 30 zile dela data pu-
blicrii actului.de punerea in retragere penfru re-
gularea drepturilor la pensie ale intimatului, totusi
in spefd acest termen de inoperant, fiindcd pentru
rezolvarea cererii sale privind aceasti punere in
refragere pentru regularea drepfurilor sale la pen-
sie, intimatul a introdus o cerere ca simplu particu-
lar, pe care intrucat Ministerul de Justitie nu i-a
rezolvat-o, in nici un fel, intimatul g fost in termen
si introducd actiunea in contencios inlduntrul ter-
menului de 60 zile previzut de art. 4 al. 2 final din
legea contenciosului administrativ, ne mai putan-
du-se aplica in aceastd situatiune dispozitiunile art.
4 ¢i 2 partea intai din aceiag lege. :

- Considerand ci in conformitate cu art. 4 al. 2
din legea contenciosului administrativ, acfiunea in
contencios in caz de inlocuire, mutare sau punere
in retragere a functionarilor inamovibili legal nu-
miti, comise.in contra dispozitiunilor legale, va

“trebui sii fie introdusii in termen de 30 de zile li-

bere dela data publicirei lor in Monitorul Oficial.

Céd din cuprinsul textului art, 4 alin. 2 din le-
gea citatd, rezultd ci toate cazurile de punere la
refragere peniru regularea drepturilor la pensie,
funcfionarul care se pretinde cid a fost lezat prin-
tr'un asemeneg act, trebue si introduci totdeauma,
fard nici o excepfiune, actiune in contencios in
termen de 30 zile libere dela data publicdrii actu-
Iui de punere in retragere, in Monitorul Oficial.

C4 imprejurarea ci wulterior trecerii termenu-
lui de 30 zile libere dela publicarea actului de pu-
nere in retragere, intimatul a adresat Ministerului
de Justitie.o petifie pentru a reveni asupra acestni
act, despre care intimatul sustine cid a fost dat din
eroarea, si ci aceastd petitie @ rimas fird nici un
rispuns, nu poate schimba intru nimic dispozitiu-
nile art. 4 al. 2, partea a intai, din legea contencio-
sului administrativ, dupd care acfiunea trebue in-
tentatd in termen de 30 zile libere dela data publi-
cirii actului de punere in retragere, fiinded in a-
ceasti privin{d textul legii este imperativ si odatd
termenul expirat, el nu mai poate fi reinviat prin-
nici o alti cerere, care ar putea tinde la eludarea
dispozitiunilor legii referitoare la punerea in re-
tragere. - : .

Ca astfel filnd si Intru cat in spefl, este cons-
tant cd intimatul @ introdus actiunea in contencios,
peste termenul de 30 zile dela publicarea actuluj de
punere in retragere in Monitorul Oficial, si Curtea
de Apel totusi impotriva dispozitiunilor art. 4 al, 2
din Jlegea contenciosului adminjstrativ, a respins
incidentul de tardivitatea ac{iunei in contencios, a
comis un exces de putere si o violare a mentiona-
tului text, si- deci recursul fiind fondat urmeazi a
fi admis si pentru aceleasi- consideratiuni a se res-
pinge actiunea ca tardivi;

N



INALTA CURTE DE }CA:SA’DLE ST JUSTITIE
Sectia Ill-a

Decxzm Nr. 1081—1938 .
Presedintia Domnului C. tc“rﬁciunescu cons.

Legea asandrii. Daci un comerciant care
‘a obtinut concordatul preventiv mai poate si-se
prevaleze de art. 50 din legea asanarii,

Avéand in vedere ci prin motivul II dé ca-

sare recurenta pune in discutiune chestiunea

de a se gti daci intimata se mai poate prevala
‘de avantajele art. 50 fati de concordatul omo-
: logat anterior.

Considerand ca potr1v1t acestui text comer-

‘ciantii, industriagii si societitile comerciale cu

‘excepiia societifilor ardtate in art. 52 §i urmi-

tori, precum si sindicatele agricole i viticole,
care au cel putin 15% din totalul creantelor lor,
supuse prevederilor acestei legi la capitolele I
g1 IT si care au acceptat dispozitiunile lor pen-
iru toti debitorii cuprinsi in mentionatele ar-
ticole au dreptul sa solicite Tribunalului si pro-
cedeze la convocarea creditorilor, spre a declara
dacd acceptd propunerea de aranjament ficu-
td chiar prin cererea ide convocare iar in caz
contrariu si ceari aplicatiunea dispozitiunilor
prescrise mai departe de acest text.
Considerdnd cd din modul cum este redac-
tat textul de mai sus, cum si din spiritul si e-
conomia fintregei legi, rezultd cid art. 50 care
vorbeste «de comercianti, fdrd a face nici o dis-
tinctiune, nu se referda decAt la marea masi
a comerciantilor ale ciror creante astfel cum
au fost contractate prin libera vointd a. parti-
lor, iar nu si la comerciantii care au beneficiat
vreodati de reducerea datoriilor prin interven-
tia altor.legi anterioare de favoare fiindcid a-
cesti debitori beneficiind de reducerea creante-
lor lor, au obtinut miscarea datoriilor lor de

platd, iar scopul legei datoriilor agricole si ur- .

bane nu a fost acela de a ajuta. pe acesti debito-
ri beneficiari, ci numai pe acei debitori impo-
vara’gl, care indiferent din ce cauzid au ajuns
in imposibilitate ca sa plateasca datoriile pe
care-le au contractat si in conditiunile de pla—

ti pe care le-au stipulat prin liberul consim-

timant cu creditorii lor.

Ci, dovada cd acesta a fost scopul legei pen-
tru lichidarea datoriilor agricole si ‘urbane din
7 Aprilie 1934 si cd aceasta este interpretarea

ce trebue datd art. 50, reese si din cuprinsul art.:

61 fiindci prin acest text, legiuitorul voind sd
creeze o s1tuat1une except;lonala pentru institu-
tiunile bancare in scopul de a le da posibilita-
tea de a se reface dispune cé institutiunile de
credit avand un concordat preventlv omologat
la. promulgarea legei, vor putea. si beneficieze
si de dispozitiunile art. 50 si urmaétorii, cu con-
- ditiunea Insi ca in. termen de un an dela data
-promulgirii acestei legi, si renunie la concor-
dat de unde rezultd ci legiuitorul chiar gi atunci
cand a veit si creeze o exceptiune de favoare,

nu a admis, nici chiar in mod exceptlonal drep-

¢ul ca debitorii aflati in concordat, care au be-
nefciat odatd de reducere si cumuleze peste re-
ducerile concordatului preventlv si reducerile le-
gii datoriilor agricole SI urbane din 7 Aprilie
1934, intrucat chiar si in acest caz exceptlonal
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de favoare Inscris pentru institutiunile de cre--
dit in art. 61, nu a admis acestora dreptul de-
se prevala de dispozitiunile legn a datoriilor-
agrlcole $i urbane decdt numai in conditiunea.
ca si renunte la concordat.si aceasta nu ori’ .
¢;nd, ci numaj intr‘un termen limitat de un an.
dela data promulgirii legii datoriilor agricole-
si urbane.
iC4 asa fiind §i Intrucat in asemenea situa--
tiune, solutiunea tribunalului, care a respins.
pretentiunile intimatei debitoare aflati in con--
cordat preventiv, de a beneficia cumulativ si de:
art. 50 din legea mentionatd este justdi pentru-
motivele mai sus aritate de aceastd Inalti Curte-
astfel cd motivul II de.casare fiind fondat re-
cursul catd a fi admis, fdrd a mai examina gi~
celelalte motive de casare, deciziunea Curtii de-
Apel a fi casati fari trimitere, iar in fond a.
admite apelul Bincii recurente si ca atare a
respinge ca inadmisibild cererea de propunerea .
aranjamentului.

NOTA. Inalta Curte de Casatic persisti in
mentmerea solutii aci date. Noi am criticat cu-
alti ocazie acest mod de a vedea al Inaltei Curti..
Vezi colectia Ardealul Juridic. - I M.

INALTA CURTE DE CASATIE |SI JUSTITIIE
lSec';mnea. I1l-a

Decizia Nr. 1233—38
Presidentia Domnului €. Cridciunescu consiliex-

Legea lichidarii datoriilor agricole.

(Gomerclantn care desl isi exercita comentul
lor la tara, insd nu aw in vedere numai satisfa-
cerea locuitorilor din Comuni ¢i un comer{ pe.
picior mare, nu sunt exceptalj de legea lichi--
darii. Art. 69 lit. b.

CURTEA DELIBERAND

Asupra recursului de fata.

- Avand In vedere ci reclamanta Banca de-
Agriculturi si Cassa de Economii Suc. Beclean
a cerut obhgarea paratilor W. A. W. L. si W. A,
la plata sumei de 250 J000 lei pe baza g doud cam-
bii.

Ca paratii au recunoscut datorla dar au
opus beneficiul legii conversiunei iar Trib. ‘Mu--
Tes constatd ci debitorul principal este W. A..
iar ceilalti giranti, si in consecin{i i-a obligat,.
Tribunalul la plata sumei datorate in condifiu--
nile si termenele previzute in capltolul I al le--
gei conversiunei.

Ci, ICurtea de Apel Cluj Sectla I-a prin de-
ciziunea atacatid cu recurs a respms apelul re--
clamantei;

iCa pentru a dec1de astfel argumenteaza c&.
debitorul W. A. este proprietar de bunuri pre--
vizute la art. 1 al A. lit. a_ si exercitd un comert:
intr'o comuni rurali si deci debitorii beneflcla-
zi de conversiune; o

C4 legea conversiunei referindu-se Ja - co--
merciantii din comunele rurale, nu fac distine--
tiune intre camerciantul mic si comerciantul’
mare, deci arcumenteazi Curtea este suficient-
ca comertul si-1 exercite intr‘o comung rurali.

. 1IC4 - astfel fiind probatoru cerut-de. recla-
manta c#d debitorul este comerciant; mare il in-
depirteazd, ca neconcludent. .

Vizand motlvele I I'I oI 1V si v de casare-
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-Avand in wedere cid recurienta susiine c@
“in conformitate cu art., 69 din legea conversiu-
‘nei nu.beneficiazi de conversiune comerciantii
‘mari, asa cd gregit Curtea de Apel le-a respins
‘probatoriul cerut in acest sens.

iConsiderand, ci legiuitorul din 1934, prin
“.dispozitiunea citati excepteazi dela beneficiul
~conversiunej datoriile comerciantilor care nu au
un caracter civil - ,

C4d dacd wrin alin. II de sub art. 69 lit. b.
acordi insi comerciantilor din; comunele rura-
Te, proprietari de bunuri asanabile dreptul de a
beneficia de conversiune, nu numai pentru da-
toriile lor civile, ci si pentru celelalte datorii,
prin aceasta méisuri de favoare nu a putut a-
vea In vedere de cit pe comercian{ii din acele
comune care exerciti un mic comert, constind
‘in desfacerea in detaliu la locuitori, a marfuri-
lor lor, doarece datoriile comerciale ale acesto-
‘ra s'ar putea confunda, dat fiind micul comerf
-ce-1 exercitd, cu datoriile lor agricole.

C4a, dar aceasta exceptie nu poate privi si pe
comerciantii care desi. au resedinta intr‘o co-
“munj rurald, insid comentul lor nu are in vede-
re numai satisfacerea locuitorilor din comuna,
~ci se exercitd pe picior mare, deoarece datoriile
-acestor comercianti, care nu sunt civile imbra-
~ci acelag caracter ca i datoriile comerciantilor
dela orase si deci urmeazi a fi supuse acelorasi
“prevederi 'legale. ‘ : S

Ca de altfel insdsi art. 69 lit. b. al. I din
‘regulamentul legii, explicind textul de mai sus
~precizeazi cd se bucuri de conversiune. toate
~datoriile comerciantilor din comunele  rurale,
‘numai ‘daci comerful acestora ‘este mérginit la
vanzare in detaliu si in mod obignuit cdtre s&-
‘teni ‘a mérfurilor lor. - '

Ci dar Curtea de Apel decizdnd in sens in-
-vers aceste dispozitiuni inglobeazi pe toti co-
“merciantii, prin aceasta le-a dat o gresitd inter-
~pretare astfel cii partea aceasta a recursului es-
“te fondatd si ca atare el urmeazi a fi admis fa-
“rd a mai examina §i ceialalti parte a recursu-
‘lui care devine fird interes deciziunea Curtii
~de Apel a fi casata, iar dosarul a fi trimis spre
o noui judecatd pentru ca in temeiul principiu-
“lui de mai sus si se precizeze dacd debitorul W.
A. este comerciant mare sau mic.

- Vizand si cererea de cheltuieli de judecatd
~si apreciind, le fixeazi la suma de 2000 lei.

'CURTEA DE . APEL CLUJ, Secf. TIL
_Nr. Fisc, TIL 2747/5—1931.

Impozit pe automobile. Declarafie in ocursul
—-anului, Impunere; Deosebire intre declarajia din
~cursul anului si cea.de la inceputul anului.

Considerand -ci prin legea pentru asezarea u-
~nui impozit .pe automobile din 1 Ianuarie 1929, po-
sesorii de automobile sunt supusi la un impozit ca-
re variazdi dupd greutatea’ maginei; iar in privinfa

- impunerej proprietarii ori- posesorii vechiculelor
~sunt. obligafi prin- art. 2 din lege si facd -declaratie
pentru impunere la percepfia respectivii-la Ianua-
rie $i numai prin exceptie in termen de 30 zile de
Jla punerea in aplicare a acestei legi.  Aceiasi lege
"prin art. 3 prevede c¢d daci baza aceasta de impu-
“nere ia nagtere in cursul anului- impunerea se face

de agentul fiscului- conform: art.-9% -din -legea-con-
-trib. directe.

Considerim c# din dispozitiunile art. 87 din
legea contrib. dir. rezulti ci contribuabllul in pri-
vinta cdruia se naste in cursul anului o bazd noud
de impunere el este dator sd faci declarafie in ter-
men de 10 zile dela data ivirei acelui fapt $i impu-
nereq conform art. 95 o face agentul fiscului in pri-
ma zi a lunei ce urmeazd declaraflunei iar legea
asupra impozitului pe automobile prin art. 4 aratd
cd omisiunea contribuabilubii de a face declarafiu-
nea sau sustragereq dela plata impozitului constitue
‘o contraveniie care se pedepseste cu amenda egald
cu intreitul impozitului cuvenit, :

Avand in vedere ci este fapt constant stabilit
prin sentinfa tribunalului ci societatea intimatd a
devenit posesoarea celor dou# automobile in cursul
anului 1930 anume la 1 August 1930 si acest fapt
constituind o bazi noui de impunere ivitd in cursul
anului era obligatd sd faci declaratie pentru aseza-
rea impozitului in termen: de 10 zile libere, adeca.
cel mai tarziu la 12 August si este cert, ci aceasta
obligatie a omis si o indeplineascd in termen legal
§i prin urmare contraventia este comisd iar amen-
da este bine si legal stabilitd. = e

Ci dar atunci cand totusi: tribunalul ‘anuleazi.
procesul verbal de contraventie $i apard pe inti-
mati de amendi argumentind ci declaratia tre-
buia ficutd la 1 Tanuarie §i cand considerd ca efi-
cace declaratia din 29 Octombrie 1930 prin aceasta
instanta de fond @ dat o gresiti interpretare a art.
2 5i 3 din citata lege si a pronunfat o sentint¥ ca-
sabild, de oarece cdnd legea prinvart. 2 prescrie cd de-
claratia trebuie fdcutd la 1 Ianuarie ce se referd
prin acest text la declaratiunile anuale ce trebuiesc
facute de orice contribuabil anual, pe cdnd in speld
este vorba de un'caz nou de impunere ivit in cursul
anului prevdzut de art. 3 si deci declarafia ‘din’ 29
Octombrie 1930 era tardivd, — iar in privinfa de-
“claratiunei din 17 Tulie 1930 de care se face men-
tiune in- considereéntele sentinfei dceasti este evi-
dent un act striin cauzei de oarece esteé anterior
cumpirdrei acestor doui automobile si din ¢onti-
nutul ei se vede cid se referfi la alte trei automobile
~ale societitii si asa fiind sentinta tribunalului a tre-
buit casati. . . T ST

Curtea casdnd sentinta tribunalillui si intrucat
esle vorba d o simpl# aplicare a legei la fapte con-
stante in baza art. 53 din legea pentru Curtea de
casatie a evocat fondul si pentru considerentele de
mai sus a men{inut procesul verbal de contraventie

RECENZIE: Salvator A. Brideanu: © - '
. Ciitre* o noud legislajiune . funciard.

 Datoritd neobositului §i pasionatului” cerceti-
tor al problemelor sociale si economice, a’ apdrut,
in ultimul tump un studiu, de o valoare meintrecu-
td in materia consoliddrii proprietitii imobiliare
,Citre o nouid legislajie funciard“ a Dlui Salvator
Brideanu, diréctorul serviciului central a C. fum-
ciare din Ministerul Justifiei si consilier la Consi-
liu] Legislativ, ' S

Autorul studului pundnd la contributie vastele

sale cunostinte de specialitate, castigate dupi o te-
meinicii pregitire teoreticd si practicd, a reusit prin
studiul sau si ne redea o icoani fideld. a, institutiu-
nei de c. funciari. B )
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Lucrarea de care ne ocupim este impdériitd in

doud pir{i: In prima parte autorul ne aratd impor- -

tanta institufiunii c. funciare din punct de vedere
national, care constituie cea mai solidd parghle de
ridicare @ neamului, ficandu-o cunoscuti in ami:
nuntele ei technice, iar in partea Il-a ne infd{iseazi
toate legile si regulamentele azi in vigoare in mate-
ria cérfilor funciare,

Insemnitatea institujiunei c. funciare
o trateazi din un intreit punct de vedere:
rea legislativd, economic §i social.

»Acelas popor — spune D-sa — irebue si-si
vadid viata cuprinsd de acelasi a§ezar1 astfel ca
unitatea sufleteasci a neamului sd se exprime prin
unitatea regulei de drept. Simbolul uniti{ii noastre
njhtionale ,,Un Rege, un pdmdnt o lege”,

Decretul lege Nr. 1642 din 21 Aprlhe 1938 pen-
tru Unificarea dispozitiunilor privitoare la cirtjle
funciare, in care autorul lucrérii isi are partea leu-~
lui, este menit de a constitui un z#gaz puternic in

_sistemul mutatiunilor imobiliare §i o piatrd funda-
mentald a noului regim pentru consolidarea pro-
prietitii imobiliare.

autorul
unifica-

»Astizi dupa infiptuira unirii roménilor intr'o

tard liberd si desfiinfarea marilor latifundii, pa-
méntul, pe langd functiunea sa economici are si n
rol covarsltor de conservapune sociald®, -

‘ ,,Taranm — continuid pe drept cuviant autorul
— cari in timpul rizboiuluj si-au dovedit cu priso-
sin{d virtufiile “ancestrale de apdritori de  neam,
s-au invrednicit a fi in timp de pace, stépénitori de
pimént. Legile de reformd agrard, improprietirind
pe tirani, au deprins structura Statului Romén
modern: Stat agraro-{drdnesc. = Istoria politicd de
dupi rizboiu, invedereazi ci clasele noastre rurale
au stiut si reziste tuturor curentelor subversive de
destrimare national#; Viata dela {ar#, feritd de jin-
durile i invidiile ordgeanului, deschide alte orizon-
turi {iranului, obicinuit si scruteze in vasta naturd
ce-l inconjoard, tainele oranduielilor univérsale,
myai presus de ori ce orianduiald omeneasca. Pro—
cesiunile sale se indreaptd citre Dumnezeu, §1 nu
spre neputin{a oamenilor. Deacea, el se giseste mai
aproape de Dumnezeu, de legile naturii, decat ori-
sanul care triieste in mijlocul unui lux destrabalat,
- pe care adeseori el nu poate s si-1 mstmeasca de
cét cu preful celor mai injositoare compromisuri.
De aci provine_politicianizarea’ elementelor dela o-
rage, vegnic agitate, vesnic' nemul{umite cu poftele
,lor nes#buite ce mu pot giisi mniciodatd implinire.
Nu se poate clidi nimic serios pe o duni de nisip,
care ingramadeste culmi si se risipeste apm, in ba-
taia vantului®.

,JCatre paturlle noastre rurale, trebuié si se in-
drepte toate eforturile diriguitorilor. Ridicarea lor,
in ordinea spirituald si materiald, trebuie s# fie pre-
ocuparea noastri de cipitenie.” . ‘

Iatd Jozinca care se: desprmde cu atata clari-
tate din principiile preconizate de autor in valoroa-
sa. sa Iucrare, Intr-adevir nu se poate caracteriza
cu mai multi competen{d legituna {iranului deglia
sfriimoseascd pentru care e in stare ‘sd facd cele
mai mari si grele sacrificii materlale, cand e vonba
de consolidarea ei §1 la nevoie so apere chiar si
cu.jertfa. viefii sale..

. ‘Ceace trebuie insa s retmem este :cd pentru .

prxma datd ni se dd ocazia si constatam ci’ pe te—

¢

renul -organizirii si introducerii c. funciare pe tot:
cuprinsul {drii, s"a trecul dela vorbe la fapte:
Inceputul lucririlor de carte funciard in jude--
tul Ifov ficute sub indrumarea g§i controlul Dlui.
Briideanu este cea mai eclatanti dovadi cid condu--
citorii departamentelor respective a luat in serios.

‘necesitatea consolidirii proprietifii imobiliard si a

mijloacelor pentru desvoltarea creditului: ipotecar-
pe termen lung punénd la d1sp021§1a ‘comisiunilor -
fondurile necesare.

Pentru a amgura mormala functiune aceste1 in--
stltupum ne arati intreg mecanismul instantelor
in comptenefa cireia urmeazi si fie dati,

.Autorul studiului nu se muliumeste insj numai’
cu introducerea cirtilor funciare in teritoriul unde -
incd nu este in fiintd ci in dorinta de a avea insti--
tufiune organizatd la fel si -umificatd pe intreg cu--
prinsul {drij, preconizeazi ca in “Ardeal si Bucov1—~
na sa se facd: -

@) o noud numerotare a parcelelor,

b) o nou# numerotare a carfilor funciare,

¢) introducerea vechilor inscrieri ce sunt inc&:
vijlabil ficute in altd limb& (german#, maghiari,
sau chiar sirbeascd in Banat) decit cea romani.

d) inscrierea fiecirui corp funciar intr'o carte-
funciarid separat#, adoptandu-~se sistemul cir{ij rea~
le, care reprezinti numeroase avantaje din punct
de vedere al administrafiunii ¢. funciare, evitandu--
se desele deslipiri §i transcrieri ce se fac cu prile-
jul instriiinirii unui corp funciar, fapt care ingreu--
neazi infelegerea c. funciare.” .

- Importania institufiunii, a cérei introducere o
precomzeaza autorul cu atata cilduri si de organi=-
zarea creia se ocupd personal cu atiiea sortx de-
izbandi are o deosebiti insemnitate si din punct:
de vedere a 51gurante1 dreptului. Toate drepturile
dobandite si inscrise in cartea funciari, fa{i de ter--
fele persoane de buni- credmta constituie ,,0 pre--
sumtia juris et de ]ure , care exclude orice proba-
tiune. Faptul ci sunt inscris in c¢. funciard ca pro--

_prietar;. nimeni- altul nu poate afirma cu succes cé:

el este adevédratul proprietar.
Perfectiunea ciartii funciare, a“ facut ca in toate-

Statele unde este deja introduss, creditul public s&"

infloreascd si in urma acestui fapt cultivarea p#--
méntului si devini mai lesnicioasd si intensi.

Ca incheiere adiiugim, ci din moment ce acea~
sta institufiune s’a gisit utild a fi introdusd §i in
Vechiul Regat si Basarabia va trebui popularlzata
prin toate mijloacele posibile si continuat cu lucri--
rile pAn3 la terminarea lor definitivi,

rebuie intdritd prin o politicd bine chibzuitd
calauzxtl numaij de fsentlmentul altrmsmulua §1 pa--
triotic.

Prezenta Dlui Bradeanu ﬁn fruntea acestor lu—-
criri precum si rezultatele obtmute pand acum de
D-sa, constituie pentru noi cei ce ne-am dedicat de--
)asemenea organlzaru ‘cirtilor funciaré, un imbold”
si mai puternic in continuarea lucririlor sl cea mai’
solidd chezdsie, cd institufiunea ¢. funciare in viito-
rul apropiat va figura printre cele mai 1mportante
opere infiptuite in Tara Roméneascs, cu un- rezul--
tat“incalculabil -de _avantajos pentru economia na-
tionaldiar conduc#torul si nammatorul aceste1 ‘ope--
re va: bme merlta dela Patne. ST

= ‘ w0 o DroJoan I, Lazar
Juedcator §ef Dwmbravem —_ T Mlca._
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