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APELUL MINISTERULUI PUBLIC CONTRA
CARTILOR DE JUDECATA.
Unde se declari apelul contra Cariilor de jude-
catid penale pronuntate de Judecatoriile de ocol
“din Transilvania.

Mlnlsterul Public poate face declaratie pen-.

tru folosirea cdilor de atac, printr'o adresd ofi-
ciald citre instanta a cirei hotdrire se ataca,
art. 446 pr. pen., In termen de 10 zile. In caz
cind prin vre-o lege speciald dispune altfel, ur-
meazd a se proceda in conformitate cu prescrip-
tiile acelei legi — art. 447. — Legea judecéitorii-
lor de ocoale, prin art. 104, arati ci Ministerul

Public, in materie penald, declard apel la gre-

fa. tribunalului. Clar si precis. Legea aceasta
specild, extinsi in Basarabia si Dobrogea, nu-si
are aplicafie in Transilvania. In aceastd situa-
tie, unde urmazi a se declara apelul Min. Pu-
blic? Desigur cd, nedispunindu-se altfel prin-
tr'o dispozitiune a legii speciale — a judecito-
riilor de ocoale ce se aplici in Transilvania —
urmeazi a ne conduce dupi principiile genera-
le inscrise in codul de procedurd penali, adica
apelul se declard, printr'o adresi oficiald, la in-
stanta a cirei hotérire se ataci — la judecitoria
de ocol.

. Legea de proceduri penala fiind o lege de
unificare, dispozitiunile ei au a fi aplicate pe in-
treg cuprinsul Térii.

Examinand cu atentie dispozitiile art. 446
al. V si dispoz. art. 447 pr. pen. si raportdndu-ne
1a situatiunea din Transilvania, gasim ci ele cu-
prind misuri deosebite cu privire la locul unde
se declard apelul M. Public: unde se aplica le-
zea judecdtoriilor de ocoale din 1908, M. Public
declard apelul siu la grefa tribunalului, in ba-
za art. 447 pr. pen. combinat cu art. 104 legea jud.
ocol; iar in Transilvania, unde aceasti lege nu-
si are aplicatie, apelul urmeazi a se declara con-
form art. 446 al. 'V la instanta care a pronuntat
hotiirarea atacati —— la judecitoria de ocol. ‘Se
poate admita ca legiuitorul, printr’o lege de u-
mnificare, si fi luat doud mésuri diferite pentru
aceiasi chestiune? Una aplicabild fn Vechiml Re-
gat si alta pentru Transilvania? Desigur ci nu.

Legiuitorul, prin principiul pus in art. 448
al. V pr. pen. cand a hotiirdt ci Ministerul Public
va declara apelul printr’o adresi oficiald la in-
stanta care a pronuntat hotérirea. a avut in ve-
dere instantele pe 1Angd care fiinteaza.M. Public.
Ci aceastd situatiune'a avut-o in vedere legiuito-
Tul, o deducem noi din faptul cé, art. 446 este
inspirat din legislatia maghiari art.. 548 ™nl a-
cea legislatie esistd M. Public si pe 1anei ijude-
citoriile de ocoale si a existat si in Transilvania
pand la 19 Martie 1925, cAnd prin art. T al legii
publicati in M. Oficial Nr. 56 s’a suprimat func-

tia de M. Public de pe langd ijudeciitoriile de a-

coale. Astiizi nemai existdnd M. Public pe 1angi
aceste instante, ele sunt obligate a trimite cate
o covnie dupi cirtile de judecati pronuntate de
ele, Parchetului, pentru ca acesta si-si eercite

dreptul de apel ce-i acordd lega. In practicd, se

obisnueste a se trimite intreg dosarul, care, in
caz de apelare se inainteazi 1mprﬂeuna cu apelul

~ direct tribunalului spre judecare, iar in caz de

neapelare, se restitue judecéatoriei.
Legiuitorul noului cod de proceduri pena-

‘noi si iscilite, sunt transcrise,

14, trecand in art. 446 disp. din art. 548 pr. ma-
ghiard, a scdpat din vedere sd-1 puni in armo-
nie cu disp art. 104 legea Judec. de Ocol, care
prevede In mod clar si precis unde are a se de-
clara apelul facut de M. Public in contra Cartllor
de judecata, dispozitie care nu existi in legea

speciald a judecidtoriilor de ocoale ce se aplica

in Transilvania.

Apelurile declarate de noj contra Cartilor de
judecats se adresau si inaintau, impreuni cu
dosarul, direct tribunalului spre judecare. D.
Prim-procuror al trib. Hunedoara, pe langéa ca
nu admite acest procedeu, dar, dela un timp,
chiar cele declarate de noi, in felul amintit, sunt
trimise de D-sa, judecitoriei, pentru ca ele si tri-
mitd apelul tribunalului. Apelurile motivate de
schimbandu-se
numai adresa, si iscilite de Dsa, ca si cum ar fi
opera D-sale, si trimise judecitoriei de ocol. Tre-
cind peste acest procedeu inadmisibil, neuzitat
si neelegant al Dlui Prim-procuror, despre care
vom vorbi $i-l1 vom discuta pe larg cu alti oca-
zie, si vedem dacéd procedeul Dlui prim-procuror
este de acord cu principiul celerititii care este
«de esenta procesului penal si dacd procedeul in-
trebuintat de noi era nelegal. .

S& vedem daci 1nterpretarea llt:erala a tex-
tului art. 446, asa cum o di D. prim procuror es-
te de acord cu vointa legiuitorului.

Am aritat mai sus geneza acestui -articol
precizand ci el se referd la, instantele pe 1angi
care fiinteazd M. Public. In cazul unde nu exis-
td M. Public cum de ex. la judec. de ocol, legiui-
torul a ardtat prin legea organici a acelor in-
stanfe, -‘unde urmeazd a declara apelul siu M.
Public. Art. 104 al legii judecit. de ocoale este
categoric. O dispozitie analogi nu existi in le-
giurea. aplicabild in Transilvania. Ar trebui deci
sd ne ducem la art. 446 pr. pen. si interpretind
literal textul, s declarim apel la judecitoria de
‘Ocol. Aceastd interpretare literald este buni nu-
mai dacd ea nu contravine principiilor funda-
mentale in materie sau dacid nu contrazice voin-
te legiuitorului. In cazul cAnd aceastd interpre-
tare este contrari vointii legiuitorului, recurgem
la interpretarea logica.

Admitand . interpretarea literals a textului
art. 444, solutia esta ca apelurile contra Céartilor
de judecatd ale instantelor din Transilvania si
se declare la judecidtoriile de Ocol, iar asemenea
apeluri, in Vechiul Regat si se declare la grefa
tribunalului. Pentru aceiag situatie dousi ma-
suri, doud dispozitiuni contrare, avindu-si apli-
cabilitatea dupi cum este vorba dd Vechiul Re-
gat sau Transilvania. Tindnd seama ci noul cod
de procedura penald este un cod de unificare, nu

_se poate atribui aceasta intentie legiuitorului.

In mod logic nu se poate admite aceastd inter-
pretare. Interpretarea logicé infirmand interpre-
taree literaldi, urmeazi & uza de aceasti inter-
pretare si raportandao la situatia examinati de
noi se intiireste explicatia si sust{inerea noastri
facutd la Inceputul acestui articol, adici, art.
446 1si are aplicatiaj numai la 1nstantele unde
existd M Public. Ci in spetd este o sciipare din
vedere a legiuitorului, nu se poate contesta. Va
fi insd reparatd de comisia pentru modificarea
codurilor, punindu-se In armonie situatia din
Vechiul Regat cu cea din Transilvania.

Apelul declarat de moi direct tribunalului nu
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se poate-sustine ci este ficut contra prescriptii- -

lor legale. Legiuitorul nou a inliturat formalis-
mul acut care exista in vechea legislatie si -pe
care jurisprudenta o consfintise, nemai sacrifi-
cand un drept pentru nerespectarea unei forme.
Siin aceastd situatie nu se poate nici sustine ¢j
apelul declarat: este gresit indreptat, cand el a
fost indreptat tocmai instantei- competinte a-1
judeca. Si nu trebue si uitim ci disp. art. 446
al. V nu este- imperativid c¢i facultativi..M. Pu-
blic... ,pot face declaratie... (A se vedea si judi-
cioasa notd a Dlui judecidtor MIHAI POPOVICI
publ. in revista Jurispr. Generaliy Nr, 13—938
pag. 393.).

Daci si tribunalul ar interpreta art. 446 asa

cum este interpretat de Parchetul Hunedoara,
ar ajunge la concluzii si situatii
Trib. primind apelul declarat de mnoi di-
rect lui, vizind ci nu s’a respectat disp. ant. 446,
ar trebui si constate ci gresit i s'a trimis si si-1
inainteze de urgenti ms~tante1 competmte adxca
Sﬂe-@l { \
Dar procedeul parchetului, si din punct de
vadere practic este daunator bunulul mers. al
justitiei. :
. Dupi interpretarea Parchetului, M. “Public
nu mai are cele 10 zile intregi pentru folosirea
ciii de atac, cici el trebue si se 1ngr13easca, ca
apelul si fie inregistrat-la judeciitorie inl terme-
nul préscris de lege. Trebue si se tma socoteala
de depar‘tarea fiecdrei instante; s# se tini sea-
ma ci unele resedmter de Judeca,toru posta nu

vine in fiecare zi etc. si fiiciAnd aceste socoteli .

scade si termentl ce-{i este acordat delege... din.
cauza interpretarii unui text de lege gifin contra
vointii legiuitorului.

Puterea exemplului este edlfloatoare Sl de
aceia vom recurge la el. '

Parchetul Hunedoara este in aceias clidire
cu Trlbunalul prlmul la parter, secundul la e-
tajul 1.

Parchetul declard apel contra unei Cirti de
judecatd pronuntati «de judec. Petrosani care
‘este 1a o depértare de 1068 Km. de Deva, resedln-
ta tribunalului.

Dupi practica Dlui Prim- procuror "dosarul

. cu.apelul declarat, se va restitui judecétoriei

pentru ca ]udecatorla si-1 inainteze tribunalului -

spre judecare. Parcurge dosarul 212 Km. cind
de g'ar fi trimis cu condica tribunalului nu s‘ar
fi parcurs decat... 30 de trepte. Nu se poate sus-
tine c4 nu suntem in secolul vitezii.

Practica aceasta, prin formalismul
si arhaic, stinjeneste mersul normal al procesu-
Tui penal, fiind si contra interesului.social care
pretinde ca procesul penal s fie cit mai urgent
solutionat.

Supunem modesta noastri observatie si O-
nor. Comisiunii de modificare a codurilor spre
a vedea dacd nu este cazul ca, pentru.a se cur-
me. interpretiri cu consecinta celel de mai sus,
si se adauge art. 456 pr. pen. dispozitia din art.
104 legea judec. de Ocol: ,.Ministerul Publi¢c de-
~ .clari apelul 1a grefa Tribunalului*,

Nicolae i(};‘ Oprisanu
Procuror, Deva

imposibile.

rigid-

" cestei hotdrari,

Jurispliufclente civile -

i

~ Inalta Curte de Casatie S. B
Dec. Nr. 558—932.
Pres. Titu Magheru cons.

Testamente. Revocare., Modurile previazute
de lege. Aplicatiune in cazul ruperii testamentu-
lui de cétre alta persoani.

Potrivit pm[nc1p1110r de drept prlvat ma

- ghiar, mentinute in vigoare prin parag. 35 art.

de lege X VI din 1876, testamentele pot fi revoca-

te de testator atat expres cat si in mod tacit si

anume: prin ruperea testamentului, stergerea
te‘(tulul testamentului sau fapte din care ar re-
zulta o revocare taciti.

Aga fiind, instanta de apel a fost in drerpt ca
din faptul ruperii testamentului in litigiu de ci-
tre altq persoand In fata testatoarei, deci cu
stiinta sa, firi ca aceasta si se opuni sau si

la distrugerea lui si ci deci implicit gi-a revocat
in mod tacit testamentul.
" Deci, nu s’a ficut nici o gpeslta aplicare in

, Speta a textului’ de maj sus mentionat si nici nu

s’a comis o eroare grosierd de fapt, qa‘md instanta
de apel a considerat testamentul revocat fin
mod tacit, mai ales ca potr1v1t normelor de drept

-facd vreo gbiectiune si deducd. cd ea a consimtit -

aphcablle in spetd, prin vinzarea de’ ciitre testa-.

toare a imobilelor testate, testamentul si-a pier-
dut de dbept puterea legala si deci instanta de
apel era in drept s decidi c& recurentul nu mal
putea pretinde succesmnea sotlel sale pe baza a-
cestm testament

Inalta Curte de Casalia S |

E

Dec. Nr. 1284932 .~ =

Pres. S. TIPET cons.’
MOARTE PREZUMATA.

Hotarare pentru declarare. Trecerea averii

sot.

D1n disp. art. 4, 5 si 6 din legea pentru cons-
tatarea mortii prezumate din 12 Decembrie 1925,
rezultd ci prin hotdrirea care declari moartea
prezumatd, se va stabili si data mortii, iar ho-
tirarea definitivi pentru constatarea mortii pre-
zumate tine loc de act de moarte si pe baza a-
se deschide succesiunea la data
cand hotdrirea a ramas definitiva.

Astfel fiind si intru cat in spetd prin hotd-

rarea Nr. T. ViI-8-1925, dispdruta a fost declaratd
moartid pe ziua-de 1 Ianuarie 1921, tribunalul bi-
ne si fard a viola vre-un text de lege a considerat
acea zi ca dati a mortii si dispus ca -awverea
succesorald sa fie
declarati, cari la acea datd aveau calitated si

. dreptul de 4 mogteni pe defuncté, dect si in pose-

siunea sotului defunctei, desi acesta, posterior
acestei date a divortat de sofia sa dispiruti.
Chiar daci hotararea de constatare a. tor-

{ii prezumate ar fi gresitd, ea nu poate fi nli-

turatd sau modificati cu ocazia procedurei suc-

in posesia erezilor declarati. Aplicatiune fata de

datd in mosesiunea erezilor.
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cesorale, unde.atributiunile instantei sunt limi-
- tate, ci ar putea face obiectul unei revizuiri po-
trivit art. 7 din mentionata lege,

Inalta Curte de Casatie Sectla 1.
Dec. Nr. 1075—932.

Pres. V. Sandor. Cons,

Orbi. Vinzare imobiliara. Necesntatea actu-
Iui notarial.

Potrivit art. 21 din legea notarilor publici,
contractele incheiate de orbi in formé4 scrisi, nu
vor putea fi invocate ca dovadi in contra lor, da-
cd nu vor fi redactate in formi autentici notari-
ald, iar conform disp. ordonantei Consiliului de
Ministri nr. 4420 din 15 Octmbrie 1918, contracte-
le de instridinare imobiliard nu vor fi valabile
dacd nu vor fi constatate prin acte scrise.

Din combinarea acestor disp.. ale art. 21 din
legee notarilor care reglementeazd forta proban-
td a actelor scrise incheiate de orbi si ale ordo-
nantei citate care determini conditiunile gene-
rale de valabilitate a contractelor de instriinare
imobiliard, rezultd ci atunci cind un orb proce-
deazii ‘la finstridinarea unui imobil, fncheierea
contractului nu se va putea dovedi in contra lui
de cit printrun act secris redactat in form3 no-

- tariald, invocarea oricdrui alt mijloc de dovadi
fiind inadmisibil.

In spetd, Curtea de Apel examinind dispo-
zitiunile martorilor audiati constatd in fapt ci
vanzitorul a fost orb in timpul incheieri contracs
tului, constatare dedusi din aprecierea elemen-
telor de fapt ale procesului in limitele dreptului
sdu suveran de apreciere, care nefiind atacatd
pentru denaturare scapd cenzurei Inaltei Curti.

Deci in spetd, rimanand stabilit ¢i vanzito-
rul a fost orb in timpul inheierei contractului,

intimatii ca succesorii lui, sunt in drept a se pre-

vale de inexistenia contractului, fati de ei, ca
element de probatiune,. fiilnd ficut fari intiri-
rea notariald previzutd de lege. .

Ca, asa dar, Curtea de Apel a facut o justi
aplicajiune a legii, iar imputérile ce se aduc dr-
ciziunei atacate, prin motivele I ¢i IT de Ca~1x(‘
sunt neintemeiate. '

, Inalta Cﬁrto de Casatie S. INI
Dec Nr. 1339—1930
Presed. Al. Alexandrescu cons.

Conventii, Constatare> lor pr'n act -scris.
Conditiile, pentru valabilitatea conventiei, cind
actul este scris de o persoani sireinia si numai
‘semnat de parte si forta probanti a acestor acte.

Art. 887 c. civ. austriac prevede cd daci s'a
dresat un inscris referitor la un contract ni ce
vor f,lno i seamd acele conditiuni ce se pretind
cif «’ay {i-facut in acelas timp verbal, dar cure

‘nu se potrivesc cu actul sau care ar cuprinde n01>

adaogiri.
Pentru valabilitatea acestul inscris si 1"'*1
pentrv a face o complecti dovada.

In spetd, se constatd ci actul constatator

al conventiunei dintre part{i nu este semnat de

.doi martori, nici nu se giseste pe el recunoaste-

res intimatilor cu privire la veracitatea semni-
turilor ficutd fatd cu doi martori si deci inscri-
sul nu satisface nici una din conditiunile cerute
de art. de mai sus si ca consecintd fat{i de nega-
rea intimatilor nu poate face acest act dovada
deplind. ' Y

Astfel fiind, bine. Curtea de apel a 1n1dturat
acest inscris cw care recurenta voia si dovedeas-
cd stipulatiunea dobanzilor si prin aceastd pro-
cedare instanta de apel a ficut o justd aplicare a
textelor pretinse violate, firs a comite vreun ex-

. ces de putere si in consecintd prima varte a mo-

tivului de casare este neintemeiata. -

Art. 319 proc. civ. prevede puterea probanti
a actelor private care nu s’au redactat in forma
aritatd de art. 317 acelas cod. dispunind ca forta
lor probanti este ldsata la aprecierea liberi a
instantelor judecitoresti.

Instanta de apel dnldturind actul discutat,
8 uzat de dreptul sdu suveran de apreciere a
probelor care. intrucidt isi motiveazi solutiunea
datd, scapi.de sub cenzura acestei Tnalte Curti.

Cas. [IT dec. 1339 din 11 Octombrie 1930.

Curtea de Apel Cluj Sectia III
Dec. Nr. C. 2052-13-1931.
Presed. Dr. Micsa

Drept vidual. Vaduva triind in concubinaj
devine nedemna de a beneficia de acel drept.

" Considerand cii dreptul vidual isi are izvo-

rul in drepturile si obligatiunile ce sotii, legal

-casatoriti isi datoreazd unul altuia anume ci

bidrbatul este obligat a-si intretine sofia iar so-
tia datoreste sotului fidelitate constanti; iar a-
ceste drepturi si obligatiuni dureazd nu numai
in timpul vietei sotului ci dureazi si dupid de-
cesul acestuia si ca consecin{d a acestei concep--
tiuni vaduva beneficiazi de.intretinere acordats
din averea sofului sub forma dreptului vidual
in schimb sotia viduvi este datoare si pistre-
ze Intocmai aceeasi fidelitate sotului decedat pe
care ‘a dovedit-o in timpul cdsédtoriei; Aceasta
fiind principiul este stabilit in jurisprudenta
(sentinta principiard Nr. 260 a cas. ung. cj fe-
meea care a avut in timpul cdsitoriei purtare
exceptionald la moartea sotului dobandeste drep-
tul vidual dar si-l1 pierde daci - ulterior morfei
sotului are purtare imorald ce nu cadreazi cu fi-
delitatea unei sotii adecd acest drept se pierde
prin nedemnitate ulterioari; ‘
Ca dar fiind constant ci parata vaduva be-

" neficiara dreptului vidual triieste in concubi-

naj cu un barbat, tribunalul numai prin o ero-
natd - aplicatie a principiului de drept enunta

n’a considerat pe parata ca nedemni de a pastra
acel drept cici concubinajul constitue o abatera
gravi dela indatoririle unei sotii si acelasi crite-
riu de apreciere se impune acestui fapt in pri-
vinta viduvei care beneficiazd de dreptul vidual
si ase fiind trlbunalul a pronuntat o sentlnta‘
casabil4.
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Curtea de Apel Cluj Seciia I-a

Actiune reconventionali in procese de pro-

" prietate. Nu se poate ]udeca ‘decéat in hmxtele ac-

tiunei.

Sentinta tribunalului ca instantd de apel

reclamantii au atacat-o cu recurs in casare, ce-
rand casarea sentintei atacate si evocind fondul,
admite reactiunei lor reconventionald intentata
pentru recunoasterea .dreptului de proprietate a-
supra imobilului cuprins in carteat fonduard Nr.
5366 a oragului «Cluj sub Nr. top. 9818- 1/11

Paratii au cerut respingerea recursulul “in
casare ca nelntemeiat.

Reclamantii S. 1. si sotia au intentat proces
in contra péaratilor 0. N. si sotia pentru repre-
zitie sumari a teritoriilor indicate pe schita ju-
decitoreascid cu literile A si B. cari sunt pértile
integrante ale imobilului, cuprins in cartea fond.
5366 a orasuluj Cluj sub Nr. top. 9818-1/1/1
v Paréatii au ridicat actiunea peconventlonald
pentru recunoasterea dreptului lor de proprie-

tate asupra teritoriilor ridicate pe schita jude- "~

citoreascd cu literile A, B, C si D..din imobilul

" Nr. top. 9818-1/1/1, si pentru predarea in posesi-

une & acestotr teritorii.

Tribunalul ca instantid de apel prin actiunea
a’aceid
~tionala-a- para‘gﬂorva .51/ sotia,-a"obligat.' pe
1eclainartii 8. 1. si sotia, sii recunoascé dreotul
de m oprietate al paratllor si asupra teritoriu-
luj In litigiu i a casei afldtoare pe aceastd cu
. accesoriile (teri‘tmiul D, din schitd) si s le re-
dea in }osesmnea parat,llor

Avang in vedere, cd conform art. 579 si 189

‘din ‘P. ¢. acifiunea reconventionala n’ar putea
‘ridiea peniru recunoasterea dreptului de pro-
prietate numai asupra teritoriuluj, care sste o-
kiectal actmnel reconventionali si fie ule.lhca,

Avand in vedere, cd conform acestora, in- -

stanta paate admite o actiune reconventmmla
numai in limitele actiunei;

Avénd in vedere, ci instana de apel a ad-
mis acfiunea reconventionali si asupra terito-
riului indicat pe schita judecidtoreasca cu litera

‘D, care n’a format obiectul actiunei reclama rtu-.

lui, deci n‘a judecat intre limitele actiunei.

Tribunalul cu violarea art. 579 =i 189 din
P.c. a admis in intregime actiunea reconventio-
nald, prin urmare (Curtea a casat sentmi;a in-
stan‘ge1 de apel cu trimitere.

In urma casfrii sentmi;el trlbunaluluy alte

motive de casare au rimas fird interes.
Disporzitia referitoare la [cheltuelile de re-

curs se bazeazi pe art. 543 si 508 din alm ultim
dm Prc .

ey recurs admitand actiunea reconven-.

_ Imalta Curte de Casatie Sectia I-a.

" Dec. Nr. 604 din 11 Maj 1931.

Presedintia dlui T. Magheru,

. Donatiune. Por{iune l‘égitimé atacata. Sta-
bilirea valorii se face din momentul donatiunei.
Potrivit normei de drept ungar, portiunea

legitimi are a se socoti in momentul facerii do-

natiunei; aceasta pentru cd prin donatiunea fi-
cuté  eredele devenind proprietar al obiectului
donat, are a suporta atit urcarea cit si cobora-

"rea valorii acestui.

Astfel fiind si in spetd, ICurtea neluand in -
considerare valoarea imobilului donat din tim- -
pul escontentirii Qdona‘glunel)t in .sabilirea por-
tiunei legitime, urmeazi ci ea a ficut o gresiti-
aplicare a principiilor in materie astfel incit -
motivele fiind intemeiate cati a se admite gi

cauze retrimisi aceleiagi instante pentru o noud .
judecare. .

Jurisprud. cdmerciale

Inalta Curte de Casatle si Jushtle Sectla I]II-

Decizia Nr. 623——1932

Exceplii cambiale. Exceplii rezultand din
raportul dintre emitent si primul beneiiciar.

| Ter{ beneficiar de buna _credinfd.

Statutele unei socletah (persoana ]undlca)v
‘ne publicate. Cand pot fi oposabile tertilor.

Cand instanta are drept sa interpreteze ter-
‘menif unei conventiuni si si le atribue un inteles
co rezulta din intentia partilor?

Presedintia Dlui Vesp. Erbiceanu cons.

Intelesul terminilor intrebuintati intr’o con-
venliune nu leaga instanta, ea put&‘ind sa dea
al? inteles conventlunel

Ari. 84 din legea persoanelor ]undlce. :
Curtea

Dehberand

Asupra rejcursulul facut de Comunitatea Or-
todoxd Autonomi din Cluj, in contra deciziunei

" Curtii de Apel (Cluj sectia I1I-a Nr..C. III 990-20-

1930 din 30 anuarie 1931 in porces cu Casa Ge-
nerald de Economie S. A. Sucursala Medias;
Avand in vedere cd din deciziunea atacati
cu recurs se constati cd la cererea intimatei, Ca-
sa Generali de Economie S. A. Medias, Tribu-
nalul Cluj prin mandatul de platd cambial Nr.
Hb68—1928, a obligat pe recurenta, Comunitatea
izraeliti ortodoxa autonomi din Cluj, si pliteas-
cd numitei intimate, in termen de 3 zile, 4006.000
lei capital, pe baza unei cambij ajunse la scaden-

. {8 si neachitatd, cu procente, 1/3 taxi cambiald

si cheltueli de judecati; ci in contra acestui
mandat de platd, recurenta formulind excep-

‘tiuni, Tribunalul Cluj S. 1II-a prin sentinta Nr.

H68-1928 dmk 23 Octombrie 1929, a respins excep-
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“tiunile cambiale si in- consecinti a mentinut in
vigoare mandatul de platd cambial si a obligat
pa recurentd 'sd nlidteascd intimatei in afari de
sumele stabilite in mandatul de platd si suma
de 15.700 lei; c& recurenta atacind cu apel si
aceastd sentintd Curtea de Apel Cluj S. I-a, prin
deciziunea Nr. IC. 1. 3-31-1930 din 11 Iunie 1930,

supusd recursului_de fati, a respins si a confir-:

mat sentinta Tr1buna1u1u1 cu 10.552 lei cheltueli
-de apel; :

Avand in vedere ci pentru a aJunge la a-
ceasti solutiune Curtea de Apel .motiveazi ci
recurenta a predat firmei Béncile Unite din Cluj
pentru acoperirea unei datorii de cont curent,

cambiile care formeazi obiectul procesului -de

fatd si cari au fost predate inl urma firmei inti-
mate, pentru acoperirea creditelor de report, in

tot felul de valute sustinerea recurentei ci du-
pé trimiterea cambiilor prin gir béncii intimate, -

a achitat cambiile primului beneficiar, Bancile
Unite, Curtea o respinge pe baza art. 92 ‘cod.

cambial, deoarece intimata a-fost de bund cre-:

dintd atunci cand a primit cambiile si in con-
secintd nu i se pot opune execeptiunile rezultand
- cd din textul conventiei .incheiatd in ziua de 5

- Oct. 1927, intre Bincile Unite din Cluj si Banca

intimatd, nu rezulti ci cambiile improcesuate

au fost date numai-pentru acoperirea creditelor -

de report si de devize New-York, ci din contri
-din depozma martorului Petru (Schanchlnger re-

zultd cid s’au dat pentru acoperirea credltelor de

report in tot felul de valute; 5

C& mai adaugd Curtea st‘atutel-e recurentei
nefiind inscrise si publicate potrivit art. 94 din
legea pentru persoanele juridice, nu pot fi opo-
zabile intimatei decit in cazul cdnd s’ar fi fa-
cut dovada cd ar fi avut cunostinti de ele, ori
o asemenea dovadd neproducindu-se, c1tate1e
statute nu-i pot fi opozabile; ci de altfel prin
faptul ‘cd recurenta a achitat cambiile »1mproce-
suate si semnate de presedinte si secretar pri-
mului beneficiar, au_recunoscut ci aceste cam-
bii au fost semnate in confornmitate cu dispozi-
tiunile statutelor deoarece in caz contrar nu le-
- ar f1 achitat;

Asupra motlvelor de recurs.

-Avand in vedere cid prin motivele de casare
recurenta sustine in prim rand ci Curtea de A-
pel a denaturat intelesul conventiei din 5 ‘Octom-
brie 1927 cAnd a decis ci cambiile au fost date
pentru. acoperirea creditelor de report in tot
felul de valute, iar pe de altid parte cd cambiile

nu sunt valabile, decarece persoanele cari le-au
semnat nu au avut autorlzat;la ceruta de’ statu-'

te. . ’
Avand in vedere ci in ce prlveste denatu—
rarea conventiei, dacd este adevarat ci o -con-

ventiune inchejati cu paza tuturor formelor le-

gale are putere de lege intre pirtile contractan-
te, si intru cAt termenii sunt clari.si categorici,
nu este permis instantei de fond, ca sub aparen-
ta de interpretare, si le denatureze adica si le
modifice intelesul clar si vadit neindoelnic, sau
si le refuze efectele lor legale, substituindu-le
_pretinsa intentiune a parfilor, in cazul = insa
cAnd termenii sunt osbcuri sau indoelnici, pu-
tdnd da loc la interpretdri diferite, cdnd prin

urmare se impune .o interpretare pentru a se

determina sensul si intinderea lor, instantele

_de fond sunt in drept si interpreteze, in mod

exclusiv, termenii unei conventiuni-si si le a-

“tribue intelesul — ce dupi a. lor apre»mere — re-

zultd din intentiunea pirtilor;
Avand in vedere cd nici natura nici intele-
sul unei conventiuni nu sunt in functiunea nu-
mai de termenii intrebuinfati, deci chiar cand
acesti termeni priviti izolati, ar fi de natura a
indica un anumit inteles al conventiunei, instan-

‘ta-de fond poate totusi sd constate ci altul este

sensul ei adevirat, dacid constatarea sa in aceasta
privintd este sustinuti prin intregul complex al
imprejurdrilor, intre cari a fost 1nchelata si prin-.
depozitiile martorilor audiati ;

Avind in vedere ci din moment ce raméane
bine stabilit .ci cambiile au fost predatle pentru
acoperirea creditelor de report in tot felul de
valute, ascultarea expertului propus de recuren-
td si pre:zentar»ea registrelor intimatei nu mai
prezinta nici un interes si deci Curtea de Apel
nu a siavarsit n101 un exces de putere cidnd le-a
inldturat; = -

Avand in vedere ci.in spetd este constant in
fapt cid recurenta este o persoani juridicd nein-
din raportul dintre emitent si primul beneficiar;
scrisd in registrul {inut de grefi pentru. persoa-

‘nele juridice si intrucdt in conformitate cu dis-

pozitiunile art. 94 din legea persoanelor juridi-
ce, orice act pus inscrierei si neinscris sau ne-
publicat nu va fi opozabil tert{ilor decit in ca-
zul céind ei I'au cunoscut pe altd cale; .
Considerand c¢i in spetd Curtea de Apel con-

stats -in fapt ca statutele recurentei nu sunt in--

scrise si publicate si ¢i recurenfa nu a facut. do-
vada ci intimata ar fi avut cunostintd de ele la -
data primirei cambiilor, in asemenea situatiune
potrivit textului de lege citat, aceste statute nu-i -
sunt opozabilie si deci si partea a doua a mo-
tivelor de casare este nefondat.

.C4a deci recursul fiind in untreglme nefondat
urmeazd & fi respins.

Inalta Curte de Casatie

Dec. Nr. 136—1932

Pres. D. G. Lupu pres. .

B

Mandai comerclal

Prepus care nu a semnat conventla ,,prm
procuri® sau alte asemenea. Tertiul contractant
poate exercita actmnea si in contra pa’tronulul.
Conditii.

Din art. 396 c. com. rezulta ca prepusul este

- dator a trata in numele patronului sdu si sé

arate ci semneazd ,,prln procurd® sau alte ase-
menea, iar in lipsa unei asemenea declaratiuni
el se obhga personal. Cu toate acestea cel dejal
treilea poate si exercite si contra patronului ac-
tiunile cari derivd din actele prepusului, dar in
acest caz trebuie a se stabili ci actele prepusu-
lui sunt privitoare la exercmul comerfului cu
care a.fost insarcinat.

In spet,a. Curtea de apel conformandu -ge in-
tocmai prmmpnlorr aritate mai sus, constatsi in
fapt din' imprejurarea ci acele cambii au fost
prezentate la scont si inborderate de citre emi-
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“nenta recurenti cid au fost intrebuintate in folo-
sul sdu, fiind deci privitoare la execitiul comer-
tului cu care prepusul semnatar al ‘cambiilor a
fost insdrcinat de dansa si astfel decide obliga-

tivitatea patronului in locul prepusului fatai

. de terta persoand Banca Comerfului, cu toate ci
nu s’au adiogat de mandatar la semnitura sa
sub firma pe care o reprezenta, cuvintele ,,prin
procuri* sau alte asemenea.

Aceste aprecieri, bazate pe constatiri de
fapt rezultate din actele dela dosar, ce nu se
arati intrucit si cari au fost denaturate, fiind
de atributul exclusiv al instantei de fond, sca-

pad prin urmare, de sub cenzura.acestei Tnalte -

Curti, atiel incit in aceastd privintd, instanfa de
apel nu a comis nici un exces de putere, viola-
re de lege, omisiune esentiald sau nemotivare si
de aceia motivul este nefondat.

Curtea de Apel Cluj, — Sectia I-a

Regulamentul de transport C. F. R. Art. 40
comb, cu 8¢ alin, 4. Cererea pentru despagubi-
11 po cale ad-tiva nu este obligatorie pentru dau-
nat, care si fiarf a face o asemenea cere poate
urmari in Justitie despagubirea sa.

Motiire;

Recursul péaratei Regia Autonomi a Caiilor

Ferate Roméne se mtelmelaza pe urmatoarele -

motive:

1. Violarea art. 40 din - Regulamentul de
transport si art. 180 pct. 2 din pr. civ. pentru cid
Tribunalul nu a admis incidentul prin care s’a
sustinut ¢ mai ‘nainte de intentarea actiunei
trebuia reclamanta si se adreseze cu o petitiu-
ne Regiei spre a i se rezolva pe aceasta calé ce-
rerea de daune; -

2. Violarea art. 289 si 270 pr. civ. pentruci
s'a sAvarsit exces de putere si omisiune esentiald
din partea Tribunalului, care a respins ca ne-

doveditd afirmatia recurentei cd marfa s’a trans-

portat in vagon particular, desl aceasta rezulti
din actele dela dosar;

3. Violarea art. 73 pct. d. din Regulamentul
de transport pentrucid vagonul fiind proprieta-
tea preddtorului si nerezultdnd violarea vizibila
a’ robinetelor si a plumburilor Calea Feratd nu
raspunde de scurgerea cauzati prin nelnch1de—
rea robinetelor si neaplicarea lor.

4. Violarea art. 97 pct. 4 alin. 2 din Regula-
mentul de transport pentru cid vagonul cistern
fiind proprietatea producitorului acesta trebuia
sé ea toate maisurile de precautiune.

Avand in vedere sustinerile recurentei si
toate actele si lucririle dela dosar, in lipsa unui
representant cu procuri din partea intimatei;

Avand in vedere cd tribunalul admitind in

parte apelul paratei a admis in parte actiunea
reclamantei [Soc. An. ,,Dermata‘ si a obligat pe

pirata Reg. Autonomi a (C: F. R. si pliteasci

lei 6125 capital cu dobinzile legale de la 25 iOc-
tombrie 1930 si lei 1770 cheltueli de primi in-
stanti si lei 1300 cheltueli de apel constatand
in fapt cd in ziua de 2 August 1930 ,,Aurora; Pe-
troliferd* din Ploesti a expediat din statiunea

‘expres.

Ploesti reclamantei un vagon benzini usoarad
de 15.200 kgr., care la destinatie a-ajuns cu o
lipsd de 675 kgr., daund cauzati reclamantei si
constatatd cu procesul verbal Nr. 394 de insdsi
organele paratei si scipand toleranta de. 2: % a
admis drept quantum al daunei o cantitate de

371 kgr. benzind care cu pretul de 1 leu 65 bani
- face suma admisé.

Avand in vedere cd incidentul de prematu-
ritate a fost redpins de Tribunal pe considerati-
unea ci cererea previzutd de art..40 din Regu-
lamentul de transport este facultativi, iar ex-
ceptiunea de fond ci cisterna a fost proprieta-
tea predidtorului, pe consideratiunea de fapt ci
reclamanta a negat acest lucru, iar pardta nu -
a ficut dovada lui;

Avand in vedere ci spre a ajunge la cons-

tatdrile de fapt expuse ‘in hotdrarea sa, Tribu-

nalul a examinat sustinerile, partilor si actele
depuse la dosar cu grijea cuvenitd si a motivat

~acele constatari firid a denatura sau a omite

vre-un fapt saw act invocat; |

Ca, de niciieri nu rezulti si deci, nici din
actele mentionate de recurentd nu se vede Ci
proprietatea cisternei ar fi a predftorului si nici
aceea ci din vina acestuiasau a reclamntel ar fi
avut loc scurgerea;

Ca, asa fiind, aceste constatéri de fapt nu
sunt- facute nici cu exces de putere nici viciate °
de vre-o omisiune esentiali si, ca .atare, scapi
de cenzura instantei de casare;

Cd, in consecintd, motivul al 1I-lea de ca-
sare este nefondat i el trebuia respins;

Avand In vedere.cd celelalte motive (3 5)
de casare sunt in striansé legiturd cu starea de
fapt, i, deci, numai daci s’ar fi admis motivul
al II-lea ar fi fost susceptibile de a fi discutate,
altfel, discutiunea lor este fiard interes gi, asa
fiind, ele, deasemenea trebuiau respinsé;

Avand in vedere cd nici primul motiv de
casare nu e fondat nentru ci nici din litera si
nici din scopul urmarit de art, 40 din Reg. de
transport nu rezulti ca s’ar fi urmarit crearea
unej instanfe de judecata administrativa sau de
arbitraj, care sa premearga judecatii instante-
lor de drept comun, ori, fira instituirea! unor
asemnea instanije premergitoare, s’ar fi aratat
in regulament ca o cerere sa fie
facuti inainte de a actiona in judecati si nu
s’ar fi lasat la facultatea pariii, cum rezultar.
clar dirn dispozif{iunile art. 80 alin. £ din regula-
mentul fde transport privind intreruperea pres-
cripfiunei actiunilor in justitie, dar o asemenea
instanti prealabili nici nu s’ar putea crea prin
regulament ¢i numai prin lege ;

C4, deci, tribunalul a ficut o bunid aplica-
tfiune a regulamentului de transport si a legei,
in_cauza nevioland nici un text;-

(Ca, asa fiind, motivele de recurs sunt toate
nefondate si recursul a trebuit_mrespins, fari
cheltueli, insd, care n’au fost, deoarece pentru
intimat nu s‘a prezentat in instanti un reprezen-.
tant .«cu procurd, iar memoriul inaintat de in-
timat nu a putut fi {inut in seami pentruci nu -
a fost, suficient timbrat purtdnd numai 13 lei 50
bani timbru in loc de 26 lei 50 bani."
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Jurispr. procedurale.

Inalta Curte de ,Casatie Sectia I-a
Dec. Nr. 1030—32. -
Presedinte V. Sandor cons.

" Judecarea din nou a pricinii. Recunoasteri-

le anterioare sunt dobandite cauzei., Nu se pot .

invoca apariri, in instanta de tnmltere, in con-
tradictie cu ele.

Potrivit principiilor generale de procedura
‘In vigoare, dupi casare nu se pot invoca, in a-
pirarea unei pirti, mijloacele care ar fi in fla-

'.granta contradictie cu apéiririle anterioare ca-

sdrei, afard de’ exceptule de ordine publicé, cari
‘pot f1 . bropuse in orice stadiu al procesului.

Astfel recunoasterile anterioare ficute de
parti riman dobandite cauzei gi in privinta pun-
ctelor neatacate cu recurs, decizia dati conser-
v autoritatea lucrului judecat,

Asa fiind si Intrucat in spet;d recurentii ni-
¢i nu afirmi ci ar fi tigidduit incd fnainte de
casarea deciziunei anterioare, valabilitfatea con-
tractului incheiat in 1899 pe motiv c& recurentul
I nu ar fi avut procurd notariali pentru vanza-

“rea averii. sotiei sale, c¢i s’au apdrat numai cu

aceia ci contractul a fost de comun acord re-
ziliat, cd atare nu se poate imputa Curtii de a-
pel cd ar fi violat vre-o dispozitiune legald in
vigoare, cAnd a trecut peste acest mijloc de api-
rare a recurentilor ridicat pentru prima oari in
si in consecinti aceste

motive de casare sunt neintemiate.

Inalta Curte de Casatie Sectia I-a
Dec. 916—1932.

Presed. V. Sandor, consilier

Avocati procuratori. Constatarea instantei
ca, partea a fost prezenti prin. avecat procura-
“tor. Nu poate fi combatuta decdt prin inscriere
in fals, chiar daca lipseste procura. .

Chestiunea de a gti dacd un avocat avea
sau nu procuri pentru reprezentarea unei pér-
ti in instanti constitue o chestiune de fapt, de

“atributul acelei instanie, constatarea cdreia in

.aceastd privintd face dovadi deplind gi care nu
poate fi inldturatd, chiar dacd ulterior actul nu

se mai giseste la «dosar, decit numai prir§ ins-.
‘criere in fals, iar in afard de aceastd procedurd

.constatarea instantei despre existenta actului
le data Judecatu ramane definitivi.

~ Asa fiind si intrucat in spe‘gd este necontes-
“tat, c¢i recurentii nu au atacat in fals jurnalul

"~ dela 30 Aprilie 1931, din care se constaty cid a-

‘fard de unul din ei, ceilal{i recurenti slau pre-
zentat in instanti prln avocatul arédtat ci are

“procura la dosar, si toti au luat in cunostinti

“termenul urmitor dela 25 Tunie 1931, este: evi-
dent ci la termenul astfel fixat' Tribunalul pu-
“tea cu drept cuvant si se sprijine pe constatarea
"Sa anterioard ci numitii au fost legalmente in-
»cunostiintati, despre termenul de judecati al

opozitiei lor, fird ca prin - aceasta si fi comis
vreun exces de putere, eroare grosierd de fapt,
sau sd fi violat vreo dispozifiune legali in vi-
goare si in consecintd motivul I de cas(a,re este
nelntemelat

Inalta Curte de Gasatle Seclia I-ra

Dec. N 1360—932.

Presed. S. Tipei consilief

Dreptul de prenotare in C. F., ca asigurare
2 creaniei este permis si nu se contravine le-
gilor de suspendare a executiilor. ‘

- Potrivit dispozitiunilor legii publicate in
Monitorul Oficial nr. 206 din 18 Decembrie 1931,

‘toate actele de urmaérire si excutare indreptate

asupra bunurilor rurale, sunt suspendate piné
la 15 Februarie, 1933, iar prin legile publicate in
Monitorul Oficial nr. 37 din 1932 si nr. 61 din
1932, acest termen a fost prelungit pand la 15
Martie 1932, si apoi pani la 1 Maiu 1932. Insi,

_aceeas lege prevde in art. 1, alin. 6 ¢, nu intrd

in dispozitiunile «i méisurile asiguritoare sau .
cu. caracter de conservare, interzise fiind nu-
mai sequestrele cu ridicata.’

Astfel fiind, si intrucat prenotarea unui
drept de ipotecd nu este decit o misurd asigu-
riitoare, prin ea partea tinzind numai la asigu-
rarea platii creantei sale, cAnd aceasta va ajun-
ge la scdentd, Tribunlul numai cu violarea men-
tionatei dispozitiuni lTegale a putut-si respingi -
cererea recurentei, asa cd motivul de casare
fnnd ‘Intemeiat, recursul urmeazi si fie admls

",

Inalja Curte de Casatie Sectia I-a.
Dec. Nr. 1379 din 9 Dec. 1932

Pres. S. Tipei consilier

Poate judecitorul de Carte funduara sa dis-
cute ereanta Iiscului pe baza careia se cere pre-
notarea?

Conform paragr. 95 din regulamentul cartii
funduare prenotatiunea dreptului ipotecar pen-
tru asigurarea creantelor fiscului, ale orfanilor,
interzigilor, or ale altora, care stau sub suprave-
gherea judecitoreascd, se face pe baza ordonan-
telor sau adreselor acelor autorititi administra-
tive i ]udecatoreqtl, care sunt indreptdtite si
ceard astfel de a&gurarl si daci suma este ex-
primati numeric.

~ Prin urmare, dm_ acest text de lege rezulta,

‘¢d, in spetd, pe baza adresei Perceptiiei comunale

instanta de carte funduari era obligati si ordo-
ne prenotatiunea dreptului ipotecar cerut de Ja—
cesta pentru suma de 10.000 lei rezultind din
neplata unor taxe comunale, gi orice discutiune
pe aceasti cale gratio‘asé'asupra valabilitatii
creantéi comunei, fati de dispozitiunile parag.
95 mai sus citat, nul era admisibili. Partea ne-
multumits lavand deschisi calea contencioass a
cererii de radiere in contradictor cu autoritatea,
care a cerut.prenotatiunea poate pune in discu-
fiune valabilitatea titlului- pe baza ciruia s'a
facut intabularea.

t



90

ARDEALUL JURIDIC

Inalta Curte de Gasatle 1Sect1a I)-a
Dec. Nr. 1118 932

Presed V. Sandor consﬂler

Carii funduare. Proces asupra proprietatii. -

Notare. Cine poate cere.

Potrivit disp. art. 148 \Reg cJ F numai a-
‘cele persoane pot cere notarea in cartea fundua-
ri a unui poces, asupra proprietdtii care au un
drept real, anterior si evidentiat (intabulat, ad-
notat, ppenotat) in cartea funduari asupra imo-
bllulul din litigiu.

In speti instania comstatand ci actlunea €S-

“fe introdusi conform art. 148 din reg. de C. F.
pentru récunoasterea dreptului de proprietate si
radiere, ea nu poate ordona notarea ceruti, de-

cit constatidnd existenta in favoarea reclaman--

tului a dreptului real cerut de art. 148, Ceea ce
neficand, Tribunalul a violat dispozitiunile
merit,ion:atulul text, si in consecintd aceasti par-

te a motivelor dei recurs fiind intemeiaté, recur-.

- sul estea se admite §i hotirirea atacati a se

casa, mentiondndu-se incheerea nr. 418 din 1931

al ude»catonel urbane (Cluj..

Inalta Gurte de Casatle Sectla I-
Dec. NT. 1226-932. LT
» Presed. T. Magheru consilier

Remoue. Termen fata de dECIZIile Curtii de
Casatie. Aplicatiune. ottt

Potrivit disp. art. 567 Pr. civ. a termenul

reinoirii procesului este de 6 luni si el se va so-

coti din ziua cdnd a rimas definitivd sentinta’

finald datd in procesul fundamental, iar potri-
- vit disp. art. 410 al. II pr. civ. sentinta, care nu
poate fi . atacati nici cu apel nicii cu opozitie,

cum este cazul deciziunilor Inaltei Curti de Ca-

satie, riméane dfinitivi prin pronuntare.

Astfel fiind urmeazi ci termenul de reinoi-
" re de 6 luni previzut in art. 567 pr. civs ard.
curge in cazul deciziunilor dnaltei Curti de
Casatie dela pronuntAarea lor. '

Desi prin art. 410 al. IT pr. civ. dupa, ce se.

" prescrie regula de mai sus, se adaogi cid a.cle
termene, care pentru parte urmeazi si se soco-
teasci dela raimanerea definitivd a sentintei, in-
cep sii curgi dela data comunicirii sentintei,
totusi aceastd din urmi dispozitiune nu privsg-
te decit termenele previdzute in porcedura di-
nari., adici termenele pentru executarea sen-
tintei, deci nu vizeazd termenele pentru exerei-
tares dreptului de a cere.reinoirea procesului,
ceea ce se invedereazi si

de p‘leoare in calcularea termenului de reinoire
si in cazul deciziunilor Curtii de Casatie  ca-
re rdmén definitive prin simpla lor pronuniare,
al fi previizut acesta in mod expres.

Astfel fiind, urmeazi cd solutiunea Tribu-

nalului dati in 'spet:’:i si prin care da decis ci
punctul de plecare in calcularea termenului de
reéfnoire, este ziua de 13 Februarie 1930 cind s’a
~comunicat.paratilor reinoirea: deciziunea Curtii

'

‘Dec. Nr.

prin imprejurarea ci,-
dacid intr'adevir intentiunea legiuitorului ar fi -
fost si fixeze data comunicirii sentintei ca punct

de. Casatle ‘este gresiti si datdl cu v1olarea art.
567 si 410 pr. civ. ard. astfel incit acest motiv -
de recurs fnnd fondat cati a se admite. | .

.

Curtea de ‘Arel 1(}111] Sectla I
263-13-1931." » .
Presedintia dlui V. Pop.

Recuzare. Motivele de recuzare ‘prevazute-

- de lege sunt de stricta mterpretare Art. 274, 276,

278 C. pr. civ. Rom.
- Art." 501 pr. cu Arat. Partea este obligata sa -

_justifice neprezentarea ei de a fi audiata, la pn-

ma instantd, sub juramant.
“Asupra motivului I de casare.

Este fapt cid in compunerea ‘tribunalului ca-
re a'judecat cauza si a pronuntat sentinta. a luat .

parte si judecdtorul Dr. O. B. iar avocatul recla--
mantului a fost Dr. 1. R. ' ‘
Numitul judecidtor, prin raportul inaintat
)Curt,u aratid ci el nu e rudi cu avocatul Dr. I.
R. c¢i sotia acestui avocat -este nepoati sotiei a-
dica este fica uneia dlntre ‘surorile sotiei Jude--
catorului. . »
Este de asemenea fapt ci inaintea Trlbuna-
lului nu s’a ficut o cerere de recuzare, $i recu--

‘rentul, prin desvoltarea motivului de casare nu

a fost imprejurarea, cd acest fapt nu ia fost cu--

‘noscut, in momentul judecirei princ.

Considerand, c¢i motivele de recuzare fiind-
previzute in mod limitativ de art. 274 si wrm.’
din procedura civila romand, — aplicabile si in-
ard. din aceasta rezultd, ci ele sunt de strictd
interpretare si nu se pot intinde prin analogie

-1a alte cazuri neprevizute si asa fiind nu exi-

std motiv legal de recuzare, decit atunci cand’
judecitorul este frate, cumnat, rudi de sus ori
de jos, ginere sau socru- cu avocatul uneia din
parti, sau cu una din parti astfel dupd cum pre-,
viede art. 276 p. 10 si art. 274 al. 2 din zisa lege.

' Ca dar, intrucat nu ‘este dovedit, ca in per-

soana judeciatorului Dr. O: B. a existat un motiv . .

legal de recuzare, conform art. 278 Pr. civ. Rom.

el n’a fost obligat sa facid declaratiune de recu-

zare, iar de .altd parte, recurentul, potrivit- art.
280 si 281 Pr. civ. R. n'a ficut o propunere in
forma legald de recuzare, spre a fi cercetatd din
punctul de vedere al suspiciunei legitime, si
prin urmare o asemenea cerere de recuzare pen--

“tru prlma oard inaintea Curt;u ca instanta de

casare, este ,inadmisibild gi In consecinti, in- -
stanta de fond a fost legal constituita si dec1
motivul intdi de casare este nefondat.

Asupra motivului II de casare.

Considerand, ci conform art. 501 pr. civ.
instanta dee apel are dreptul de apreciere asu--
pra cererei partei de a fi audiati sub jurimant, .
cind aceasta parte a refuzat si se prezinte inain-
tea primei instante si fie ascultat sub jurdmant, .
si astfel este tinutd in apel sd justifice mo&wul
neprezentarn Si tot asemenea partea este obli-
gati sé precizeze faptele ce voieste a dovedi prin

reglstrele comerciale ale adeviratului sau, ca- -

ruia i se pretlnde a le prezenta.
Avand in vedere, cid-recurentul, nici - prin -
petitiunea de apel si nici oral inaintea tribuna-

" lului nu a dncercat si justifice cauza neprezen--

"

.



_condamnat la numai un an
- fapt nedepsxt de lege cu un maximum mai ma-

o ARDEALUL JURIDIC

91

tarei sale inamtea tribunalului nu a incercat si
_justifice cauza neprezentirei sale inaintea ju-
-decédtorului, care a dispus audierea s’a sub ju-

-ramant, asa cd inldturarea acestei cereri a fost

-legald; De altd parte se constatd ci paratul n’a
_precizat nici un fapt, pe care ar voi sa-1 dove-
- .deascd prin registrul reclamantului, si asa fiind
cu drept cuvant tribunalul a inliturat ca inutil
-acest probatoriu si deci si ac»est motiv de casare
este nefondat.

'Jurspr. penale.'

lnalta Curt [+ -
urte de4 asatle si Jushtle Sectlunea de -telor respective din codul penal ardelean

“fi putut da; o pedeapsi de numai ¢ luni inchi-

Vacania.
Dec. Nr. 2301—, 1937

Presedintia Dlui Th Magheru consﬂler

Penal. — Recurentul fiind condamnat nu-

- mat la un an inchisoare pentru un. fapt pedepsxt

de lege cu un maximum mai mare de 5 ani . si

cu un minimum special mai mare de un an,

. Precum, si cu minimul amenzii, urmeazi ci i

- s'a aplicat o pedeapsi legals, chlar eea mai mi-
ca posibila dupa art. 157 p. 2 ¢. penal Carol II.

"~ Avand in vedere ci, prin decizia supusi

- recursului, confirmindu-se hotdrarea primei in-

stante recurentul a rdmas condamnat la 1 an

inchisoare coretionald, la 2000 lei amendd; pre-

, cum si la interdictie corectionaly pe timp de 4 .
- -ani, pe baza art. 529, 531 p. 6 comb. cu art. 157

. p- 2 lit. b. §i 158 codul penal Carol 1L

“Avand in vedeére cd, recurentul sustine prin,

-motivu_l de casare mai sus reprodus cd instan-

“ta de fond a aplicat gresit art. 529, 531, 157 “si

158 din noul cod penal, dAndu-i o pedeapsi de
un an inchisoare si amendi, deoarece trebuia si
i se dea o pedeapsd sub un-an-si firi amendi
“sau sd 1 se aplice textele revspe'ctlve din vechiul
cod penal ardelean dandu i-se 0 pedeade de 6
luni inchisoare.

Consuierdnd cd faptul de tdlhArie imputat

~ recurentului, se pedepseste conform art. 531 pct. -

- 6 din codul penal Carol 1i, cu inchisoare corec-
-tionald dela 5 la 10 ani, cu amendi dela 2000—
“10.000 lei, precum si cu inteldictie coretionald.

Considerand, ci art. 157 m. 2 lit. b. din fa--

celag cod prevede ci, in materie corectionald

cand instanta constata in favoarea infractorului
cn'cumstan’ge atenuante ca in speti si dcd ma-
- ximum pedepsel previzut de lege este de 5 ani
“sau mai mare, pedeapsa nu poate fi scoboratid
“sub un an inchisoare coretionali afari de-ca-

zul cind minimum supeolal al acelei pedepse

2ar fi mai mic de un an, iar potrivit art. 158 din
tot acelas cod, cind legea prevede o pedeapsd

- privativd de libertate si amendd, reducerile pre-

vizute mai sus se aplicé"la ambele pedepse sau

se poate inlatura una -din ele si chlar efectua

“reducerea la cea aplicata.
Con51deramd in: spetd, cq récurentul fiind

inchisoare pentru

re de 5 ani si cu un minimum special mai ma-
“re de un an, precum. §i cu un minimul amenzei

“urmeazd ci instanta de fond i-a aplicat o pe-
mica posibila du-

- deapsi legald, chiar cea mai
" pd art. 157 p. 2 mai sus citat.

tinerii recurentului nu rezulti din -
art. 158 ¢4 in cazul cénd se recunosc in favoa- -
‘rea infractorului circumstante atenuante gi dan-

" sul si Curentul” mai ‘
. partea civild-era numiti ,bestie, ,,canalie”, ,;sa-

Considerand pe de.altd parte ci contrar sus-
cuprinsul.

sul ga ficut vinovat de un delict pedepsit de
lege cu pedeapsd privativd de libertate si cu

~amend4a, judecatorii ar fi obligati si aplice nu-

mai una din aceste doud pedepse ci dimpotrivi

“textul aratd precis cd dansii vor avea facultatea

sau si aplice numai pe una din acele dous pe-

. depse sau concomite_nt ambele efectudnd reduce- :
- rile legale — cum s’a procedat in spe‘ga

.Considerand cé este inexactd in drept si a-
ceia sustinere a recurentului, ci pe temelul tex-

[S ar

soare corectionald, deoarece din cuprinsul art.

.‘348 comb. cu art. 92 din zisul cod rezulti cid mi-
‘himul pedepsei previzutd pentru faptul de tal-

harie Jmputat recurentului este de 6 lum reclu-
zmne <1 nu inchisoare. - . : “

Inalta Curte de Casatle si Jushtle
Sectia II-a

4 Dec1z1unea Nr. 735—1938

Presldentla Dlui Al Macarovmx, consmer

Slmpla nararte a unor iapte, in ziare, nu con- .
stitue o calomme, ci numai aprecierea faptelor
si calificativele m]unoase la adresa parti clv1le.

Deliberand, -

Asupra recursului declarat de partea cwﬂa
preot ~Inochentle Vasilian in contra deciziel pe-
nale cu Nr. 349—1936 a Curtii de Apel S.. 11 prin

leare, anulandu-se sentinta.penald cu NI 1006—
. 1935 'a Tribunalului «Cluj S. IV, mculpatul Filip

Teodor a fost achitat in baza ar’t 326 pct. 1 din.

- proc. pen. ard. de sub acuza de a fi sivarsit de-
- lictul de insultd prevazut de art 2 din

legea.
pentru apirarea onoarei. ,

Vizand motivul unic de casare prin care .
se invocd nulitatea de fond previzutd ‘de art.
385 pet. I din proc. pen. ard. si se sustine ci fap-
ta 1nculpatu1u1 de a fi scrig in ziarele ,,Unlver-
multe articole prin care

tir* etc. onstitue delictul de injurie grava si deci .
Curtea de Apel in mod gresit a stabilit ci nu .
existd infractiune astfel cd a dat o decizie casa- .

_ bila.

Avand. in vedere ci instantele de fond con-

‘statd in fapt cdi inculpatul Filip Teodor a pu-
“blicat in ziarul Universul din § Martie 1934 un
~articol intitulat:

,,‘Prim‘e‘j»dia sectiei .‘inochenti:ste,
din judetul Somes" si un alt articol, in acelas v
ziar din 15 Aprilie 1934, intitulat ,,Dln isprivile
C@lugarulul inochentist Vasilianu din Cupseni

~Somes'* in care foloseste la adresa reclamantu-

lui preot Inochentie Vasilian expresiile de: bes-
tie, satir, pervers, semi-doct si pseudo c#alygir.
- Ca prin deciziunea atacatf, Curtea de A-
pel stabileste cd aceste expresiuni nu pot f1 con-
siderate ca insulte de oarece s‘au stabilit cj in
comuna in care reclamantul servea -ca - preot .
circulau prin public svonuri ¢i numitul ar in-
tretine raporturi intime cu o anumiti femie gi
cd, departe de a duce o viati de adevirat mo-

'nah adund la el acasi femei gi fete pentru joc sl
‘ petreoere si cd a avut alter»catu cu tatal unei
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fete care l1-a injurat in public si cd propoviduia

c¢d omul poate pacitui ori cat vrea gi din aceste

svonuri intadrite cu declaratiile martorilor ‘au-

diati inculpatul a fost determinat si publice ar-
ticolele incriminate in care nu ca injurii ci ca
deductiuni sau calificiri ale'reclamantului fa-
t4 de conduita sa a intrebuintat
meniionate.

' Considerand ci in 1poteza cd faptele afir-
mate de 1nculpat in articolele incriminate ar fi
adevarate si dovedlte trebuiau aritate in mod
obiectiv.

Céa, din moment ce este stabilit. cd incul-
‘patul nu s‘a maroinit si expund numai faptele
ci a folosit in articolele sale expresiunile ara-
tate cari sunt umilitoare si rusinoase urmeaza
¢# in mod gresit Curtea de Apel a constatat i-
nexistenta delicului de injurii si in consecinta

motivul de casare este intemiat, iar recursul ur-

-meaza 2 Ii admis, casindu-se deciziunea ataca-
ta cu trimitere la aceeas Curte de Apel spre
o noua ]udecata.

Jurisprudente la alfte legi

Curtea de Casatie ‘Sedtia II-a
Dec. Nr. 816—1937.

" Pres. N. Binitescu-Rosiori, consilier

Ordonanta de adjudecare. Termen de su- -

pralicitare. Debitorul poate invoca benficiul le-
gii conversiunei in instania de supralicitare?:
Solutiune afirmativa. Ratiune.

In ziua de 15 Mai 1935, fixatd pentru supra-

licitare, s'a ridicat de debitor un incident, anu-

me ci dansul ar beneficia de dispozitiunile le- -

gii din 7 Aprilie 1934 pentru lichidarea datorii-
lor agricole si urbane care previd anularea tu-
turor misurilor de urmaérire luate impotriva de-
bitorilor asanabili, incident pe care tribunalul
in majoritate 1'a respins, insé ca inadmisibil prin

sentinta nr. 205 din 1935 motivand ci, potr1v1t,

art. 546 si urm. proe. civild, la termenul supra-
licitarei rolul instantei este limitat la adjude-

caree definitivi asupra aceluia care a oferit pre-

tul cel mai avantajos si cd, prin urmre, in a-
ceastd instantd nu se mai pot invoca pentru pri-

ma, datd exceptiuni sau nulita”u;i care existau in’

momentul ad]udecaru provizorii gi care trebu-
iau propuse pand la inceperea licitatiei.

In cazul contrariu, ar insemna ca ad]ude-
carea definitivd pentru care legiuitorul a pres-
cris un termen scurt si fie améanata dupi ne-
cesitatea probelor, pe timp nedeterminat, iar
adjudecatarul provizoriu si se vadd expus a i
se prelungi indefinit situatiunea lui - precars,
ceea ce nu se poate admite. - o :

Tribunalul adaugi ci dispozitiunea art. 69
alin. penultim din legea conversiunei, dupi ca-
re beneficiul acordat de aceasti lege se poate in-
voca in orice stadiu al pricinei, nu & derogat de
la pr1nc1p111e art. 546 si urm. proc. civ. decét
pentru vanzirile in cursla aparitia legii pen-
tru care aceasti except,iune nu se mai poate in-
voca in termenele si formele previizute de drep-
- tul comun.

In ce priveste vanzirile 1ncepute dupi. apa—

~expresiunile:

-ritia legii sau care; desi incepute anterior, se-

giseau totusi intr' un, stadiu care permitea in-

‘vocarea beneficiului donversiunei dupi regulele-

dreptului comun, nu a fost in intentiunea le-
giuitorului sd acorde debitorului dreptul de a
propune conversiunea in 1nstanta de. supralici--
tare, cidci in modul acesta s‘ar pune la dispozi--
tia debitorilor de rea credinti un mijloc de gica-
nia in prejudiciul creditorilor.

Impotriva solutiunii gi argumentéirii de mai’

"sus s‘a formulat motivul V de casare, bazat pe

violarea art. 69 alin. penultim din legea lichi-
darii .datoriilor si a art. 549 proc. civili, susti-
nandu-se cid intru cAt supralicitarea nu e de-
cat o fazi din procedura de urmirire ca si adju-
decarea provizorie, debitorul trebuie admis si-
invoace benficiile legii in chestiune, chiar cu o--
caziunea adjudecdrii definitive.

In adevar, pentru a largi cat mai mult do-

ameniul de aplicare al legii de lichidare a datorii-

lor s‘a previzut prin alin. penultim al citatului

text céi: ,instantele de fond sau de urmdrire sunt

competente, in orice stadiu al pricinei, de a se

pronunta asupra 'chestiunii dacid debitorul in-

deplineste conditiile spre a intra in prevederile-.
legii, sau dac# debitorul sau vreuna din crean-
te intrd in exceptiile previzute mai sus, pre:
cum. si asupra oriciror decideri®.

Fata de carcterul general al acestei dispozitiu-
ni, prin cars s’a ldsat la facultatea périei si-si
valorifice drepturile rezultind pentru dinsa din
calitatea de debitor urban sau agricol in orice
stare a procesului, iar cind este vorba de o exe-
cutare silitd, in tot timpul cAt urmirirea se gi-
seste in curs, fard niciun fel de rezervi sau con-
«ditiune, este éronat si se afirme ci la termenul
de supralicitare beneficiul asanarii nu mai poa-
te fi cerut pe motiv cd s'ar opune art. 546 i urm.
proc. civild.

Desi textul art. 0119 si BH0 proc. civild autori-
74 88 se susfini ci suprahcltarea nu e propriu:
zs o instantd noud, c¢i mai curind o formalitate
destinatd a desiivarsi vanzarea prin transforma-
rea adjudecatarului provizoriu intr'un cumpaé-
riator definitiv, de unde imposibilitatea de a se
formula cu acest prilej incidente pe cari partea
era in méasurd si le ridice mai Inainte, cu oca-
ziunea primei licitatiuni, totusi nu e mai putin
adevirat cid procedura supralicitirei constitue o
fazd a urmadririi imobiliare gi ca atare ca rama-
ne deschisd debitorului care doreste si invoace:
dispozit{iunile legii de lichidare, conform terme-
nilor clari si precisi ai art. 69 alin. penultim, ca-
ri prin expresiunea: -, in orice stadiu al pricinii®
a voit sa invedereze anume ci intentiunea legiui-
torului este de a avantaja pe debltorl chiar prin
derogare de-la normele de drept comun, cum-
sunt cele previzute de art. 546 si urm. proc. civ.,
pe. care se bazeazi tribunalul in solutiunea de
respingere a cererii de conversmne facuta de:
Gh. 8. -

Deci, aceasti solutiune este dati cu viola‘»
rea i gregita interpretare a sus citatelor texte,
astfel cd motivul V .de casare fiind intemeiat,
urmeazd a se admite recursul, a se casa ordonan-
ta atacati cu efct dela supralicitare, precum si

--sentinta nr. 205 din 1935 pronuntata cu privire-

la 1n01dentu1 ridicat de recurent in conformi-
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.tate cu dlspozmumle legii de lichidare si a se
“drimite dosarul la acelasi tribunal pentru jude-
-caraea din nou a chestiunii ce face obiectul a-
celei sentinte.

- Curtea de Casaatie Sectia II-a.
Dee. Nr. 879—1937.
Pres. Cihodariu, cons.

Cerere pentru desfilntaraea formelor de ur-
-marire pe baza beneficiului conversiunei. Res-
‘pingere. Apel. Recurs contra deciziunei instan-
tei de apel. Suspendarea executarii conform art.
‘71 din legea Inaltei Curti de Casatie. Admisibi-
“litate. '

Din deciziunea supusi recursulm si celelal-
te lucrdri ale cauzei, rezulti cd intimatul T. F.,
introducind cerere la Tribunalul Ilfov S. Nota-
riat inregistrati la nr. 68.533 din 27 Tulie 1936,
‘In baza dispozitiunilor art. 68 din legea pentru
lichidarea ‘datoriilor agrlcole si urbane din 7 A-

prilie 1934 si art. 1 din 1. interpretativi din 8 A~

prilie 1930 pentru a se desfiinta formele de ur-
mirire ficute la cererea si stiruinta soc. ano-
‘nime Banca. Albina asupra imobilului din Bu-
curesti, calea Serban-Vodd nr. 100—102 si cu ter-
‘men de-vanzare la 20 Octombrie 1936, Tribuna-
lul Tlfov S. Notariat, prin jurnalul nr. 23.346 d1n
28 Sepetembrie 1936 respinge cererea.

. “Numitul debitor atacdnd cu apel acest jur-
nal, Curtea de Apel Bucuresti s. IlI-a, prin de-

cizia nr. 412 din 2 Decembrie 1936 admite in par-
te apelul si constati cd apelantul intri in pre-
“vederile legii pentru lichidarea datoriilor agri-

-cole din 7 Aprilie 1934, respinge insi cererea de
-a se desfiinta formele de urmarire.

" Debitorul Teodor F. declarand recurs €on-
“tra acestei decizii cere, in baza art. 71 din legea
de organlzare a acestei Inalte Curti, suspenda-
rea executirii deciziei civile cu nr. 412 din 1936

a Curtii de Apel Bucuresti s. III-a pand la judeca-

rea recursului in Casatie.
) Curtea de Apel Bucuresti s. III-a prin de-
‘cizia nr. 417 din 5 Decembrie 1936 admite cere-
-“rea, supundnd pe numitul petitionar la o cautiu-
‘ne de 30.000 lei.

“In contra acestei decizii hanca urméritoare
~declarand recurs susfine prin motivul de casare
cad instanta de apel a fiacut o gresita aplicatiu-
“ne a art. 71 din legea de organizare a acestei
Inalte Curti intru cat fiind vorba de executarea
unor creante certe si lichide, suspendarea nu se

“putea acorda decéat dexpunandu se valoarea cores-

.“punzitoare a ratelor de conversiune gscadente si

¢ deci Curtea de Apel a procedat gresit supu-

“nind pe intimat la cautlunea de 30.000 lei fixatd
“prin apreciere,

Dupid cum rezultd din decizia adusi in re-

- curs, 'Curtea de fond, pentru a ajunge la solutiu-

“nea de mai sus, motiveazi ci cererea de suspen-

~dare ficuti de intimat intra .in cadrul art. 71 -

‘alin. 1T din citata lege nefiind vorba de 0 con-
~damnatiune bineasca.

' Prin art. 71 din legea pentru organizarea
Curtii de iICastie, dindu-se posibilitatea de a se
~obtine suspendarea executirii unei hotédriri de-
finitive, atacatd cu recurs inaintea acestei Inal-
“ta Curtl supune obi;merea acestei suspenddiri
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conditiunilor : fixate 'prin- diversele aliniate ale -
acestui text. —

Daci in cazul cand este vorba de o condam-
natiune la osumi determinati obtinerea suspen
darii este lasata la facultatea partii, care depu-
ne valoarea corespunzitoare, rolul instantei fiind
potrivit alin. I din acest text numai de a consta-
ta dacd cuantumul cautiunei depuse corespun-.
de cu valoarea condamnatiunii gi a ordona sus-
pendarea, nu tot astfel este in cazul, cAnd ca
in spetd, obiectul litigiului nu-l1 formeazji o con-
damnatiune la o sumé de bani, ci o cerere prin

- care partea tinde sd-gi valorifice dreptul de a ce-

re desfiinfarea masurilor de urmaérire, sprijinin-.
du-se pe art. 68 din legea lichid&rii datoriilor a-
gricole i urbane din 7 Aprilie 1934; In acest caz,
prin analogie cu acele previzute in partea ulti-
mé a alin. II din art. 71, ne mai fiind vorba de
o condamnatiune la o sumé de bani determinati
ci de recunoasterea unui drept al intimatului de
a beneficia de dispozitiunile citatei legi, suspen-
darea nu mai este ldsatd la facultatea partii, ci
la aceea a 1nstan(;e1 care a pronuntat hotirirea
ce se executs si care va avea si hotirascd nu nu-
maij fixarea cuantumului cautiunei, ci si daci,.

fatd de 1mpre]urar11e de fapt ale cauzei, este sau
. nu locul a se acorda suspendarea ceruti.

_ Astfel fiind.si cam in spetd Curtea de A-
pel a apreciat oportunitatea suspendarii decizi- -
unei cu nr. 412 din 1936 exercitdndu-si, de ase-
meni, dreptul sidu suveran de apreciere cu pri-
vire la fixarea cuantumului cautiunei, la care ur-
meazd si fie supus intimatul, motivul de casare
este neintemeiat - si deci recursul urmeaza a se
respingse, ca nefondat. ‘
Curtea de Casatle Sectia I-a.
Dec. Nr. 161—1937. !
Pres Eug. Banescu, cons.

Luecriri in afara de pretonul justitiei. Lip-
sa de conventie. Dlsp021t11le din tabloul de ono-
rarii nu sunt obligatorii, ¢i numai normative.

Conform art. 50 din legea pentru accelera-
rea judecitilor, articol ce prevede obhgahwtatea
tablourilor onorarilor minimale ale avocatilor si
chiar dup# tariful minimal, care prin art. I pre-

. vede ci se stabilesc onorarii pentru procese, a-

cest tarif, in lipsa unei conventiuni, este obliga~
tor numai pentru cauze procesuale, adici pen- -
tru acea activitate desfisurati.de avocat inain-
tea instantelor Judelcatorem reprezentﬁn;d si a-
sistdnd pirtile in proces cum §i pentru mtoc-
mirea actelor de notariat. ’

Pentru celelalte lucrari efectuate de avocat
in legitura cu procesul, dispozitiile tarifului-nu
pot fi decAt normative iar nu obligatorii, instan-
ta de judecatd avand dreptul a stabili onorarn v
pentru aceste lucriiri prin apreciere.

Tn spetd, 'Curtea de apel, constatind ca}m- '
tre pirti nu existi o conventiune cu privire la
onorar si examinind nota de cheltueli depusi
de recurent pentru serviciile prestate intimati-
lor, in calitatea 'sa de avocat, constati_ci cele
previzute la pozitiile nr. 1—9 si 11—101 se refe-
ri la lucrdri efectuate de recurent in afara de
proces. )

In aceasta 51tuat1une si fata de cele mai sus
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expuse, cu drept cuvant Curtea de apel, firi a
le omite, cum se pretinde prin motivul de casare
a stabilit onorarul acestor lucrdri prin aprecie-
re, chiar daci ele intrd in sfera de activitate a
profesiunei de avocat si chiar dacd pentru ele
recurentul a avut mandat in calitate de avocat,
ele insd nefiind dintre acelea efectuate inaintea
instantelor judecitoresti, nu 1li se poate aplica
tariful minimal.

Curtea de Casatie Sectia 1I-a
Decizia Nr. 2482 din 10 Decembrie 1937.
Presedintia dlui G. Nedici, Consilier

Legea pentru organizarea §i reclementarea co-
merfului bancar. — Recurs contra deciziunilor
Consiliului Superior Bancar. Dacid sunt scutite
si dc¢ timbru. Solutie negativa.

Asupra incidentului de nulitate a recunrsu-
Iui ridicat din oficiu, pe motiv cé, recursul este
insuficient timbrat;

Avand in vedere cii, din deciziunea atacati
cu recurs, se constati ci, Consiliul Superior Ban-
car. stabilind in urma cercetdrilor ficute prin
organele Bincii Nationale, ci valoarea totald a
pasivului recurentei, Banca Mercur, intrece va-
loarea totaly a activului ei, in temeiul art. 56
alin. 2 din legea pentru organizarea si reglemen-
tarea comertului de banci, a dispus punerea in
lichidare a bancii recurente;

IC&a prin urmare, in speté, fiind . vorba de
punerea in lichidare a unei binci, afacerea ce
formeazi obiectul litigiului are caracter comer-
cial si ca atare recursul este a se considera ca
fiind indreptat contra unei deciziuni-data in ma-
terie comerciald;

Avind in vedere ci art. 10 din legea timbru-
Iui, stabilind taxele de timbru la cari sunt su-
puse cererile de recurs, prin art. 1 lit. ¢, preve-
de ci, in materie civild i comerciald recursurile
la Curtea de Casatie sunt supuse la o taxd de
timbru de 660 lei, iar dupé art. 29 din aceiagi le-
ge, taxa de timbru se va aplica asupra fiecdrei
coale de héartie, indiferent daci aeste coli au fost
intrebuintate sau nu in Iintregime;

C4, in conformitate cu art. 42 din’ legea tim-
brului, cererile introductive de instant{i netim-
brate sau insuficient timbrate sunt nule, partea
putﬁnd a cere un singur termen pentru plata lor,
in care caz va fi obligats la rplata unei amenzi
egald cu indoitul valorii lor, iar potrivit capito-
lului VII cifra 2 din legea pentru fondul natio-
nal al aviatiei dela 1 Aprilie 1936, recursurile
la 'Casatie sunt supuse la o taxa de timbru de
aviatie de 2 lei:

Consnderan»d cd dispozitiunea cuprinsi in
art. 10 paragr. 1 1lit. ¢, citat, constituind si avand

_caracterul unei reguli generale, ea se aplicid In
toate recursurile in materie civili si comerciald,
date In competinta Curtii de Casatie ;

-Ca, exceptia dela aceastd reguli generald, sub
sistd numai relativ 1a recursurile ficute in ma-
teriile expres previzute in paragrafii urmitori

din-art. 10 din legea timbrului, cari dispozitiuni

fiind de strictd interpretare, sfera lor de aplica-
tiune nu se-poate extinde nrin analogie san in-
terpretare la alte cazuri, cari pu au fost vizate
de nici un text; - S

Considerand ci este exact, cd potrivit art..
16 din legea dela 14 Aprilie 1937, text care a mo--
dificat dispozitiunile vechiului art. 45 din legea.

" pentru organizarea si reglementarea comerfului

bancar, in recursurile indreptate contra deciziu-
nilor Consiliului Superior Bancar, citarea parti--
lIor se va face din oficiu, Intrucét, insd acest text,
cuprins intr'o lege de strictd interpretare, pre-
vede si institue scutirea numai cu privire la ta--
xele de citatii, ca atare aceastd scutire este limi-
tatd gi isi are aplicatie numai relativ la taxele
de citatii propriu zise, iar nu i la taxele de tim-
bru la cari sunt supuse diferitele acte de proce-
durd, acestea ramanind guvernate.in ce prive-
ste tlmbrarea lor, de legea timbrului, care cons-
titue legea de bazi in materie de timbru;

C4 pe de alti parte, daci leglultorul dela.
1937 ar fi intentionat si acorde piriilor benefi-
ciul scutirii dela plata taxelor de timbru, in

‘recursurile fiacute Impotriva deciziunilor Con-

siliului Superior Bancar, si-ar fi manifestat a-
ceastd vointd prin o dispozitie formald, ce Insi.
neficand, nu este admisibil ca pe cale de analo-
gie sau interpretare, si se institue a scutire de
taxe, care nu a fost vizatd si admisd in mod ex~
pres prin nici un text de lege;

Ci in asemenea conditiuni si intrucat re-
cursul de fati, indreptat contra deciziunei Con-
siliului Superior Bancar, este ficut pe o coala.
timbratd cu 660 lei, fard insi ca recurenta si fi
depus si taxa de timbru de aviatie de 2 lei, re-
cursul este a se considera ca insuficient timbrat
si cal atre conform art. 42 citat_urmeazi a fi a-
nulat ca inmsuficient timbrat, 'Cu atat mai mult.
cd recurenta desi citatd in reguli pentru terme-
nul de azi nu s'a prezentat in instanti pentru a
solicita un termen in scopul. platu taxelor wde-
timbru lipsi.

Curtea de Casatie Sectia III-a
 Decizia Nr. 899 din 18 Mai 1937

Legea lichidarii judiciare a datoriilor agri--
cole si urbane. — Art. 50. Incheierea judelui de--
legat. Cai de atac. '

Asupra recursului declarat de Hirsch Aure--
lia contra deciziei ‘Cur@__ ide Apel Clu] Sectia [1I-a.
cu Nr. 656—936.

Avand in vedere ci dln cuprlnsul deciziei
mentionate se constatid cd Tribunalul Somes iSec-
tia II-a, prin ordonanta, prez1den§1a1a Nr. 1209:
din 1935 a admis in principiu cererea de asana-
re facutd de comercianta H. A., pe baza art. 50
din legea conversiunei; ci in adunarea credito-
rilor, judecdtorul delegat constatind .ci propu-
nerea petitionarei nu intruneste majoritatea ce-
rutd prin lege, a deferit chestiunea Comisiei de:
Arbitraj, conform art. 51 din lege; ci creditorii
neverificati B. M. si E. S. declardnd apel contra
1nche1ere1 judecatorului delegat Tribunalul a
admis la verificare prin hotirirea Nr. 81—1936:
§i creaniele acéstor creditori, intrucat dupi lua-
rea votului lor, a constatat ci majoritatea lega-
1& a creditorilor, a admis propunerea debitoarei
H. A.; cd In contra acestei sentinte Banca Natio-
nald si alti cerditori a declarat apel, iar Curtea.
de Apel S. III-a l-a admis si a reformat sentin-
ta- Tribunalului ca fiind dati competinti, men--
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linand incheierea de trimitere in fata Comisiei
.de Arbitraj datd de judecidtorul delegat.

Avand in vedere cd prin motivul 11 de ca-
-sare, recurenta se plinge printre altele si de ex-
-ces de putre savarsit de Curtea de Apel, prin
.aceia ci a judecat litieiul de fat;d ca a [II-a in-
sstantd de fond, ceiace e inadmisibil;

Avand in vedere ci din cwprinsul deciziei
recrutate se constatd ci, Curtea de Apel a solu-
dionat litigiul de fati prin admiterea apelului
declarat \de Banca Nationald contra sentintei
Tribunalului, ca a treia instan{i de fond, deoare-
ce, sentinta Trihvnalului era desavausltd in ur-
-ma admiterii apelului, declarat de creditorii ne-
verficiati B. M. si altii, contra incheierii luati de
Judecatorul delegat ;

Ca in aceasti s1tuat,ie, Curtea de Apel a dat
« decizie casabild si urmeazi si fie anulatd in
baza art. 53 din legea organicii a acestei Inalte
Curti de Casatie si Justitie, deoarece nu putea
sd judece ca instanti de fond, apelul declarat de
Banca Nationald, cAnd se gisea in fata unei sen-
tinte desdvargite a Tribunalului, asa ci din a-
‘cest punct de vedere motivul 1I de casare e fon-
dat si recursul se admite farid a se mai discuta
motivul I, care devine firi interes, iar in fond
~apelul se respinge pentru aceleasa motive
“inadmisibil.

_ Curtea de Casatie Sectia I1I-a
"Decizia Nr. 751 din 20 Aprilie 1937.
Presediniia dlui C. Craciunescu, consilier

Legea pentru lichidarea datoriilor agricole
'§i urbane. — Comerciant (sau industrias) care
‘incetase de a mai avea aceasti calitate la 7 A-
‘prilie 1934. Daci mai poate recurge la dlspo-
. zitiunile art. 50, Solutie negativa.

Vizand motivul de casare:

- Avand in vedere ca prin sentinta atacatd cu
“recurs, Tribunalul a respins apelul prin care
1ecurentu1 de azi a cerut convocarea creditori-
“lor conform art. 50 din legea lichidirii datorii-
“lor agricole si urbane, pe motiv cd aceasta a fi-
i cut cerere pe baza calititii de comerciant, iar din
ractele dela dosar rezulti cd nu a exercitat co-
“mertul decat dela 1 Martie 1930—15 Mai 1931,
~aga cd la data nromulgdrii legii din 7 Aprilie
71934, nemai avand calitatea de comerciant, nu
~8e pote prevala din disnozitiunile de favoar-e ale
- citatei legi; :

Ci in contra acestei sentinte, recurentul a
formulat un sineur wrincinal motiv de casare,
- prin care sustine c¢i Tribunalul a violat art. 50
-din legea mentionatd, atunci cind i-a resping
cererea bazati pe acest text, filhdci este exact
cd la data promulgédrii legii nu mai era comer-
.ciant, dnsi lecea nu cere ca el si fi avut calita-
“tea de comerciant la aceasti datd ci in momen-
“tul contractirei.datoriei, ori la aceasta
-a fost comerciant;

Consideradnd cid in conformltate cu art. b0
din legea pentru lichidarea datornlor agricole gi
“urbane din 7 Aprilie 1934, comerciantii si indus-
“triasii- pot si solicite convocarea creditorilor
“pentru a declara dacid accepti propunerea de

aranjament a datoriilor pe care -ei le-o fac con-

“form acestei legi;
Cid din cuprinsul acestui text; ca si din spi-

ca

data -

o

7 legii.

ritul in care a fost conceputd intreaga lege a li-
chidarei datoriilor agricole §i urbane din 7 A-
prilie 1934, rezultd ci de beneficiul dispozitiuni-
lor art. 50 din aceastd lege nu se pot prevala de- -
cAt numai acei comercianti si industriasi cari au
avut aceastid calitate in momentul punerii in
vigoare a acestei legi, fiindcd prin avantagiile
inscrise in aceste texte legiuitorul nu a intentio-
nat sd ajute pe comerciantii sau industriasii ca-
ri au incetat de a-si exercita comertul, sau pro-
fesiunea de industrias, ¢i numai pe acei .comer-
cianti sau industriasi cari au continuat si-si e-
xercite comertul sau industria lor, si pe care le-
gea din 7 Aprilie 1934, gisindu-i 1mp0vara1;1
datorii, a voit si-i salveze dela faliment si asbfel
si-1 pund In situatiunea de a-gi putea reface
$i.consolida si continua comerful sau industria
pe care el le exercita; :
Ca astfel fiind si intrucat in speti, este ne-
contestat ci recurentul a incetat de a mai fi

~comerciant incéd dela data de 15 Mai 1931, el nu

intrd in prevederile art. 50 din legea lichidérii
datoriilor agr‘lcole si urbane din 7 Aprilie 1934,
si deci bine si prmtr o Justa interpretare a acestui
text, Tribunalul i-a resplns cererea. de convoca—
rea creditorilor.

C& dar motivul de casare este nefondat, iar
recursul urmeazi a fi respins.

Curtea de Apel Cluj, Sectia II-a
Deciziunea civila Nr. 1308—1936.
Presedintia: Dr. 1. Papp, presedinte

Declaratie conform art. 10 ‘1. asanirii.- - Ne
aratarea unui venit incert si nesigur in momen-

‘tul facerei delaratiei. Imprumutul ficut cu des-

tinatie - de a intra ca tovarasi intr’o casi de a-

-manet. Stabilirea existentei unui concurent, nu

di debitorului calitatea de comerciant.
Impunerea dupi diferite afaceri comerciale
nu pot atribui calitatea de comerciant.

Motive:

In contra sentintei tr1bunalu1u1 reclamanta
a facut apel cerind reformarea sentintei si ad-
miterea actiunei ne motivul, cd paratul in te-
meiul art. 10 din legea pentru lichidarea dato-
riilor agricole si urbane este decizut din bene-
ficiul legii intrucat in declaratia sa a omis sd
treacd o parte din activul siu si anume venitul
cel are dela Agentura loteriei de stat, cd dato-
ria are caraterul comercial si ca atare potrivit
art. 69 p. b. din lege este exceptatsi dela conver-
siune.

In privinta sus{inerilor par‘gxlm Curtea tri-
mite la scriptele si-procesele verbale dela dosar.

Asupra primului motiv din apel. -

Potrivit art. 10 din legea suscitati debito-
rii cari in declaratiile lor au omis o parte ihn
activul lor cu rea credin{i, vor plerde beneficiul

Avand in vedere ci paratul in’ 1ntamp1na-
rea sa recunoaste ci incepand dela 1 Mai 1934
a fost angajat la loteria de Stat insi fird salar
fix si avea dreptul numai la anumite procente
dupéd biletele vindute si nu putea si declare a-
cest venit Intrucit la data inaintirii declarati-
el nu-1 avea si nu stia cat va fi.

(Considerand ci fatd de aceasta declartie re-
clamantul n’a ficut dovadi ci pardtul a fost
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angajat cu leafs - fixs $1 cd ar fi avut un venit
cunoscut la inaintarea actlunel p‘e ‘care apoi nu
I'a, declarat. 7

In consecinta omlterea declara;‘gu venitului
nu s’a ficut cu rea credlnta si deci art. 10 din
legea lichiddrii nu isi poate avea aplicatiunea
in spetd.

" Asupra celui de al doilea motiv de apel.

. ‘Avand in vedere c& potrivit art. 69 p. b., din .

legea, lichidirii sunt exceptate dela conversiune
datoriile comerciantilor daci aceste nu sunt de
_naturi civild sau dacid caracterul civil nu re-
zultd din textul contractului de imprumut.
Avand in vedere ci chiar dacd pératul ar
fi ridicat imprumutul, cu scopul ca sd intre ca

tovards intr'o casi de amanet, cum reclamantul .

n’a ficut dovadi, ¢i paradtul intradevir a fo-
losit banii in acest scop si ci in urma acesteia
a devenit tovaris la aceasta afacere, ci din con-
trd din depozitiunile martorului 1. G. proprie-
tarul casei de amnet rezulti, ci a fost numai
functionar la casa de amanet cu leafd fixi, ast-
fel nu se poate prevala pe acest motiv de dis-
‘ pozitiunile art.- 69 p. b., din legea lichidéirii cu
atdt mai vartos cid din certificatul eliberat de
Primaria oragului Dej, rezultd, ci paratul nu a
avut casd de imprumut si nici comerciant n’a
fost, fara a fi fost angajat ca functionar la Casa
“de Amanet 1. G. din Dej.

Reclamntul sustine in apel, cd paratul a a-

~ vut un cont curent la banci, ce dovedeste carac-. .

terul comercial al datoriei. Acest motiv este ne-
fondat, cdci chiar daci paratului i s'ar fi deschis

un cont curent, acest faptin sine nu-i acordd a-.

cestuia calitatea de comerciant numai daci s'ar
fi ocupat cu acte de comer{ in mod profe.sminal
ce nu s'a dovedit.

Reclamantul prezintd un certificat al admi-
nistratiei financiare, din care reese cd, paratul
pentru anul 1930. 1933—34 a fost impus dupd
diferite afaceri comerciale. Piratul a sustinut,
cd aceste impuneri au fost, anulate. Calitatea de
comerciant nu rezulti din acest certificat, in-
trucdt nu se specifici comertul exercitat de
parat, nici aceea, cd ce.fel de afaceri a ficut,
pentru a vedea daci acestea sunt a se conside-
ra ca acte comerciale gi dacd au fost exercitate
ca o profesiune, cidci numai acest caz califici
pe cel ce l-a executat, de comerciant, panid cand
afacerile comerciale izolate nu pot atribui per-
soanei care le-a indeplinit aceasta calitate.

Ca deci ré,m:?u_le bine stabilit c& paratul n’a
fost comerciant si in consecin{i nu cade in pre-
vederile art. 69 p. b., din legea lichidarii.

‘Curtea a 1n1aturat proba cerutj in apel si a-

nume ordonarea prezentdrii registrelor si ascul-.

tarea martorilor Tacob Anton ca neconcludente
in cauzid intrucAt chiar in ipoteza ca paratul a

fost debitor princinal, nu cade in prevederile art."

69 p. b., din legea lichidérii, nefiind comerciant.

tCheltueh s'au acordat conform art. H08 dm
vProc cw

» Nr. succ. 142;—.19_30.

Dr. Silviu Malor notar pubhc m Zalau.
Nr. succ. 233—1927.

PUBLICATIUNE"

In cauza succesorald a defunctului Balog S..
Francisc fost domiciliat in Sarmasag pentru
desbaterea acestui lisdmant am fixat termen pe-
ziua de 29 Septemvrie 1938 la ora 9 la biuroul
meu in Zialau Strada Stefan cel mare nr. 12 si
citez la acest termen pe Balog S. Francisc 1.
Francicsc cu domiciliul ultim in Sarmasag Jud..
Sdlaj, ca sub urmirile legale si se prezinte in
persoand, sau prin plenipotentiat previazut cu
procurd, ci la caz de neinfitisare in baza §-ului
54 al art. de lege XVI din 1894 desbaterea se va -
tinea cu curatorul care se va numi de citre au--
toritatea tutelard care curator va reprezenta pe-

-absentul si in caz de proces, daci acesta nu dis-

pune despre reprezentarea sa.
Zilau, la 20 Mai 1938.
Dr. Silviu Maior
notar public
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‘Dr, Silviu Maior notar public in, Zilau.
No. succ. 912———1938 i o

PUBLICATIE
In cauza succesorali a defunctei Toth Iu-:-
liana madr. Szabo Francisc fost domiciliatd in
Zilau jud. Salaj pentru desbateréa acestui la--
samant am fixat termen pe Ziua de 29 Septem--
vrie 1938 la ora 9 la biuroul meu in Zilau Stra--
da Stefan el mare nr. 12 si citez la acest termen

Pe-Szabolesi Acatin cu domiciliut ultim in Zilau

jud. Salaj ca sub urmadrile legale si se prezinte-
In persoand, sau prin plenipotentiat previzut
cu procurd, ci la caz de neinfitisare in baza:
§-ului 54 al art. de lege XViI din 1894 desbaterea
se va tinea cu curatorul care se va numi de ci-
tre autoritatea tutelard care curator va repre--

‘zenta pe absentul si in caz de proces, daci| a--

cesta nu dispune despre reprezentarea sa.
Zilau, la 20 Maiu 1938. A

Dr. Silviu Maior. *
-notar public.

Tw

Dr. Silviu Maior notar public i Zilau.

PUBLICATIUNE. .

In cauza succesorali a defunctei vid. lul
Roth Matei nasc. Hert Tili fost domiciliaty in-
Chichisa pentru desbaterea acestui 1dsdmént am: -
fixat termen pe ziua de 29 Sepetembrie 1938 la
ora 9 la biroul meu in Zilau ‘Strada Stefan cel
Mare nr. 12 si citez la acest termen pe Roth Ma--
noila cu domiciliul ultim; Chichisa ca sub ur-
mirile legale s& se prezinte personal, sau prin -
plenipotentiat previzut cu procuri, ci la.caz de

“neinfitisare in baza §-ului 54 al art. de lege XVII

din 1894, desbaterea se va tinea cu curatorul ca--
re se va numi de citre autoritatea tutelari, ca-
re curator va reprezenta pe absentul si in caz de
proces, dacd acesta nu «dlspune despre reprezen—
tarea sa. ,

Zalau, la 24 Maiu 1938 :
o - Dr. Silviu Maior
» , notar public.



