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Clai Oapltant — tot ce doream sa cunoasca Dsa ;

ARDEALUL J URLDI ('

H'enrl Capltant

, Continuarea cuvﬁntan]or tinute, cu oeazia comemordrii marelut jurist francez do o

catre ,,Asoeiatla pentru Cultura Juridicd Franceza* grupul Clu1.

C'wvwntm”ea Dlm, Prof.

Domnilor MembyiL '

Doamnelor si Domnilor, .

Devschid _ setdin.i;.a comembrativé.

Asocia{ia noastrd a crezut de a sa datorie,

ca intr'o sedin{i comemorativd sa prosliveasci
memoria marelui dlsparut si a eminentului ju-
rist: Henri Capitant; a~ cirui ilustru nume il
poartid Asociatiunea noastra.

Cuvantarile de comemorare le vor rosti Dnii
membrii; ilustrii reprezentanti ai magistraturei

si baroului, iar din partea TFacultdfii de drept

l-am rugat si vorbeascd pe d. prof. Aurelian Io--

nascu, care fiind elevul marelui dispidrut, am
socotit, cA este mai in drept si ne zugraveasci o

icoand clard si fideld — care si ne riméne in-
tipdritd In memorie — despre eminentul profe-
sor, eruditul birbat Henri Capitant — marele

fiu al glorioasei Frante.

~Astfel Impértind rolurlle, ce putea mie si-
mi.rimani, decit si evoc in vutine si s1mp1e
cuvinte 1mpres1lle mele, — cum . l-am vézut eu
pe marele disparut, in intimatea Tui —: in 'mi-

jlocul poporului romah dela tari, unde coborit -

de pe catedri se prezenta in fata noastri numai

omul, asa cum l-a diruit Dzeu — cu 'toate mani-.

festarlle strilucite ‘ale sufletulul siu.

~ Eram si atneci Decanul Faculta/t;n «i mie mi-
a revenit rolul placut — sé-i fiu cdlauza. Slujbi
grea — pentru un ardelean, care o viatd intrea-
.g# triind sub o stipinire striini, cu mari greu-
tdti — nu si-a pututu insusi frumoasa limbi a
Tui Voltaire. Ca omul la nevoie, mi-am castigat

tdlmaciu in persoana unui distins coleg de din- .

colo, care a avut bunidvointi s# comvlecteze
lipsurile fratelui oropsit dis dincoace! Si asa cu
chin cu vai — dar eu totum i-am spus ‘profesoru-

despre roméanii-ardeleni.:
-‘Par’cd-] vid si acum inaintea ochllor mei

- — 7u cAts pac1enta si cu cAta nobleta — cauta )
-sd inteleagd tot ce-i.spun — fird a se ariita. cat ¢

-deputin obosit.
L’am’ dus si‘fntr-un sat romanesc la Feleacu
Clujului — unde’:fiind zi. de sirbitoare se

potrivi.si avem:si o nuntid romaneasci. Profeso- -
jocul

rul’ Capitant — cu multid placere privea
v1guron a ﬂacallor a dat‘mani cu totl, cu .mi-
reasa §i mirele — pe cari cilduros i-a felicitat —

putut fi fatd la aceasts frumoasi nuntd roma-
neasca

Doamnelor i Dommlor |

‘In .cele 2—3. z11e cat a stat in. mljlocul no-
stru marele dispirut aci la Cluj, 1-am védzut pe
<catedrd desvoltand cu erudme ‘principiile - drep-

-

in numele Facultatii de Drept

‘Asociatiel Henri Capitant pentru Culiura Jun-
‘diei I'ranceza, grupul Cluj.

. stiintei juridice, franceze .Belgia,- Olanda,

Emil Hameganu Decanul Faculta;n de drept sc_ .
Presedmtele Asocwth. . :

/s

© tului- civil modern; l-am vizut cu suflet cald la
~ masi albd in mljlocul colegilor, dar l-am vizut

si in mijlocul poporului simplu dela sate.
. In toate situatiile, l-am vazut modest, ]
felegitor si bland, fiindcd era un om 1ntreg, in

" intelesul cel mai nobil al cuvantului.

‘Suflet credlncms pang la abnegatie si Jertfl-
re de sing si daci natura la lipsit pe Henri Ca-
pltant de un fizic viguros, firi masuri de dar-.
nic4, i-a fost in cele sufletesti.

Fizicul spus prefacern in tirinid dispare,
sufletul lui mare, insd nobil si generos, eruditia
lui in ale dreptulul si lucriirile sale in aceastid

‘materie — 1l aseazi intre-cei mal mari juristi ai
“timpurilor noastre. ’

Datoria juristilor romaéni este de-ai nastra'
memoria, de-a ne descoperi si inclina fruntea in
f‘ata, memoriei lui intotdeauna.

' Quvéntarea d-lui profesor Ionascu Aurelian
din Cluj si al

, nIn toamna anulm 1934 0 misiune franceza
compusi din profesorl ai Facultitilor de Drept,
avocati si. jurigti ai- Parlamentului, reprezenta
Franta la serbirile celui de al patrulea centenar
al de;scoperlrel Canadei de. catre. nav1gatoru1

francez Jacques Cartier. In frunteda acestei mi-

siuni se gasea unul din cei.mai striluciti-repre-
zentantl ai geniului juridic. farncez: nrofesorulh
‘Hienri .Capitant. Impresionat de a-vedea in -pro-
vincia Quebec, din aceasts indepértatd tara, o a
doua Franti cu aceeasi limb4, acelemsl moravuri
si acelas drept Capitant concepe nlanul -con-.
stiivirei unei.asociatiuni care si grupeze la un
loc pe juristii francezi si Jurlstu canadieni . de
limbi francezi.

* El nu putea uita, insi, cata ansufletlre' sl
cat atasament pentru cultura juridicd francezi.
a gisit §i in alte tdri pe care le-a vizitat gi. in
care stiinta, talentul si cildura cuvantululu sau, -
au ficut-sa straluceasca de atitea. ori’ nrestlglul

Ita- -
lia, Polonia, 'Romania, Egiptul si..Japonia i-au -

;laﬁsa,t amntiri nesterse. Asociatia proectatd tre-

buia si fie deschisd tuturor juristilor formati la
scoala sau culturi Jur1d1Ca francezd, tuturor. ce-

_lor care intrebuinteazi ca .limba stuntlflca lim-
eprimandu-si marea bucurie si placere ci a

ba- francezd, tuturor celor carl au cultul dreptu- -
lii francez.

Astfel a luat fnnta ‘din gandul lu1 in 1936

‘ -‘Asomama, Jurigtilor de Limba. Franceza

‘Cate durere a trebuit si - simti el in ‘vara

trecutd, de-a nu fi putut prezida prima adunare

generala 51 prlmul congres al acestu frumoase

«asoc1a)t11, pe cari.cu atita entusmsm le-a pregi-

tit i cari i-ar fi procurat, in momentul retrage-
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tmpul unei cariere de 46 de ani, atéif{ia din ad-

miratorii sii din mai bine de 40 de tarl sl atédtia-
din prletie’ml fideli si devotati pe.care si i- -8 cagti-

gat in tirilé in care a fost purtitorul de cuvant

plin de autoritate al stiintei juridice franceze. O

sanatate precard, insi, in urma unei grele ope-

ratii suferitid cu-citeva luni inainte, ii interzicea
orice efort si il {inea departe de Paris. A simftit

in schimb, .desigur, o duioasi mangiiere

pri-
mind maérturia - afectiunii «i-

dat si vizandu- -ne pe atitia din.cei cari am {i-
nut s8-i exprimam omagiul recunostmtel noa-
stre la locul lui de suferinti.

Cateva siptimani dupi ce congl‘ésnstl s’au

risipit, starea sa s’a agravat. La 21 Septembrie
1937 el se stingea din viatd in mica localitate Al- -
linges din muntii Savoiei, nu departe de Gre-. -

noble. unde cu 72 de ani inainte, la 15 Septem-
‘brie, 1865, vizuse pentru prima oari lurmna z1-
lei.

Viata sa, ce frumos si indltator exlelmnlu!

Laurent al Facultitei de Drept din Paris la
varsta de 24 de ani, doi ani mai tirziu, Iin 1891,
isi incepe, 1a Facultatea de Drept din Grenoble,
cariera sa profesorald care trebuia si fie asa de
stralucitid. Timp de 17 ani profeseazi drentul ci-

vil la Universitatea din orasul siu natal. In a--

-cest timp, la varsta de 32 de ani, nublicé- volu-
mul Introduction & létude du droit civil. acea-
std noud incercare in literatura juridici france-

- z4&. Proftasorul indscut ce era, si-a dat seama. din
primii ani ai carierei sale. ci studiul dreptului
‘civil nu se poate incepe
care si cuprindi intr'un tot armonic notiunile
fundamientale ale dreptului civil. indispensabile

- pentru intelegerea diverselor sale institutiuini.
Incoronatd de deplin succes, Introducerea sa de-

ving modelul din care se inspird majoritatea

profesorilor de drept ¢ivil din Franta si tarile
de drept francez, cari aproape cu totii au adov-
tat noua metoda In aceastd vreme dsi incepe si
colaborarea sa -la Recueil .Dalloz, unde- o viata
intreagi a stiut si insoteascé deciziile instantie-
lor eu observatiunele sale critice, p11ne de wvi-
- guoare, precizie si finete. . g

In 1908 este chemat la Paris unde ocups ch-

tiva ani catedra de legislatie industriali. ventru
a trece apoi in 1915 la catedra de drept civil pe
~ care a ilustrat-o pani la moarte.
Este epoca maturititei sale.

In aceastd perioadd publici mai 1nta1 in

colaborare cu. Paul Cuche, Cursul de legislatie
mdustrlald Urmeazi-apoi in timpul rizboiului,
in colaborarea cu Ambroise Colin, Cursul de
drept civil francez in trei volumeé, care trebula
sd cunoasci un asa de mare succes.

,,On nous croira sans peine, — spuneau
autorii In.prefata acestei opere, — lorsrme nous
dirons qu'en publicant un Cours nouveau de

~ Droit Civil francais, ious n’avons pas la préten--

-tlon de faire mieuz que nos éminents devanci-
ers.... Nous- avons. pensé cependant, que dans la

11tterature du Droit civil; il y avait place encore..

nour. un: hvre qul proced»erral avant tout, d'une

rei sale din inva{dmant, bucuria de a vedea re- '
uniti.in jurul lui atatia din fostii sii elevi din

devotamentului .
nostru, a celor 1ntrun1t1 la Paris unde desi el a -
fost va‘bsent _spritul sidu a fost cel care ne-a ghi-,

fiird o parte generald '

- explicatifs dans lés

“latd:

ih:sp'iratipn et d'une niéthdde,'proprement peda--
-gogiques. Offrir aux étudiants de tout age. et de

tuout ordre un traité qui, répondant aux promes-
ses.de son titre, soit véritablement un cours, tel-

le a été en effet notre principale ambition*.

Si cu cat au fost depasite asteptarile lor. Car- .
tea lor a devenit nu numai- intrumentul de:
muncd indispensabil oricui yvoéste sa pitrunda
sistematic si cu profit in dificultdtile dreptului
cvil, dar si una din operile cele mai pretioase

-ale literaturii juridice franceze, prin ‘calititile

sale de perfecti claritate, precizie si metoda.
In 1923, pubhca lucrarea sa De la, iICause des
obligations, rimasi celebrd; prin limpezirea pe
care o aduce si ordinea pe care o pune intrun
domeniu, reputat prin ariditatea si obscuritatea
sa, si In care o lungd controversi despirtise a-
tadta timp lumea juridici in cauzalisti si anti-
cauzalisti.
~ Rezultatele exceﬂjente la care a ajuns atat in

Cursul de drept civil cat-si in Causa obligatiilor-

se datoresc in mare parte metodei sale realiste
de a porni dela observarea concretului din care
degajeazi apoi principiile diriguitoare. Convins
de marea utilitate a acestei metode care reclami

si ‘eunoasterea ]urlspmdenbeu pe langi aceea a
. textelor, el publici in 1925 in colaborare cu un
. grup de profesori ai Facultdtilor de Drept un

volum de spetie alese din Jurlsprudenlta, in care
grupeazi, clasate pe materii, un numir de 445

de spete civile, menite si ofere studentilor — -

dupi exemplul metodei americane: case bouks,

— subiecte practice de discutii si aplicare ~ 2

pr1nc1pulor teoretice. Condus de aceeasi ratiune.
el publici in 1934 volumul-,Les ‘grandes arréts
de la ]urlspru\dence civile* cane cu cele 226 de

" hotidmfiri /din .cele mai Ansemnate -ale (Casatiei

franceze, complectate de judicioase observatiuni,

~era. destinat si constitue un suphment practlc

al Cursului de drept civil.
»,Qoi qu’il soit, declara dansul in nref&ta

acestui volum, le juriste ne peut aujourd’hui se

flatter de.connaitre le droit que -s'il compléte et

vivifie I"étude des texties par celle de la Jurispru-

dence... On ne connait bien.une régle, on ne se
rend compte de son importance, qu'autuat gu’on
a. étudié toutes les décision de jurisprudence

auxquelles son apphcatlon o-donné lieu.. Telles
sont les raisons qui nous ont déterminé a com-
Nous ‘avonns voulu donner .

poser cet ‘ouvrage.
aux étwdiants une série d’illustrations res régles
qui sont commentées dans notre Cours de Droit

civil. Lies decisions de jurisprudence doivent rem-

plir le méme role que les gravures et dessins
livres de science. Elles
mettront 1%tuditnt.en contact avec: la vie ]um-
dique*.

Aceasti gma de a tlne mereu cont de vw.ta
juridicd, fira de care stiinta dreptului.e searba-
dé, este constanti in todte lucririle sale:

In timpul din urméi a publicat cu concursul
a 103 colaboratori, profesori de drept, magistrati
si jurisconsulti, o monumentalsi lucrare intitu-
,,Vocabulalre iuridique®, in" care fiecare
euvant al limbei juridice este defmlt si explicat.

~Lucrare remarcablla si de covarsitoare impor-

tantd. Ea se adreseazi_ cu aceeasi utilitate, avo--
catulul si maglstratuluul ca si legntorulul pro-

v
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','fesorulm, studentulm _gi;chiar, marelui public,

caci,.. dupa cum spunea‘,el ‘insusi, In- prefa!;a ei,
»ley lamge juridique. est,.1a premiére enveloppe
du droit, ,qu'il -faut . neoessalrement _trayverser

pour, oborder. luetude de son. contenu'.

Pe langa aceste lucrarl de mari proportu, el
a publicat numeroase articole §i studii cari au

' .deschis orizonturi noi, in atitea din materiile

dreptului civil. Trebuie si mai addugim, dea-
semeni, pretioasa sa colaborane la - Intocmirea
proectului franco-italian, al contractelor si obli-
gatiilor, notele sale de ]urlsprudenta, proectele
de legi la care a colaborat si rapoartele prezen-
tate la congrese si societdfi juridice, cari com-
pleteazis in- mod aga de armonis marea, $i va-
riata sa opera.
. N'am putea 1nche1a 1nsé, acte'asté insira,re
a operllor Iui Henri Capltant, fard a.mentiona
si mica sa brosurd intitulati: ,,Comment il faut
faire sa thése de doctorat en droit“ care cuprin-
de athtea sfaturi si indruméri utile, pe care
profesorul le adreseazd studentilor, si .care de-
notd solicitudinea pe care. el a ardtat-o intot
deauna studentimei si gria ce a avut -de a-i
ghida cat mai bine pasii in studiul oomplex 3i
uneori arid al dreptului. civil. :
" Cat de atrdgiitor era insa acest studlu cand
era pre\dat .de Henri (Capitant! Expunerile sale

~ luminoase, pline de viati si de o limpezime-im- .

- ipecabild, rostite cu majestate, dar si cu acea cal-
duri specificd a verbulm sau erau 0 adevaratd'
" desfitare.

Eminentul om de stnntd ena dublat si de un
excelemt, pedagog si pmfesm

ot dtait depuds’1a mort de 1)13111101 Te ‘'plus -
grand civiliste de France, ne ‘spune ‘succesorul

siu la presideniia Asociatiei noastre, profesorul
Georges Ripert. Son. influence sur la jurispru-
dence était considerable. Aprés la guerre  clest

Tai -qui, & maintes reprises, a dicté les solutions’

des. tribunaux ou les a justifiées. Nous nous in-
clinations tus devant sa primauté et nous da-
mandions a son amltlke les conse11 qlll nous éta-
ient utilaes®.

-~ Meritiele sale au fosfc unanim: recunos»cute

Demnititile i -onorurile -ce i s'au conferit stau
mirturie. Era membru al- Institutului Frantei,
membru - asociat al Academiei nationale dei

‘Lincei din Roma, al Academiei belgiene; al Aca-

demiei romane, -al’ Academiei internationale de
drept comparat, doctor honoris causa a Univer-
sitatilor din Liege, Utrecht, Varsovia, Montréal;
Cairo, Bucuresti si Iasi, comandor al Legiunei
de onoare, comandor al ordinului Polonia resti-
tuta, mare ofiter al-ordinului Steau - Romadniei,

-decorat cu ordinul Tezaurului sacru al Javoniei, .-
membru in Consiliului superior al Instructiei pu-
. blice, in Consiliul superior al muncei, in Consi-

liul de administratie "al Institutului ‘pentru u-
nificarea dreptului privat dela. Roma, presedin-
te al concursurilor de agregatie, co-director la

‘Revue trimestrielle si Revue critique, presedin-
 tele Comitetului consultativ al asigurdrilor- pe
‘via{d; super arbitru in litigiile dmtre patrom si

muncitori, etc..... ‘
Pretutmdem Henri Capltant era 1ncon]urat

) dn afectiune i nrleteme Privirea- sa vioaie si
-:b]anda surdsul siu plin' de farmec, intrica: lui
'mfausare deschisi si apropiatd, care revela asa

- de bine pe omul de suflet ce era, pti caqtlgau una-

nime simpadtii.
In :Romania era foarte 1ub1t Dar «i el avea

,pentru fara noastra $i roméni sentlmlente de

caldi amlcltle “si profund atasament. TFusese
ca.stlgat in timpul vizitei sale la noi, de afabi-

litatea si inteligenta tdranului nostru, de apro-

pierea, Splrltualld pe care a coynstatat—o intre ce-

le doud tiri §i de dragostea pe care toatd lumea

Fabee

intelesul adevirat al cuvantului,

roméaneasci i-a aritat-o pentru Franda.

" Grupul romén al Asociateie crelatzi de el
profund indurerat de moartea sa, i’ va pistra o
nestearsi amintire. >C:o‘nt1nuandu~:1 activitatea
sub scutul numelu1 sédu, pe care il poarti acum
in frunte ca un suprem omagi. Asociatia noas-
tra, intitulatd, pe viitor ,,Asociatia Henri CapI-
tant pour la Culture Juridique Francaise® va
sti sd-i ducd mai departe. gandurile si idealurile
de care el a fost animat.

Facultatea de drept dm Cluj — pe care am
deasemeni deosebitd cinste de.a o reprezenm la
aceasti comemorare —, intre zidurile cireia gla-
sul sdu a avut atat r_asunet acum 9 ani, sz ala-
turd. intr'un sentiment de vioasi amintice, la
initiativa Asociatiei noastre.. pdstrdnd mareiat

dispéirut, — in calitatea ei de reprezentantd a
stiintei .si a invitimantului juridic . roméaneasée
dln Ardeal —, o nepieritoare recunostinti net«

tru tot ceea .ce ¢l a daruit stuntxel si 1nvatam.x 1~
tului dr‘eptulm civil.

~ALOCUTIUNE
tlnuta la comemorarea lui Henri Capitant de ci-
tre ,,Asociatiunea Henri Capitant pentru cultu-

.ra juridica f_ranceza“ in numele Baroului advo-

- cafilor din Cluj.

de Dr. MIRGEA GEORGESCU

. - advocat. -
--Pentru a'fi in adevirat traitd, viata — spu-
ne, undeva, Tolstoi — nu pretinde decit un lu-
cru: acela de a ne fi facut datoria, la lecul in
care am fost’ aﬂezatl de imprejurdri-si in felul,
cel mai bun fel 1n care am avut pr 11e]u1 a ne-¢
face®. '

Fars 1md01ala ideea “de datorie poate tm-
brica aspe'cte pe care anchlpulrea nu le" poate
determina nici mdicar cu :aproxxmat;le R

Dar ceia ce se poate afirma aproape cu cer-
titudine este faptul cd dintre toatie indatoririle
ce pot.incumba unui om in’ decurs de o viati,

" ni¢i una nu este miai plini de raspunderi — ca

fiind si mai boratd in consecinte — decat inda-
torirea de a 1mpartasl altora rezultatul cun .;-
tintelor si experientelor tale. Iar cand aceste cu-

- nostinte gi aceastd- exp’erienti se referg la ~~ol

,,fundamentum regnorum — Justitia — care

. stabileste Dreptul si mentine Ordinea d¢ drent

fard de care este exclusi o propaslre sociala,.
viata omuhu care reuse'ste sa-gi, faca untreava,
aceastsi datorie’ prezmta caracterul une1 adﬂ-

‘ virate MI\SIUNI . ¥

;. Cu o asemenea datorle a maroat soarta v1a—
ta: 1u1 Henrl Capltant si Henr1 fCapltant a reu-—
slt sii-si facd, si_cu prlvsos1n§a 1ntre|aga lui dato-
rie pdna acum; a.triit deci intens, dln phn $i ior

i

Spunem ,ipani acum" pentri’cd sunf vieti

-care nu-se sfarsesc cu- odihna fizicd, - ¢hiar

cand aceasta va:dura o-vesnicie. Subliniem cu--
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wantul-,,And acum", in ceiace priveste viata lui
Henri (‘,apitant pentru ca opera sa_, in care s'a
integrat si’ cu care §'a ‘confundat dintreaga lui
viata, va continua s& dureze si de acum inainte.
- Suit dela’ varsta de 26 ani — deci .de pe ban-
cile Facultatii — la catedra universitari ce se
‘cuvenia, deja, marii sale aplicatiuni si incontes-
‘tabilelor sale posibilitdti, '‘Captant patrunde de
tanir, deadreptul in laboratorul de creatune in-
telectuala in care a rémas, fira intrerupere si
1ara odihni, timp de 46 de ani. =~
" In tot acest timp, taniru siu entusias.:
mai intai; apoi birbiteasca sa energie; si, —al
tarziu, filosofia constructivi a ultimilor sii ani,
au dat lui Henri Capitant puterea -de a contribui,
*a nu prea multi altii in timpurile noastre la
stridlucirea unei stiinte pe care-au onorat-o in
cursul timpurilor atitea nume glorioase.
Urmas a lui Salleiles 1a catedra de drept
«¢ivil a vechei Fatiltiti de la Sorbona, coleg dar
nu rival, al lui Planiol si Josserand la Univer-
sitatea «din Paris, predecesor a lui Ripert la
conducerea - ,Asociatiei" pe care el a initiat-o,

Capitant, se incadreazi intre atitea nume cu :a- -

re gandurile noastre din vremea — deja inde-
partatd — a pregitirilor bentru ,carierd", imbi-
nau cele mai frumoase visuri ale tineretii.

= Atras si retinut de laborioasa sa act1v1tate
universitard, Capitant nu a fost un advocat, in
sensul strict i minor al cuvantului; el nu a pus
«decat accidental la dispozitia barei deosebiteie
sale.priceperi de jjurist si talente de orator; el
‘nu a avut, deci, acea viati sbuciumatsi. ‘n care
framan¥ata activitate din . vretoriile . judec#-

_toresti transformi pe advocaii in adevirate: pa-

<hete de nervi; depuse ca ofrandi zilnici pe al-

‘tarul acelei- zem’ge peé care ne-am dprlns sd o stim

1gatd la ochi.

iCapitant a fost, totusi, un advoeat, in sen-
sul primar si — daci vreti — major al cuvantu-
Tui, un cetitean j,ad auxilium wvoecatus®, punind
in serviciul teoriei juridice, pe care a onorat-o,
%1 a jurisprudeniei, pe care a indrumat-o lu-
«<ridri clasice, intre care Recueil des nrands ar-
Téts 5i Recueil de jurisprudense, . aldturi de ceie
3 volume Droit civil si cu La Cause des obliga-
tons, constituesc indreptare care vor strijui
-multi  vremsa dmmul progresului. si-

"Dreptului.

iCei care, ca multi dintre Domnule Voastre
§i.ca mine, au avut prilejul si-l asculte in ex-
“punerea tezelor sale, au ridmas impresionanti de
farmecul puternicei sale personalititi si-dessim-

“patia deosebitd pe care o inspira;.ceilalti, care
“Yau.cunoscut din lucrérile sale ii sunt recunos-

catori. si 1i-acordd in sufletul lor locul suveran
“pe.care numai adeviratul dascil stie s§ si-il cas-
‘tge.in inima inviticeilor. sii.

. {In- numele Baroului clujan,  mi - ﬁnchn cu
T.espreot ;n fata acestei frumoase ex1g1einte'.

Jurlspruclente clvlle

Gurtea de Apel CIu], Seetia Il.
Decizia civild No. 1138——1936.

Pres. Dr. L. PAPP, Pres. .. ... ‘
Obligatmme. Stlpula’;lunea prin care' o par-

-%e injelega a garanta pentru o creanti sub con-

stiinta

ditia ‘dacid fati de debitorul principal nu se va
deschide procedura penala, nu poate fi conside-

-ratd ca ilicita si nici imorali, daca intentia par-
‘tilor nu 'era indreptati spre a zadarnici deschi-

derea acelei proceduri, ci in{elege a garanta nen-
dinte de neindeplinirea acstui eveniment.

- 'MOTIVE: In contra sentintei Tribunalului
reclamantii'au facut recurs in casare pentru in-
terpretarea gresitd a 'conventiei si eroare grosie-
rd de fapt, pentru gresita aphcare a art. 696, 699

'894, 898, 91 si 1174 din Cod. civ. austr.

Asupra recursului de fati:

Din actele dela dosar rezultd, ¢i reclaman-
tii mu'cerut a se declara nevalabili obligatiun-a
Tuaté asupra lor prin actul de notariat public
din 16 Mai 1934, precum si intabulatjiunea ficu-
ta in temeiul acestui act si obligarea varitei la
eliberarea unui act de radiere cu privire la ipo-
tecd intabulatid asupra - imobilelor cuprinse in
cf. no. 3935 @ comunei Turda_ no. top. 886/1, sus-
tindnd ci ei au garantat cu averea lor imobi-
liard pentru hpsurlle constatate in sarcina fiu-
Tui’ lor numai sub conditia suspenswa, ci -con-
tra acestuia nu se va pune in mlscare actiunea
penali, ori cum aceastd conditie nu s’a indepli-
nit, cici actiunea publicd s’a pus in curs contra
f1u1u1 lor, obligatiunea lor a devenit nevalabilid
s este a se radia ipoteca inscrisi in favoarea
paritei. Judecitoria a respins actiunea, trlbuna-
1ul a mentinut aceasti hotirire.-

- 'Pentru a decide astfel a motivat, ci condi-
tia fixatd in actul notarial public fiind iliciti,

~actul de garantie este nevalabil, dar reclamantii

totusi nu pot cere eliberarea unui act pentru ra-
dierea ipotecii, pentruci potrivit dispozitiunilor
art. 1174 din Cod. civ. austr. ceeace s’a dat cu
stiinti pentru sivarsirea unui act 1hclt nu mai
poate fi cerut fnapoi. :

Avand in vedere, ci reclamantii prin‘actul

“notarial ;public din- 16 Mai 1934 au luat garantie

asupra lor pand la concurenta sumei de 50.000
Lei, constatd drept lipsi in sarcina fiului lor,
mcordind in acest scop paritei drept de ipoteci

.asupra imobilului Inscris in cf. no. 2900 a comu-

néi Turda, stipuland dnsid in punctul 2 al con-
ventiei," ¢4 obligatiunea lor este valabili numai
dacd Directiunea Generald iIC. F. R. va aranja
chestiunea pontirilor nereglementare =i a abate-
rilor dela datorie a baiatului lor pe cale admi-
nistnativé firi a se sesiza instantele penale.

7 Ca deci din aceastd conventie rezultd, ca
recurentii mu inteles si garanteze cu imobilul
lor numai sub’ conditia daci chestiunea hpsurl-
lor va fi‘aranjati pe cale administrativd si bi-
iatul nu va fi tradus in fata instantelor nena,lo

‘Considerdnd cd potrivit art. 1174 din -Cod.
civ. austr., pe’'care se bazeazi tribunalul respin-
gand actiunea nu se poate cere- finwpm ceeace a
dat cineva ‘pentru sivargirea unui lucru impo-
sibil saw ilicit,s ci ‘deci potrivit acestui text de
lege, repetitiunea ‘n’ane loc numai cdnd se di ce-
va cu scopul ca cealalti parte in schimb si si-
vameasca un fapt- care loveste in bunele mora-
vuri si este oprit'de lege, ori care nu poate fi ira-
plinit si partea stie ca pnet.mde o prestatmne 1h5

citd saw’ 1mp051b11a : ,

. Avandiin-vedére cé recurentn au garaniat
cuf imobilul lor pini-la concurenta ‘sumei aa
50.000 '1ei, sub o conditie a cirei’ i‘mphmre nu e-
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C g pusa in sarcma paritei, ci era pendlnte de ne-’

fmplinirea unui eveniment si anume de a nedes-
chiderii procedurn penale, care eveniment pu-
tea or mu interveni mdependsent de vointa pir-

tilor; deci- condlt,la stlpula,ta 1n conventle nu_era’

imposibild.
iCa pe de. altd’ parte prm aceasta condltle
stipulata recurentii n’au avut nici decum inten-
tu S8 zadarmceasca deschlxderea procedurii pe-
nale, ei au inteles sd garanteze pentru fiul lor
numai intrucit actiunea publicd nu se va des-
chide, cici nu au avut interes si achite creanta
paritei dacid biaiatul lor va fi condamnat $1 co1-
form . mtelesulul adevarat al -conventiei nu. an
pretins paritei in schlmbul garantaru
constatata drept llpSa, sdvarsirea unui lucru ili-
cit si anume ca sa nu ceari deschlderea actiu-
nei publlce S
Considerand ca stlpulat,lunea prm care ..o
parte intelege a garanta pentru o creanti-sub
conditia daci fatd de debitorul. principal nu se
va deschide procedura penala nu poate fi consi-
derata ca iliciti si nici imorald, daci. inientia

pirtii nu era indreptati spre a ziddrnicii deschi-

_derea acestei prooeduri, ci fnfelege a, garanta
pendinte d:e neindeplinirea acestul eveniment.:

Astfel fiind tribunalul a.denaturat.intele-

sul adevirat al conventiei si.a facut si o gresitd
aplicare a art. 1174 din cod. civ. austr., pentru

care motiv Curtea a casa,t,xsentmta, si a. dispus

evocarea f ondulu

In fond avand in vedere ca m conforrmta-
te cu art. 696 699, comb. cu art. 8§97 din Cod. civ.
austr, daca dreptul se) acordd nendent de.anu-
mite condml dreptul nu se poate castiga numai
prin stricta lor mdephmre dar cand condltla es-

te negativa prin nelmphmre.a; ~evemmentulu1 stl-.

pulat. v

Cont51deran|d cd in spetd s'a constatat €a ac-
tiunea publicd a fost pusid in miscare in contra
bdiatului recurentilor, dar cum acestia. dau inte-

les sd gananteze sub conditia dacid. acest eve- .

nimient nu s’ar.indevlini. astfel parita n'a do-

bandit dreptul de opiteci -acordat prin actul de
garantie pendent de aceastd eventualitate <i con- -

tractul e imexistent, .ce .are drept efect, ci inta-
- bulajiunea dreptului de.ipotecd ficutd in baza

acestui contract e nevalabild «i'reclamantii sunt
in drept a cere restabilnea.stirii
cartii funduare $i radierea acestui drept.

Pentru aceste considerente Curtea a. na‘dmis

recursul, a casat sentlnta si evocand fondul
admis actlunea cu cheltuieli de- ]udecata anr‘l
si necurs. (424, 425, 508.Pr. c)

10 4N0emvcr1e 1936

[

Raportor Dr. l Mureslanu. '

'NOTA. — Prm defmmun se-face o deose-

bire intre comdltlunea 1mp081b11a s,u condl‘uunpa
111c1ta sau, 1m0ra1a .

s

P

Condatlumea 1mpos;b11a consta suau mtr i
fapt ce materialicegte-este’ imposibil  gi-este ne-
indoilenic ¢i. in asemenea caz, in mealitate; nu

este o conditiune, fiind cid aceasta presupune un
eveniment: nealizabil in viitor 'dar-nesigur; a3a

oot

sumei-

-~ anterioare .a

' zut deoseblrea dmtre elses

..39.

ca, este ewdent ca celace Tiziceste este 11‘an01$1b1|.

. ex. si despice cerul ¢l barda, o ‘astfl ‘de con-

ditiune trebue consideratd ca inexistenti.
Dar--conditiunea imposibila este si in ipote-

za in care faptul este ]llI'ldlClE!Ste 1mp051b.1, de

pildi cand partile au stlrpwltat ca realizarea drep-

_tului sd ‘depindd de celebrarea-cisatoriei- ‘dintre

doud femei. Fara indoiald ea i in ‘acest caz na-
réalizarea faptului estie certd «51 deci nu poate f1
vorba de o conditiune. :

Gondl’glunea ilicitd, contrar celei 1mpowb11e,
constd intr'un fapt posﬂnl de a se realiza, dar
existenta unui asemena fapt loveste o bro- -
{iune a 1ege1 si anume 'a unei dlsnpo~z1t1um 1m~
pernative; si afard de aceasta, conditiunea :i: At
se caracterlztexaza prin imprejurarea’ ci ea este
pur potestatlva in sensul ca constitue un in-
demn asupra persoanei contractante la aduce-.
rea la indeplinire a acelui fapt nepermis. Aceas~-
t4 din urmi consideratiune invedereazi ci con-
ditiunea cauzalid depinde numai dé intadmvlare
— hazard — gi nealizarea sau nerealizarea ei nu
sta in puterea, mm une1 dmtre parnle contrac-
tante. )

* Amintesc dea,semenea. ci condlt,lurnea esw
reputats ca ilicitd nu numai in cazul cind ar a-
vea de scop si determine o p(emsoa,na la infran-
gerea unei dispozitiuni 1mperat1ve prohibite a le<
gei, dar si atunci cind faptul in care constd con-
ditiunea, este ‘de naturi si aduca o re*stra‘nsrerc»
serioasi a unor drepturi’ esentlale activitétii .o-
meane:sm, d ex condltla de a nu te casat\orl n1c1‘ :
odatd.

Se’ ,ajdmlte ca atunc1 cand ccmdnl;lunea 1]1-
cita ar iconsial 'in faptul unui 'ornv,,c‘em cand
rociizarea evemmemulul dep:ade. de. v’nntq a-
cesruia, in’ asemenea ¢éaz (oudu,mma n'ar fi so~
rotitd ca ilicité, decat oumai, in caznl <and sii-
pulatia ar avea de séop si stimuleze mdlrect
vointa tertiului la savarsu’ea faptulul nepermis.
(Negrea 1. 331).

Firg mdoaa,la, ci in speta, la care ne nefe-
rim, o administratie putha in dauna cireia un
functionar al siu a comis fraude, nu-gi poate

"lua ‘obhgatla sd. nu denund;e faptul penal, «i deci

o0 atare vClrcumstanta nu . poate- forma. obiectul
unei conditiuni permise, deoarece. obligatia Jua--
ta de admlmstra;tle ar. fi contrarle d1snoz11;1u-
nilor si spiritului legllor de oreanizare, cari, de
reguld, sunt socotite a fi de ordine publici.
In dec1z1unea Curtii de Apel, pe care o ad~
notiam, avem. plicerea si constatim ci intr’o cla-
ri si abila motivare s'a ficut o justi avlicare a:
reguleslxor de. drept expuse, fiindcé -Curtea, con-—
form elementelor de fapt stabilite de citre in-
stantele de fond, conchide ci fantul nedenunta—[
rei delapidirii-nu era impusi'ca o condltle ata-
satd obligatiei’administratiei- ‘pubhce ci realiza-
ree evenimerntelor era lisati la voia Intammliirei,
adicd a hazardului, si asa.dar; conditiunea sti-
pulatd, avea. ca,racterul unei. condml cuzale,. st
in. czul ]uldecant dupa cele, ce am_spus. mai. SUS,..
n'a putut fi pusa dlscutm wsupra emstentel unet’
conditii 1mp031b11e. ¢ci a. uneia, 111(;1te $1 s'a va—g

7
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Presedmte la Curtea de Anel (Ju1_
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inalta Gurte de Gasatle si Jusutle etect ]JI-a'”
' Demma Nlo 1488—1935 :

Presedmtfla D- 1u1 C. Graclunescu Cons111(er. ‘

Gontract CFR. Gel care contracteaza cu Ad
{ia CFR este obligat sa controleze si sa cercete-
ze atat calitatea persoanei in drept a cantracta
dir. partea CIFR, cat si 1ndephmrea celorlalte
1orma11tatl. '

CURTEA DELIBERAND
‘Avand in vedere cd prin motivul I de casare

Se invoaci violarea, rea aplicare a art. 993, 999

10Uy cod. civ. romAn, prin argumentarea cd inti-
mata nu riaspunde pentru daunele incercate de
recurent in urma anuléirii conveni;lunel incheia-
ta de parti;

. Considerand ca in spetd este constant in
ia,pt ci conventiunea in discutine a fost apro-
baia de un prepus al intimatei * ca acest drept
de aprobare 'a,partlne conform art, 9 lit. a.. din
legea pent ru crearea Regiei Autonome CFR ca-
Te a' fost publicati in Monitorul Oficial, Consi-
liul de adminisiratie al acestei 1nst1tut1un1'

Ci in asemenea situatiune 6i intrucét prin -

publicarga unei legi dispozitiunile ei. au fost
aduse la cunostintd tuturor cetitenilor. tirii,
€are prin faptul publicirei au fost desteptati in
mod legal asupra acelor disvozitiuni, nartea ce
inchee contracte produciitoare de venituri . ca
<el. In. discufiune cu administra»tiunea CFR. este
obligata a controla si cerceta, atat calitatea —er-
soanei in. drept de a contracta din partea CFR.,
cit si cu indenlinirea . celorlalte conditiuni
expres previazute de zisa leue nentru valabilita-
tea unor asemenea contracte, iar omisiunea di-
ligentei cuveniti la Incheierea contractelor, nu.
poate. constitui un fant generator de
cum bine spune si Curtea de Anel, deoarece o
atare omisiune in spritul si sensul textelor in-
vocate de recurent prin motivul de recurs. nre-
zintd si intruneste caracterele juridee a unei

culpe, care nu.poate servi ca temeiul .juridic al

unei actiuni in despigubire introdusi de partea
care ea 1nsasl este autoarea. acelei omisiuni, in
spetd recurentul:

_iCd asa fiind, motivul I de casare estqe nein-
temeiat si intrucat solutia Curtii de. Apel se

mentine suficient pe constatarea din decizia:

atacatd relativ la culpa recurentului din cauza
omisiunii diligentei cerute cu ocazia incheierei
conventiunei, recursul urmeazi a fi resnns nu-
mai pe acest motiv de necurs, firi a se eaxmi-
ma celelalte motive de recurs, a ciror cerceta-
Te este lipsitd de interes.. '

Inatla Curte de Casatlie si Justitie Sec. I]]I-a.
. Deciziunea Nr. 1033—1937.: -
" Presedintia -Domnului Gh. Nedici Consilier

Subscriitorul unor actlum intr’o socletate
@anonima devine proprietarul lor din momentul
ce a plaht valorea lor, indiferent daci i-au fost
‘Sau nu predate. '

Depozit. Depozltul nn o funta decat —rin
predarea obiectului, insi din momentul ce obiec-
tul se gasegte, in baza altui titlu, in mina de-
mpezitarului, nu mai este nevoe de iormahtatea

wview

predarii,

D

- -

daune,.

CURTEA 'DELI'BERAND

Avand 1n vedeve (”* ~rin motivul de casare
VI litera a. si V 11tera b. recurenuul sustine ca
Curtea .de Apel a facut o rea aplicatiune a legii

“intemeindu-se pe articole streine de firea pr1c1-

nii 5i in desvoltarea ¢irora aratid ci din scrisoa-
rea din 15 Octomvrie 1926 cat si din’ aceia din 14
Ianuarie 1930, ‘rezultd ca act,lunlle din lltlglu n’'au
fost numai promlse, ‘dar si predate recurentului,
astfel cd instanta de fond trebuia si faci in spe-
tdaplicatiunea art. 957 si 962 cod. civ. austriac sta
bilind ca prin zisele scrisori <’a. incheiat in pri-
vinta acestor act;lum un contract de depozit, iar
prn motlvul de casare V litera c. recurentul sus-

tine ci ICuntea de Apel a nsavarslt omisiunea e--

sentiald prin aceia c¢i nu se pronuni{d asuvra
sustinerii recurentului ci in mentionatele scri-
sori se intrebuinteazi «e.xpresiunea ,nsunt .de-
puse” de unde rezulti ci pirtile au anteles 83 in-
cheie un contract de depozit.

~ Avand in vedere, ci dupi cum s'a ardtat la
expunerea faptelor Curtea de Apel a resnins
sust,merea recuréentului. pe co'nsmderat,luna, )f'a

prin scrisoara din 15 Octomvrie 1926 nu s'a-in- .

fiintat. intre pirti un. contract de depozit, deoa-
rece potrivit art. 957 cod. civ. austr. un atare con-
tract, care face parte din categoria celor reale,
ia nastere numai prin predare.a, lucrului in mai-
nile depozitarului, ori In spetd recurentul nu
a predat partllor actiunile din litigiu, fiindci ele
au rimas dn proprietatea paritei I si dupia data
din 15 Octomvrie 1926, cand ele au fost numai
promise’ reclamantului ¢ca echivalent mentru

. aportul social a dus intreprinderea paritei I,

fara si-i fi fost si predate, asa cd potrivit s~
423, 424 si 4R5 din citatul cod, firi predarea ac-
fiunilor.in ména reclamantului aceasta nu a do-
bandit proprietatea lor. -

Avand in vedere ¢ prin scrisoarea din 15
Octombrie 1926 si care constitue ravortul juri-
dic de bazi dintre péirti, parata I, dupi cé con-
firmi recurentului primirea aportului social
promis, recurentul adaugi acesteia cd ..vi sta
la- dispozitie libere actii ale industriei de hartii
din Bargiu pentru 6 milioane lei. Actiunile -~
formeazd proprietatea Dstri sunt depuse la Ban-
ca Comerciald Clujeand S. A. Cluj, care va -eli-
bera reversmme de depunene ‘

Avand in vedere ci din citirea acestor 2 fra-

ze rezultd in mod clar, pe deoparte ci recuren- -

tul a adus intreprinderei paritei I aportul so-
cial convenit, iar aceasta a trecut in proprietatea
recurentului actiuni in valoane de 6 milioane .'ei
pirtile au convenit ca aceste actiuni si stea in
echivalentul acestui aport, iar de alti varte =3
depozitul paratei II, care va elibera actul de
confirmareadepozitului. "
Avand ni vedere cd potrivit principiilor co-
dului de comert subscriitorul unor actiuni intr’o
societate anonimi devine proprietarul actiunilor
subscrise din chiar momentul in care a plitit va-
loarea acestor actiuni, indiferent dacd -actiunile
au fost sau nu tipédrite si predate subscrntoru-,
lui;

prejurare; rezuitd ci, in speta recurentul a deve-

nit proprietarul actlumlor si fard ca Darata I %aj
fi predat -actiuni in mod efectiv in malnlle reen-

cd prin urmare fiind indiferentd aceasts im-,
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rentului, "as'a ci solutinéa inversa ‘a “Curtii ‘de

Apel cd prin scrisoarea din 1570ctombrie 1926 nu

.&'a’transmis recurentului prophetatea actiunilor
fard sd fi'avut loc si predarea’ efectivd acestor
actiuni, este gresit in'drept, astfel ci raméane bi-
‘ne stabilit’cd recurentul dobandl-se proprietatea
.actlumlor Ca prln consecmta urmeaZa a se cer-

.ceta chestiunea ‘dacii §’'a niscut intre recurent si -

parata I un contract de depozit.’

Avand in vedere ci potrivit art. 957 cod. civ.
-aust. dacid cineva ia sub ingrijirea sa un bun
-striiin, ia nastere un contract de depozit.

Avand in vedere ci din interpretarea acestui
text rezultd ca pentru'a lua nastere un atare
contract este nevoie de predarea lucrului in
-manile depozitarului, astfel ci este exacti argu-
-mentara Curtii d Apel cd contractul de depozit
ia nastere numai prin predarea efectivd a oblec
“tului in mainile depozitarului. ‘ _

 Cé insi este de principiu ci atunci cand
obiectul este deja in mainile depozitarului in
baza unui alt titlu de drept, in acest caz nu mai
este necesari aceasti formalitate a preddrei
obiectului, deoarece depozitarul avand deja 1in
“mainle sale obiectul, s’ar da nastere la doui ope-
“ratiuni’ inutile, predarea obiectului in méinele
deponentului si tot odatd restituirea lui in mai-
“nele depozitarului de cidtre deponent.

Avand in vedere cd in spetd este necont:s-
tat cd actiunile din litigiu nu au fost perdate re-
curentului. ¢i au fost pastrate de parata pﬁné la
13 Ianuarie 1930, cind s’a conformat . scrisorei
-din 15 Octomvrle 1926, predandu le in péstrarea
paratei 11

Ca fatad de aceste principii si 1ntrucat in .

spetd au fost retinute de citre para,ta 1 pana la
“13 Tanuarie 1930 rezulti ci intre aceasta si re-
~curent, a intervenit un contract de depozit chiar
“fard indeplinirea celor dous formalitifi — pre-
~dare gi restituire.

Ca prin consecintd numai cu violarea art. 957
citat si prin neexaminarea intregului continut
al scrosorii din 15 Octombrie 1926 Curtea de

Apel a decis in sens invers '¢i ny a intervenit -

“un atare contract, astfel ci motivele de casare VI
litera a) si V litera b) si ¢) sunt fondate si ca

atare recursul cati a f1 admis pentru aceste mo-
tlve

- Jurispr. procedurole.

Inalta Curte de Casatie si Justitie; Sect. III-a
Deciziunea Nr. 1037—1937.
Ppe‘sidemtia. Domnului Gh. Nedici Consilier
- PERIMARE. Este a se aplica in fata Casafii
“regulile din procedura civila din vechiul Regat.
CUMUL DE ACTIUNI. Admis de jurispruden-
“14. Vanzarea 1ntre sofi presupusi .- ca act gra-

tuit, daci nu se dovetdeste provementa banllor
platm drept pref.

’ \CURTEA DELLIBERAND

Asupra cererel ‘prin care procuratorul inti-

matei soliciti perlmarea recursului, cerere. care’

-2 fost formulati prin intampmare Ia recurs.
Avand in vedere ci art. 81 din, legea modi-

ficatoare a unor-articole din. legea Curtu de Ca-
satie dela 22 Martie 1937, prinalin. prim desfiin-
tand pentru viitor toate dispozit;iunile‘ legilor-de
procedurd in vgoare in -teritoarele alipite, care-

" reglementeazd ‘procedura inaintea Curtii de Ca-

satie, prin alin. ultim spune, ci in toate recur-
surile, care sunt de competinta Inaltei Curiii de -
Casatie potrivit legii- de organizare a Curtii de

Casatie, se va aplica procedura civild romana:

-Ca din intrepretarea acestor dispozitiuni re-
zultd fard indoeald, cid conditiunile de form# pre-
vzute in art. 446 proc. civ. ardeleani pentru pe-
rimarea si potrivit ciirui text perimarea, operea-
z4 chia gi din oficiu, in perimarea recursurilor
date in competinta Curtii de Casatie, azi nu mai
au-aplicatiune, ci 1a asemenea recursuri se apli-
cd dispozitiunile art. 267 proc. civ, romané, pot-
rivit céruia perimarea trebueste cerutd prin o
cerere aparte, reclamantul in perimare urmind
a face dovada platii taxelor de c1tat11 sau sa ala
ture actul-de sdricie.

Cid in asemenea situatiune si intrucat in
spetd este necontestat, ci intimata a cerut peri-
marea recursului de fati prin intimpinarea la
recurs si fard plata taxelor de citatii, deci firs
observarea conditiunilor de forméi cerute de art. -
257 citat; cererea de perimare astfel formulati
nu poate fi Tuata in con51derare si urmeazd a *i
respins.ca atare.

Considerand ci in ce‘prlveste finele de ne-
primire ridicat in aparare de intimata bazat vpe
tardivitate recursului, este neiiitemeial; deoare-
ce din adeverinta de inménare a recurentei, se
constatd ci deciziunea atacati a fost comunica-
td la '2 Noemvrie 1933, iar recursul l-a introdus

la 16 Noemvrie 1933, deci innduntrul termenului

de 30 zile libere vizate prm art. 33 din legea,
Curtii de Casatie.

Respinge cererea de perimare si respmge si
incidentul de tardivitate.

DELIBERAND

Avand in vedere ci din deciziunea atacata
cu recurs sj actele dela dosar se constatd cé re-
curenta sotia lui Gavril Bucsi a chemat in jude-
cati pe Gavril Bucsi si pe Dr. Ludovic Kovenetz
in calitate de competinti ai fostei firme Dr. L.
Kopenet si G.  Bucsi societate in nume colectiv
pentru plata sumei de 152.205 lei cap. si acces.
iar pe de altd parte pe intimata sotia lui Dr. L
Kopenetz nésc. Alexi Frida spre a fi obligata ca
in cazul cAnd nu ar putea incasa creanta dela so-
tul ei, s tolerez si se-indestulelascd pand la con-
curenta sumei din actiune #in:imobil (casa) in-
scrisd in cartea fund. a orasului Cluj Nr. 974, pe
care Dr. L. Kopentz prin-contractul din'9: Febr:
1925 1-a instreinat sotiei-sale si Trib. Cluj Sec. 1T

-prin. sentinta Nr.-C. C. T 212—1930 din 9 Martie.
1932 a respins actiunea fati de intimatd, iar]

~ prin sentinta de complectare Nr. C, 212—930 dlq;

22 Tunie 1932 a .adims. actlunea fata de compe—
nentii firmei. .

Ca sentinta Nr. C.-I. 212——1930 dm 9 \Martle
1932 fiind atacatd cu apel de citre recurenta,
prin deciziunea supusi recursului Curtea .de A-
- pel 1C1u], a respins apeélul gi-a ‘mentinut -sentinta
primei; 1nstante, com{pensand cheltuelele de
apel... :
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Considerand ci pentru a da aceastd solutie
Curtea de Apel stabileste in fapt cd, suma valo-
rificatd prin actiune reprezintd contravaloarea
unor cambi emis de Gavril Bucsi pentru suma de
160.000 lei, imprumutati de recurenti societa{ii
‘in. nume colectiv IG. Bucsi §i L. Kopenetz gi-care

sumi prin hotdrari rimase definitive a fost ad-.
mai constati- ci, creantele .

judecatd recurentei;-
cambiale au luat funta la 15 Septemvrie. 1925;
data emiterii cambiilor si ci Dr. L. Kopentz prin
actul din 9 Februarie 1925 a instreinat imobilul
sotiei sale. i
Considerand ci in temeiul acestor stabiliri
Curtea de Apel motiveazi, ci instreinarea imobi-

lului, avand loc la. 9 Februarie 1925 adici la un .

timp cind creanta recurentei nu avea - fiinti,
~ deoarece cambiile.s’au  emis la 15 ‘Septemvrie
1925, iar pe de altd parte recurenta neficand do-
vada, ci instreinarea averii-s’ar fi ficut cu con-

- simtdmaéantul frauwdulos al intimatei in dauna re--

curentei, aceasta nu poate pretinde ca intimata
in -calitate de donatari si tolereze indestularea
sa din imobilul instreinat intimatei; ¢d acfiunea
introdusd de recurenti este si premutard faté
de intimati, deoarece aceasta fiind o ferti per-
soand fati de recurentd, rispunderea intimafei
nu poate fi angajati decat in cazul cand recu-
curenta ar fi dovedit ci, creantele ei sunt exigi-
bile, recunoscute prin hotdrari judecatoresti si
ci nu s'a putut indestula -din averea debitorilor

pr1nc1pah din cauza 1ns01va,b111ta§11 acestorra, ce

insd recurenta nu a facut.

Cé.in. ce prlveste dovezile invocate de recu-
renti in dovedirea ampreJurarn relativ la data
‘nasterii creanfelor cambiale si-concertului frau-
dulos al intimatei la achizifionarea imobilului,
Curtea de Apel le:inldturs ca neconcludente atat
acele probe precum i &dmmlstrarea de nou1 do-
vezi testimoniale.

Avand in vedere ci prm motivul.I de casare
se invoacé exces de putere, eroare gravi de fapt

- prin stabilirea si argumentarea, c¢i, actiunea re-
“curentei ar fi prenaturia fati de intimatid, desi
intimate in calitate de donatoare poate fi chema-
td In judecati deodatid cu debitorii directi.

- .Avind in vedere ci iin lipsa unei dispozitiu-
ni- legale contrare, jurisprudenta constanti ad-
mite cumulul de actiuni in sensul ci creditorul
poate cehma in judecatd prin aceias actiune atéit
pe debitorul direct, cat si pe donatorul acestuia,
cerand condamnarea debitorului siu la plati ne-
conditionatd, iar pe a donatorului numai pentru
cazul, daci n’ar obtine indestularea dela debitor
si mstant,ele de judecaté pot pronunta asemenea
hotéarari, rdmanand a se stabili in procedura de
ezecutie, dacé obligatiunea udonatorulul a dev'enlt
sau nu necondluonata '

IC& dar pentru a putea ‘actiona conira dona~ .

torului nu este nevoe .de-o hotirare de condam-

nare prealabili ohtmuta cotra debitorului dona- -

tor si ca atare din aces punct de vedere actiunea

recurentei fati de intimati nu se poate respinge.
pe acest motiv ca prematurd, cum in mod ,greslt'

argumeriteazi Curtea de Apel

ICE” asa fund motwul 1 de recurs este :mtex

melat o X
Avand in vedene ¢ vrin mot;vul ItI ,Sl ‘LII de

casare recurenta se plange de violarea art. 269,

270 Prec. CIV art 878 953 cod c1v sa,varslt de

Curtea de Apel prin.aceea ci nu a {inut seama.
de actele de la . dosar gi a resplns fara motlvare
administrarea prohelor invocate in lspm]mul ale—

_ gatiunei relativ la data contractirii 1mprumutu~

lui, fapt care transeazd litigiud »recum si la ezﬁl-
stenta concertului fraudulos al: intimatului  in.
achizitionarea imobilului prin actul dela 9 Fe-
bruarie 1925, care act constituind un act ficut in.

“dauna creditorilor, actiunea urma si fie- admisa.

si fatd de intimata in calitate de donatoare.

Considerand ca conform jurisprudentei con-—
stante aplicabilid in lipsa unui text formal de le--
ge, contractele prin -care un sot de cisatorie isi
instreineazi averea celulat sot, fatd de. tertiuw
creditor se prezuma caJiind ficute cu titlul gra--
tuit, .chiar si atunci, cand prin act se mentionea--
zd cd soful -vAnzitor a primit pretul de vanzare-
convenit asupra bunului instreinat, de unde ur-
meazi, ci partea, care se prevaleazi de un ase--
menea contract, este datoare a face dovada nu:
numai ci, a primit respectiv ci, a plﬁtit pretul
mentionat in act, ci provementa sumei achitate-
cu titlul de pret de cumparare.

Considerand cé aceasta pnezumtle desvoltatd
pe cale de jurisprudenti isi are obérsia in art.
953 cod. civ. care se aplicd in general la instrdini- -
rile intervenite intre soti, la baza ciruia rezida .
principiul ca, averea debitorului constitue baza .
de indestulare a creditorului Sl ‘deci ea terbueste-
sa fie aparatd de 1nstramar1 in dauna credltorl- -
lor.

Ca prezumtla aritati mai sus sub31sta nu
numai in cazul cdnd creanta creditorului este
anterioard instreinirii averii, ci si atunci cand’
esto posterioari -acestei instreindrii, in acest dn-
urmé caz insi aplicarea ei este conditionati de-
existenta consimtimantului fraudulos al bene- -
ficiarului contractului -de vanzare, imvprejurare-
care poate fi doveditd cu orice probe admise de
lege, ea putind si rezulte si din alte circumstan-
te concludente, de unde urmeazi ci, daci crean-
tele recurentei sunt anterioare actului de vinza--
re §i intimata nu dovedeste onerositatea actului, .
aceasta raspunde fata de recurentd, independent -

- cd intimata in calitate de donatoare a avut saw:
nu cunostm’ga de existenta-datoriei -donatorului;

iar in cazul cand -creantele recurentei sunt. pos- -
terioare instreindrii imobilului, raspunderea in--
timatei este in func{iune de imprejurarea, ci recu -

renta 8. fi-facut -dovada- existentei - ‘mncértulm

fraudulos intre domator si donatore, -

‘Ca in- asemenea’ 'conditiuni Curtea de Apel
numai cu mnerespectarea, ment‘lonatm prezum-
tiuni ce. std la baza art.” 953 cod. civ. a putut si.

" respingd actiunea- fati de intimats pe motiv ca.

actul nu este ddunéitor recurentei creditoare, iar-
prin aceia ci a inliturat administrarea probe-»
lor oferite precum si actele invocate de recuren-
td In dovedirea lmpre]urarllor decisive relative
la data contractirii imprumuturilor Sl a consim-

_tdmantului fraudulos al intimatei in achlzmo-—

narea imobilului’ cumpirat dela’ sotul ei, ca ne-
concludente, fari insi a arita ratiunea pentru
care a ajuns la. »a;ceasta concluzmne, motivele II”

si JIT de cazsare dev1n sl ele deasemenea Jnte-
melate e

\-f“,é

NOTA. — Prezentd d’ecme a Inaltem Cuxt
de Casatie este valoroasi. ...

Mai 1ntal de toate rezolva chestla perlma,—
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rii, in concordanti cit ultima  modificare a ‘le-
_gei Curtei de Casatie. De aci inainte regulele ca-
‘re trebuesc observate pentru ‘a {i operati peri-
‘mare, sunt -cele prevazute de pmcdura c1v11a
din vechiul’ regat. -

~ -Al .doilea’fixeaza \punctul de vedere juris-
_;pludenrtla,l in lipsa de text de lege: ‘Intii asupra

cumulului de aCtIDUI iar al doilea prezumtia de.

. gratuitate al vanzirei intervenite intre sot si
.Sodie. _

In ce priveste cumulul de .actiuni Inalta
sCurte constati ca jurisprudenta este formati ca
odatd cu acf{iunea creditorului contra debitoru-
1ui, s se poatd face si actiune contra celor ce
~sti in relatie de drept cu debitorul siu. Din
punct de vedere practic, pentru urgentarea si in-
lesnirea rezolvirei chestiilor de dIept dec1ZIa
Inaltei 1Curti este bine veniti.

In ce prlveste prezumtia, gratultd'gel fathL de
“un act de vinzare intervenit intre soti, Inalta
Curte o rezolvd in-mod complect punindu-se din
toate punctele de vedere Jurldxce in care s’ar pu-
tea giisi ori ce speta

In special chestia de a se sti cAnd se pot 0-
‘pune creditorii la instreinare, fatd de data actu-
‘lui, si cind soiia poate evita actiunea  credito-
‘rilor sotului, este in mod perfect transati si in
«conformitate cu prezumtia muciani.

: ' 1. M.

- ‘Inalta Curte de Casatie S. k.
Pres G. Drimba cons.

Dec. tNr 18()8-—937

Remmre de proces. Termen. Daca in proce
'sul fundamental s’a facut si recurs, termenul de
‘reinoire curge dela data pronuntam deciziunii
Curtii de Casatie.

OU*RTEA DELI BBRAND

Pot11v1t dlspozmumlor art. 567 proc civ.
,i’Iermenul reinoirii procesului este de 6 luni so-
-cotite din ziua de cind a ramas definitiva sen-
tinta finald datd in procesul fundamental, iar,
~potrivit dispozitiunilor art. 410 alin. II proc. civ.,

sentinta care nu poate fi atacatd nici cu apel,

Tici cu opozitie, cum este cazul deciziunilor Inal-
tei Curtii de Casa;‘ue ramane definitivd prin pro-
“nuntare.

Din aceste dmspozmum rezulta cdi In cazul
cand in procesul fundamental se face s1 recursul
1a Curtea de Casatie, termenul de reinoire de 6
“luni previzut de art. 567 proc. civ. curge dela
~data pronuntarn deciziunii Inaltei Curti.

Desi pI‘lIl art. 79 din legea (Curtii .de ICasatie
~se prevede ci hotéririle date de o instanti a 1I-a
sunt desivArsite din momentul comunicirii, a-
~ceasta insd nu poate constitui un punct de ple-
‘care in calcularea termenului de reinoire decit
numai pentru cazul cind hotirirea comunicatd
‘nu se ataci -cu recurs la iIndlta Curte, iar pen-
tru cazul cind se uzeazi si de aceasti cale de a-
“tac. termenul se va calcula dupsd cum's’a aritat
‘mai sus, indiferent ci partea a avut sau a tre-

‘buit si aibi cunostings mai 1na1nte de: probele

llnvocate prin‘actiunea de_ re‘inmre
"Astfel fiind, bine Curtea de “Apel a calcu-
Yat termenul actiunii de reinoire dela pronunta-

rea deciziunei Inaltei Curti de Casatie facand

prin aceasta o buné aplicatiune a art. 567 proc.
civ., asa ci prlma parte a motlvulm este nefon-

data

Jurispr. penale.

Inalta Curte de .Casatie 8. II.
Dec. Nr. 739—937.
Pres. Dr. N. Badescu-Roslon cons.

A\/INIS'BIE
Daune decurgind din miractlunea amnis-
tiatd. Procesul nu capéitid caracter civil. Rafiu-
ve. Normele dupi care se administreazi proba-
toriile sunt cele procedurale penale. Martorii
trebuesc citati din oficiu. )

CURTEA DELIBERAND

Instantia de fond a considerat pe recureyntul
Dr. I. R. decdzut din proba testimoniala, incu-
viintatd prin jurnalul nr. 84 din 16 lanuarie
1936, constatand cid faptul de-calomnie prin pre-
sd imputat acestuia fiind amnistiat, procesul ca-
pitd un aspect pur civil, astfel ci, prezentarea
listei martorilor admisi in apirare, pentru a sta-
bili buna sa credintd trebuia ficuti, potrivit nor-
melor procedurale civile si art. 18 din legea ac-
celerdrii judecéitilor din 1929, in termen de 5 zi-
le dela admiterea probei, termen pe car incul-
patul nu l'a respectat depunand lista martori-
lor admisi la 16 Ianuarie deabia la 24 Fefrua—

rie 1936. |

Procedand - astfel &i hotarmd ci in urma
amnistierei faptului penal, procesul de daune ce
decurge din infrac{iunea amnistiati_ capiti un
caraoter pur civil. 'Curtea de fond a comis o fla-
granti violare a principiului admis in materie,
potrivit c#ruia - amnistia stingdnd actiunea
penald, lasi insd, intact dreptul partii civile- de
a-gi valorifica pretentiunile sale pentru daune-
“le suferite, cari derivind din fapte penale amnis-

_tiate, iar actiunea civila fiind un accesoriu al

celei penale, ele nu-si-schimbi caracterul deoa-

rece, pentru acordarea despdgubirilor, instanta

trebuie 8d. cerceteze tot fondul procesulul care
prin natura. sa este penal.

- Astfel fiind, fa.tii de caracterul nenal al liti-
giului, urmeazi .ci gi normele dupi care se ad-
ministreaza probatoriile s fie tot .cele procedu-
rale-penale, potrivit cirora -martorii incuviinfati
in spetd urmau a fi citati din oficiu, fira nicio
-deciidere din partea celui care i-a propus.

Deci motivul de casare este fondat.

Inaité Curte de Casatie S. ¥. .
Dec. Nr. 1130—937. .
. Pres. Dr. T. Radu cons. .

Stabilirea principiului aplicirii legii mai.

blande in cazul cind se codul penal ardelean. Ce
trebue chservat in acest caz din punct de vede-
re al aplicédrii legii? ~ Erori 'in- argumentarea

~ chestiunilor de dmpt Cand. pot determina czusa-

rea hotarﬁrilor

CURTEA DELIBERAND S
“ Omoril imputat ‘dcuzatilui pede ‘psmdu-se
cohform art. 279 ¢ pen. “ard. ¢ ttammté gréa del

oA
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" ’1a’10—15 ani, iar, conform art. 463 c. pen. Carol
".al .II-]Jea .cu munca silnici .dela 10—25 ani, " cu
-drept: cuvant Curtea de fond a decis cd in ceea
ce priveste calificarea si pedepsirea omorului,
dispozifiunile coduhui -penal-ardelean-sunt. mai
favorabile . 1nfractorulu1 decat acele statornici-
te penftru aJCeeasl faptia de'noul ¢od penal

T Pe de altd parte;Todatd- stabilitr de-instan{a
cii, datoriti blandetii pedepsei, urmeazi a fi a-
plicat infractorului codul penal ardelean, in-
stanta nu-mai putea proqeda la, dictarea vpedep-
sei decat conformandu-se prevederllorr acestui
cod, ne mai fiindu-i ing&duit sd aplice in acelasl
timp si dispozitiuni -dé¢ alenoului’ ‘cod "penal,
‘char in pértile sale mai-favorabile infractoru-
‘lui,; pentrucd astfel s'ar combina. infractorului
o penahtate sui genens, care nu este IllCl cea a
legii vechi si nici cea a celéi noi.: ,

‘Odata aceste principii fixate, urmeazi a se
vedea, nu ceea ce instanta de fond ar fi putut da
‘ca pedeapséi .- infractorului prin combinarea tex-
‘telor legii vechi si noi, c¢i anume dacd osanda-la
care acuzatul a fost in spetd condamnat — vrin
respectarea principiului legii mai blande, deci
fatid cu legea dm Ardeal este in llmltele legale
sau nu.

Infractiunea sivarsiti' de acuzat pedepsin-

du-se, conform art: 279 c. p. ard.,'cu temnita grea
. dela 10—15 ani, iar in urma constatirii. circum-

stantelor atenuante de citre juriu — i starea
da betie necompletd si accidentald constitue in
sitemul ~“codului = penal ardelean o circum-

_stan{#. atenuanti prin aplicarea art, 92 c. pen.,
acuzatului trebuia si i se aplice o pedeapsa, de

Cdefa 6 luni‘la 2 ani. ,
‘Insd; recluziuneéa. fiind desfuntata prln efec-
ctul“art. 22 din noul cod. peéenal, in: conformltate

‘cu ant. 597 alin. ultim- d1n acest cod care prevede }
ca misuri tranzitorie, principiul “echivalirei u-

nei pedepse desfiintate cu cea corespunzatoare
tinAndu-se seama de art. 3 din’ acelasi cod, ur-
meazd" a se decide ci. osanda de % ani 1nchlsoa-
Te co»rectlonala dictats in speta acuzatulm recu-
Tent ‘de. cétre 1Curtea de fond este astfel in Ilml-
tele legale

In sfarsit, in conformltate cuart. 477 pr pen‘
Carol al TI-leg, erorile in argumentarea chestiu-
nilor de drept si indicatiunile gresite in motiva-
r(va pr1v1toare la textele aplicate nu pot deter-
mina, ‘casarea, hotérirei -decdt atunci cAnd au a-
v ;rut 0. 1nf1uen1;a demswa asupra ' d]SpOthlunl-.-
~lor ei.

Asa fiind si antru cat 'in vS[peta argumenta-
rea gresiti a Curtii de fond in hotirirea sa, cu
privire la aphcarea textelor de lege, n'a avut o
influenta decisivi asupra dlspozmvulul acestei
hotiriri, pentrucd, dupi cum s’a vazut, pedeap-
sa. dlctata acuzatului este in limitele- legale si
instificat#, in care situatiune.motivul. de casare
a»parq ca. nefondat sl se’ 1n1atura R
Coeglyea oo oS v :

Inalia curte de Casatle S II. S :

'Dec NP 11|34 937
Pres N. Badescu-Rosmn cons

Dedgcerea dm pedeapsa La detmem pre-‘

ventlva. ".Dlspomtla ‘mai iavorablla . din . co-

dul penal Carol - al
cipiului
.blande numa1 la afacerile in curs la apantxa le--

. __ces1ve se aplicd legea 3le cdrei d;sp
- temnitd- dela 2 la 10 ani, sau chla,r recluzmnea :

VAT \-

II-lea.
retroactnntatu

leltarea prm-»
legu- -penale mai.

gii noi. xNeatlngerea pnnclpmlm autontatn_ lu--
crului judecat. Computarea nu constitue o ate--
nuare a pedepsei ci se refera la calcurea ei. Ci--
ne trebue s’o apreciez., '

' CURTEA DDLIBERAND

»Recurentul a fost judecat si definitiv’ con--
damnat.sub imperiul vechilor legiuiri,.cand tim--
pul petrecut in preventie;, conform art. 41 din le--
gea penitenciarelor, nu:era in mod obligatoriu.
dedus din pedeapsi, decat in cazul cand cel con-.
damnat ar fi prestat o muncés organicd in peni- -
tenciar, in celelalte cazuri, aceasts chestiune ri-
méanand la aprecierea ‘suverani a judecdtorilri--
lor, si cd, in orice situatiune, o asemenea cerere
de computare a preventiei nu se putea propune.
pe calea contestatiei, ci -ea trebuia invocati in
mod obligatoriu dodati cu  judecarea fondului.
procesului si inaintea acelor judecitori.

In adevir, prin dispzitiunile art. 64 c. pen.

.Carol al II-lea se prevede ci durata detentiunei, .
in mod obligator este dedusid din pedeansi, prin -

hotédrirea de condamnare, iar prin dispozitiunile
art. 515 p. 4 pr. pen. Carol al II-lea se arati ca .
contestatiunile, prin care se cere computarea de--
tentiunei din pedeapsd, sunt admisibile.

Art. 3 c. pen. Carol al/II-lea prescrie cd da--
cd, -dupd sivirsirea-iinfractiunei si inainte de

- candamnarea, infractorului printr’o hotérire de--

finitivd, intervine o lege sau mai multe legi suc-
07 mum sunt .
mai favorabile 1nfraCt0rqu1 P
D1n aceste ,dl‘spozu;lum rezul\ta ca leglulto--
rul consacry prmmplul retroactlwtatel legel pe--
nale celei mai blande insi o limiteazi. fixdndu-i’
cadrul -de aplicatiune numai afacerilor ce-sunt:

inca in: curs de judecatd la aparitia nouei legi.

Deci, nu se aduce. nicio atingere pr1nc1p1u~
1u1 autorntatu lucrului definitiv judecat, pr1n01-r
piu.pe care,. atunci cind leglutorul a’'voit sd-1 in- -
liture, a.inscris. aceasta in mod expres . in art 2
din codul pe‘nal ariatdnd ca executarea. hedepwl
cu toate consecintele ei penale - 1nceteaza, ‘deplin
drept cand 1nfraci;1unea pentru care un 1nfvactor -
a. fost. condamnat nu mal evste prevazutd de le-
gea noud.

Astfel. compu‘oarea t1mpu1u1 petrecut in. pre- ’
ventle nu constitue. propriu zizs o atenuarea a.
pedepsel ci este o chestlune ce se refera la. ca]-

. cularea pedepsei, care este si trebue tinuta in.

seaméi de. lnstant;a, care - judecs si pronunta ne-
deapsa, dandu -i. astfel posmlhtatefa si o grade-
ze dupd imprejuririle gi. gravitatea faptulul ‘

. Astfel fiind, .bine a judecat ingtanta’ de fond
respmgarnd contestwa,t,lunea si. prin urmare mo- -
tivele de casare. devin nemtemelate

Ina!!a (;urte de Gas. S l]I
- 93¢,

Pres T Radu cons.:

CONTESTATIE PENALA. - ... .

Deciziune penali a Inaltei Gurtl, bazata pe*
o. eroare materiala. Gontestatxe. Admitere. . Anu--
lare. ... . . . N

‘_D No
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CURTEA DELIBERAND SIS

~‘P. G. a fiacut contestatie in contra dec1z1e1

pendle cu nr. 1683 din'9 Iunie 1937 a - Inaltei

Curti de Casatie s. 1I-a, prm care s'a respms ca

tardiv recursul numitului in contra deciziei pe-

" .nale cu nr. 150 din 1936 a Curtii de Apel Clu] s.
10 CF: W

In sprljmul ‘acestei

- faptul cd numai printr'o.eroare materlala de

fapt s’a stabilit cd data comunicarii deciziunei

atacate este de 7 Ianuarle 1936, cand aceasta de-

ciziune a fost pronuntat#' in ziua de 10 Februarie

11936, dati reald a comunicdrii fiind 7 Iunie 1936. .

. Lin eaminarea dovezei de inménare deladosar
.se constatd ci in adevir data de 7 Ianuarie 1935
.constituie o eroare materiald a agentului de
.inmanare, deoarece decizia Curfii de Apel a fost
_pronuntatd in ziua de 10 Februarie 1936 si No-
tariatul Cercual Ricédsie a primit decizia pentru
-a fi comunicatd inculpatului la 2 Iunie 1936.

Astfel fiind, deciziunea Curtii de
pentru a respinge ca tardiv recursul inculpatu-
lui s’a bazat pe o dovadi de comunicare, care
-astizi s’a stabilif a con{ine o grava ercare ma-

teriald si deci aceasti deciziune urmeazi a fi

.anulatd si-a se fixa termenul pentru ]udecarea
“in fond a recursului. .

Inalta (‘.‘urte de Cas.- S. II-a. _
Dec. No. 3096—937.
Pres. N. Badescu Rosioni cons.
"DELICTE SILVICE.
) Delict silvic care atrage o amendd mai ma-
‘re de 15.000 lei. Se judecid in prima instanti de
“tribunal cu apel la Curte. Dlspozitie aplicabila si
teritoriilor eliberate. Recurs omisso: medlo. Res-
plngere. -
CURTEA DE(LIBERAND
Prin procesul-verbal de ‘delict silvic dm 8
-« Septemvrie 1935 brigadirul Nicolae Rusu de pe
langd Ocolul Silvic Vama din Judetul . Cimpu-
“Lung constatd ci in ziua de 8 August-1935 incul-

patul N. T. L. ar fi sustras din pddurea fondului -

“bisericesc Micliusa, parcela 23 b., noud molizi
“verzi pe cari i-ar fi tdiat din picioare cu toporul
:81 fierdstraul, iar prin concluziunle scrise seful
-ocolului cere condamnarea numitului in baza
art. 60, 74 cod. silvic la 24.240 lei amendi si 30
de zile Inchisoare corectionald, precum si a fi
obligat la plata sumei de 6.060 lei:valoarea ma-
“terialului si. 6.660 lei despagub1r1 civile potr1v1t
"~ art. B9 cod. silvic,
- Afacerea venind .in-fata Judecitoriei \Mlxte
"Vama din Jud.
~prin cartea de judecati penald nr. 2042 din 1935
‘gi-a declinat competinta in favoarea tribunalu-
lui respectiv- pe motiv cd, intru cit-amenda de
-aplicat intrece suma de 15.000 1ei, in:conformi-
- tate cu art. 83 din codul silvic 1nfract1unea se
-Judecd in primi instanti de tribunal.

Tribunalul - CAmpu-Lung, prin - sentinta pe--

‘nald din 18 Septemvrie- 1936 supusi recursului
'si apelului. de fatd, ficind aplicatiunea art. 60

'$1 T4 cod. silvic a condamnat pe -inculpat la 10 -

“zile inchisoare si:3.000 lei‘amendi si 'a obligat

%a plata sumei de 6060 1e1 valoarea materlalu-
i, :

In conformltate cu art. 83 din codul 511v1c f_dn mod neindoios o pagubi in realizarea dreptu-

~combinat cu art. 53 din legea -judecitoriilor de

contestatii se invoaci

Casatie

~iCAmpu-Lung, aceasti instanti -

SRy 4‘5‘}

' ocoale — modifcate prin legea. din 4 August 1921

— judecétoria judecd in prima si ultima instan-

- {4 delicte silvice cari nu atrag o amendi mai .

mare de 1500 lei si cu drept de apel la tribunal
cand amenda de, aphcat este pana la suma de
15.000 lei. .
* De aci rezultd ca, in cazul cand amenda de

aplicat depaseste aceastd din urmi sumai, afa-
cerea se judecd in prima instanti. de trlbunal

" cu drept de apel la Curtea de Apel.-

Aceste reguli referitoare la competinta “in
materia infractiunilor silvce se aplica si in pro-
cesele .din tinuturile alipite deoarece codul . sil-
vic fiind etxins-pe intreg teritoriul {irii — prin
legea din 1 7lunie 1923 — ‘are un caracter de
unificare si prin consecintd i legile - modifica-
toare -in aceasti materie, cum este legea din 4
August 1921, au o aplicatiune generald, astfel cé
legile locale in aceasta prlvmta au ramas abro-
gate.

Din cereetarea dosarulm — dupa cum mai
sus s’a-aritat — rezulti ci in speti amenda de
aplicat inculpatului depiseste suma de 15.000 lei
gi deci, in conformitate cu textele dtev lege  de-
mai sus, tribunalul a judecat cauza in prima in-
stantd, cu drept de apel la Curtea de Apel

In atare situatiune, urmeazi a vedea ci re-
cursul de fati este ficut omisso medio si ur-
meazd a fi respins ca indamisibil. '

Sentinta tribunalului fiind atacati de in-
culpat si cu apel, care in materie are caracter
devolutiv, urmeazi ca dosarul si fie trimis

-Curtii-de Apel Cernautl pentru ]udecarea apelu-
v lad.

Jurlspr. Alte legl

Inalta Curte de Gasatle S I
Pres. Eugen Bianescu cons.
Dec. Nr. 1521—937.
Notar public. Succesiune. Lucriri eiectuate.
Taxe. Notarul Public are interes ca la plata.ta-

xelor sa fie obligat mostenitorul previzut de le-

ge. Poate porni proces in aceasta pnvinta" ‘
. CURTEA DELIBERAND

Tribunalul a respins, ca fary interes, apelul .
ficut de citre notarul public.recurent contra in-
cheierii prin . care judeciforia a- obligat . la plata
tazelor cifre acest notar pe eredele care a fost

" Indrumat la proces nu pe cel care se afla in po-

sesia mostenirii, motivand ci, pe -dansul © — ‘
notarul public — nu-l intereseazi care--dintre

.mostenitori va platl, aceasta. pmvmd numai-pe

eredele obhgat la plata care. dem smgur are-ac-
'(111_ne ' ]

Drepturlle cuvemte notarulul pubhc pentru .
lucririle succesorale. efectuate f11nd recunoscute
de lege in contra . erezilor in mod sohdar sau
in contra aceluia dintre erezi care poseda averea.
succesorald, urmeazi ci ‘implicit, in urma recu-

_noasterii acestm drept de creantd, a luat fiindt{&

pentru: notarul public i interesul siu pentru
realizarea acestor drepturi fixate in modul pres-‘-
cris de- lege’ si tariful notarllor publici::

~Intru ‘¢t dar notarul recurent putea dvea

TR AU SR I

rilor 1u1 astfel fixate, dela succesorul insolva- ‘
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bil, care a fost smgur desemnat S& le suport\e A

in spetd, urmeazd ca, contrar .aflrmatlunn tI‘l-A 7
bunaluluj, recurentul avea tot interéesul de a ce-
re si fie desemnat un alt.ered pentru plata ta- -

xelor lui cuvenite si anume acel ered)e dare se

gisea in posesiunea succesiunii — ceea ce in-

stanta de apel nehotdrand. sl_nestablhnd nici da-
cd eredele care ‘a fost obligat la suportarea ta-
xelor este sau nu solvabil, urmeaza ci a dat so-

lutiunea sa cu exces de putere si violarea texte-

lor mentionate si deci recursul devenind fondat,

cati a se admite, iar incheierea atacati a se ca--

sa, retrimitandu-se cauza acelelasl 1nstante spre
¢ noud judecatd. _._. v

. Inalta C. de Cas. S. L
Dec. No. 333—937. S
Pres. T. Magheru Cons.
AVIOCATI
- Onorar. - La acordarea cheltuehlor de ]ude-
cata nu se pot reduce onorariilor avocatilor sub
cele previzute in tabelele de onorarii minimale.

CURTEA DELIBERAND

‘Potrivit art. 145 lit. g. din legea pentru or-

de Georgescu, peniru procesele de

ganizarea corpului de avocati din 28 Decemvrie ~

1931, instantele judecitoresti,
‘tueli ‘de judecatd, nu pot reduce onorariile-avo-
“catilor sub cele prevédzute in tablourile onora-
riilor minimale aplicarea “tarifului minimal de

onorarii ale a.VO'ClatI'IOI' fiind obligatorie - pentru =

calcularea lor in acordarea cheltuelilor de Jude-
catd partii castigitoare in proces. ,}' |

In spetd se. constati-din-dosar.cé récurén-
tul, care a obtmut castig de cauzi in apel, -

torite dupi. lege- - cheltueh ¢l “onorar. cuve-
nit avocatului siu pentru pedactarea, apelului,
care, calculate conform tarifului mlmmal de

onorarii ale avocatllor ‘sunt mai mari decat ce-
le cei s'au acordat de trlbunal m sumai globala :

de 300 lei. -

Asa’ fnnd trlbunalul n a putut reduoe chel-

" tuelile de “apel cuvenite recurentulul sub. cele
previzute ‘in tariful ‘minimal - de onoraru ale
avocatilor.decdt numai prm violarea art. 145 lit.

g) din legea pentru- orgamzarea corpulul de avo-
catl in v1goare

- Inalta ‘Curte de Gas. S. 1.
Dec. No. 2169—937. - )

-+ 'Pres. S T1pe1 Cons.
AVOICATL :

~ Onorarii.-Procese patnmomale Plxarea ono--
rariului ‘minimal. Se face dupa cuantumul din.

actiune, iar in lipsi, prin apreciere de ciitre in-

proceada fixarea clﬁ'el onoranulul.
'~ CURTEA DELIBERAND

Art.’6 din Dlspozmunlle privitoare la ono-.

rariul avoca’gxlor“ dupd ce-in-alin.-TI1 arati cd
in procesele patrimoniale- valoarea litigiului ca
criteriu de fixare a onoralulul :Se stablleste du-
.pa cuantumul pr_eva_zut_m actmne, dn alin. 11
prevede cd in procesele in- cari: nu«se poate pre-
ciza valoarea litigiului, ocnform : principiului de

mai. sus, ea se determing -de instayngéls: Judeca-”f‘j
taresti, Lmandu-se seama de va]oarea néala sau

acordind chel-

.pe. ..
ldnga -cheltueli efectlve cu taxele de tlmbru da-_’

e

-+ nistia, sterge caracterul penal al’

“meazd cd in-spetd nu-poate fi vorba de o hota,m-
‘re definitivi de condamnare penala, asa cum
cere mentlonatul text.

stanfele judecitoresti. Aceasts fixare trebuie sa f

,1mportant,a, procesulm, munca, ldepusa de avocat,. -

etc.
Din acest ‘oext rezultd clar’ ca‘ in pmcesele

- in cari nu éste precizatid valoarea litigiului, in--

stantele Jude‘catorestl nu pot proceda la fixarea -
onorariilor, fird ca in prealabil si determine du-.
pa- normele indicate de lzege ‘'valoarea htmlulul
pentru care se cere onorariu. . :
" In spetd, atunci cand Curtea a- acordat re-- -
curentului onorarii prin apreciere pentru-proce- -
sul teminat prin decizia Curtii de Avpel Bucu--
resti S. I, nr. 46 din 1932 si prin decizia aceleeasi
Curti S. IL nr. 153 din 1932, pentru procesul pri-
vitor le extinderea sechestrului judiciar si fatid .
contestatii -
mentionate in actiune la punctele 9, 13 si 20 n’a..
stabilit valoara acestor litigii, dupd criteriile le--
gii, pentru a fixa onorarile in raport cu valoarea.
lor, in .acest mod, asa cia solut,unea este gregitd
din acest punct de vedere iar mot1vu1 de casare
este ca avare mhemelat

Inalta Gurte de Cas. S. II

Dec. No. 355—937. ’

Pres. N. Stidnila. Cons.

Debitor amnistat. Nu existi hotirire defini- -
tivi de condamnare. Beneficiazii de legea dln 7"
Aprilie 1934. Art. 69 lit. ¢) din lege.

Recurentul D. A. sustine cd instan--
ta de apel a comis exces de ‘putere §i a violat -
dispozitiunile art. 69 lit. c¢) din legea pentru li+.
.chidarea datoriilor cdnd a hotirit ci suma 1lin .
speti nu intré-inconversiune, intru cit, susfine<

* _recurentul, mentionatul text previede ¢i'sunt ex--

ceptate numai creantele ce izvorisc din fapte pe-
nale, pentru care a intervenit o hotirire de con-- -

damnare definitivé, ceea ce in spetid nu -czisti o-

atar hotérire intru cat faptul pentru care a fost
dat in mdecata s’a‘amnistiat, deci nu mai ex1sta
nicio sentinta condamnatorie )
‘Legiuitorul prin exceptia prevazuta de ar--
ticolul 69 aliniat ¢) din mentionata lege arati ca:

nu intrg in prevederlle acestei legi datoriile de-.

bitorilor de orice fel, izvorand din fapte penale,..
pentru care a- 1nterwen1t o hotarlre deflmtwa de
condamnare. : :

In spétd este con/statat ci urmamtul a fost
amnistiat pentru faptul - penta\l deferit Judecatn
rama_nand condamna numal la’ despdgublrl c1-
vile,

Cum o ho«tarlm de amnistiere nu are carac‘.
terul unei-condamniiri penale, ci din contrs am- ‘.

faptului, ur- :

: =Inalta Curte de Cas. si Jushtle Sect III -a
Dec No. 2250—-—936 )

Dm dispozifiunile art. 69 din Leg. lichidarei’
din 1934 rezulti, ca legea nu are de céit-condi- ’
fiunea ca comerciantul sau industriasul si fi-a-
vut aceasti calitate in momentul contractirii~
datoriei, nu si in momentul apantlunel legei. i

Deliberand.
‘Asupra recursului ficut de Samuel Lengyel

4n contra deciziunei Curtii de Apel Cluj S. I. Nr..

28—1936 dati in proees cu Banca Albina.

P
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" Avand in vedere ci dinaceasti deciziné a--

tacatd cu recurs si din actele dela dosar se con-
stati cd Banca Albina a introdus actiune la Tri-

" _bunalul Turda spre a se constatd cd- debitorul -
.sdu S. Lengyel nu intruneste conditiunile preva- -

- _zute de legea lichid#rii datoriilor agricole i ur-

_bane din 7 Aprilie 1934 si ca atare nu poate bene- -

ficia .de avantagiile acordate de aceasti lege ca
-debitor rural; cid Tribunalul prin sentinta Nr.
As. 1727-1934 din 13 Mai 1935 a admis actiunea,
" .rconstatind cd creanta reclamantei fatad de parat
aeste exceptatd dela beneficiul legii pentru hchx-
«darea datoriilor agricole, in baza art. 69. al. b):

Ci pentru a hotiird astfel Tribunalul moti- -

“veazd.in legituri cu motivele de casare, cé
-obiectiunea ridicati de debitor cid banca credi-

“toare prin scrisoarea-din 21 Noembrie 1934, pri-

‘mind rata scadentd la 15 Noembrie 1934, si in-
druméandu-1 pe parit s’o.comvlecteze pand la su-
ma core\spunzwtoare rateiiurbane; cu care ocazie

. nu-a-ficut nici o obiectiuni referitoare la calita--
- tea sa de-industrias, prin aceasta a a}chiexsat asu- .
~pra -acestei niimprejuriri, Trib. zice cd este nein--

temeiatd, deoarece prin prlmmea chiar fara rezer-
ve a ratei nu inseamnd ci a“achiesat asupra ca-

litdtei, ce.i-ar -da. dreptul’ acestuia si invoci be- .
neficiile legei si si;Tenunte-la‘ dneiptul de a ridi- .

Ca,. except,lumle care.ar:impiedéca pe débitor ‘si

- "benef1c1eze de dxspozn;lunlle legii, filnd cunuos-..

cut ca renunt,area 1la un drept. trebue si fie exnre-
¢ “si, ea neputandu-se deduce pe bazi de presum-

tlum sau imprejurari. indirecte ci vnotrivit dis- -

;pozlj.lumloar fart.:69 lit: b) citat’ datorile comer-
c1an§110r sl 1ndu°tr1asllor care aveair aceastsd ca-
htate in momentul contractarii datoriei, dacg a-
~ceste-datorii nu sunt de naturd’ c1v1la sau daci
“ccaracterul civil nu rezultd din textul contractu-
. ui. de lmprumut sunt - exoeptateg,Qela benef1c111e
- legii de asanare; ci din’ cuprlnsul colpnlor con-’
c-Aractelor. de 1mprumut intitulate ,act de garan-
. ‘tle rezulta ca 1mprumutur11e din speti du fost ~
(contractane de..debitor 1a 15 Deéembrie 1927, 27 °

.~ 7Aprilie 1928 si 15 Mai- 1929 iar-din’ textul lor nu

mse deduce ci ele ar avea,un’caracter civil sau ar
de naturd civila; ca din cunrinsul CE‘TtlfICB..tullll
; 17;6———931 ellberat de Primifiria orasulii Turda.
vez7u1ta~ .cii ‘debitorul a. rennntat 1a brevetul sdu

mdustrlal de arhitect si intreprmdere de’ con- -
%truotn tocmai la 17 -Tunie*1929; iar, prin .1ntam-\
-“pinare-din 4. Aprilie 1933 insusl debltorul recli--

~noaste. cd la data ridicirii: 1mprumutulu1 era ar-
hlhect.dntreprmzator° ‘cd."In fine’ din scrisoarea
¢ debitorului-din-1.Martie 1928" rezultd ci el soli-

"-city creditul pentru flnantarea 1ntrepr1nder110r;

“sale:.c&-dar-din toate acestea se constati ci la..

data ‘contractirii- 1mprumutulu1 debltorul avea
d ca,htatea de-industriag “iar 1mprumutl avea dé¢-
‘Qcop finantarea Intreprinderilor sale de construc
“ 7tie, «ci- astfel -aceste-datorii- sunt ezce‘ntate dela
“ ““heneficiul - Yegii conversitinii.’

Ci in contrd- -‘dcestei’ s»entmte deh1toru1 ar
-“ficut apely iar banca a- adepat la apel: cd Curtea
de Apel prin decizia atacts cu recursul de fa’gd
-2 respins ayelul: si- mentmut sentmtau nrimei

1nstan’pa -adaogind la acestea ci conform pro- -
ceslui 'din 19 Aprilie 1935 reprezentantul para- .

tului la desbaterea orali a sustlnut intiAmpina-
‘rea inreg. la 4 Aprilie 1933 4n care a recunoscit

ci paratul la data ridicirei 1mprumutur110r (15 S

- ciziunea:.sa,

Decemvrie 1927—17 Ianuarie 1929) a fost arhi-
tect intreprinzitor; cé conform procurei, repre-
zentantul paratului era in drept si faci aceastd
recunocastere; cd paratul nu a motivat cu nimic
-revocarea recunoasterii, deci conform art. 265 or.
civ. recunoasterea -nu si-a pierdut efectul prin
revocare. Ci dar-bine Tribunalul a stabilit ci
paratul a fost arhitect intreprinzator la data ri-
dicadrii imprumuturilor si aceasta cu atit mai
-mult eu cit chiar scrisorile din -26 Noembrie
1927 si 1 Martie 1928 dovedesc acest lucru; ci in
“ce priveste certifcatul Nr. 5301—1935 din 11 Mai
1935 eliberat de Primiria orasului Turda din
care reiesici dela 1 Septembrie 1927 ar fi profe-
sat meseria de inginer arhitect liber profsionist,
ocupdndu-s numai cu intocmirea de vlanuri —
(Curtea il inldturi pe motiv c# acest continut
ieste desmintit de scrisorile paratului din 26
Noembrie 1927 si 1 Martie 1928.

Avand in vedere ci in contra acestei deci-
ziuni debitorul a ficut recurs:
' Avand in vedene cd prin-motivul de casare
recurentul sustine ci atunm ‘cand Curtea de
Apel a-stabilit ci dansul nu a revocat recunoas-
terea privitoare la indeletnicirea ce o avea - la
data contractirii. 1mprumutu1u1 prin aceasta a
, violat_art. 265 proc. civ; a savarslt exces de pu-
‘:tere '$i.-omisiune esentiald;,” deoarece la sedinta
cdnd s’a sustmut intAmpinarea care- cuprinde

‘ aceasta, recunoastere . reprezentantul sdu a revo-

cat oral. 1’ecunoaste1 ea; ci aceasti revocare este
mo~t1vata $i pe: cuprlnstﬂ certificatelor Nr. 5301—
1935 si 218—935. :
Avand in|vedere ci’ dm»mtemretarea art. 265
citat reiesd ca chestiunea daci o “marturisire fi-
‘cutd intr’un. proces’ si-a plerdut sau nu efectul
prin revocare, aceasta este lisati: la- suverana
apreclere aa;nstantelor de fond astiel ci ea scapid

* cenzurei acestei Inalte Curti

Cons1derand ci intrucat aceasta consttatar!e
nu este’ atacata pentru denaturare sau eroare
grosmra dfg fapt iar Curtea de Apel' «arat .in de-

‘Ci, ‘g ocaziunea acestei .stabiliri a
-“avut ‘in- vede‘re ‘to ate a»cte]fe dela dosar ‘deci im-
_-plicit si ‘cele ‘speci wate de recurnt in’ acst.motiv
“ide casare,\riezulta ‘cd ea se prezmta ca bine fi-
-cutd, astfel cd; mstanta de apel nu a v1olat textul
citat, si* nici nu. a xsavan§1t exces de putere sau
~omisiune este;ntlala atunm cand a stabilit.ch re-
% curentul era- arhltect mtreprmzato«r la, data con-
tractarel 1mprumuturllor A
 Ca dar acest motw de; casa,re este nefondat

) Avand in weidere ca, prm motlvul de casare
recurentul susf,me ca numal cu vmlarea. art. 59
“lit.' b) din legea. conversmnel Curtea de Apel nu
a examinat 1mpre]uramea daca la data Dpublicirei
acestei legi dansul avea sau nu. clltatea de in-
dustrlas

Avand in. vedere ca acest text nnevede ca

" sunt_exceptate dela’ beneflc,ule acestei legi dato-

rule co*mermantllor si 1ndustr1asllor ‘car, ‘aveau

“aceastd caltate in. momentul contractarel dato-

riei sl dacy aceste datorii nu sunt de naturd ci-
~ vild sau daci caracterul civil al, datoriei nu. ('e-
‘z'ulté din teztul contractului de mprumut. -

. IC4 din dispozitiunile acestu text reese cii le-
’are decit condifiunea ea comermantul

b
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- sau 1ndustr1asul si fi avut aceasty calitate nu--
~mai Iin momentul contractarn ‘datoriei nu si‘in.

ARDEALUL JURIDIC’ |

,momentul apar itiunei lfegu ‘de conversiune astfnl

~ cé-sustinerea ifecurentului in sensul ca legea cere -
- .$1 aceastd a doua conditie este nefondats asa ci

. acst motiv de casare citd a fi respins.

.. Avand in vedere ci prin motivul III de ca- .
- sare recurentul se plange de omisiune esentlala

"~ savarsitd de Curtea de Apel prin aceia cd nu s’a

} " rea din 21 Noembrie 1934 a achiesat asupra cali- -

ocupat de sustinerea sa cd intimata prin scrisoa-

vtat;el recurentului de beneficiar al legi conver-
-siuunei; cd dar neaceptand ca operants acliiesa-

. rea facwta prin aceastd scrlsoare, a savarqt ex-
"~ ces de putene

- nalului;

Nfondat recursul catd a f1 respms

. Avand In vederne ca din dec1z1a atacata. cu

recurs se constatd cid Curtea de Apel in conside-
--rentele sale argumenteazi ca adopti N
" motivele de fapt si de drept ale sentintei Tribu- .. - --
chestiunea . -
achlesaru calitiitii recurentului de beneficiar al -
astfel cd rretinsi om1s1une.

in totul
ori aceasta se ocupd de

legei .conversiunei,
'esent;lala este inexacti in fapt

‘Considerand . cd intrucat constatarea facuta_

in acest sens nu este atacati pentru denaturare

- sau eroare grosierd de fap iar Curtea de Apel ca

si Tribunalul motivazi suficient solutia dati'ur-

meazi.ci ea se prezintd ca bine fiicuts, astfel ca
. ‘Curtea de Apel nu a sdvarsit nici exces de pute—

re cdnd a stabilit ci nu este achiesare.
C& dar si ultimul motiv de casare f11nd ne-

o m it

. Recenzll.

} dintedinté al tnbunalulul
studios om de dmpt vine $i.de data. aceasta cu .

",Cil de atac’ contra declzium- :

lor instantelor de casare

DI Vasﬂfe M Theodoreseu, pr1mu1 prese—
Tnms Torontal

o lucrayre de mare 1mportlant,a punand la punct

_¢hestiunea-de a se st dacéd deciziunile mstante-

lor de casare- mai pot fi atacate sl anume in- ce
masura . NN

Qemziumle lnstantelor de casare, in Pl‘lncl.

~ piu sitnt-sau ar trebui si fie-irevocabile. Aceasta

pentru- adrmmstravea unei bune ]ustlt,u $1 al sl— _L

’ gurantei de drept.

Chestiunea de a stl, a mnwmnatllor 5 pana

" cand trebue si se ‘judece si cand si se stle in f1—

ne judecati definitiv, impune 0. hotiirare. care
nu. mai poate fi adactatid si distrusd: - -
" In drept aceasti hotidrire.s'a convemt Sa. fle

sa

. hotararea 1nst;a.n;t‘e1 de casare.

-Se. 1ntamp1a insd ca si aceasti hotarare

" ¢a ori e eperd.omeneascd si nu fie lipsiti, de

greselr §i incd greseli care trebue sd- fie -repa-
rafie, deci hotararea si, fie. desfuntata, in cazul

.cind este in .mod. viidit si.cel nputin atunei,.in
rccmt'r-:,arl etate .cu dreptyl si- dreptatea.. .o, +

E drept ci. legea curtu nu

‘,-.s

de ca,satle ~mcx

- doctrma

Io;nascu Em Puecarlu etc

pomeneste de»spre as«a oeva, totu$1 in. pnactlca.,,
Inalta Curte de cagsatie a intronat ‘principiul,.
atacdrii hotéririlor sale, §l in mod jurisponden-
{ial a’ enumerat citeva’ cazurl pe masula ce 1e—(a.
“apreciat’ gravitatea.

- DL Prim Presedinte Xasﬂe \I Theodorescu
v_Sl a luat greaua sracind, ca bazat pe doctrind si.
Jjurisprudentd si arate.cand pot fi atacate hotd-
rarile instntelor de casare §i cum sar putea nu- :
‘Imi-caile de atac: : :

-~ Nu putem decat ca odati cu recunoasterea
meritelor ce le are autorul s recomandim in
‘mod exce(pmona.l lucrarea sa, celor ce sunt de-
ceptlonlam de multe ori, de dreptate, in fata ulti-.
mei hotarari JudECatOI‘thl, care mchlde sforta--

’ r11e de i@, castlga dreptatea
. I M.

Cercetarea Paternitatii naturale in drentul

maghiar de Paul Blumenfeld. Teza de doctorat..

Materia"studixaté' de tﬁné‘rul “doctor este

.....

tea f1 in{eleasi de cetltor

Pentru jur isti, subiectul ales, este cunoscut
ca de o mare, lmportanta si studiul Dlui  Blu--
menfeld aduce o mare contributie cunostintelor- .

) Jurrdlce, cu atit mai mult, cu caAt este tratat:
“in mod cqmparatlv el bazat pe ]urlsnrudente si”
DR I.M..

Arhweln rnshtutulul de Methcma Lenala ale-
:Umversntatel din Cluj 1937. — O lucrarea oma-
- giala cu -ocazia mortei profesorului italian Ma-

rio ' Carrara: Profesor:dé medicini legald si d~a
. -a,ntrbpologle criminald. Savant: bine cunoscut sl
" afprec1at in lumea intreagi.

Institutul ¢ Meéedjco-Legal din Clui consacra
'aceasta lucrare, la care contribue cu articole de
mare interes stnntlﬁc med1c1, magistrafi gi pra--
~fesor1 -din Cluj, in semn de recunostinti, pentru

~»—frumoasa ‘prietenie: pe-. care, marele dlsnét'ut @

7 purtat-o-acestui’ Instltut
-~ E de remarcat in aceastd lucrare artlcolelfr
-semnate de dlui M. Kernbach; V. Hurghisiu, §..
~Cupeea,. C. Cututiu," Andrei Borba,th Aurelian:
L I. M.

‘

Revista Inshtutuhu Soclal Banat Crlsana."
:Anul V. Nr. 19 si.20—1937. - '
- Institutul social care functioneazi in Tlmj-'-
soard §i-compus din valoroase personalititi di

. localitate ne trimite numérul 19—20 din rev13t§x.-

-sa.ce apare-sub canducerea unuj comitet ce ave.
_ca director pe dl Dr.- Cornel Grofsoréanwn :
.- - Aceasti revisti dupi-cum vedem se’ pressmtg L
- foarte bine atat din-punet-de’vedere’ tchmc, CM
.51 prin selecte ‘studii ‘semmate-de dn11~~Gr1gom1
Ion, Dr..Cornel .Grofsoreanu,: Prof Ilie Ghena,dl "“’j
- D1, Ionel. Adam si Ton- Negru e Y
'Aré un caracter mai mult - de studn soc;a.lg"i'
~relativ- la- Banat. -
-+ . .-Regretam cé pana~m present nu am- fas&
»0n0rate,'cu tnmxterea unel a&a de «1nsemna,te~x
revxste o ‘ I M

~

T . Ardeatul, Gl



