
A n u l X V I I C lu j, A u g u s t  1 9 3 7 N r . 8

A B O N  A M E N T U L :  
pentru Instltuţinni şi Autorităţi 600 Lei pe an 
pentru Autorităţi Judecătoreştii

,  „  Magistraţi > 850 Lei pe an
»  » Arocaţi J

REDACŢIA şi ADMINISTRAŢIA
Sfi*. G . M ă rz e s c u  20  

C L U J

Pnblicaţinni şi anunţuri pentru un număr 
2 lei cuvântul

Pnblicaţinni şi anunţuri pentru mai multe 
numere 1.50 lei cuvântul

Fondator : YASILE M. DIM ITRIP Consilier ia Curtea de Apei din Timişoara

C om itetu l d e  c o n d u c e te  ş i re d a c ţ ie ;

I. MANESCU
Preşedinte la Curtea de Apel Cluj

Directorul şi proprietarul revistei
*

AL. ULTIMANO
Preşedinte la Curtea de Apel Cluj

I. PREDOYICIO
Procuror General la Curtea de Apel Cluj

Dr. AL. DRAGOMIR
Deeanul baroului ady. din Cluj

\

Secretar
Dr. V IR G IL . l. MĂNESCLF
Do tor In drept, licenţiat in filosofie 

Advocat

S U  M A R :
In Jurul art. 242 pr, c. ardeleană de Livia Teclu 
Jurisprudenţe civile cu o notă de Al. Ulvineanu 
Jurisprudenţe Comerciale.

Jurisprudenţe Procedurale 
Jurispruednţe penale 
Jurisprudenţe la diverse legi.

Colaboratorii ocazionali cari au trei articole publicate au dreptul la colecţia anului întreg.

Ori ce nnmăr ne prim it se retrim ite la cerere în eontnl abona g  entnlui

P re ţu l unui n u m âr 3 5  le i



Cărţi apărute :

Traian Alexandrescu advocat, fost decan al barou
lui de Ilfov: Gajurile Civile şi Comerciale. Problema va
lidităţii lor din punct de vedere al condiţiilor de formă 
şi de fond. îndrumări şi observaţiuni practice pentru 
bănci, comercianţi şi creditori. Preţul 40 lei. Depozit la 
ziarul „Legea“, str. I. G. Duca 47, Bucureşti şi la princi
palele librării din Capitală.

Dî. T. Moisil. Advocat consilier Cluj: Legea de ex
propriere pentru cauză de utilitate publică, adnotată şi 
însoţită de, numeroase jurisprudenţe. Preţul 160 lei.

Octavian lonescu. Doctor i Laureat al Facultăţii de 
Drept din Paris. Obligaţia pe cale de voinţă unilaterală 
şi ante-proectul Codului Civil Komán. Prceţul 100 lei. 
Iaşi, Tipografia concesionară' Alexandru A. Ţerek. ,

Pagini de Drept. Revistă trimestrială de jurispru- 
denţă şi doctrină. iSbiu. Palatul Justiţiei.

Florian Vasiliu, Jude-Consilier la Trib. Sibiu: Bac
şişul în stadiul Juridic actual. Preţul 20 lei. Depozit la 
autor.

Dr. Louis Hausknecht, Advocat. Cernăuţi: Die neue 
Strafgesetzgebung Rumäniens, Systematisch und über
sichtlich dargestellt in deutschersprache. •

Potrivit „înştiinţări“ anterioare

BANCAfl
llENTRALA

întreprinderi indus- pentru industrie şi comerţ 
triale fondate şi co- s. a. sediul central CLU, 

interesate :
Industria Sârmei —  fa-
brică de cuie şi sârmă F ilia le : Alba-Iuha, Bistriţa, Haţeg 
în Ghiriş, gara Câmpia- Sibiu, Turda.

Turzii;
Fabrica de Sticlărie S- Capital social 50 milioane, rezerve 

A. In Turda 20 milioane, depuneri 12OmiIioan0

G.eorge Sofronie
Prof. la Univ. din Cluj.

Princip iu l Naţionalităţilor 
fn Tratatele de  P a c e  din  

1919—1920.
Frontierele României sunt intangibile.,

(Premiată de ziarul „Universul*),

Bucureşti 1936.

A  «păru t
în editura proprie a autorului

N oua procedură  
penală rom ână

„Curiile cu Juraţi“
art. 3 4 9 -4 3 8

. ■ -)

un Yolum de peste 400 pagini comentate cu 
adnotări şt tot felul de formurlae de

Vcasile M. Dimitriu
Consilier la Curte de Apel Timişoara.

Preţul unui exemplar 250 lei neto. Cartea 
se poate procura — contra cost — dela 
autor Str. Gh. L a z a r  4 T im işoara  
^cetate) sau prin Decanatele Baroului 
sau şef. instanţele judecătoreşti la comandă, 

în pachete colective, contra ramburs,
Tipografia »ARDEALUL« Cluj Strada Memorandului No. 22.

A  apăru t
Tratat
de
Drept Cambial

de E. C risto fo rean u
Doctor în drept dela Roma. Avocat .

Yol. I. preţul 280
Yol. II. (ultimul) preţul 820

Comanda la „Curierul Judiciar“ Str. Artei 5
Bucureşti

A  «p ă ru t

C o lecţia  de  legi ş i  
regu lam ente  Tomul 
XIII. p a rtea  I. pentru  
anu l 193S

a  Consiliu lui legislativ.



Ardealul Juridic 115

In juru l ort. 242  pr. c. 
a rd e le u n â

Art. .242 din procedura civilă ardeleană 
cuprinde dspoziţiunea, necunoscută în proc. 
civ. română, că în caztd schimbării persoanei 
judecătorului intervenită în cursul desfăşurării 
unui proces, procedura trebue repetată.

Ce se înţelege prin repetarea procedurei? 
Articolul citat cuprinde el însuşi desvoltarea 
acestei idei: „întrucât se poate stabili din scrip
te sau în alt chip, însă fără administrarea pro
belor, rezultatul aesbaterii de mai înainte si în 
cazul acesta îşi menţine valabilitatea“ , iar ali
niatul 3 arată că „iudecătorul se îngrijeşte de 
„corijarea expunerilor“ , dacă constată o deo
sebire între cele ce susţin părţile si „rezultatul 
desbaterii anterioare“ .

Dar ce se înţelege prin rezultatul desbate
rii anterioare? Cred că se înţelege: procesul- 
verbal al acelei desbateri. Tot ce se petrece în 
faţa instanţei se consemnează în scris la modul 
indicativ (care constată) în procesul-verbal al 
desbaterii; faptele prin care instanţa hotărăşte 
asupra mersului procesului se înscriu la modul 
imperativ (care ordonă) în partea numită în- 
cheere sau deriziune, care închee procesul-ver- 
bal şi totdeodată face parte din acesta.

întrucât soluţionarea procesului depinde 
atât de cele înscrise în procesul-verbal în mod 
constătător cât şi de diferitele hotărâri pe care 
Judecătoria le ia în cursul procesului, trebue 
să înţelegem prin rezultatul desbaterii anteri
oare întreg cuprinsul procesului verbal, iar re
petarea procedurii, în lumina art. 242 pr. c. a- 
pare ca o verificare făcută de noul judecător, 
a tuturor faptelor petrecute înaintea judecăţii, 
verificare înpreunată cu corijarea, dacă este 
cazul, a „expunerilor“  şi cu menţinerea în vi
goare a proceselor verbale anterioare în tot ce 
nu este corijat.

întrucât legea vorbeşte numai de corijarea 
expunerilor, ne întrebăm ce se întâmplă cu în- 
cheeirile deja aduse. Cred că prin „a  fortiori“ 
judecătorul poate să schimbe si să revină asu
pra tuturor acelor încheeri care nu sunt inter
locutorii, deci care nu capătă în cursul procesu- 
\ui autoritate de lucru judecat, căci dacă se 
pot corecta constatări de fapt care odată în
scrise în procesul-verbal regulat dresat au că
pătat caracter de autenticitate, cu atât mai 
mulţ se pot schimba acele hotărâri care emană 
nu din fapte ci din convingerea judecătorului 
ce trebue să judece pricina.

Problema nu se pune în privinţa încheeri- 
lor dispunând asupra probelor, căci art. 276 
pr. c. arată expres că acestea sunt revocabile, 
se nune însă în privinţa deriziunilor prin. care 
judecătoria de ocol respinge excepţiile dilato
rii.

Conf. art. 181 al. 5 pr. c. aceste deciziuni 
de respingerea excepţiunilor dilatorii, putând 
f i  atacate numai odată cu fondul, nu capătă 
autoritate de lucru iudecat decât odată cu fon
dul. De aci urmează că respingerea acestor ex-

cepţiuni dilatorii trebue motivată prin sentin
ţa finală, ceea ce ae altfel dispune expres art. 
401 pr. c. în ultimul aliniat. Dar, poate jude
cătorul care aduce sentinţa finală să motiveze 
în contra convingerii sale? Este evident că nu.

Cred deci, că întrucât iudecătorul de ocol 
care repetă desbaterea trebue să motiveze res
pingerea excepţiunilor dilatorii, el trebue o- 
dată cu verificarea întregei proceduri să re
vadă şi excepţiunile dilatorii care au fost pro
puse şi respinse, şi în cazul când capătă con
vingerea că aceste excepţiuni trebuiau admise 
el trebue să hotărască admiterea lor prin sen
tinţă cont. art. 181 pr. c.

Las loc liber părerii contrară. Menţionez 
chiar că Dr. Kovács Marcel în comentariul său 
asupra procedurei civile sub art. 242 arată pe 
scurt că hotărârile asupra excepţiilor dilatorii 
rămân în vigoare. Autorul însă nu arată argu
mentele sale, nu face nici expunerea proble
mei. In lipsa acestora părerea sa este greu de 
combătui.

Cluj 20 Iulie 1937.
Liviu Teclu . 
judecător

ju r isprudenţe civile.
înalta Curte de Casaţie şi Justiţie Secţia I.

Decizia No. 248—37. Preşcd. T. Maghern coas.

Revocarea unui testament posterior, 
nu atinqe testamentul anterior decât îri caz de 
revocare expresă si a celui anterior, asa că tes
tamentul anterior îsi recapătă valabilitatea.

Faptul că testamentul conţine o substitu
ţie fideicomisară sau vulgară, constitue o ches
tiune de apreciere a instanţei de fond.

Testamentul privilegiat. El este conside
rat ca atare nu numai ca să fi fost făcut irt 
timpul războiului, ci ca testatorul să fi uzat şi 
de privilegiul acordai de art. 30 din legea tes
tamentară din 1876.

Curtea ■

Deliberând.
Având în vedere că prin motivul I de ca

sare se impută Curţii de Apel că ar fi violat art. 
713 şi 723 c. civ. ard. prin aceia că a constatat 
că testamentul din 7 Aprilie 1915 este valabil 
deşi a fost revocat printr’um testament (poste
rior, I

Considerând că art. 713 c. civ. ard.'preve
de că un testament posterior si valabil des
fiinţează pe cel anterior, iar art. 723 cod. civ. 
ard. prevede că ori de câte ori testatorul nimi
ceşte un testament posterior, dar lasă neatins 
pe cel anterior redactat în scris, acesta îşi reca
pătă valabilitatea; că de aici rezultă că atunci 
când —  testatorul revoaoă fără nici o rezervă 
un testament posterior prin care nu se arătase- 
în mod expres că cel anterior redactat în scris 
se anulează, acel testament anterior îşi reca
pătă valabilitatea.
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Că astfel fiind si întrucât în speţă este 
constant ca T. C. a revocat testamentul 
posterior, fără. a dispune ceva cu1 privire la cel 
făcut în scris la 7 Aprilie 1915, Curtea de Apel 
n ’a violat, ci a făcut o bună aplicare a citate
lor texte de lege când a considerat testamentul 
în litigiu ca valabil, aşa bă motivul I de casare 
nu este întemeiat.

Asupra motivului II de casare, prin care 
se pretinde că instanţa de apel a violat art. 604 
c. ciy. ard. prin aceia că a considerat testamen
tul în litigiu ca valabil, deşi conţine o substitu- 
ţiune fidei-eomisară interzisă de lege.

Considerând că din decizia atacată cu re
curs rezultă că instanţa oe apel a constatat în 
fapt, din clauzele testamentului dela 7 Aprilie 
1915, pe care le-a inerpretat în mod suveran 
$i a căror denaturare nici nu se invoacă si care 
prin urmare scapă cenzurii Curţii de Casaţie, 
că testatorul a instituit pe intimaţi ca moşteni
tori numai pentru cazul când soţia sa Florioa 
ar deceda înainte de dânsul.

Considerând că o asemenea dispoziţiune 
constituind o substiţiune vulgară în sensul art. 
604 cod. civ. ard., iar nu una fidei comisară o- 
prită de lege, Curtea de Apel a făcut o bună 
aplicare a acestui text de lege când a respins 
obiecţiunea recurentei că testamentul ar fi ne
valabil fiindcă conţine o substituţiune fidei co
misară, asa că motivul II de casare este dease- 
menea neîntemeiat.

Asupra motivului I I I  de casare, prin care 
se pretinde că greşit Curtea de Apel nu a cons
tatat că testamentul în discuţiune este privile
giat fiind făcut în vederea plecării testatorului 
în război si că prin urmare si_a pierdut vala
bilitatea în urma înfoar cerci acestuia.

Considerând că este exact că potrivit art. 
31 lin legea testamentară maghiară din 1876, 
un testament privilegiat făcut conform art. 29 
din această lege îsi produce efectul numai dacă 
testatorul moare în decurs de 3 luni socotite de 
la încetarea stării excepţionale din cauza că
reia s’a-făcut, iar în speţă este constatat că tes
tatorul n ’a decedat în decurs de trei luni dela 
Încetarea războiului mondial, ci abia în anul 
1925.

Considerând însă că pentru ca un testa
ment să poată fi considerat ca privilegiat nu 
este suficient să fi fost făcut în timpul războiu
lui, ci este necesar ca la facerea lui testatorul 
să fi uzat de privilegiile lacordate de art. 30 din 
citata lege.

Că întrucât în speţă este constatat în fapt 
si necontestat prin recurs că testatorul n’a uzat 
de privilegiile prevăzute de citatul articol, ci a 
făcut testamentul cu respectarea formalităţilor 
cerute pentru testamente obişnuite, Curtea de 
Apel a făcut o bună aplicare a dispoziţiunilor 
legale mai sus arătate, când n’a conisderat tes
tamentul în litigiu ca privilegiat.

Că, dar motivul III de casare fiind dease- 
menea neîntemeiat, recursul turnează să. fie 

• respins. , 1

înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia L
Decizia Nr. 216—37. Preş. Dini T. fflagheru cons.

Intenţia testatorului este o chestie de fapt 
de atributul suveran al instanţelor de fond pe 
care Curtea de Casaţie nu o poate cetizura.

DELIBERÂND.
Considerând că chestiunea de a se sti da

că, prin testamentul defunctului D. M., vădu
va sa, intimata, a fost instituită succesoare u- 
niversală, cum con sală Curtea de Apel, sau nu
mai legatară, cum afirmă recurenţii, este o 
chestiune de interpretare a testamentului, deci 
o chestiune de fapt, de suveran atribut al in
stanţelor de fond, care scapă de controlul înal
tei Curţi de Casaţie, cât timp nu este atacată 
pentru denaturare.

Că asa fiind chiar dacă în testament vădu
va intimată nu este numită expres succesoare 

universală, ceeace după lege nici nu era nece
sar, testatorul fiind liber să-si ex^r-me ultima 
voinţă în orice termeni, Curtea de Apel, inter
pretând conţinutul testamentului pentru a afla; 
adevărata intenţie a testatorului, ceeace este 
decisiv, a putut să aiungă la concluzia că1 in
tenţia a testatorului a fost ca solia sa să fie suc
cesoare universală, iar biserica si antecesorul 
de drept al recurenţilor să fie legatari, fără a 
viola vreunul din textele invocate, cu totul stră
ine de firea pricinei, si fără a comite excesul 
de putere, ce i se pune în sarcină.

Că prin urmare, motivele de casare invo
cate fiind neîntemeiate recursul urmează a se 
respinge cu cheltueli de iudecată pentru vădu
va intimată, respective pentru succesorii ei, f i
xate prin apreciere la suma de 5000 lei.

înalta Carte de Casaţie şl Just ţie Secţia I.
Decizia Nr. 217—937. Preş. Dini T. Maghern cons.

Intenţia testatorului este o chestiune de 
fapt de atributul suveran al instanţelor de 
fond pe care Curtea de Casaţie nu o poate cen
zura.

DELIBERÂND.
Curtea de Apel interpretând cuprinsul tes

tamentului constată si motivează că intenţiunea 
testatorului a fost că, în afară de imobilele ce 
le avea la data testamentului în hotarul comu
nei Teius, restul averii să rămână pe seama so
ţiei sale, cu excluderea rudelor, ea urmând să 
răspundă de datoriile ce grevează succesiunea, 
deci intenţia testatorului a fost ca soţia să fie 
succesoare universală, iar biserica recurentă si 
tatăl său să fie legatari în sensul testamentu
lui; că această intenţiunei a testatorului se evi
denţiază si din faptul că deşi mai târziu după 
-câţiva ani numitul a vândut imobilele din Bel
dia şi Gârbova si în locul lor a cumpărat altele 
în Teius si Galda, totuşi nu s’a schimbat testa
mentul, ceace dovedeşte că el a avut intenţiiu- 
nea şi atunci si mai târziu până la moarte ca 
biserica recurentă să moştenească imobilele, 
pe care le-a avut în Teius în timpul facerii tes
tamentului, iar restul averii să revină soţiei sa
le pentru a putea plăti din ea datoriile succeso
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rale, ceiace nu ar putea face dacă întreaga a- 
vere imobilă ar reveni bisericii, fată de aceste 
conditiuni Curtea de Apel conchide la admite
rea acţiunei văduvei intimate.

Având în vedere că prin motivele de ca
sare recurenta pretinde că Curtea de Apel nu
mai prin violarea art. 552 c. c. a., omisiune e- 
senţială prin neluarea în considerare a dispozi- 
ţiunilor acestui articol, denaturarea înţelesu
lui testamentului, eroare grosieră de fapt si ex
ces de putere, a putut stabili că dreptul ei de 
moştenire se restrânge numai la imobilele află
toare în hotarul comunei Teius la data testa
mentului (1910), de oarece, testamentul fă- 
cându-se pentru cazul morţii, urmează ca ei îi 
revine averea ce o avea testatorul în Comuna 
Teiuş la data morţii sale.

Considerând că chestiunea de a se sti da
că prin testamentul său testatorul a înţeles să 
lase bisericei recurente toată averea sa imobilă 
aflătoare în hotarul comunei Teius la data 
morţii sale (1923) cum afirmă recurenta, sau 
numai imobile aflătoare în hotarul acelei co
mune lai data testamentului (1910, cum cons
tată Curtea de Apel, este o chestiune de ine- 
pretare a testamentului deci o chestiune de 
fapt, de suveran atribut al instanţelor de fond, 
care scapă controlul înaltei Curţi de Casaţie, 
cât timp nu este făcută prin denaturare.

Că aşa fiind Curtea de Apel interpretând 
conţinutul testamentului prin care testatorul 
arată că lasă bisericii recurente toată averea sa 
nemişcătoare care se află în hotarul comunei 
Teius, deci care se afla în Teius atunci la 1910, 
a putut să ajungă la concluzia că adevărata in- 
tenţiune a testatorului a fost să lase recurentei 
numai imobilele, pe care le avea în Teius în 
timpul facerii testamentului, fără a comite prin 
aceasta vreuna din imputările ce i se aduc de 
recurenta.

Că prin urmare, motivele de casare invo
cate fiind neîntemeiate, recursul urmează a se 
respinge cu cheltueli de judecată pentru vădu
va intimată, respective pentru succesorii ei, f i
xate prin apreciere la suma de 5.000 lei.

înalta Cnrte de Casaţie şi Justiţie Secţia I.
Decizia No. 711—935. Preşed. Dini 1. Mânu con«.

Indiviziune. Dreptul copărtaşilor de a ce- 
r^ pártáiul. Amânarea lui din cauza timpului 
neprielnic. Ce se înţelege prin timp neprielnic.

Potrivit dispozitiunilor art. 830 c. c. a., 
fiecare din copărtaşi are drept să ceară eşirea 
din indiviziune, însă nu la timp neprielnic sau 
în paguba celorlalţi.

Prin timp neprielnic, în sensul citatului 
text de lege, când nu se poate cere ieşirea din 
indiviziune, trebuie să se înţeleagă împrejurări 
critice locale si trecătoare, în cari dacă s’ar face 
eşirea din indiviziune, copărtasii ar fi păgubiţi 
în drepturile lor, iar nu împrejurări cu caracter 
şi întindere generală de o durată îndelungată 
si al căror sfârşit nu se poate întrevedea, întru
cât astfel ar urma să se prelungească comuni
tatea pe un timp nedefinit, greu de prevăzut si 
astfel copărtasii ar fi obligaţi la o stare de in-

diviziune oarecum permanentă, ceea ce ar f i  
în contradicţie cui spiritul art. 830 c. c. a. care 
consacră în prim rând dreptul pentru fiecare 
copărtaş de a cere încetarea stării de indiviziu
ne.

Situaţiunea economică critică, care a adus 
scăderea tuturor preturilor, deci si a preturi
lor imobilelor, are un caracter general si oare
cum constant, deoarece durează de mai mult 
timp şi nu se poate sti dacă o  urcare a acestor 
preturi ar putea avea loc si când anume si ca 
atare numai cu violarea dispozitiuunilor art. 
830,C. c. a. Curtea de Apel a putut decide- în 
speţă, că această situatiuine este un impediment 
la eşirea din indiviziune pentru timp nepriel
nic în sensul acestui text de lege.

Curtea de Apel Timişoara Secţia III.
No. C. 111. 3281-935

întreţinerea părinţilor de către copii lor. 
Art. 154 Cod. cw. austr. Potrivit jurisprudentei 
desvoltate în materie, copii se găsesc în situaţia 
materială de a da întreţinere părinţilor lipsiţi, 
dacă au atâta avere sau o posibilitate de câ
ştig, că din aceea, după împlinirea celor tre
buincioase pentru întreţinerea lor potrivit cu 
situaţia socială şi alte îndatoriri, le rămâne a- 
tât ca să se poată îngriji şi de întreţinerea pă
rinţilor.

8LNTINTĂ: Curtea admite apelul pârâ
tului, reformează sentinţa tribunalului, respin
ge acţiunea şi obligă pe reclamant ca în ter
men de 15 zile sub urmările execuţiei să plă
tească pârâtului 2500 Lei cheltuieli de judecată 
dela prima instanţă şi 2914 Lei cheltuieli de 
judecată în apel. .

MOTIVL: Contra sentinţei tripunalului a 
făcut apel în termen pârâtul.

Curtea, având în vedere, că din actele do
sarului şi probele administrate în cursul proce- 
durei înaintea primei instanţe rezultă în fapt 
următoarele:

In ziua de 15 Decembrie. 1931,1. D. —- fiul 
reclamanţilor —■ a căzut victimă unui omor dini 
imprundenţă săvârşit de pârâtul P. G.

Faptul acesta a fost stabilit judecătoreşte 
şi prin sentinţa tribunalului Caransebeş Nr. 
P. 2812—-1932 confirmată de Curtea de apel 
prin sentinţa Nr. 83— 4— 1933, pârâtul P. G. a 
rămas definitiv condamnat pentru omor din 
imprudentă statomicindu-se că reclamanţii, 
constituiţi parte civilă în procesul pena), se 
vor adresa pe cale civilă cu pretenţiunile şi des
păgubirile ce vor pretinde. •'

In urma acestei dispozitiuni, reclamanţii 
—■ în calitate de părinţi ai victimei —  pe teme
iul art. 292 Cp. şi art. 154 Cod. civ. austr. s’a  
adresat tribunalului ^Caransebeş, ca instanţă 
civilă, cerând să li se acorde suma de 60.000 
Lei, pentru întreţinerea lor, fiind lipsiţi de a- 
ceasta prin moartea fiului lor,-I. D.

Având în vedere, că Tribunalul prin sen
tinţa Nr. C. 2460— 1934 atacată cu apelul de- 
fa ţă —■ a admis în parte acţiunea si a obligat 
pe pârât să plătească reclamanţilor suma de
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20.000 lei capital cu dobânzi legale dela data, 
înaintării actiunei, plus 2500 lei cheltueli de 
judecată şi pentru a decide astfel, tribunalul 
constată în fapt că, reclamanţii au „oarecare“ 
avere consituită din terenuri agricole, dar ca 
acestea sunt insuficiente pentru a asigura exis
tenta reclamanţilor, că reclamntul I. D. are o 
capacitate de muncă redusă cu 40% si este 
incapabil de orice muncă grea ca urmare a her
niei inghino-scrotale bilaterale de care suferă, 
iar A. D., are capacitatea de muncă redusă cu 
25% din cauza vârstei si suferind de ptosa orga- 
nelor abdominale si cistocel; că I. D., a mai lu
crat cărând lemne cu carul pentru fabrica de 
•cheresterea Lomaş si în fine, că reclamantn 
mai au încă o fică, care este măritată în altă 
parte si nu locueşte cu părinţii; motivează a- 
poi tribunalul —  invocând disp. art. 292 Cp. si 
art. 154 God. civ. austr. precum si jurispru- 
denta. determinată de art. 1325— 1328 Cod. civ. 
austr. —  că averea reclamanţilor este insufi
cientă pentru a se întreţine din ea si că nici 
pp aceasta nu o not nune în valoare fiind con
stituită numai din terenuri de cultură, pe care 
ei sunt incapabili a le exploata, iar fiicei mări
tată în. altă parte nu-i pot cere ajutor si prm 
urmare pretenţiunea de despăgubiri pentru în
treţinere a reclamanţilor o găseşte întemeiată, 
însă având în vedere că aceştia mai au o capa
citate parţială de muncă si fiind dovedit că I.
D. mai munceşte încă în mod intermiţent, a a- 
preciat ca potrivită suma de 20.000 lei.

Având în vedere că, pârâtul prin apelul 
său a susţinut că, reclamanţii prin probele ad
ministrate n’au făcut dovada că victima dis
punea de o avere sau de un câştig propriu, din 
care le putea servi o pensie, fără a-şi fi pericli
tat existenta sa şi nici că reclamanţii sunt în 

mizerie“ şi deci au nevoie de întreţinere, ori 
—  susţine pârâtul apelant —  potrivit art. 292 
Cp. si 154 Cea. numai în caz de dovedirea a- 
cestor două împrejurări poate fi dânsul obligat 
să dea despăgubire reclamanţilor;

Considerând, că într’adevăr, conform art. 
154 Cod. civ. austr., acţiunea ar putea avea ba
za. de drept numai, când s’ar constata că, rec- 
incapabili de a-şi câştiga existenţa, precum şi 
dacă victima era în situaţia materială de a pu
tea da o întreţinere reclamanţilor, fără a-şi fi 
periclitat însăşi existenta sa;

Că potrivit jurisprudenţei. desvoltate în 
materie, copii se găsesc în situaţia materială de 
a da întreţinere părinţilor lipsiţi, dacă au atâta 
avere sau o posibilitate de câştig, că din aceea 
după împlinirea celor trebuincioase pentru în
treţinerea lor potrivit cu situaţia socială şi alte 
îndatoriri, le rămâne atât ca să se poată în
griji şi de întreţinerea părinţilor. (Vezi Dreptul 
Privat Mhiar de Dr. Fodor A. pag. 782— 783);

Că în consecinţă reclamanţii pretinşi în
dreptăţiţi la întreţinere, sunt datori să facă do
vada necesară pentru stabilirea dreptului la în
treţinere întrucât ori care dintre cele două con- 
ditiuni esenţiale —  amintite mai sus —  lipse
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şte, nu există obligaţie de întreţinere;
Considerând că în speţă din probele admi

nistrate rezultă in fapt, că reclamanţii au avere 
imobilă; 7— 8 îugăre pământ de cultură şi o  
casa în care locuiesc, precum si avere mobilă; 
car eu trăgători şi tot aranjamentul necesar în- 
tr'o gospodărie ţărănească si că martorul A. B, 
ascultat de Tribunal asupra posibilităţii de trai 
a reclamanţilor a declarat că „după aprecierea 
sa“ reclamanţii se pot întreţine din pământul 
ce-1 au; *

Că reclamantul I. D., cu toată capacitatea 
de muncă redusă cu 40%, lucrează şi astăzi în 
mod intermitent, cum de altfel a lucrat şi în. 
timpul când trăia fiul său, de unde încă câştiga 
sume importante;

Că în gospodăria lor, reclamanţii mai sunt 
ajutaţi de soţia victimei care a rămas cu ei si 
după moartea acesteia şi de un nepot al lor, 
care este de asemenea cu ei;

Că dar din cele expuse mai sus rezultă 
că reclamanţii îşi au asigurată ezistenta din a- 
verea lor proprie şi nu sunt avizaţi la întreţi
nere,  ̂ iî:: ;. î. i .SL i ., ..ixi-bse1;*® *’' T

Considerând, că pe de altă parte recla
manţii n’au făcut dovada, nici că victima I. D., 
era în situaţia de a le da la nevoie întreţinere, 
întrucât^ din actele dosarului rezultă, că acesta 
era lipsit de orice avere, muncea în gospodă
ria reclamanţilor, cu cari sta în menaj comun 
şi din veniturile averii ce reclamanţii o pose
dă şi astăzi, se întreţineau cu totii si din când 
în când victima, ca si tatăl său mai munceau 
la fabrica de cherestrea Lomaş, de unde pri
mea la zi o sumă de 50— 60 lei.

Că, în asemenea situatiune, nefiind dove
dite din partea reclamanţilor cele două împre
jurări decisive în cauză, anume mizeria în oa
re ar trăi reclamanţii şi o situaţiune materială 
a victimei de natură să fi permis victimei a da 
reclamanţilor o întreţinere, fără a-şi fi pericli
tat însăşi existenţa sa si a familiei sale, nu simt 
îndeplinite condiţiunile art. 154 cod. civ. austr. 
pe cari se întemeiază acţiunea şi prin urmare 
reclamanţii neavând dreptul la întreţinere din 
partea victime, nu pot avea acest drept nici fa 
tă de pârât care răspunde numai şi întrucât 
victima ar fi fost în măsură si obligat sa preste
ze o atare întreţinere (art. 292 c. p .);

Pentru toate aceste motive. Curtea găsind 
fondat apelul pârâtului, a trebuit să reforme
ze senţinta crimei instanţe şi să respingă ac
ţiunea reclamanţilor, ca nefondată cu cheltueli 
de ludecată de prima si a doua instanţă, potri
vit disp. art. 425 şi 508 pr. civ.

20 Decemvrie 1935.

NOTĂ. Curtea, prin deriziunea de mai sus, ia res
pins acţiunea de daune intentată de un tată contra ace
luia oare i-a ucis fiul şi pretenţiunea părintelui a  fost 
găsită nefondată pe corisideraţiunea că n-a 'dovedit că s‘ar 
găsi iîn stare de mizer ie, sitiuaţiume oe ar fi legitimat ce
rerea de a fi întreţinut de fiul său, azi decedat.

Intr‘,adevăr, numai în cazul -când slar fi stabilit 
existenţa, unei obligaţiuni• legale a  fiului de, a servi pă- 

/ rintelui o pensiune ajlimeuitară, aceasta ar fi triumfat în
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procesul de despăgubire pornit contra pârâtului, care 
a suprimat viaţa celui oare ar li fost debitor al prestaţiu- 
nej da întreţinere.

__ Legiuirile cari ne guvernează, anuon codul civil ro
mân (art. 187), ca şi codul civil austriac (art. 154) şi în- 
fine conform dreptului privat ungar, prevăd, că copii au 
obligaţiunea să întreţină pe tatăl şi pe mama lor, când 
aceştia s ’ar găsi „în lipsă“ după cum •se exprimă textul 
legei române, sau când părinţii ar ajunge în stare „de 
mizerie“ după cum prescrie textul codului civil austriac, 
şi este evident că această datorie .alimentară este de ordi
ne publică, fiind că este impusă de oonsideraţiuni de înal
tă moralitate, de unde dar consecinţa, ică creditorul ali
mentelor nu ar putea renunţa valabil anticipat la un 
asemenea drept.

Deşi legile amintite folosesc expresiuni diferite, pen
tru a determina o anumită situaţie de fapt din care naş
te dreptul părintelui de a cere fiului să-l întreţină, căci 
cuvântul „mizerie“ prin înţelesul ce-1 are indică o stare 
mai gravă de scăpăciune, decât aceea care ar reeşi din 
înţelesul cuvântului „lipsă“ întrebuinţat de legiuitorul 
român, totuşi socotesc că întrepretarea, ce trebue dată 
acestor texte, este aceeaş.

Starea de lipsă ori starea de mizerie a părintelui se 
consideră a fi existentă şi judecătorii fondului vor apre
cia a fi dovedită, când .creditorul alimentar nu posedă 
veniturile necesara pentru a-şi asigura traiul zilnic, fie 
că acele surse îndestulătoare nu le poate câştiga nici din 
averea de care dispune ori de care e lipsit total şi nici 
din muncă, pe caro nu e capabil să o efectueze. ,

iDoctrina demonstrează şi citează jprisprudenţa con
form căreia un părinte a fost' socotit a fi în liipsă şi deci 
L s'ă 're'ciihidscut' dreptul La' alimente,' deşi poseda imobilă, 
dar acea avere nu-i procura mijloacele necesar© a unei 
vieţi omeneşti şi demne de situaţia celuia; iar dacă ar 
f i  vândut acele bunuri, vânzarea .s’ar fi efectuat ini oon- 
diţiuni de9avantajoase, (Colin et Gapitant I. 374).

Do altă parte este netăgăduit că munca este un 
capital; dar nu este deajuns de a avea capacitatea de a 
munci, trebue ca acea persoană să aibă ce munci. Astfel 
s’a recunoscut unui tânăr dreptuil de cere tatălui aliment© 
deşi fiul avea diploma de avocat, însă el mu câştiga su
mele necesara traiului zilnic, cu toată dorinţa de a munci 
(Laurent I I I  74). , .

In stabilirea dreptului de a pretinde alimente, fie 
al copilului dela părinţi, ori al părinţilor dela copii, — 
căci există reciprocitatea obligaţiune! între aceste persoane 
— precum şi fixarea cuantumului pemsiunei alimentare, 
trebue avut în vedere atât lipsa mijloacelor de trai ale 
creditorului alimentelor, cât şi de condiţia .socială a aces
tuia, căci mu este de admis, ca un fiu în scopul de ia se 
scăpa de sarcina întreţinerei părintelui sărăcit care este 
un intelectual, să-l silească p© acesta să execute o  muncă 
manuală cu totul nepotrivită cu situaţia fui socială.

Inafară de acesta, instanţa judecătorească, ca o  con-' 
diţie a fixărei sumei, va ţine : seama de posibilităţile de 
plată ale debitorului prestaţiumei, şi în măsura aceasta 
va determina' cuantumul pensiei, fiindcă remedierea situa- 
ţiunei materiale a beneficiarului dreptului de pensiune 
nu se .poate îndeplini cu ruina debitorului.

Aceste regule de înltrepfare le cred comune tuturor 
textelor legiuirilor menţionate şi desigur că în  motivarea 
hotărârilor judecătorii sunt ţinuţi de a le avea în ve
dere.

0 chestiune care interesează deasemenea, este de a 
se şti dacă obligaţiunea alimentară este sau nu solida/ră
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sau indivizibilă; cu alte cuvinte, un părinte are oare drep
tul'să cearâ| alimente, după alegerea sa numai dela unul 
dtintra copii săi, sau trebue să se adreseze tuturor, ca fie
care să fie obligat la plata părţi sale oontributive?

Este exact, că-un timp doctrina şi jurisprudenţa a. 
ezitat, dar azi se poate afirma ca fiind constant, că în.

. lipsa' unei convenţii care să stipuleze solidaritatea, aceas
tă obligaţiune mu e solidară, fiindcă legea .mu o  prevede,, 
iaz solidaritatea mu sa presupune.

• Totuşi. îmitr’o parta a  doctrinei se susţine că obligaţi
unea de alimente beneficiază de o situaţiuine oarecum, 
amaloagă aceleia care rezultă din solidaritate şi deci cre
ditorul n ‘ar avea nimic de suferit după urma insolvabili
tăţi uniuia dintre debitori, (Colin et Gapitant I, 382). Au
torul argumentează că nu trebue pierdut din vedere prin
cipiul, că creanţa de alimente este proporţională de tre
buinţele creditorului şi deci părintele va putea ac
ţiona. pe copilul solvabil în măsura trebuinţelor sale, a- 
d'iop, pentru totalitatea sumei care este indispensabilă pen
tru existenţa lui. ,.

G creanţă so consideră ca indivizibilă chiar şi în 
.lipsa unei manifestări de voinţă şi anume atunci când 
indivizibilitatea reese chiar din circumstanţele cari iau. 
determimat naşterea obligaţiunei, adică indivizibilitatea. 
poate rezulta şi din intenţiunea prezurnată. Aşa fiind, 
când. legea a impus copiilor obligaţiunea să întreţină pe. 
părinţi, ajunşi în sărăcie, din această împrejurare rezul
tă în mod firesc că legea a impus fiecărui copil obliga
ţiunea integrală să asigure existenţa părinţilor, şi indi
vizibilitatea obligaţiunei alimentare cred că reese din- 
chiar natura ei şi din .scopul de înaltă moralitate urmă
rit de legiuitor, aşa că oricare dintre copii este ţinut, dim 
cauza indivizibilităţei creanţei, la plata întreagă a dato
riei de alimente, (nemo potest pro parte vivere) indiferent 
de regresul ce-1 are unul contra altuia din cei ţinuţi la 
această (îndatorire. ,

AL, U LV IN IANU  
Preşedinte. Curtea de Apel Cluj

Ju risp ru den ţe  co m erc ia le  * *

înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia Hl-a’ 

Decizia Nr. 1039—936 Preşed. D-lui A I. Peretz. Cnsilier
s.

*
Comanditar. Conform art. l& î al. 3 c - 

com. ard. dacă comandatarul contractează 
pentru societate fără să precizeze că lucrează 
ca procurist sau ca mandatar, răspunde pen
tru socotelile ca un asociat comandat ar; iar din 
toate'rezultă că comandatarii săvârşesc acte: 
de imiefiune. care le atraq puterea călit ăl i de 
comandatar, când perfectează acte rezervate 
exclusiv airantilor societăţi.

> DELIBERÂND.

Asupra recursului introdus de Heller I- 
contra deciziunei Nr. 637— 1933 a Curţii de A - 
pel Sec. I-a.

Având în vedere că din această deeiziune 
rezultă că reclamanţii V. V. si soţia au intentat 
în fata Tribunalului Turda acţiune contra So
cietăţii în comandita „F. et C.“ industrie chi-
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mice si fabrice de vase, o in Turda, pentru pla
ta sumei de 118.200 lei, împrumutat pârâtei  ̂
că în cursul procesului a chemat în iudecată 
si pe membrii comanditari ai societăţii, recu
renţii de azi, revocându-si acţiunea fată de so
cietate si de membrii comanditaţi,

Că Tribunalul Turda spc Il-a prin sentin
ţa Nr. 3190— 1930 a respins acţiunea în ce pri
veşte pe comanditarii pârâţi, —  iar în urma 
apelului introdus de reclamanţi. Curtea de A- 
pel, prin deriziunea arătată mai sus. a refor
mat sentinţa Tribunalului, admiţând acţiunea 
-Si obligând pe pârâţi a plăti reclamanţilor su
ma de 118.200 lei cu accesorii si cneuaeii 
iudecată;

Că spre a ajunge la această soluţie Curtea 
de Apel motivează că deşi pârâţii sunt în so
cietate numai comanditari, însă în speţă, con
form art. 141 pct. 3 c. com. ard. răspund ne
limitat de obligaţie, deoarece pe scrisoare 
din 10 Februarie 1930 prin care societatea îsi 
^recunoaşte obligaţiunea, figurează semnătura 
lui M. G., procuristul pârâţilor, fără a se men
ţiona că acesta semnează numai ca procurist 
ori ca mandatar; -

Având în vedere că prin acest motiv recu
renţii se plâng de eroare grosieră de fapt, rea 
interpretare a convenţiunei, omisiune esenţială 
si rea aplicatiune a legii, art. 30 al. 9, 8 si 6 le
gea Curţii de Casaţie, 141 al. 3 si 125 c. com. 
prin aceia că scrisoarea din 10 II. 1930 fiind 
semnată de firma socială ,,F. et Gie I. C.“ si 
lângă membrii interni semnând si procuristul 
recuruenţilor, din acestea rezultă că scrisoarea 
este semnată de societatea în comandită si nu. 
de către recurenţi, cari aveau o funcţiune lega
lă  în semnarea Societăţii;

Considerând că potrivit art. 141 al. 3 c. 
com. ard. dacă comanditarul contractează pen
tru  societate fără să precizeze că lucrează, fie 
în calitate de procurist sau de mandatar, răs
punde pentru actele făcute ca un asociat co
manditat, conform art. 125 din acelas cod:

Că din textele precitate rezultă că coman
ditarii săvârşesc acte de imixtiune, care le a- 
iraq pierderea calităţii de comanditar, când 
perfectează acte rezervate exclusiv giranţilor 
j i  prin cari ei se manifestă fată de cei de al trei 
lea ca asociaţi cu nume colectiv:

Că astfel fiind si întrucât în speţă —  după 
cum stabileşte Curtea de Apel prin deriziunea 
sa -—- recurenţii, asociaţi externi ai societăţii 
au recunoscut prin procuristul lor datoria spe
cificată în scrisoarea dela 10. II. 1930, or recu
noaşterea datoriei fiind un act de angajare a  
societăţii, conf orm, cu art. 141 alin. 1 cod. com. 
este de căderea asociaţilor comanditaţi; că în
trucât prin suzisa scrisoare nu se face menţiu
ne că semnătura s’a dat ca procurist ori ca 
mandatar, rezultă că recurenţi prin procuris- 
iuil lor şi-au apropiat calitatea de comanditaţi, 
răspunzând nelimitat pentru obligaţiunea lua
tă, iar Curtea de Apel decizând în acelas sens, 
prin acest fel de a proceda n ’a săvârşit erorile 
imputate de către recurenţi;

Că motivul de casare fiind neîntemeiat 
recursul urmează a fi respins în consecinţă.

Jurisprudenţe P ro c e d u ra le

înalta Carte de Casaţie şi Justiţie Secţiunea l-a  
Decizie No. 1307—936. Preşedinţia D-lui S. Tipei Consilier

Episcopie romano-catolică. Dreptul de su
praveghere asupra institutiunilor culturale din 
diocesă, nu implică şi dreptul de a sta în jus
tiţie. Art: 14 din legea concordatului cu Sf. 
Scaun. Art. 12 din legea regimului cultelor.

Curtea,1

Având în vedere sentinţa atacată, din care 
rezultă că, la 23 Iunie 1934, Ministerul Ins
trucţiunii ia cerut Judecătoriei mixte Simleul 
Silvaniei, _ca autoritate ae carte lunduară, să 
rectifice in cartea lunduară, situaţia imobilu
lui din acea comună, trecut ca proprietate a 
Fondului Gimnaziului romano-catolic din Şim- 
l'eu si să treacă Statului Român ca proprietar 
al acestui imobil, întru cât el a aparţinut Sta
tului Maghiar, al cărui succesor de drept este 
Statul Român;

Că, această cerere a fost admisă de oficiul 
de carte lunduară prin încheerea dela 26 Iunie 
1934 care fiind comunicată si Episcopei roma- 
no-catolice din Satu-Mare-Oradea, Episcopia a 
introdus în contra ei apel —  recurs —  la Tri
bunalul Sălaj;

Că, Tribunalul Sălaj s. I-a, prin sentinţa 
nr. 157 din 6 Octombrie 1934, a respins ca ne- 
fondat acest recurs; • ..... -

Având în vedere că pentru a hotărî astfel 
tribunalul constată în fapt si motivează în prim 
loc că Episcopia n ’are calitatea să atace cu 
recurs încheerea judecătoriei pentrucă nu face 
dovada că ar fi titulară vreunui drept de pro
prietate, care să fi fost violat prin rectificarea 
făcută prin acea încheere; că nu face nici do
vada că există o legătură între dânsa si fondul 
gimnazial în discutiune, trecut ca proprietar în 
cartea funduară; că dar, conchide tribunalul 
Episcopia este o persoană streină si încheerea 
atacată trebuie privită, în raport cu dânsa, ca 
res inter alios, iar comunicarea i s’a făcut din 
eroare;

Că însă,1; tribunalul examinând (recursul 
Episcopiei şi în fond, îl găseşte neîntemeiat mo
tivând că intabularea unui drept pe seama ri
nei persoane fizice sau morale inexistente sau 
care a încetat de a mai fi constitue o eroare, 
sau piedică de carte funduară susceptibilă de 
a fi îndreptată conform art. 168 din re
gulamentul cărtei funduare: că fondul gim
nazial ca persoană 'iuridcă nu există: că, 
imobilul în discutiune a figurat până în 
anul 1888 pe numele Statului Ungar şi 
dacă la acea dată în baza unui permis de 
transcriere s’a adnotat pe fondul gimnazial, a- 
cesta s’a făcut din punct de vedere administra
tiv, aşa că azi Statul Român, ca continuator 
al Statului Ungar este în drept să obţină rectifi
carea, dat fiind că fondul gimnazial nu-i recu
noscut în România ca persoană juridică;

Tribunalul mai adaogă că ordonanţele nr. 
31/2 şi 31/3 din 1919 ale Consiliului Dirigent
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prin care s’a dispus să se înscrie în favoarea 
.Statului Român interdicţia de înstreinare, sau 
grevare în toate foile funduare, a dreptului de 
proprietate al Statului Maghiar, se aplică şi 
i'ondurilor culturale cum este cel din speţă:

Având în vedere că Episcopia romano-ca- 
tolică din Satu-Mare-Oradea atacând cu recurs 
'hotărârea tribunalului a formulat 5 motive de 
casare care în şedinţa dela 29 Septembrie 1936 
au fost trimise înaintea complectului de diver
gentă de astăzi;

Considerând că, pentru ca Episcopia recu
rentă să aibă calitatea de a ataca cu apel în- 
■cheerea judecătoriei, , dânsa are obligaţia de a 
face dovada că este sau titulara dreptului de 
proprietate asupra imobilului în discutiune, 
sau are dreptul de a reprezenta în justiţie pe 
titularul acestui drept, fie lucrând pentru si în 
numele acestuia ca mandatar al lui, fie ca re
prezentantă legală a lui:

Că, după cum rezultă din cuprinsul extra
selor din cărţile funduare, din constatările in
stantéi de fond si însăşi Episcopia recurentă 
nu contestă prin motivul de casare, aceasta nu 
este intabulată ca titulară a dreptului de pro
prietate, sau vreun alt drept real asupra imo
bilului respectiv, astfel că, din acest punct de 
vedere, apelul făcut de dânsa înaintea tribuna
lului are a f i privit ca fiind introdus de o per
soană fără calitate;

Considerând că în ce priveşte dreptul E- 
piscopiei de a reprezenta fondul gimnazial, es
te constant că înaintea instantéi de fond nu
mita mu a prezentat si nici nu a pretins măcar 
că ar avea vreun mandat din partea fondului 
gimnazial de a lucra în justiţie pentru si în nu
mele lui; că, o asemenea procură recurenta a 
prezentat numai înaintea acestei Curţi si din 
partea Parohiei romano-catolice din Simleul 
Silvaniei, nu a fondului gimnazial, aeci a pro
cură care nu emană dela partea în drept; că pe 
lângă aceasta prin motivele de casare formula
te recurenta nu susţine că ar fi avut vreun 
drept de reprezentare la fond în numele si pen
tru fondul gimnazial astfel că si din acest 
punct de vedere apelul urmează a fi considerat 
ca fiind făcut de o persoană fără calitate;

Considerând că, dacă art. 14 din concor
datul cu Sf. Scaun si art. 12 din legea pentru 
regimul general al cultelor, a căror violare se 
pretinde prin motivul 1 de casare, recunosc E- 
piscopiei, ca autoritate bisericească superioară, 
dreptul de a supraveghea administrarea pro
prietăţilor şcoalelor şi a institutiunilor de edu
caţie, etc., din diocesa respectivă, prin aceasta 
se recunoaşte episcopiilor un asemenea drept 
numai în c priveşte şcoalele si celelalte insti
tuţii ce depind de Episcopie, aflându-se sub au
toritatea ei în virtutea unei dispoziuni recunos
cute de legile în vigoare; că din texele de mai 
sus nu reese pentru Episcopie dreptul de a re
prezenta în justiţie fundaţia aflată sub supra
vegherea sa; că, în speţă Episcopia recurentă 
nici nu face dovada legăturii ce ar exista între 
• dânsa si Fondul gimnazial romano-catolic din 
.Şimleul Silvaniei, proprietarul funduar al imo

bilului în discuţione, iar simplul fapt că 
şcoala se află situată în diocezi, să stabilească 
aportul ei de dependinţă fată de Episcopia 
recurentă si aceasta cu atât mai mult cu cât 
este constant că, proprietatea imobilului în dis- 
culiume ia trecut la Fondul gimnazial nu dela 
vreo instituţie religioasă ci dela Statul Maghiar;

Că astfel fiind recursul urmează a fi res
pins ca fiind introdus de o persoană fără cali
tate si discutarea motivelor în fond este deci 
inutilă.

Pentru aceste motive, Curtea respinge re
cursul, etc.

lualta Curtea de Casaţie şi Justiţie Secţia l-a
Decizia Nr. 710—1935 Preşed. AI. Iuca preşedinte

Acţiune la tribunal, respinsă ca nesusti- 
nută, muiate ae legea accelerării din 1929. A- 
pei sub legea acceieraru. ta rtea  poate invoca, 
ca motive de apei motivele am acţiune. Nu es
te obligată a motiva apelul, decât numai dacă 
a cerut termen în acest sens.

Art. 33 pct. c din legea accelerării jude
căţilor, prevede că cererea ae apel va cuprinde 
motivele de fapt si de drept pe cari se întemeia
ză apelul.

Atunci când tribunalul, judecând o acţiu
ne ea primă instanţă sub vechiul regim proce
dural, a respins-o ca nesustinută, iar reclaman
tul a făcut apel sub regimul legii accelerării ju
decăţilor din 1929, care îi impunea obligaţia 
motivării prevăzută de art. 33 —  în atare caz 
—  apelantul va putea să declare că înţelege 
să-şi întemeieze apelul pe motivele pe care îşi 
întemeiase acţiunea si instanţa de apel va fi 
datoare să judece apelul pe baza acelor motive, 
iar nu să-l considere ea nemotivat.

Dreptul apelantului de a se folosi de teme
iurile acţiunii în motivarea apelului, în condi- 
ţiunile sus expuse, se justifică pe consideraţia 
că acele temeiuri rămânând cu totul neexami
nate de prima instanţă, partea le poate pune 
în judecarea instantéi de apel în întregime, 
neschimbate, neavând să formuleze nicid cri
tică în contra primei instanté cu privire la ele, 
iar intimatul neputând nici el să pretindă că 
a fost surprins prin aceasta, deoarece motivele 
acţiunii îi erau cunoscute însă dela prima in
stanţă.

Numai dacă apelantul aflat în asemenea 
situaţie la termenul fixat pentru judecare a 
cerut instantéi de ápel o ămânare, •pentru a 
depune motive de apel şi i s’a acordat amâna
rea cu obligaţia de a depune motivele, iar la 
termenul astfel acordat nu si-a îndeplinit obli
gaţia, el nu va mai putea la acel termen să 
revină şi să declare că se foloseşte de motivele 
acţiunii. ■

In speţă este necontestat că acţiunea recu
renţilor a fost respinsă la prima instanţă ca ne- 
susţinută.

Astfel fiind si întru cât recurenţii nu au 
cerut şi. nu li s’a acordat nici amânare a jude
cării pentru a depune motive de apel, urmea
ză că ei au putut* să se folosească în motivarea
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apelului lor de motivele acţiunii si că dacă to
tuşi Curtea de apel în aceste conditiuni, le-a 
respins apelul ca nemotivat, a făcut o greşită 
aplicare şi a interpretat greşit dispozitiunile 
art. 33 din legea ! accelerării 'judecăţilor, 
aşa că punctul A si B din motivul I de casa
re sunt întemeiate.

înalta Carte de Casaţie şi Jastiţie Secţia I.
Decizia Nr. 720— 1935. Preş. T . Şandor cons.

Procedură succesorală. Incheere dată de 
prima instanţă. Nu poate fi atacată cu apel 
( recurs) decât de moştenitorii ineresati.

Deşi este exact că art. 124 pr. suc. ard. nu 
precizează cine are areptul să atace încheerile 
primei instanţe, date în cursul procedurei suc
cesorale, totuşi din această neprecisare nu se 
poate deduce un argument în sprijinul tezei 
susţinute de recurent şi anume că pot face uz 
de calea de atac a recursului (apelului) persoa
nele care au oarecare rol în cursul procedurii 
succesosale, deoarece există normă generală de 
procedură în vigoare, potrivit căreia căile de 
atac sunt rezervate numai părţilor interesate.

In speţă, recurentul nu avea calitatea de 
parte interesată în succesiunea lui decuius 
pentru a putea uza de calea de atac a recursu
lui (apelului) încursut procedurei succesorale, 
deoarece este necontestat că nu este unul dintre 
moştenitorii interesaţi în succesiune, între cari 
putea să fie şi un notar public, însă nu în ca
litatea de notar public, ci în calitate de moş1 
tenitor legal, sau testamentar si nici nu poate 
susţine că i s’ar fi adus vreun prejudiciu de 
prima instanţă prin eliberarea certificatului de 
moştenire în cauză fără a-i fi trimis numitului 
dosarul pentru desbaterea moştenirei, deoarece 
potrivit art. 98 urm. proc. suc. ard. moşteni
torii cari iau capacitate deplină de acţiune, cum 
este în speţă intimata, se pot învoi si pot cere 
direct liberarea certificatului de moştenire dela 
judecătoria competentă si fără procedura ofi
cială asupra drepturilor de moştenire.

Aşa fiind, este evident că tribunalul solu
ţionând pricina nu a comis rticiuna din violări
le de lege ce i se pune în sarcină, ci din contră 
cu drept cuvânt a conchis la respingerea recur
sului (apelului) recurentului pentru lipsa de 
calitate constatată.

înalta Carte de Casaţie şi Justiţie Secţia 11-a
■ Decizia Nr. 927—935. Preş. Dini T. Şandor cons.

Stat. Dreptul de revizuire acordat prin 
dispoziţiile art. 291 pr. civ. Extinderea lui şi 
în provinciile alipite. Nu se aplică hotărârilor 
din aceste ţinuturi, cari erau, definitive la pu
nerea în aplicare a legii de extindere. Raţiune.

Potrivit dispoziţiunilor art. 291 proc. civ. 
rom., Statul, pentru motivele arătate în acest 
text de lege este în drept în Vechiul Regat să 
ceară revizuirea unei hotărâri.

Prin art. 27 din legea avocaţilor publici 
din 9 Mai 1933, aceste dispoziţiuni extinzându- 
se în tot cuprinsul tării, urmează că dela data

promulgării acestei legi, dispozitiunile art. 291. 
pr. civ. rom., au a se aplica si în ţinuturile a— 
lipite după războiul mondial, însă, fiind vorba: 
de o lege care a creat o cale de atac: 
neprevăzut în legile vechi din aceste ţi
nuturi, ea este inaplicabilă hotărîrilor defi
nitive din moment ce aceasta n’a fost prevă
zută expres.

Dacă art. 191 proc. civ. rom., prevede ca
lea de atac a revizuirii oare este necontestata 
că e deschisă tocmai hotărîrilor rămase defi
nitive, aceasta nu trebue interpretată decât în 
sensul că pe baza art.- 291 o hotărâre definitivă 
poate fi atacată cu revizuire însă numai în ca
zul când dispozitiunile acestui text de lege îşi* 
avea aplicatiune iar nu şi acelor liotărîri defi
nitive date sub un regim în care această cale- 
de atac era inexistentă.

Deşi legile de procedură civilă, când regu- 
lamenţează siţuaţiuni ce interesează ordinea 
publică au efect retroactiv însă caracterul, 
retroactivităţii unor asemenea dispoziţiuni 
este restrâns şi nu poate cuprinde în sfera. 
lui drepturi dobândite, care au intrat deja în. 
patrimoniul părţilor.

O lege nouă de procedură pentru a modi
fica siţuaţiuni creeate şi rămase definitive cu 
paza şi îndeplinirea formelor cerute de legea: 
veche, trebue să cuprindă dispoziţiuni expre
se în acest sens.

Revizuirea pentru Stat în condiţiunile a rt- 
291 pr. ,civ. rom., fiind admisă în Bucovina nu
mai prin art. 27 din legea pentru organizarea 
avocaţilor publici pusă în aplicare la 9 Mai; 
1933, urmează că în speţă hotărârea obţinută:, 
în contra Ministerului de Interne, dată de Ju
decat. Suceava la 11 Iulie 1932 si comunicată: 
ministerului, care a lăsat să treacă termenul 
de reformare a acestei hotărâri pe căile admi
se la pronunţarea ei, între cari nu există şi cea 
prevăzută de art. 291 pr. civ. rom. făcând doar- 
un apel tardiv care şi a fost respins ca atare, a— 
cea hotărâre a rămas definitivă şi deci ministe
rul nu mai poate cere reformarea ei, pe calea 
revizuirei în baza art. 27 din legea avocaţilor 
publici si 291 pr. civ. rom. deoarece drepturile 
consfinţite prin acea hotărâre au rămas defini
tive, intrând în patrimoniul activ al intimatului 
iar prin citata lege de organizare a avocaţilor 
publici, nu s’a dat articolului 27 un efect re
troactiv, care să modifice aceste siţuaţiuni.

Astfel fiind, cu drept cuvânt tribunalul 
a respins cererea de revizuire a recurentului' 
făcând prin aceasta o bună aplicatiune a dis
poziţiilor art. 27 din legea avocaţilor publici 
şi deci este nefondat şi acest motiv bazat pe 
violarea şi greşita interpretare a acestor dis- 
poziţiuni aşa că recursul cată a fi respins (Gas. 
I, dec. 1927 din 31 Mai 1935, Respins recursuF 
făcut de Ministerul de Interne contra sent. & 
din 1935 a Trib. II Suceava, în proces cu Io— 
sef F. prin av. T. Preş dlui V. S- consilier).
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«Jurisprudenţe p en a le

înalta Cartea de Casaţie şi Justiţie Secţia 11.
Decizia No. 2340—35. Preş. N. Stănilă cons. _____

Creditor achitat. Cambie rămasă la credi
to r .  Acţionarea debitorului in justiţie. Obţine
rea  titlului executor. începerea executării. Nu 
■constitue înşelăciune. Lipsa amăairei fată de 
.debitor.

Recurentul S. M. a fost condamnat pentru 
faptul ae excrocherie intru cat a aat in judeca
tă la tribunal t a obtinut titlu exeiutoriu si a 
început executarea in contra părţii civile pe 
baza unei cambii care fusese achitată, dar care 
xămasese în mâinile inculpatului, deci prin 
manopere viclene a indus în eroare tribunalul 
in  paguba părţii civile.

Kecurs pentru inexistenta infracţiune!. Ad
mitere.

Comite înşelăciune acel care prin amăgiri 
.sau manopere frauduloase induce în eroare sau 
aililizează eroarea sau neştiinţa cuiva cu inten- 
.ţiunea de a-1 păgubi pe el sau pe altul în ave
rea sa.

Rezultă deci că unul din elementele con
stitutive ale infractiunei de înşelăciune este in
ducerea în eroare prin manopere frauduloase.

Acest element în speţa nu există, fiindcă 
finducerea în eroare a tribunalului nu poate 
Lfi luată în seamă, legea cerând ca această indu
cere în''eroare1 să' se producă în persoană 'celui 
ce a fost lezat, ceea ce în speţă nu sra constatat 
de instanţa de fond.

Jurisprudenţe iq alte legi-

Cartea de Apel Cluj Secţia II.
No. 1191—1930

Impozitul de echivalent. Imobile publice 
sau ale aşezămintelor de utilitate publică nu 
se înţeleg acele care servesc numai intereselor 
.unei inţiţme părţi de cetăţeni, conform naţio
nalităţi ori confesiunei, şi deci în o asemenea 
■situaţie, imobilele fiind' chiar a unei persoane 
juridice, nu pot fi scutite de impozit..

Motive: Comunitatea Bisericei romano- 
catolice din Clui atacă cu recurs în casare deri
ziunea Nr. 2689-937 a comisiunei de apel pen
tru aşezarea contribuţiunilor directe din Clui.

Curtea.
Asupra acestui recurs.
Ascultând expunerea raportului făcut în 

cauză de d. consilier N. Davidescu.
Pe reprezentantul Statului în cererea de 

respingere recursului.
DELIBERÂND.
Asupra motivului de casare bazat pe vio

larea art. 16 potul 3, lit. a., din legea timbrului 
după care sunt scutite impozitul de echivalent 
asupra bunurilor de mână moartă, imobilele 
publice sau ale aşezămintelor de utilitate pu
blică chiar când sunt producătoare de venit, da
că acele venituri sunt afectate serviciilor pu
blice sau scopului acelor aşezăminte prin fap

tul că deşi a dovedit că imobilele impuse de 
comisiunea de impunere la impozitul de echi
valent sunt aservite pentru scoli si orfelinate, 
iar altele au venitul afectai interesului acestor 
aşezăminte, comisiunea de apel totuşi prin de
riziunea atacată nu le-a scutit de impozit“ .

Având în vedere că legea timbrului prin 
art. 16 supune persoanele iuridice de interes 
public si privat unui impozit anual de echiva
lent după distincţiunile prevăzute paragrafele 
1, 2, 3 si 4 ale acelui articol si că potrivit ali
neatelor a) si b) din paragraf 3, la care se re
feră recurenta scutesc din plata acestui impo
zit:

; imobilele aşezămintelor de utilitate 
publică chiar când /sunt producătoare de venit 
dacă acele venituri sunt afectate serviciilor pu
blice sau scopului acelor aşezăminte:

—■ imobilele parochiale ale culturilor re
ligioase întreţinute de Stat, care nu produc ni
ci un venit, si care s’au bucurat până în pre
zent deasemenea scutiri, si că în speţă recu
renta recunoaşte că imobilele cari au fost im
puse sunt producătoare de venit, este evident, 
că urmează să se cerceteze numai dacă venitul 
acestor imobile întră în cadrul celor pe care 
legea ne scuteşte prin aliniatul a adică dacă 
sunt afectate serviciilor publice, sau dacă 
imobilele însăsi fiind publice, sau ale unor aşe
zăminte de utilitate publică, venitul lor este a- 
fectat scopului acestor aşezăminte.

u Ori prin imobile publice si imobile ale a- 
şezămintelor de utilitate publică neputându-se 
înţelege acele imobile sau acele fundatiuni ca
re de servesc numai o infi&nă parte dintre ce 
tăţenii tării, ci numai .acele mobile sau aşeză
minte care sunt la dispozihunea tuturor cetă
ţenilor fără nici o distinctiune de naţionalitate 
sau confesiune, este evident, că imobilele recu
rente, deşi ale unei persoane iuridice, nu pot 
fi considerate nici ca imobile publice nici ca al 
unui aşezământ de utilitare Publică.

In consecinţă ele nefind scutite de plata 
impozitului de echivalent, motivul de casare 
s’a găsit neîntemeiat si ca atare recursul s’a 
respins.

Curtea de Apel Cluj Secţia 11.
Deeiziunea civilă No. 861—935

Leqea Lichidării. Debitorii cari vor să in- 
voace moratorul de 5 ani prevăzut de art. 81 
din Leq. conversiunei, trebue să întrunească 
condiţiile qenerale prev. de art. 30 al. AX în
tre care şi pe aceia de a fi proprietarul unui 
imobil susceptibil de a fi impus la impozitul pe 
clădiri atât la 18 Decembrie 1931 cât si lă data 
punerei în aplicare a leqii.

Motive: In contra sentinţei tribunalului 
pârâţii au făcut recurs în casare pentru viola
rea art. 30 şi 81 din legea pentru lichidarea 
datoriilor agricole şi urbane si omisiune esen
ţială săvârşită prin ne admiterea probatorului 
cerut de pârâta II  spre a dovedi că imobilul îl 
foloseşte încă dinainte de 18 Decembrie 1931. 
Reprezentantul reclamantei a cerut respinge
rea recursului ca nefondat si cheltueli de re
curs.
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Asupra primului motiv de casare:
Având în vedere că instanţele de fond au 

constatat în fapt că pârâţii I si f i i  la data pro
mulgării lege] conversiunei nu erau proprie
tari, căci la 23 Februarie 1934 si-au transcris 
drepturile lor asupra pârâtei li, care a devenit 
proprietara, /imobilelor după 18 Decembrie 
1931.

, Considerând că această constatare în fapt 
nu este atacată în recurs, deci rămâne deter
minată pentru soluţionarea litigiului dintre 
părţi.

Considerând că potrivit art. 30 din legea 
pentru lichidarea datoriilor agricole si urbane 
pentru a putea beneficia de această lege se im
pune ca o condiţie generală că debitorii să fie 
proprietari încă delà data de 18 Decembrie 
1931 până la promulgarea legii de imobile sus
ceptibile de a fi impuse la impozitul de clădiri.

Având în vedere că pârâţii nu întrunesc 
această condiţie, căci pârâţii I, II I  la data pro
mulgării legii nu mai erau proprietari de imo
bile urbane, iar pârâta II, a devenit proprieta
ră după 18 Decembrie 1931. în consecinţă tri
bunalul a făcut o bună aplicare a art. 30 din 
legea conversiunei. stabilind că pârâţii nu be- 
beneficiază de prevederile legii ca debitori ur
bani.

Având în vedere că în conformitate cu art. 
81 din legea suscitată debitorii urbani prevă
zuţi de art. 30 alin. A:, oare nu ar îndeplini 
conditiunile al. B. al. aceloraşi articole pentru 
a putea beneficia de reducerile legale, îsi vor 
plăti integral datoriile lor născute până la 18 
Decembrie 1931 în termen de 5 ani.

Că din acest text, cum este redactat, rezul
tă, debitorii urbani prevăzuţi de art. 30 alin. A. 
care nu ar îndeplini conditiunile al. B. al. a- 
celorasi articole pentru a putea beneficia de 
reducerile legale, îsi vor plăti integral datorii
le lor născute până la 18 Decembrie 1931 în 
termen de 5 ani.

Ca din acest text, cum este redactat, re
zultă, că debitorii care vor să invoace în favo
ru l lor moratoriul de 5 ani prevăzut de art. 81 
al leqii conversiunei, trebue să întrunească 
condiţiile aenerale prevăzute la art. 30 alin. A., 
între care se cuprinde şi aceea de a fi proprie
tarul unui imobil susceptibil de a fi impus la 
impozitul pe clădiri atât la 18 Decembrie 1931 
cât şi la data promulgării legii şi cum pârâţii 
nu întrunesc această condiţie, bine tribunalul 
a constatat, că nu beneficiază de moratoriul 
prev. de art. 81 al legii.

Astfel fiind primul motiv de casare este 
nefondat. , - x

Asupra acelui de al doilea motiv de casa
re.

Având în vedere că tribunalul a expus pe 
larg motivele pentru care a respins proba cu 
martori, ori conform art. 270 din Pr. c., instan
ţa are libera apreciere a probelor si din mo
mentul ce şi-a format convingerea, poate să 
respingă proba cerută de parte fără să violeze 
vre-o normă le procedură, numai este ţinută

In consecinţă este nefondat si acest motiv 
-de casare.

să expună amănunţit motivele pentru care gă
seşte de neconcludentă proba cerută.

' _ Că deci pârâţii nu se pot plânge nici de 
omisiune esenţială nici de violarea normelor 
de drept formal întrucât bine tribunalul a con
statat că proba cerută era neconoludentă, pen- 
trucă faptul în sine că pârâta II a folosit imo
bilul, nu e de natură a stabili în favoarea aces
teia proprietatea aparenta fiindcă nu s’a com
portat ca adevărată proprietară, oi a muncit 
pământul ca membru în familie locuind în 
aceeas casă cu părinţii săi.

Pentru aceste considerente Curtea a res
pins recursul ca nefondat cu cheltueli de re
curs.

înalta Curte de Casaţie şi Justiţie Secţiunea III 
Bcizia Jir. 49/1930, Preşedenţia IM u i C. Ciâcinneseu 

Consilier.

Contencios. Gardienii publici nebucurân-  
du-se de stabilitate nu au acţiune in contencios

DELIBERÂND.
Având în vedere că potrivit art. 112 din 

legea pentru organizarea politiei'din 21 Iulie 
1929, gardienii publici sunt numiţi pe bază de 
angajamente pe timp limitat.

Considerând că din cuprinsul art. 1 si 2 
litera d şi e din legea statutului funlionasilor 
publici rezultă că se bucură de drepturile si- 
se vor supune obligaţiunilor specificate prin a- 
ceastă lege, numai acei funcţionari cari; înde
plinesc un serviciii public permanent’,/‘la stat, 
judeţ, comună, etc. iar nu si acei cari sunt an
gajaţi cu contract, —  cum este cazul recurentu
lui, —  care —  precum s’a arătat mai sus —  a  
fost angajat prin contract ca gardian public la 
, polida Năsăud.

Că deci conform celor expuse mai sus, re
curentul fiind numai angajaţ cu contract în 
postul de gardian public, el nu se bucură de 
nici o stabilitate în acest post, putând fi înde— 
párat atunci când nu respectă conditiunile 
contractuale sau când prin bugetul curent s’au 
suprimat mai multe posturi de gardieni publi
ci —  între cari a fost cuprins si numitul, — - 
fără ca pentru această îndepărtare a sa din 
serviciu să fie nevoie de baza formelor cerute 

. de statutul functionarîlior 'publici, când este 
vorpa de un funcţionar public stabil legal nu
mit.

Că deci, Curtea de Apel a făcut o bună a- 
picaţiune a textelor citate mai sus când a res-, 
pins acţiunea în contencios a recurentului, —  
care nefiind funcţionar public stabil legal, nu
mit, n’are exerciţiul acestei acţiuni în conten
cios. .

Că dar din acest punct de vedere motive
le de casare sunt nefondate si că recurentul ne 
având acţiune în contencios nici nu se poate; 
intra în discuţiune susţinerei recurentului căi. 
în baza art. 1 si următorii din legea contencio
sului a avea drept a acţiona în contencios, deci— 
ziunea Nr. 3710 a Politiei Bistriţa prin care a 
fost pus în disponibilitate, fiind un act admi
nistrativ de autoritate, ce poate fi anulat prin- 
acţiune în. contencios.
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înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia 111-a 
Deciza No. 786—19S3. Preşed. D-lnl C. Crâciunescu, Consilier

Actul administrativ prin care se numeşte 
.ca notar comunal pe acel care are mai multe 
voturi este leqal şi equitabil. ,

DELIBERÂND.
Asupra motivului de casare astfel formu

lat: Violarea art. 58, 70 si 178 din legea-admi- 
jnistratiei locale, exces de putere.

„Curtea constată în fapt că, prin efectul 
suszisei legi, mai multe comune din judeţul 
Năsăud contopindu-i-se urma să se numească 

• un singur notar;
„Că potrivit art. 58, consiliul comunal ne- 

cuzând de acord asupra persoanei au ales doi 
■cantidaţi, unul cu 24 voturi —  Nicolae Bene 
—- si altul cu 14 voturi —• intimatul.—  pe care 
i-a recomandat în conformitate cu zisul text 
delegaţiei judeţene care a numit pe intimat ; 
-că Directorul Ministerial local în temeiul art. 
178 din legea administraţiei locale, constatând 

—  cum era legal si echitabil că Petre Tanco 
întrunise mai puţine sufragii la recomandarea 
;sa decât Nicolae Bene, a confirmat ca notar 
cercual pe acesta din urmă prin deriziunea a- 
tacată în contencios.

Se vede prin urmare, din cele expuse că 
instanţa primă de contencios n’a constatat 
vre-o ilegalitate de procedare a autorităţii 
'competente. Totuşi Curtea admite acţiunea pe 
motivul că anterior deciziunei de confirmare a 
lui Nicolae Bene, Ministerul de Interne ar fi 
dat o circulară prin care remondă Directorate
lor Ministeriale să confirme notarii în posturile 
cari necesită puţină deplasare.

Ori, prin acest mod de a judeca, Curtea de 
Apel calcă textele de lege sus anunţate si să
vârşeşte un exces de putere atunci când res
trânge drepturile Directorului de a confirma 
fără restricţie pe notarii propuşi, pe ibaza unui 
ordin circular care nu poate micşora preroga
tivele şi competinţa levală a acestui organ“ .

Având în vedere că din deriziunea atacată 
cu recurs rezultă că, P. T. a cerut în conten
cios ^administrativ» anularea deciziunei Nr. 
32.372 din 6 Octombrie 1932 a Directoratului 
Ministerial din Cluj, prin care Directoratul a 

.v confirmat ca notar la Nimigea de jos, pe d. .
B. în locul său reintegrarea sa în acest post, 
plus daune.

Curtea de Apel din Cluj, a admis în parte 
acţiunea, numai în ce priveşte reintegrarea, 
fără daune, motivând că, reclamantul a fost 
anterior numit în acest post si fiind definitiv, 
bine a fost confirmat în acest post de către De
legaţia Judeţeană, astfel că, Directoratul Mini
sterial nu putea să confirme pe altul în acest 
post, iar în ce priveşte daunele, constată, că 
•nu sunt dovedite. -

Considerând că art. 178 din legea pentru 
• organizarea administraţiei locale din 3 August 
1929 prevede că, notarul comunal va f i numit 
de consiliul comunal si confirmat de directo- 
t u I ministerial; că, mai multe comune se pot 
-asocia spre a avea un notar, formând astfel o 
•circumscriptiune notarială si că, atunci când
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mai multe comune se asociază spre a forma o 
circUmscnpviune notarială si în cazul când nu 
sunt mveiese asupra persoanei notarului, nu
mirea lui se va face potrivit art. 58 din lege..

Considerând că în speţă. Curtea de Apel 
constată în fapt că, prin efectul suzisei legi, 
mai multe comune cari formează circumscrip
ţia notarială Nimigea de jos. Judeţul Năsăud, 
asociindu-se urma să se numească un singur 
notar pentru circumscripţia notarială nou for
mată şi că, consiliile comunale respective ne- 

• căzând de acord asupra persoanei notarului, 
s’a făcut uz de art, 58 din legea organizărei lo
cale propunând din candidaţii N. B. cu 24 vo
turi, şi intimatul P. T. cu 14 voturi, dintre cari 
delegaţia judeţeană a numit pe intimat.

Că, faţă de aceasta situaţiune, punându-se 
chestiunea confirmării, Directorul Ministerial 
local, în temeiul art. 178 din legea administra
ţiei locale, constatând cum era legal si echita
bil —  că P. T. întrunise mai puţine sufragii la 
recomandarea sa decât Nicolae B., a confirmat 
ca notar cercual pe acest din urmă.

■'Că, din cele expuse, rezultă că instanţa 
primă de contencios însăşi n’a constatat vre-o 
ilegalitate de procedare a autorităţii competen
te la numirea ca noar cercual al lui Nic. B. 
Curtea de Apel trebuia să respingă acţiunea 
reclamantului B. T.

Că prin urmare, când, în speţă. Curtea ad
mite totuşi acţiunea pe motiv că anterior deci
ziunei de confirmare a lui N. B. Ministerul de 
Interne ar fi dat o circulară prin care recoman
da Directoratelor Ministeriale să confirme no
tarii în posturile cari necesită mai puţină de
plasare, prin acest mod de a judeca, Curtea de 
Apel violează textele de lege mai sus enunţate, 
şi săvârşeşte un exces de putere, căci restrânge 
drepturile Directorului de a confirma fără res- 
tricţiune pe notarii propuşi, pe baza unui or: 
din circular care nu poate micşora prerogati
vele şi competinta legală a acestui organ.

Că, dar motivul de casare fiind întemeiat, 
recursul urmează a se admite, iar în fond, ac
ţiunea reclamantului Petre Tanco treime res
pinsă, —■ căci —  precum s’a arătat —  N. B. a 
fost legal numit în funcţiunea de notar comu
nal. \

înalta Curte de Casaţie şi Justiţie Secţia 111
Decizia No. 439 -936. Preşed. Dini C. Crăciunesou cons.

Contencios. -— Leqiuitorul în interesul 
bunului mers al învăţământului a reqlementat 
transferările şi numirile în corpul didactic dând 
dreptul fiecăruia să-şi valorifice dreptul j de 
transferare.

Curtea .
DELIBERÂND.

. Având în vedere că din deriziunea atâca- 
tă cu recurs rezultă că, Curtea de Apel Cluj S. 
II; a admis acţiunea în contencios intentată de 
P. I. în contra Ministerului Instructiunei Publi
ce,. a ianulat deriziunea acestuia Nr. 140053-— 
1934 în partea prin care A. P. a fost transfera
tă în postul Nr. 5 al şcoalei primare mixte din 
comuna Grădinile, Jud. Romanati si a obligat 
Ministerul pârât să transfere în acel post pe
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reclamant, care este învăţător în comuna Ghiris 
JU U . Gluj. ,

. Gâ pentru a decide astfel, Curtea constată 
că transerarea a . ir1., învăţătoare provizorie, s’a  
tăcut în Paza punctului c. al articolului 124 din 
legea învăţământului primar din 5 Iulie 1924, 
'tnecanctu-se peste drepturile reclamantului, 
care intrând în dispoziţiumle punctului b. al 
articolului 124, ca învăţător definitiv, trebuia 
deci preferat.

Ga, L/urtea a mai înlăturat ca nefondat si 
inaceptabil argumentul pe care Ministerul in 
strucţiunii a cautat sa-1 tragă oin interpretarea 
cumulativă a ort. 124 si b l cun legea învăţă
mântului primar, în sensul că materia religiei 
ar ti ogiigatorie ia şcolile primare, obligat fiind 
şi preotul la predarea ei si că in consecinţă el 
tăcând parte dm personalul didactic soţia lui 
solicitând postul din litigiu, ar beneficia de 
preferinţa pe care î-o acordă art. 124 pct. a, 
din legea citată.

Având în vedere că legiuitorul în interesul 
bunuiui mers ai învăţământului primar, a rea- 
lemenatat modui in care urmează să se facă 
transferările si numirile personalului didactic 
dând posibilitate tuturor membrilor acestui 
corp să-si valorifice drepturile la transferări 
şi numiri în conformitate cu dispozitiunile le
gale şi deciarăndu-le de nule pe acele cari s’ar 
face fără respectarea conditiunilor si formali
tăţilor prevăzute de lege.

Având în vedere că prin art. 123 din le
gea învăţământului primar al statului din 5 
Iulie 1934 se prevede că între 15— 30 Ianuarie 
ale fiecărui an. Ministerul Instrucţiunii va pu
blica în Monitorul Oficial si „Buletinul Oficial“ 
al Ministerului un tablou de toate locurile va
cante în învăţământul primar din comunele 
urbane si rurale, pentru a putea lua cunoştin
ţă de ele toîi cei interesaţi, iar până la 1 Aprilie 
membrii titulari ai corpului didactic, primar, 
cari doresc a fi transferaţi în locurile publica
te vacante, sau cari ar deveni eventual vacante 
prin transferările altora, vor înainta cererile 
lor inspectoratelor regionale respective cari, în 
conformitate cu art. 125 din aceias lege. vor 
face transferările între 15— 30 Aprilie, iar du
pă aprobarea lor de către Minister se vor pu
blica în „Buletinul Oficial“  al Ministerului, 
comunicândirse de îndată candidaţilor.

> Având în vedere că conform art. 124 din 
aceias lege a învăţământului primar, transfe
rările în învăţământul primar, se fac după ur
mătoarele ordine de preferinţă: a) apropiere 
între soţi, membrii ai corpului didactic, b) cel 
mai înalt în grad, ci cei cari au interese fami
liare: soţi funcţionari publici etc.

Că faţă de aceste dispoziţiuni ale legii si 
întrucât în speţă fiind constant că pentru locul 
vacant dela şcoala primară mixtă din Comuna 
Grădini, Jud. Romanati au fost doi candidaţi: 
reclamantul P. I., învăţător definitiv în comu
na Ghiris, Jud. Clui si Dna A. P. soţia preotului 
Pârvulescu, învăţătoare cu titlu provizoriu, si 
că Ministerul pârât prin deriziunea Nr. 140053 
1934 a transferat-o în postul Nr. 5 vacant pe

D-na A. P. în baza art. 124 pct. c. din legea 
învăţământului primar, -—> în atare situaţiune, 
cu drept cuvânt si fără a viola vre-un text de. 
lege a decis Curea de Apel că, deoarece trans
ferarea Dnei A. P „  învăţătoare provizorie s’a 
făcut în baza punctului c. al. art, 124 pct. b.,. 
ca unul ce este învăţător definitiv si deci mai. 
mare în grad ca Dna A. P. —  si ca consecinţă» 
bine a admis acţiunea reclamentului, Anulând. 
deciziunea JNr. 140053— 1934 a Mimsterului. 
instrucţiunii fublice, în partea prin care D. A r 
b. a fost transferată în postul Nr. 5 al scoalei. 
primare mixte din comuna Grădinile, Jud. Ro~ • 
manaţi, si obligând pe Ministerul pârât să 
transfere în acel post pe reclamantul P. 1„ în
văţător în Corn. Giris Jud. Clui:

Considerând că, în ce priveşte susţinerea^ 
recurentului că, din spiritul art. 124 si 61 din 
lege, rezultă că, preotul este membru al corpu
lui didactic primar, şi ca atare Dna A. P., in
trând în cadrul al. a. al. art. 124, avea un 
drept legal de preferinţă asupra reclamentului 
P. I, — astfel că, numai prin greşita interpre
tare si violare a art. citate a admis Curtea de  
Apel, acţiunea reclamantului, urmează a f i  
respinsă ca neîntemeiată:

Că, în adevăr, deşi este adevărat că art. 
61 din legea citată decretează obligativitatea 
învăţământului religios si moral, însă acest ar
ticol mai spune că materia de studiu religios, 
va fi predată de către învăţător si nu \ 
mai în cazul când acesta nu ar fi de 
aceias confesiune ca elevii săi, ea va putea 
fi predată de către preotul din localitate: în 
consecinţă obligaţia preotului de a preda reli
gia în şcoalele primare este numai subsidiară 
si condiţionată de faptul că învăţătorul ar a- 
vea o altă confesiune decât populaţia comunei; 
urmează că, din acest text nu se poate conchide 
sensul pe care îl vizează Ministerul, că preotul, 
este un membru al corpului didactic.

Că, dealtfel, din întreg capitolul V II al le
gii învăţământului primar se detaşează net ius- 
teţea punctului de vedere al Curţii de fond, a- 
tunci când acesta exclude din cadrul corpului 
didactic, nici cele pentru salarizarea lor, nu li 
se pot aplica preoţilor, ca unora cari aparţin 
unui corp cu totul aparte, având legile lor de 
organizare aparte si obliiaţiuni profesionale cu; 
totul altele decât cele ale membrilor corpului 
didactic.

Că astfel fiind si întrucât nu există o dis- 
poziţiune în legea învăţământului primar care 
să asimileze pe preoţi cu membrii corpului di
dactic, —  cu aceleaşi drepturi si îndatoriri ca 
şi aceştia, —■ urmează că, şi această susţinere 
a Ministerului a fost bine respinsă de Curtea 
de Apel şi deci, recursul cată a fi respins.

înalta Curte de Casţie şi Justiţie Secţia III.
Decizia N r. 624- 934. Preş. Dini V. Eibiceanu cons.

Funcţionar. Stabilitate. Prin faptul avan- 
sărei funcţionarului nu a dobândit stabilitatey  
căci dacă este exact că avansarea implică defi
nitivare, aceasta însă numai în cazul când îna—
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iritarea s’a făcut cu avizul Comisiuni de propu
n e ri şi înaintare.

DELIBERÂND,

Asupra recursului făcut de Judele S. con- 
dra deciziunei Nr. C. 2. 985. 9. 932 a Curţii de 
-Apel Cluj secţia Il-a în proces cu Ministerul de 
Pinanţe.

Având în vedere că prin decizia atacată 
-cu recurs, Curtea a respins acţiunea în conten
cios administrativ pornită de reclamantul iu
dele S. în contra Ministerului de Finanţe, pen
tru anularea deciziei acesteia prin care a fost 
pus în disponibilitate.

Că pentru a decide astfel constată că re
clamantul a fost numit agent de urmărire el. 
11-a la Percepţia Haţeg la 1 Decembrie 1921 si 
pus în disponibilitate la data de 30 Iulie 1932.

Că motivează Curtea reclamantul nu poa
te pretinde reintegrarea sa neavând dreptul a 
intenta acţiune în conencios, întrucât nu a do
vedit că a fost funcţionar stabil sau că la apli
carea legei Satutului Funcţionarilor Publici ar 
fi avut 5 ani consecutivi de funcţionare.

Văzând motivele de casare astfel formula
te.

1. Violarea si greşita interpretare a art. 
-52 al. 3 art. 57, art. 7 din legea pentru Statu
tul Funcţionarilor Publici, exces de putere si 
nemotivare.

2. Eroare grosieră de fapt si exces de pu-
tere.

„Curtea le Apel mi-a respins acţiunea pe 
motivul că nu sunt funcţionar stabil în func
ţiune şi ca atare oricând pot fi îndepărtat din 
.serviciu. Numai prin eroare grosieră de fapt a 
putut stabili Curtea că nu a-si fi stabil. Pre
cum se poate constata din dosarul meu, condus 
de Ministerul de Finanţe, am fost numit ca 
funcţionar definitiv, deci stabil din anul 1921, 
1 Decembrie, până la 30 Iulie 1932, când am 
fost pus în disponibilitate, am fost în funcţiu
ne, fără orice întrerupere iar în anul 1932 am 
fost avansat ca agent urban cl. I-a. Toate aces
tea se pot constata precis din cazierul meu ce 
se află la Ministerul de Finanţe si pe care Cur
tea trebuia să-l consulte. Deci numai cu exces 
de putere a putut constata1 Curtea că eu nu am 
dovedit împrejurarea că am fost avansat agent 
cl. I-a.“

„Evident deci că am toate drepturile asi
gurate funcţionarlor publici prin legea pentru 
Statutul Funcţionarilor Publici.

„Faptul că m’a fost reîncadrat prin legea 
organizărei Ministerelor si că am fost avansat 
•complectează orice viciu de formă ce eventual 
s’ar putea invoca în ceiace priveşte numirea 
mea după un serviciu de 11 ani nu putem fi 
aruncat pe stradă fără a sti barem pentruce:

„Dacă un oarecare superior al meu a cre
zut de bine â afirma că sunt incorect conform 
legei trebuia să fiu tradus Comisiunei de dis
ciplină si iudeoat de această Gomisiune.

„Numirea mea a fost legală si stabilitatea 
am câştigat-o prin serviciul de 11 ani, prin re
încadrarea în baza legi pentru organizarea mi

nisterelor si avansarea dela gent cl. Il-a la a- 
gent cl. l-a. In baza acestora aveam tot dreptul 
a,cere reintegrarea mea'în funcţiunea si gra
dul ce aveam.

Având în vedere că recurentul se plânge 
de violarea si greşita interpretare a textelor de 
lege invocate, exces de putere, nemotivare si 
eroare gravă de fapt, susţinând în esenţă că 
dânsul a fost numit, funcţionar stabil si că a- 
ceastă stabilitate a mai dobândit-o prin faptul 
că a fost in cadrat că a fost avansat agent de 
urmărire cl. I-a si că are 11 ani de serviciu.

Având în vedere că potrivit art. 4 alin. 2 
din legea contenciosului administrativ, numai 
funcţionarii stabili au dreptul la acţiune în 
contencios, în cazurile de înlocuire, mutare sau 
punere la retragere.

Considerând că în speţă Curtea de Apel 
constată că numitul este funcţionar stabil în
trucât a făcut dovada că a fost definitivat cu 
avizul Comisiunei de propuneri si intrări po
trivit art. 37 si 62 din statutul Funcţionarilor 
Publici si nici nu a avut cinci ani consecutivi 
de funcţionare la punerea în aplicare a legei 
citate. s

Că din acestea rezultă că reclamantul nu 
era funcţionar stabil, întrucât nu fusese defini
tivat de Gomsiunea de propuneri si înaintări si 
nici nu avea 5 ani de funcţionare la punerea în 
aplicare a legei Statutului Funcţionarilor Pu
blici, conditiune cerută de art. 64 din această 
lege, pentru a se bucura de stabilitate:

Că reclamantul nu poate pretinde că a do
bândii stabilitatea nici prin faptul că a fost 
avansat aqent de urmărire cl. I-a, căci dacă 
este exact că avansarea implică definitivarea, 
aceasta însă numai în cazul că înaitarea ş’a 
făcut cu avizul Comisiunei de propuneri si îna
intări, ori în speţă numitul nu a dovedit —  du
pă cum constată Curtea de Apel —  că a avut 
un asemenea aviz.

Că deasemenea nici, faptul că a fost înca
drat prin leaea de organizare a ministerelor 
nu-i poate conferi stabilitatea, căci această lé
gé de încadrări a fost făcută numai în scopul 
unei bune organizări a serviciilor şi ea nu c l  
schimbat cu nimic dispozitiunile Statutului 
Funcţionarilor Publici, cu privire la modul în 
care se poate dobândi definitivarea:

Că dar stabilit fiind că recurentul nu era 
definitivat în funcţiunea ce ocupa, el nu mai 
putea ataca decizia ministerială de punere sa 
în disponibilitate, pe calea actiunei în conten
cios, conform art. 4 menţionat şi deci Curtea 
de Apel hotărând astfel şi întrucât şi-a moti
vat suficient decizia sa a făcut o bună aplicare 
a legei, fără să comită vreun exces de putere, 
violare de lege nemotivare sau eroare gravă de 
fapt, aşa că motivele de casare' fiind nefondate 
recursul urmează a fi respins.

Curtea de Apel Cluj Secţia 1.
No. C. 1. 861—981 Preşed, Dini 1. Mănescu preşod

Plângerea în contencios a funcţionarului 
în contra actului autoritate dé a-i fi primit de
misia pe care o revocase, nu este condiţionată
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de stabilitate, şi această acţiune se. bazează pe 
art. 1 iar nu pe art. 4 din. Leq. .Cont. .

Prin cererea înregistrată la . Nr. 10 din 1-4 
Ianuarie 1930 reclamantul a înaintat demisia 
sa din funcţiune, pe data de l Februarie 1930. 
Staţiunei Chimice Agronomice din Qui. cere
re ce s’a înaintat Institutului de cercetări agri-* 
cole de către acea staţiune, dar nu se vede a se 
fi rezolvat în nici un sens.

Că, totusi din adresa depusă în original la 
acţiunea Ministerului de Agricultură, rezultă 
că reclamantului i s’a primit această demisie 
şi pe data primirei demisiunei a fost numit din 
nou la acelaş Minister, dar la staţiunea de 
ameliorarea a plantelor; din aceias adresă ce 
poartă numărul 810— 1930 din 3 Aprilie 1930, 
rezultând că ambele servicii atât cel din care a 
demisionat cât şi cel la care a fost numit din-, 
nou, aparţine tot Institutului de cercetări agro
nomice ca o direcţiune a Ministerului pârât, 
de unde rezultă că primirea demisiei si numi
rea reclamantului din nou nu este altceva de
cât o transferare consimţită de ambele părţi în 
cadrele aceluiaş Institutiuni. astf el, în cât situa
ţia de funcţionar stabil a reclamantului prin 
această operaţiune, nu a suferit nici o. modifi
care.

Că, prin cererea înregistrată la staţiunea 
de ameliorare din Qui, la Nr. 1539, reclaman
tul a cerut să fie considerat demisionat pe ziua 
de 1 Oct. 1931 iar prin telegrama -înregistrată 
la Nr. 3223 din 29 Oct. 1931 a revenit direct 
la Minister pentru anularea cererei sale de a i 
se accepta demisia cerând menţinerea sa în 
post.

Că, Ministerul, la primirea telegramei ne- 
fiind în posesia cererei de demisie care s’a pri
mit la Minister numai la 9 Februarie 1932 cum 
rezultă din marca de înregistrare aflată pe ea 
cu indicarea datei dar fără indicatiunea numă
rului a pus rezoluţia în sensul de a se aştepta 
cererea ce reclamantul a si înaintat Ministe
rului şi s’a înregistrat la acesţa la data de 2 
Noembrie 1931 sub Nr. 3275— 1931 prin care 
reclamantul arată pe larg motivele, pentru ca
re a demisionat si acelea pentru cari revine a- 
supra demisiei date care cerere, însă rămâne 
nerezolvată, iar reclamantul în funcţiune până 
la data de 26 Ianuarie 1932, când Ministerul 
fără a ţinea seama de cererile menţionate si 
primite înainte de cererea de demisie,- pe care 
a primit-o abia la 9 Ianuarie 1932, prin a- 
dresa Nr. 153— 1932 din 26 Ianuarie 1932, co
munică reclamantului că i se primeşte demisia 
pe ziua de 1 Decembrie 1931 referindu-se însă 
la o cerere de demisia reclamantului din Ianu
arie 1932 dându-se în acest sens, decizia Nr. 
9— 1932 deşi din toate actele depuse la dosar 
nu rezultă că reclamantul după ce a cerut Mi
nisterului să nu i se primească demisia si să fie 
menţinut în serviciu ar mai fi făcut vre-o cere
re de demisie şi deşi Curtea a obligat Ministe
rul a . depune toate actele referitoare la cauza 
reclamantului, iar din adresa cu Nr. 1539 din 
18. XI. 1931 a staţiunei de ameliorare din Qui.

Ardealul Juridic?

rezultă că s’a înaintat cererea reclamantului: 
despre care s’a făcut menţiune mai sus, adică, 
cea care s’a revocat mai târziu prin telegramă 
şi cererea de asemenea menţionată până când, 
din adrsa cu Nr. 1540 din 4 Noembrie (anteri
oară celei precedente, în ce priveşte data, peşi. 
poartă un număr mai mare) rezultă că s’a îna
intat de către reclamant o cerere de transfera
re la Ministerul de Interne, ceia ce nu este e- 
chivalent cri o demisie,

Că, deci, în fapt, rezultă că decizia atacată: 
dovedeşte că s’a primit fie o demisie care a 
fost revocată cu mult înainte de soluţionarea 
cererei, fie că s’a considerat că cererea de de
misie o petiţie, din care nil se putea trage con
cluzia că implică demisiunea, decât cel mult 
în cazul când transferarea cerută ar fi fost ad
misă şi de Ministerul de Interne.

Având în vedere această stare de fapt.
Considerând că, deşi din cele de mai sus 

rezultă că reclamantul este funcţionar stabih 
totuşi acţiunea sa în contencios nu este condi- 
tiunilor statutului funcţionarilor publici pri- 
meiază pe dispoziţiile art. 4 din leaea conten
ciosului administrativ, ci pe acela din art. î  a l 
acestei leqi, fiind vorba despre existenta şi pri
mirea unei demisiuni voluntare din serviciu si 
deci despre aplicarea qreşită sau nu a dispozi— 
Hunilor statutului funcţionarilor publici pri
vitoare la drepturile funcţionarilor, iar nu la'
0 înlocuire.ileaală din funcţiune.

Că potrivit dispoziţiunilor ari. 1 din legea 
contenciosului administrativ, oricine deci si un 
funcţionar public ce se crede vătămat în drep
turile sale printr’un act administrativ de auto
ritate prin.călcarea legei poate cere anularea 
actului si repararea nedreptăţii ce a suferit.

Că, în speţă, demisiunea fiind revocată: 
chiar mai înainte de a se fi primit de Minister 
nu mai avea nicio fiinţă legală si nicăiri nu es
te interzis de legi ca o demisiune care nu s’a 
primit să nu se poată revoca chiar fără consim
ţământul autorităţii căreia i-a fost adresat.

Că, deci, primindu-se de Minister o demi
sie nulă si neavenită sau considerându-se drept 
demisie o simplă cerere de autorizare de trans
ferare şi ca atare, primindu-se deriziunea., prin 
care se decide aceasta, este un act administrativ 
de autoritate, dat cu călcarea legei si în dauna 
reclamentului, care în consecinţă este îndrituit 
a cere reintegrarea în drepturile avute si cari
1 s’au răpit în mod ilegal si plata salariului său 
pe tot timpul cât nu i s’a servit deşi nu fusese- 
în mod legal scris din statele de plată a salarii
lor.

Pentru aceste motive acţiunea a fost admi
să şi Ministerul obligat la reintegrarea recla
mantului în drepturile avute inclusiv plata sa
lariului cuvenit reclamantului dela data de- 
când nu i s’a mai plătit până la curent în auan- 
tumul cuvenit după lege si buget funcţiune ce' 
ocupă totodată obligând Ministerul si la plata 
cheltuelilor de judecat®, acestea potrivit dis- 
poz. art. 424, 425 din p. c.

Qui 20 Ianuarie 1934. - -


