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Ardealul J uridic.

51

Prlma de amgurare. Neplata ei la ter-
o ~ men. Consecinte.

Intreprmderlle de asigurare se Obll"‘l ca
in scnimbul unei prime adici unei contra pres-

" tatii, s ia asupra lor un risc. o desdaunare in

caz de intAmplare a -3 fapt de care se teme
cel ce se oferi a pliti o prima.

Plata primei este deci o conditie funda-
mentali a rispunderii de risc si-ea se face cu
antlclpatle in lipsa de conventie contrarie.

o Care sunt consecintele ne Dlatn primei de

’ qsmurare la termenul stipulat prin contractul
de as1gurare sub regimul legii pentru constitu-
irea si functionarea intreprinderilor private de
asigurare si reglementaréa contractului de asi-
gurare din 7 Iulie 1930, care este declaraté‘ ca
lege de unificare in aceasti materie, si de or-
dine publici?

Leglultorul prin expunerea de motive a-
rati cii ,,necesitatea unei supravegheri din par-
tea autoritatii publice a intreprinderilor de a-
sigurare nu m'ai poate forma astizi obiectul
vreunei indoieli‘. Deci .nu pot fi lasate fara
mdrumarl sanatoase si fard sunraweghere in'-
teleapta®.

Din 1ntreaga expunere de motive rezulta
© ¢d legiuitorul a ciutat si reglementeze aceste
iIntreprinderi, in dorinta de a asigura cit mai

mull pe asigurat, pe public.

In adevar sub imperinl vechllor 1e21u1r1
mai ales in vechiul regat, era un adevarat haos

in tnnpul acesta amguratul s& aiby timpul ca
si plateasca prima Sl deci cursul. contractului
s ramdae valabil mai departe.

Si trece acum la textul legii.

Art. 64 pune doui teze si anume:

1. Cand prima trebue plititi ta domiciliul

asiguratului, si 2. cand prima trebue plititd
la domiciliul asiguritorului. In cazul cind pla-
ta primii e a se face la domiciliul asiguratului,

cazul este mai simplu‘‘. Daci asiguratul nu va
pliati inlduntrul lunei urmatoare zilei de sca-

denti sau in ultima zi a termenului de plati,
asigudarea este suspendatia de drept la ex-
pirarea acestei luni, fiara si fie nevoie de vre-o
cerere a asiguritorului®.

In cazul cand Dlata primii este a se face,
la domiciliul asiguritorului, cazul e mai com-
plicat: ,,Daci asiguratul nu face plata cand
prima ajunge la scadenti sau a expirat ter-
mentul stabilit in contract. asiguritorul este o-
bligat si cearii prin scrisoare recomandati a-
siguratului plata. intr'un termen de zece zile.
socotit dela primirea scrisorii puniandu-i-se in
vedere ci la caz de neurmare, asigurarea se
suspendi de drept dupi trecerea acestui. ter-
men. Asiguritorul este dispensat de a face

0 asemenea cerere dupi scadentd sarr oid

trecerea termenului de plati, daci a facut-o
fnainte de scadenta sau de termenul stabilit.

~ In acest caz asigurarea este suvsrendatid de .

drept dupa 10 zile din ziua scadentii sau .ziua
ultimi a termenului fixat. In fine. chiar si fa

oY

4fatz“3. de putinele articole ce reglementau asigu- 'réd nicio. cerere. din .partea . asiguratorului as3: fog
rarile. In Ardeal cu toate ci se reglementau qul‘area se suspendi. daci prima nu este plaz s

prin mai multe articole asigurdrile. totusi so- titd nici in termen_de 60 zile dela exmrarea\,
cietiilile de asigurare, ajunseserd in cele din ur-

mi la o mare vexatlune a drepturllor asigura-
tului.

Noua lege de51 dintr’un inceput a nromis
.0 rglementare mai adequati naturei contrac-
tului de asigurare, totusi, printr’o redactare nu
tocmai clard a pus pe justitiabili intr’o situatie
de confuzie. E drept 51 e usor de inchipuit. ci
legiuitorul a fost silit si cedeze pe alocurea fa-
{4 de insistentele Societitiilor de asigurare. ca-
re se vedeau atinse-in interesele lor de pana
atunci.

Ca si 1nteledem si mai bine care a fost
intentia legiuitorului, pentru.cazul ¢~ asigu-
ratul nu pliteste prima. e destul si redam ur-
matorul pasai din expunerea de motive: ,,In
ce priveste lipsa plitii primei. am adoptat sis-
temul dupi care, cind prima nu este plitita
la scadentii, efectele asiguriii rimin suspen-
date. Daca prima este plititd, in timpul sus-
pendirii, - contractul isi recanéité taria. Altfel
asmuratul poate sau si lase si freaci sease lu-

- ni, dupi care contractul este desfiintat, sau 1n-
~tre timp si ceard justitii aceasti desfuntare .

Asa dupid cum rezulti din acest pasai, le-
giuitorul a v01t si fie favorabil asiguratului si
anume si nu devie imediat caduc contractul
de asigurare si deci asiguratorul si rimani
imbogiitit cu primile incasate in trecut, ci a dis-

- pus ca efectele asiguriirii si riméine suspenda- -

te pentru sease luni dela termenul previzut in
confract pentru plata anticipati a primei, ca

termenului de plati.
_ Tinem si remarcim confuziile la - care
dau loc dispozitiunile acestui articol (64).
Mai intdi de toate, cAnd se yorbeste de
plata primei, in toate tezele puse de art. 64,
legiuitorul se serveste de urmétoarele expresii:
Wzilei de scadenta sau’ in ultima zi a termenu-
lui de platd. ,la scadentd san a expirat ter-
menul stabilit in contract”, .dupd. scadentd
sau dupd trecerea termenului de platd“. In
fine dela expirarea termenului de platd“. De
ce aceasta variatie de expresiuni? In tot cazul

ce a voit legiuitorul sii inteleagd cand zice :

,.scadenti sau ultima zi a termenului de pla-
t3“? A voit s inteleagi unul si acelas lucru sau
doud, distincte? S’a gandit oare legiuitorul ci
pe langi scadenti ar mai .fi posibil si un ter-
men de platd acordat in afaréi de scadents de
catre asiguritor? Faptul n’ar fi fira 1mnortan-
i fati de alte observatiuni ce vom mai avea
de facut.

In afari de acestea. este lesne de e:ﬁnhcat
care este Situatia juridici in caz de suspendare
dar nu lntelegem care este situatia juridici a
cortractului si a drepturilor Dartllor contrac-
tante in timpul dela scadenti si pani la ince-
perea suspendarn adicd: o luna, 10 zile si
60 zile.

Aceasta are importanti ciici duna cum
se poate vedea din art. 65 al. I1. ..asiguratul

»datoreste numai 1umatate dm prima pentru

timpul in care efectele asicuririi erau suspen-




‘dere:
. primei se prescrie prin trecerea unui an dela

date‘,
ca contractul se desfunteaza din' ziua suspen-

~-darii si suspendarea incepe dupi- 10 leQ. dupi

* 60 zile sau.- dupi o luna..

. Pentru acest interval. de tlmD se Dlateste>

Drlma sau nu? se mentine obligatiuneade risc’

- aasiguratorului? In fine este Valabll contrac-- :

- tul de asigurare? -
~Trecem-acum la art 65
~ = Acest "articol . zice:. ,,.Daca. asigurittorul in-
:"termen de 6 luni dela scadenti nu a cerut prin
", judecati plata prlmel conlractul este:desfiin-

tatde drept din'ziua suspendiirii sale conform -

.dispozitiunilor articolului precedent-(65). and

s *asiguratoru‘l a cerut in acest termen plata pri-
mei prin judecatd, asiguratoruil datoreste nu-.

- mai -jumitate din prlmaJ pentru timpul in

care efectele asiguririi erau suspendate. Con- -
- tractul nu-si redobandeste.: efectele de cat la-

lnceputul zilei ce ‘urmeazi incasirii iS4t

.. din prima. imoreuni cu: DI‘lIIla intreagé a res-
= tului per10ade1 contractuxade 1n cursul carela.-'
- are loe plata“. A
-Din ,acest artlcol rezulta care sunt dwmu-

rile’ asmu:ratorulul fatd de.asiguratul care nu

a platit prima la scadenti. E-de observat ci

. in acest articol 1891111’[01‘111 nu mai zice: scaden-~
. ta sau ultima zi a termenului de platid. Acest -

artlcol aratid; porma de a “roceda a credltoru-
- lui; ce se intAmpla cu contractul de asigurare; -
.- ce datoreste asiguratul in caz .dacé asigurato- -
~rul aleqe calea pr ocesulul si in fine in; ce 'oon-
~ditii, contractul Sl ar putea. redobdndl efectul.

-~ Nu vorbeste nimic despre modul cum se. [ozol—'

| vi situatia ]uTldICd pentru intervalul de 10 zi-
le de 60 zile si.de o luni dinaintea suspendéirii.
~ Aliniatul ultim al art, 65 arati cazul cind "

© sl cum -se poate redobandl efectele contractu- -

Iui. Acest aliniat-arati ci, efectele: contractu—
lIui-nu se. pot redobandi decét la inceputul * zi-

"+ lei ce urmeaza incasirii, din partea asigurato-
- Tuluiy a.-jumatitii priméi impreund cu prima

inireaga a restului- perioadei contractuale in

cursul cireia are loc Dlata Dec1 in urma unei .

platl concomitente.

, Deoseblrea este. desi artlcolul nu orem-k

- .Zzeaza, ¢i pe cand partea . jumétitii din prima“

-~ "se poate incasa si fortat in cazul previazut- de,
—-al IT al art. 65.“ Drlma 1ntreaea a restului peri-

‘oadei contractuale in cursul ciireia are-loc: Dla-.

~ ta, nu se poate incasa de cét in urma vomtel

. _asmuratulul care - doreste contmuarea aswura-'

rii. - - P

0 chestiune care se . pune si Droduce ‘ne-
domlrm este faptul, ci dupi ce leglultorul a
_circumscris dreDturlle asm’uratorulul si efecte-
~le contractului de asigurare.orin art, 64 si 65.
~vine cu art. 96 alin. I in urmiitoarea cuprin-
<,,Act1unea pentru plata f1ecare1 rate ‘a

‘scadentél, independent de desfnntarea contrac-
Ctului 'conform art. 65, .in caz, cii prima nu se
urméireste- prin 1udecata in 1ermen ‘de 6 luni
‘ dela scadenta.

- Din acest -articol Da(re ca reese ci asmuna-

torul care n’a urmirit prima prin fudecata in
~termen de 6 luni dela scadenta asa cum cere

iar alin; I al ace1u1a51 artlcol vorbeste

Y

art 65 ‘ar mai avea o} alta actlune $i- duna a- ‘

‘cest termen penfru- prlma necondltlonata ca
in -art.’ 65 care nu se Drescrle de cat nrmtr un’
an,

Iu1‘7

“Oare ileszlultorul a uatat 1ntelesul ce }l’a, o
dat ‘dispozitiunilor din. art 657 Se Doa‘fvoare

* Ardealul Jumdzc

A

Oare nu este o 1nadvertenta a leglultoru-~-' o

-ca asmura’torul care nu’ a urmirit. prima,’ éon- " iT

- form art. 65. sit aibd mai multe drepturi .de "
cit in cazal daci s’ar fi conformat art. 652 In-
cazul acesta care asiguriitor s’ar.-mai confor- -

“ma dlspozmllor art. 657 Oare dlsnoz1tule arti-

colului 65; s’au pus numal asa. fara nici o Du-'ﬁ_'-. o

lere de lege?.

 Puse fatd in fali textul art 65 cu textul a
art 96 -al. II se vede cat de colo contrazmerea" ’

]01‘ S =

De aceea'ne 1ntoarcem la Drmcmule puse . -

“la. inceputul acestui articol.. e

sub conditia. ca si i-se pliteascd * anticipativ

prima de citre asigurat. Deci din momentul ce
asiguratul nu pliteste- Drlma aswumtorul nu.

Asiguritorul nu este obligat la risc de cat -

maj este obligat pentru- risc. Cum mai poate -

vem aswuratorul si ceara asiouratului. plata

primei dacii el nu mai este obligat la suporta-..

rea riscului si.-in fine cum: noate asiguritorul
-sa m‘etmda dela. asigurat o lcontra m;estatle.
~a-unei-sarcini pe care nu-o mai .are. -si mai -
ales cand conform art. 65. contractul nu mal
are. fiinti? . Aceasta ar fi 0 imbogiitire pe

‘ne drept ceea ce este interzis in drept. Deia in-

datorirea . care o pbune legiuitorul prin .art. 65

. asiguratului ca si pliteasci: jumitate_din: DI‘I—-‘ o

‘mi -pe tlmDul susnendaru daca asmuratorul
cere prin judecats’ Drlma in. interval de 6 iu-

1ni dela scadenta, esfe fam nici un rost. Asmu- :
ritorul ne l’l’ldl avand nici un risc din momen-.

tul ce nu i-s’a achitat prima la. soadenta, nu
mal poate cere contraprestatia. -

- Cu aceste considerente.. credem ci se’ ]a—
mureste s1tuat1a “juridici a 1nterva1ulu1 de

10;60 zile si o luni, dlntre scadenta si susmn- . '

dape

‘De - altfeﬂ toate }sooletahle de asmurare
trec in contractPIe lor de asmurare - clauza:

- ,,Daca rata de prlma a unei asigurari Dohanua—

“le in v120are, n’a fost achitatd cel mai tarziu la.

orele 12 amiazy a zilei de scadenti a bonu- . -~

“lui de primi, atunci inceteazii- imediat obliga-
tlunlle Soc1etatu chiar. daci polita nu a fost

" inapoiati si-Societatea nu e obligati si = pri- -
Prin urmare

- measci ulterior aceasti prlm““
si ele declard ci nu se mai tin de contract.

Actiunea la care se referii art. 96 nu Doa- '

te f1 decat. cel mult actiunea ce naste, in ca-.

~zul cand asiguritorul ar fi convenit, la ‘cere-xf

rea asiguratului ca si-i dea un termen de pla-
ta, pentru plata primei de1a scadente. In acest

caz actlunea are un rost, cici asiguratorul con- -
- tinui sa suporte riscul. devenind un creditor -
“pur si simplu al asiguratului pentru contra- -

prestatia .care de data aceasta este. justificati.-

~Alt fel-intru cat legea niciieri nu vorbeste deo
 altd actiune pentru dreptul la primi. in -caz -

daca rlscul 1nceteaza Dentru asmurator, decat

S -



Ardealul Jurldlc. '

cea reg‘lementata de- art 65 st De. care ¢ per-

~de daci nu o exerciti.in, termeén de .6 luni dela.
=1 scadenti; termenul de Drescrmtle tTecut in art.

- 96.al. I devine-fird rost.:

. mireascit pe .calea: ludlclara achlytarea primei’
dar aceasti -rezervit ce -si-o. face nu- Doate f1

. -exercitati de.cat in conditiile art. .64 si-65. Le- -
 gea asiguririlor este dec]arata de -ordine pu- =
O bllCd si peste dispozitiile- ei, nu’ se.poate:trece, .
“7- s1 maj ales nu- se.poate-creia situatii defavora=. -
: f"._,‘.blle asiguratului in afarii: de prevederile leqn
" ciici iu permite art. 52 din lege. De alt fel nici _'1; -

- ‘nu’este rational, din momentul ce asiguratorul -
- declari ci-nu se mai tme de -contract, daci nu..

- *- i-se-pliteste rata pani la ora 12 a zﬂel de sca
L -dentd dupi cum am- vizut mai .sus-

. Nu ‘poate fi rational de. asemenea,. ca " sd -
& rse dea ‘oc’azw aswuratorulul sa abuzeze de u}l
*_.-drept ‘ciici iald- ce s’ar putea intampla. - <

""prevazute de art..65: apoi si intente™ Droces

R - pentru plata primei ce trebueéa -asiguratul”

. avanseze. procesul si ‘dureze tot restul anulul
" pentru care se cere prima. procesul si fie cas—
tigat St in fine si-incaseze prima fara sa. fi a-
. “wvut nici: risc, cici- obhmatla de’ I‘ISC este- con51
= derdtd -¢a ‘incetatd prin fantul ca nrlma n a

.. fost achitatd la timp.

_ O _altii consecinti a neplitii la scadentd a
“primei si in genere pentru cazul de desfnntare

" - de contract, societilile de asigurare; prin con-" .
' noti de absenta cu caracterul si Duterea unelu

- ditiile generaleé de asigurare, mai formuleazi
o pretentie; numiti .rabat de duratd“ exollca-
‘14 in felul acesta.: C'ind am. contractat in ve-
dere' ci asigurarea. s’a ficut .pe -mai multi ani,
. “fi-am, acordat tie asmurat un .rabat-de... de o-
~bicei 20%, deci- astdm cand contractul se des-
funteaza trebue si ma despigubesti. pentru”
- -anii trecuti, de acest- mmus pe Cxare nu-Tai pla-
- tit odati cu prima si'de care te- ai bucumt in-
".dauna mea asiguritor. - -
Mai intaiu de toate acest rabat de “dusati -

-conditiune nu poate fi trecutii in contractul de

__asigurare de cat sub nedeansa de nulitate: cdci
“se-creiazii o situatie mai defavorabild asigu-

- ‘ratului; de. cat -cea previizuti -de lege. si art.
‘52 ‘din lege, considersd de nuld o asemenea si-

- “tuatiune in care asuauratul este Dus nrm con-v :
- tractul de asigurare. . -
Acest rabat ‘de- durata este un’ truc cnn- .

fdamnabll al_societatilor - de -asigurare.

Mai intai de toate, nici_odatii nu se vor-.
“—«-.beste despre acest rabat de- durati, cu--cazia

"+ contractirii. Acest: rabat de durati il strecoari
“societatea de asmurare in calculele sale pen-
’ tru ca si ajungd la prlma cu cale a convemt
CImc flne :

o Care - este. ratlunea acestul raba(c de du-
- rati? Ce asiguridri se fac firs durati? :
: Acest rabat- de duratii pm ~~—a de cAt

‘o clauzi penald, pentru caz de’ desfiintare . de

;'contract care 1n mm un caz. nu noate fi per--

B

misid.. -, -

sel i Ester drept ci Soc1etat11e de asmurare, mai -
g gtrec, o cauzi ‘in-contractele de . asigurare- Sl a-
_ nume: cii ,,Societatea:este insd in-drept- s& ur-;v

‘Asiguriitorul:si lase si treacii cele 6 lunl )

asmurare ‘fi- rimAn.. toate. primele incasate; -

nana in anul cind se desfiinteazq r”ntmc ul.

~si pentru care: din fericire nu a avut nici o pa- . ..~ "
“gub#, Oare nu-este de ajuns acest. castig. ‘mai. >

v01este mca unul Dr_m nimic. meritat? -
- I Wanescu

Judecutornie de’ Mun-.,’;

ca. Hotarari date m
Ilpsa paruiulur.

lene hotare‘sc'vasupra actiunei- reclamantului

prin sentinti in lipsa:- asa_cum este reglemen-- A v
~-tatdi de Proc. Civ. Ard. ori de cte ori paratul. -
desl legal mtatwpentru prlma mtatlsare o

raspunde la stn@area pricinei sale.

Inainte de.a’discuta netemelnlcla acestel B
-solufiuni, . trebuie si .facem o precizare. Tre— L
. buie sii. vedem cum este reﬂlementa’r,l nrm(:l-. -

plal aceéasta institutiune in Proc. :Civ. Ard. "
In art. 440 Proc. Civ. Ard se prevede. ci

daca paratul” lipseste-la’ prima infitisare sauw -
~la-ori care alta care are caracterul de consti-
tulre a procesului si- procedura este ‘complec-:

w

actlunea fara dresarea procesu]ul ‘verbal de

“sedintd’ printrio sentlnta in lipsa. . cu 51n2ura;

motivare ci este dati in lipsa. Deci o smqura

sentlnte -

Inqtanta profesmnala isi araumenteaza
probabil solutia cu disp. art. 44-alin. III, art.
35, alin: II final si art.. 78 ‘din Legea Jurlsdlc-
t1un11 Muncii. In art. 44 alin. IIT se prevede ci
madlstratul va rezolva singur inainte de a fi

.deferitii pricina completului de judecatd prin- '

~ tre altele si ipoteza. daci una dintre nirti este
~lipsa. Art 78 spune. ca sunt si riman abroga-
- te’ numai dlspozmumle contrarii. Iar art. 35

nu-este previzut de lege, si ca atare o atare vahn 11 final, ¢ii in fata Judecitoriilor de Mun-

. ci se-aplicd regulele de Drocedura d1n fata Ju-

“decitoriilor de- Ocoale, 0r1 de cate ori nu sunt

requ\h speciale previizute in Legea J. M.

Instanta profesionald . negisind un. ris- N
pung categoric in L.--J. M. referitor la cazul

cum - trebuie si procedeze atunci. cand paratul .

Jlipseste dela prima infitisare, prin corobora-
rea textelor amintite a ajunrc la coneluzia, cid’ ~
trebuie aplicat dreptul comun, “deci Proc. ClV B

Ard.

vazand 0 proceduri accelerati, desideratele:

sunt mai bine satisfiicute, dacii se aduce acea- . °
sta sentintd in lipsd, fiard dresare, de nroces. o
verbal despre sedinti,. cu s1n2ura motlvare ca

este dats in lipsa Daratulul.
. -Aceasta solutie dur* parerea noastra este

inadmisibilé, fiind. ilegald si di nastere si la’
_ anomaln pentrw conmderentele cari urmeaza.

Din intreaga economie a L.. J. M si in deo-

'sebi din’ dispozitiile art. 44—47 si 55 alin. II. °

Sa ‘nu se ulte ci daca contractul se. des- R
hmteraza din vina asm’uratulul “sociefatit e

Unele ]uI‘ISdIC'[l'L'lnl m‘ofesmnale dln terl--_. .
torlul de aplicatiune al Procedurii Civile. Arde-

18, — la- cererea: reclamantului se va. admite

Iar ca-argument de logicit. ci.L. J. M. pre- i
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rezulti, cit in reguli generaldi un proces in fa-
-ta Judecitoriei de Munci cuprinde doua faze.
’ ~ Prima tazi. la prima infitisare in  fata
magistratului singur, denumitd procedura de
conciliatiune. in care se incearci independent
de textele de drept aramijarea - litigiului DI‘ln
buni intelegere cu concursul macistratului in-
susi. Iar a doua. faza. dacd conciliatiunea na
1€Ll$lt si pdrtile n’au cerut desbaterea in fond
— in fata <completului de judecatdi. ciruia

neapirat trebuie deferit litigiul in -acest caz,.

spre o nouit conciliatiune respeptiv_desbaterea
fondului, adeca ijudecata pro=rin zisa.

Se pune acum chestiunea. dacit paratul

- lipsind dela prima infitisare..magistratul poa-
te incuviintia actiunea reclamantului prin sen-
-tinta in hpsa ‘a Proc Civ. Ard.? Nu'
dece. -
Misiunea sa in Drl;mu(l rand este concilia-
tiunea. Lipsind paratul, evident nn se poate
face. In conf. cu art. 44 alin. III el trebuie sa
se pronunte asupra acestei lipse. Cum? Sa in-
- cuviinteze actiunea recl. trebuie si desbsata in
fond. Dar in conformitate cu art. 44 alin. V
magistratul poate desbate in fond numai daca
péartile cer de comun acord aceasta, dar paréa-

tul este lipsd. In acest caz va fiva - nou ter-

men pentru conciliatiune. Iar daci se opune
1a. aceasta caracterul accelerat al L. J. M. a-
tunci in conf. cu art. 44 alin. III pe motivul, ci
paratul lipsind conciliatiunea: nu a reusit va

instrui litigiul prin adunarea tuturor dovezi-

lor necesare, va cita martori etc. pentru des-
baterea din fata completului de judecatd®, in
fata cidruia in aceasta situatie near)arat trebuie
trlmls procesul,

De~pre cele intdmplate in fata mamslr&-
tu'ui si completului trebuie neapiratl dresat
proces verbal, prevede aceasta art. ii ali_n. fi-
nal si art. 48. Dac# conciliatiunea a reusit se
{recc aceasts. Dacii in speta noastrd paritui
.iipsind,(:nnciliatiunea n’a putut fi realizata si
paratul lipseste si in fata compietulw. acesia

deschide desbaterile asupra fondului. Va ad-

mite actiutieq recl. laci este iondati, pronun-

tandu-se o hiotirdre motivati compiect in fapt

si in drept, dat fiind, ci ratiunea instruirii a-
facerii de magistrat este indreptati spre aceas-
ta hotirare care poate fi numai motivatd. Art.
55 alin. II. consfiinteste aceasta, ~ previazand
~categoric, ci hotirarea pe langa altele va cu-
prinde motivarea.

Facand abstractie de textele de mai sus, —
si intentia L. J. M. este impotriva solutiei cri-
ticate de noi, lat fiind, ci L. J. M. a fost ela-
borati exceptand ceeace ii este specific, — in

spiritul Procedurii Civile Roméne. Aceasta re-
zulti din mai multe dispozitiuni ale sale, pre- -

vazdnd termenele pe zile libere, recuzarea in
scris si cd introducerea ciii' de atac se poate
face si direct la instanta superioari etc.

Ori Procedura Civila Romani nu cunoas-
te hotararea in lmsa paratului cu smoura mo-
tivare ci este dati. in lipsi.

Se opune la solutia pe care o rriticim - si
politica legislativii, care a calauzlt elaborarea
T.. J. M. lin doui motlve

Si iata .

Intaiu, orice conflict dintre patron si sa-
lariat este un conflict intre cei doi factori im-
portanti de productie, capitalul si munca, con- .
flict care la aparenti orlcat de mlc poate avea
repercursiuni grave,

Deci scopul. nu a fost ca printrun artifi-
‘cin procedural partea <i obtini céistig de cau-
z&. Ceace se urmireste prin L. J; M. si prin
Legea Contractelor de Munci este echilibrul

dintre cei doi factori de productie. Iar in caz
.de conflict. concliatiunea si numai in mod cu

totul exceptional judecata propriu zisé. baza-

14 pe foarte multi echitate, admitind sau res-

pingadnd o actiune printr’o hotirare larg mo-
tivata, pentruca la lumina acestora si se obti-
né restabilirea echilibrului. )

Al doilea motiv este pur juridic. Institutia
Procedurii Civile Ardelene este conexit cu o al-
td_institutiune denumiti constituirea procesu-
lui, care are loc la nrima sau celelalte - ***<jri
pentru cazde aménare si'tine pAni in momen-
tul cAnd paratul s’a pronuntat asupra actiunei
recl. in fond. ,

Ceeace a determinat Proc .Civ. Ard. la reg-
lementarea acestei institutuni respectiv a sen-

“tintei in lipsd, a fost obtinerea unei bune ad-

ministratiuni a justitiei prin selectionarea, pro-

ceselor atat de numeroase, firi a se mai pier-
.de timpul cu redactarea procesului verbal si

cu motivarea sentintei atunci cand paratul de

Sl legal. citat. prin lipsi neglneaza~ nwﬂﬂsul
sau.

In cadpele Jurlsdlctlunn Muncn n’au in-

sa ce ciuta aceste institutiuni. dat fiind. ¢ in

fata instantelor profesionale buna administra-
tiune a justitiei, pretinde tocmai contrariul, ca .
oricirui conflict si i se dea importanta cuve-
nitd. Orice conflict trebuie socotit important
din cauza consecintelor nefaste pe cari le poa- -
te avea asupra vietii economice.

- In consecintii politica legislativii pretinde
expres inlaturarea oricéirei selectiuni a conflic-
telor prin alt mod decéit conciliatiunes sau ca
ultima ratio, prin o iudecati bazata in buna
parte pe échitate, urmirindu-se in ambele ca-
zuri restabilirea echlhbrulul prinir’o hot#rare

- amplu motivati.

Alt argument pen’cru solutia . preconizati
de noi este si vointa leglultorulul care rezulta
din desbaterlle parlamentare ce au avut .loc
cu ocazia votarn legii. Din aceste d1scut1um re--
zultd, ci vointa legiuitorului a fost de a se
examma bine temeinicia actnmel Trecl. si care

sd-si gdseascit o largi expresiune. chiar lipsind -

paratul in hotararea dati. - .

Sentlnta in lipsa a Proc. Civ. Ard. este 1n-
almisibila in fata Judecatorulor de Munci si
pentru motlvul ca prin aphcarea acestei insti-
tutiuni ajungem la anomalii. _

L. J. M. este legea care in pirtile sale ca-
racterlstlce reglementeazi evclusiv procedura
in fata instantelor profesionale. A fost elabora-
ta in anul 1933 cu o aplicatiune pé intreg teri-
toriul tirii, filnd o lege de unificare. In aceas-
tq. _s1tuat1e. pentru a satisface dezideratele u-
nificdrii legislative nu poate si aibii decat o
aplicatiune uniform# pe intreg teritoriul tirii,
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macar in Dunctele sale esentiale si caracterls-

tice.

Ori, admltand in cadrele sale sentmta in
lipsi a Proc. Civ. Ard., — inseamni ca L.
M. si aibdi o aplicatiune diferiti in Ardeal de
Vechiul Reeat. Deoarece institutia reglemen-
tati de Proc. Civ. Ard. nu este cunoscuti in -
Vechiul Regat, paralizindu-se astfel caracte-
rul de unificare al L. J. M. ceeace este 1nadm1-
sibil.

A doua amomalie. Daci paratul a lmsnt in
fata instantei profesionale, insemneazi ca li-

tigiile cu un substrat destul de important pana-

la 50.000 lei inclusiv s fie irmediabil pierdu-
te, dat fiind, ¢i in conf. cu art. 59 alin. 1. L. J.
M. opozitia este suprimati, iar singura cale
de atac este calea extraordinarii a recursului

- in casare. Ori declarAnd de admisibili solutia -

criticati de noi, — neficindu-se mentiune in
hotirire despre alte motive de admitere a ce-
rerij recl. — recursul paratului se va respinge
indiscutabil ca nefondat sau chiar ca nemoti-
vat. Deoarece paratul prin invocarea motive-
lor de casare nu se poate plange de v1olarea
“vreunui principiu de drept sivarsit prln jude-
carea fondului procesului. dat fiind. ci din ho-
tirare nu rezulti cercetarea acestuia. |
-In temeiul considerentelor de mai sus. sus-
tinem inadmisibilitatea sentintei in lipsid con-
form Procedurii Civile Ardelene in cadrele Ju-
risdictiei Muncii de pe teritoriul de aplicatiune
a) acesteia. Inadmisibila prn intentia pronun-
tati a legii Jurisdictiei Muncii si chiar prin
dispozitiile sale, precum si prin caracterul ei
de unificare pentru care se depun atitea stra-
’ dumte
Dr. lef’.f'lll Rusu
advocat.

o

jurisprudente civile.

Inaltd Curte de Casafie si Justifie Sectiunea I.
Doclzia No. 6781936, Pregidéntia Dlui E. Biinescu cous.

Contract de lucru, Din. disp. art. 1153 c.
c. A. rezultd ci acel ce comandd o lucrare poa-
te retine din salar o sumd proportionalid ca

desdaunare pentru anumite defecte ale lucra-
181 '

Aceste dzspozttlum au ~c‘zplflg:atlune cand la:

receptionare s‘au fdcut obiectiuni asupra de-
fectelor pe care lucrarea le prezintd sau cand
ele fiind ascunse nu sau putut observa la re-
- ceptionare.

Cand defectele s au putut obseroa si tohu-
si lucrarea s’a pnmzt fdrd observatiuni se poa-
supune ca lucrarea s‘a acceptat si s’a renuntat
la orice despdqubire. )

CURTEA. 7

DELIBERAND.

Avand in vedere -ci Drm decizia atacati
cu recursul de fati. Curtea de apel din Clu].
sectia I-a, ca instantii de trimitere. mreminge
apelul paratei si mentine sentinta dat§ de tri-
buna cu 5000 Lei cheltuleh de apel.

. - Ca spre a da aceasta solutie, Curtea de
apel admitind si efectuindu-se expertiza- ce-
ruti de parata, constati ci starea de fapt sta-
bilitd de prima instanti a ramas neschimbata
in apel astfel, ci o accepté adaogind ci prin
expertiza efectuatii s‘au dovedit cia toate gre- .
selile sustinute de parati in actiunea recon-
ventionald, au putut fi usor observate cu .
ocazia receptionirii lncrérilor si fotusi parata
a primit lucririle fird a face nici o obiectiune,
astfel ci dansa nu mai poate pretinde. acum
‘'despagubiri peniru acele gresell

Avand in vedere ci prin recurs se criticit
aceastd solutiune, sustinidndu-se prin motivele
I si II de casare ci s’au violat dispozitiunile
art. 1153 c. c. a. conform ci#irora. despigubirile

“pentru defecte se pot pretinde prin retinerea

pértii proportionale a salariului; ci deci mo-
mentul fatal este plata pentru munca prestata,
ceiace insemneazi 1n acelas timp preluarea' 0-
biectului comandat.

Ca in spetad preluarea constructiei s’a fa-
cut dela antreprenorul Krasser, iar nu dela -
reclamant, care a avut functlunea de a -contro- '
la 1ucrar11e de constructle.

Ca s au v101at si dlspoz1’(1um1e art 270 si
271 pr. civ. prin gresita apreciere a Drobelor
referitoare la preluarea lucririlor, cari se con-
funda cu preluare*a 1ntre2e1 cladiri dela antre-
prenorul G. K. :

Ca in contrazicere cu exnertmza efectuata
Curtea .de Apel constati ci toate greselile s’au
putut observa.

Ca prlmmdu -se-stareda de fapt stablhta de
prima instanti, s’a trecut peste faptul dovedit

. cu martori referitor la daunele de 30.000 Lei

cauzate prin constructla defectuorasa a acope-
risului. : Y

Ca s’a violat si art 54 din legea pentru
Curtea de.Casatle \deoarece instanta de trimi-
tere nu s’a conformat deciziuniri date de inal-
ta Curte care a prescris altit solutie si anume
admlterea actluml reconventionale in caz ca
s’ar dovedi ca acoperlsul a fost defectuos con-
struit.

Considerdnd c¢¢ in conformitate cu dlspo-'
uttumle art, 1153 c. c. este necontestat ci a-
cela care comandd o lucrare poate s refind
din salar o sumd proportionald ca desdduna-

re pentru anumite defecte ale lucram

Ca aceste dispozitiuni insd, isi qu aplica-
tume numal in cazul cdnd la receptionarea
tucrdrii s’au fdacut obiectiunile cuvenite asu-
pra defectelor, pe care le prezinta acea lucra-
re sau cdnd aceste defecte eraul. ascunse st
nau putut fi observate cu ocazia receptzona—
Tl

Cd din moment insd ce defectele se pu—
teau observa si totugi lucrarea se ia in primire
fard. obzectzunl aceasta presupune o renunta-
re la orice despaqublrl si o acceptdare a lucrdrii
in conditiunile in care g fost efectuatd.

Coniderand ci in spet® Curtea de Apel,
din expertlza efectuatii constati ci viciile lu-
cririi efectuate de intimat se n"‘ﬂ‘m usor ob-
serva si totusi receptionarea s’a ficut. firi
IllClO obiectiune din nartea recurentei.



" reconventionald: a recurenteir prin care .pretin- .

.. zinta luerarea. si la care este prsuDusa ca a re-.

#2 lucrare un teren plitind el Dronrletarulul

- prudentel
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- Cain aceste condltlunl si fata de cele ex-
puse (mrtea de Apel:cu drept cuvant si fard
violarea art. 1153 c..c. a. a resmns actiunea .

-~ de despaqublrl pentru: defectele pe .care le pre:

,‘nuntat indiferent dela cine a luat-o in Drlmlre
-Ci astfel fiind motivul T bazat De v101a-~
rea art. 1153 c: c. a. este nefundat. D
- Cit de asemenea este nefundat 51 motlvul
- II-deoarece Curtea de Apel exammand rezul-'
. tatul expertizei cé s’a -efectuat-si apreciind-in-
11m1tele dreptului-. suveran de am'ec1ere, pe
" care-il au instantele de fond; a Du’tut s stabi-

“leasci fiird violarea art. 270 pr. civ. ci defec- - "

- - tele pretinse prin actiunea reconventionali se
'»Duteau usor obhserva la receplionarea lucraru. :
- Cain ce priveste- sustlnefrea recurentei ci -

’ “~1nstanta de trimitere nu s’a conformat deazm-

- nii Curtii - .de Casatie, aceastii sustinere ‘este in-.

- exact-in fapt, deoarece .Inalta’ Curte a-casat-

-prima ‘deciziune. a Curtii de Apel cu trlmltere

E _-‘spre a se stabili: prin expertiza fceruta de recu- .
- rentd, ‘daci. defectele.

pretinse.. prin. actlunea
reconventlo\nala se- Duteau ‘observa la luarea
“in . prlmlre a lucraru ceiace. 1nstanta de trlml—

- tere a si ficut, cici din- expertizy constatand ca .

acele defecte se puteau usor observa si. totusi -
recurenta a primit lucrarea fara obiectiuni. a .

;- respins actiunea reconventlon»ala -de undeé re--"

~ zulty ci instanta de trimitere s’a conformat_ in.
toiul decmum date de Curlea de Casahe

Inalta Curte de- statle Sectla I

S

l)ecizxa No. 1407—936 Presidentm Dlui E Banescu cons. : h

- Locatlune de servcu Dllma
. - deosevite. Deosebzrl Asimilarea contractelor
‘. de dijimd cu cele de arendd. Dreptul dumaau—-"
Iui la_actiunea posesorie con’tra nropnetw ului
" in caz de tulburare.
. Contractul de locatlune de servmu se deo-
“sebeste ‘de cel de diim# prin aceea ci cel din-
141 cuprinde un anaalament pentru prestarea -

unor -anumite - servicii in schimbul unui salar o

- fix, pe cand in cel de al doilea, diimasul ia in -
ca
.pret o parte din. produsul realizat..

: In speta tribunalul examlndnd lntelege-
. -rea dinire pirti constati insusi . cit ea a fost
-. pentru lucrarea pimantului-in diimi. -

Insi din aceasti constatare stablleste
drept ci- aceasti mtelegere cuprinzand un an—
; gajament contra unei parti determinate a.pro---
dusulul constitue un contract de locatiune de -

_serviciu, ceea ce este -inexact ‘deoarece recu- -
rentii-ca- dumasl nu s’au angaijat las intimat ca
- proprietar, si-i hicreze piméantul, ¢i 'au luat -’
- S&-1 lucreze pe seama lor, plitind peru acea- .

sta ca pret o parte din produsul realizat; care-

parte nu putea fi determinatii, cum gresit:sta- .
- bileste tribunalul, din moment ce cuanfumul -

~ . ’ei mu_se cunostea la_incheerea .contractului. -

-Prin urmare, fiind vorba ‘de un contract "
“de diimi, acestea, conform docirinei si juris--
sunt aSImllate “contractélor -de a-

S

LR

;rendare fund asnnllat arendasulum in “ce’ pri-
- veste. dreptul acestula 1n caz: de tulburare de
_ posesie.

" chisii - calea -actiunii’ posesorii, _Cf‘“*“ﬂ Drerrie-.
< tarului, in caz de- tu'rburare urmeaza ca 51 dii--
“masul are acest drept si‘deci humai DI‘ln ex-.

termen: de plata ‘primei’si’cd.prima. de usiqu-
~rare e creditati (art. 473 dl. 3 c. com:;)-si-cq urs

. Dr. D.-Gy. personal si-in calitate de tutore:le-

Contracte

-‘Sl cu efect-dela 1 Maiu:1930, ci /-7
tul-a achltat numai o parte . din’ prima -

~tului cuvenit un termen pani la finea. lunel Tu--:

“de a o incasa chiar si pe cale de proces. ris-

) chltaru cele1 dlntal Drlme

Asttel f11nd si 1n’cru cat: ,arendasul are' des-‘ .

ces-de putere, eroare grosieridi de faptsi, v101a— ;  '»_7"-'
rea normelor de’ drept in aceasti materie, ~a = 7
‘putut tribunalul si. stabileasci. cit. dllmasul ne- '

fiind asimilat . arendasulul recurentii n’au ac-

tlume posesorle voontra DroDrletarulul 1nt1mat

Inalta Curte do Casatle §i Justltn Sec;na Il[
Decizm No. 848*936 Presxd Dlui G Nediei cons,

, Aszqurare Cand aswuratorul Ilberat
- polita-de -asiqurare sd . ‘prezumd- ‘i’ a ‘acordat

-mare. asiqurdtorul ‘trebue sa suporta I'lSCllI’lle
dela liberarea ‘politei-de: aszqurare SRRV
DhLIBERAND co

“Avand in vedere i dln decmunea ataca~ :
ta ClL TECUTS se constata c# intimata viaduva lui-~

gald a chemat in ludewcata pe: recuren*- Prlma
" Ard. Societate de *asu{urarl spre a. fi- obli-~
gati la. Dlarta sumei de 150. 000 lei; contrava-
“loarea unei polite de: asmurare pe’ v1ata si. Tri-

‘bunalul Cluj sectia II-a prin 'sentinta Nr. C. I. """
-54--1931 din 21 Octombrie 1931 a- Tespins ac-_. %
.j‘i";.,.hunea iar Curtea d¢- Apel Clui, in urma apelu- . -
{ul Aintimatei,

ui,

prin. dec1zmnea »sunusa TeCcursu- .. ..
-a~reformat sentinta primei instante si'a = 7.+
admis. actLunea cu. .16.000 lei- cheltueh de lu—» R
decata in pfima si-a‘doua instantd, - & T

Ca. pentri a da acéastii solutiune Curtea '

- de. Ane] stabileste..ci autorul intimatei a con-"
tractat.cu recurenta’ o asigiirare pe-viati. pen-" T . -
_tru suma. dé 150.000 lei in conditiunile politei " .

de-asigurave Nr. 13.641 emisi la 14 Malu 1930 .
asigura-
Jealat
- prim- de- asigurare; totusl” recurenta- a . llberat ,
polita, acordand ‘a,smuratulul pentru plata tes-.

lie .1930; c# asiguratul nu a achitat.nici in. a- - e
- cest-interval de timp restul datorat’ din-prima - -

i de asm{urare 1ar ulterlor la 12 SeDtembrle a S

_decedat e
C0n51derand ci fata dé aoeste constatarr

Curtea de Apel in drept arﬂumenteaza ¢ -pri-
.ma de: asigurare pentru anul DI‘lm trebuleste

neconditionat plitita de- asigurat:- ca insa re-
- curenta’ asmuratoam'e prin -faptul ci a - hberat
" polita de asigurare; autorului: 1nt1ma1;e1, inain-"
tea achitarei: complecte ‘aacelei prime, a acor-.
‘dat” amanare Dverntru plata’ celei dintai’ prime :
“de” asmura»re pé care. recurenta -avand dreDtul

punderea societitii- in ‘calitate de 'asm‘urartoare =T
“subsistii-pe durata-. primului- an- de - asigurare,
indiferent ci a dat sau . nu  amdinare pentru’
plata Dr1me1 cuveniti pe anul intai, ¢a urma- ” R
re a imprejurirei ’ehberarm Dolltel 1nalntea a— =




:-;méazgz_ jizztic"licff:

-7

Avand in vedere ci Drm motlvul II de. ca-'

' sare se mvoaca violarea art. 473, 505 ‘alin." 3"

-siti de Curtea deApel prm aceia, ci a. cons1-

. derat contractul de asigurare . ca fiind in vi-.
~>..goare, - dest. Drm neplata -de catre asigurat - 'a -
primei de asigurare intermenul acordat, con:"
“tractul in virtutea Tegii si-=a pierdut-in mod ab-

- solut valoarea. in urma faptului operant al o- .
.~ misiunei, iar reinoirea -contractului- nu putea -
- .avea loc decit prin o noui 1n\(01ala bllatenaxla,- :

" :;, <e insit-in speti. nu subsista: -
-Considerdnd  cd contractul

matenal Jlar aszquratul la plata - _primei ..
aszqurarc urmeazd’ de aci, -ceeace rezulta
din insdsi- natura actului- de ‘asiqurare, -cd 0-

tue plata primelor de -asiqurare,

e, ‘este lasati Ia invoiala DdI‘tllOI‘ intrucat- in-

sguratul de regula- nweputand validita drepturile
—sale rezuliate . dintr’un. asemenea ‘contract. de-

: de aszqurare;.'
jund prin esentd un contract’ oneros deoarece .-
uszquratorul se obligd -a repara un. Dremdzczu -
-de .
SlA g

bIlqatlunea ‘principald a aszquratulul 0: COHStl- '

o .Considerand, ‘cii- este necontestat ca flxa—j
T rea termenului de plati‘a primelor de asigura- .

«ct-in temeiul politei de: -asigurare, asiguratul-

...~ nu este obligat a achita prima- de asigurare
inaintea eliberiirei politei. si nici nu poate. pre-.

(art

“mej ‘de asmurare
Scom.). o !
Conszderand cd: desl este exact ca atuncz

_g.1e de asiqurare, asiquratul este’in intdrziere cu
.. plata pnmelor nii mai putin este insd adevd-
rat, cd in’ ce- priveste .efectele neachitdrii

1ermen ‘a . primelor; ele sunt-.

dmtaz sau d-celor ‘urmdtoare:-

Ca jin adevar in acedsta’ din- urmi u)ote-&

. zi, neplata prlmel atrage caducitatea contrac-‘-
‘tului- de - asigurare (art. 485 § 4, art.”
. §:3-cod. com.), pe cind'in primul caz conse-

Ve

.'punderel de riscuri, cum.: rezulta -din smrltul
-_;art 473 alin. II cod com. si o-atare consecm-

"o .cand “asiquratorul a liberat polita de asiqura-
w0 .-mei de aszqurare deoarece in- acest caz se pre-.

. fel ed prima’, ‘de.

.20 s sunorte ‘dela liberarea: politei si nscunle

«cdnd nu_se achitd in. termenul convemt ‘prime-..

in-
distincte . dupd
eum este vorba de neplata in termen a prlmez 5

505

ta ODereaza ‘chiar si fara stipulatiune expresa
R Cons1deﬂ'and i dela aceasta din urmsi re-
: j;-b'guld si” principiu_general - existd- exceptiune, -

asiqurare. considerdndu-se 7 -
} _;credztata Cart, 478 alin. 3). aszquratorul urmeda- -

v« indiferent, cd‘de fapt a creditat sau nu prima

L 4cuvenlta pe ‘anul prim, cdci. dansul este indrep-
. tdtit a -pretinde plata _acelei prime

& con_sqcz_nta logica si-naturald a prltnczmuluz,_ca

s -pe .calea.
2 jastitiel, iaracest drept- a- asiqurdtorului este o -

Cunuj functlonal al “societitii, -
..daugi Curtea — probele invocate de recuren-

4 sunt neconcludente in ce. Drlveste fantul re-
-nuntarn

';aszquratorul suporta rzscunle dela mcheerea

-~ contractului: pana la explrarea prlmuluz an de"t-‘
acod. ecom: st a 1urlsprudente1 constante savar- :

aszqurare s
Ca in- asemenea condttlum de dreDt

.‘1ntrucat in speti este constant in fapt, ci re-:

curenta . asmurdto»are ‘a hberat a51guratulu1 de-. -

-cedat polita de asmurare mai inainte ¢i tazces- S -

ta sa f1 achitat prima cuvenltd pe anul prim::

“de asigurare, in cursul ciiruia a avut-loc dece--': -
sul, Curtea de Apel cu drept cuvint a consi- " - -

derat ca fiind in fiinti contractul de asig: si in-

- ‘baza lui stablhnd raspunderea recurentel Den—
“tru pla;ta sumei-din polita” de- asigurare n’a-

violat nici un text de‘lege.. astfel Cd- m0t1vu1 IT.
de casare este nemt‘emelat

Avand in vedere ci prin motlvul III de casa-
re recurenta se plange de omisiune esentiali, e--

‘roare gravd.de fapt si exces’ de putere, intru-" .

cat Curtea de Apel me. "de o parte pu.a tinut

© seama’ de probele scrise (acte) depuse de so-. -
.etc1etate 1ar pe de alti parte nu a admlnlstrat
_.Drobele prin ascultarea - martorilor -

...prin. memoriul . dela’ apel in dovedirea aleaa-~~
si politla de asizurare. constitue dovada relatlv

1a - incheerea contractului de asigurare si.asi--

propusi :

tiunei, cia autorul intimatei a renuntat la: con- -

" tractul de-asigurare Dentru invalidarea- ciiruia .= '

nu se cere o convenlie scrisd, cum- aresﬁ mo- :j," e
tiveazi Curtea de ADel . SRTE
- Considerand, ci in legatura cu acest mo-

tiv de casare Curtea de- Apel constati si_mo- .

. tiveazi. ci -contractul de asigurare fiind - un
_tinde llberarea acesteia inaintea™ achltarel pri-.

473 alm 1 51 2 cod ;

contract, blltateral pentru valabilitatea ciruia -

se. cere act scris,. renuntarea la un asemenea
4 contract nu se. Doate face inmod valabil decat
prin act scris:- ca. ‘pretinsa renunt.are mvocata
~de Tecurenti este inoperant#, deoarece ea a

‘ in fata g
astfel ¢t = a~

fost ficutii-de autorul itimatei oral

“Ca in asemenea sxtuatlune si fata de sta-
blllrea conformii cu. elementele - de apreciere:
din care 0 deduce ci renuntarea la- contraotul

de asigurare s’a ficut oral 1na1ntea unui func-

tionar al recurentei, nu € nimic de - obiectat -
<cinta mtdrmerel este, cit asiguritornl .hu ras-‘?-‘

-punde pentru riscuri-pAni la- achitarea DI‘ImEL 3
aceasta ca urmare. a principiului c¢i plata pri-
melor constltue 0 condltlune ‘esenfiali a ras- .

contra argumentirii Curtii de Apel, c¢it o ase-. -

menea renuntare eéste lipsitd .de efect juridic
in" ce priveste. ex1stenta'(sl valablhtatea con-

tractului de = asigurare”si in temeiul acestei

,conSIderatﬁmnl omitdnd administrarea Drobe-

lor invocate -de recurentii, Curtea de Apel n'a
comis nici o omisiune esentiali, eroare gravi = -

de fapt sau exces de putere, ci-a uzat de drep-

tu] ei de apreciere. care scapi de. sub- CODIFO-

“lul. Inaltei Curti, intrucat inlituri motivat. si
‘re. {naintea achitdrei de cdtre: asiqurat a. pri- "concludent administrarea probelor testir

le propuse de recurenta, R
~.zumd, cd asiquratorul a’ acordat amdnare de - -

“i. platd pentru_suma datorata drept primd, ast-".

oma~ -

~Ca dec:l motlvul III de casare este nemte- -
melat : o
Ca wasa f11nd necursul urmeaza a f1 Tes- -
mns fara a se examina motivul I de recurs, 2 -
carui -cercetare este’ lipsti de 1nteres, prin el

'punandu se .in discutiune -chestiuni in. le;zatu-a\
TA cu Dretmsa caducitate a contractului de asi- .
‘gurare din cauza neplitii in termen . a celei

dintai- nrlme de asigurare, chestiune -
- nati prin respingerea-motivului II de recurs.

solutlo-




88
Jurisprudente comerciale

Inalta Curte de Casatle gi Justijfie Sec{iuni “unite
Decizia No. 169—1936. Presgidentia D-lui D. Volanschi Primpr

Gir. Cambie. Scadenid,. Girul Cambiei a-
iuns la scadentd produce numai efectul unei
cesiuni. Portorul unei cambii transmisd duapd
scadentd dobdndeste actiunea cambtala (Art.
281, cod. com.),

" GURTEA,

Asupra chestiunei de a se sti daca girul

-.cambiei dupii scadenti transmite sau nu por--

towulul actiunea cambiali, chestiunea trimisi
in -judecata Sectiunii Unite prin ijurnalul Nr.
546 din 6 Noembrie 1934 al Inaltei Curti de

Casatie, sectia III care a gisit ci este cazul sid

se revinid asupra deciziunei Nr. 1648—1929,
dati de aceia sectiune in complet de divergen-
ti si prin care s’a decis cia nu se transmite ac-
tiunea cambialid giratarului tardiv.

Considerand ca Dotrivit dispoz. art. 281
C. COom. glrul cambiel alunsa la scadenta pro-
-duce numai efectul unei cesiuni.

Ci, aceasti dispozitie de lege trebue inte-
leasi in sensul ca ginatarul tardiv nu poate
pretinde girantului siu si-i garanteze decat
existenta creantei la epoca girului si ci debi-
torul cambiei poate opune giratarului toate ex-
ceptiunile ce ar fi putut invoca in contra i-
rantului.

Ca. insa,
ristice care il deosebese de girul anterior sca-
dentei, — girul tardiv produce un efect'iden-
tic cu cel dintai si anume transmisiunea tltlu-
lui cambial.

Ca. intr’adeviir, cesiunea cu care un ase-
menea gir echivaleazi nu modifici natura
creantei care trece in patrimoniul wcesionar‘uvl.ui
asa cum o posedd cedentul, art. 1396 c¢. civ.
dispunénd ci cesiunea unel creante cuprinde
si accesoriile, precum cautiunea, privilegiul,
ipoteca.

Ca, ,aceasta dalnulre a vechllor earantn si
accesorii evidentiazd ci prin cesiune nu s’a o-
perat o novatiune obiectivi., prin schimbarea
creantei, novatiune care _de altfel potrivit ar-
ticolului 1130 ¢. civ., nici nu s’ar Dutea prezu-
ma, vointa de a o face trebuind si rezulte evi-
dent din act.

C# revenind la girul tardiv fiind netigi-
duit in acest moment in posesiunea girantului
existi un titlu cambial. prin girul echivalent
cesiunii ei transmite acest titlu girantului si o-
dati cu dansul si actiunea caracteristicd ce ti-
ne de natura cambiei, ca o calitate intrinseci
si.substantiald a ei.-

Ca, a decide ci ceiace se trane~ite giran-
tului printr'un gir tardiv, nu este o cambie ci
o creantii ordinari, este a se atribui cesiu:nei
un efect extinctiv asupra creantei existente in
pwtrlmonlul cedentului, concluziune pe care
nici un text de lege din materia in discutiune
nu o autoriza. .

Ca astfel fiind, urmeazi a se decide ci gi-
rul posterior scadentel transmite Dortorului
actiunes cambiali.

Ca, mtrucat sectiunile unite au avut Si se

~aceia c¢i din momentul validirii,

‘in afara de aceste dors caracte-

- Ardealul Juridic:

pronunte numai asupra acestei chestiuni- de-
principiu, dosarul urmeazi a fi restituit Sec--
tiunei IIl-a pentru judecarea recursului decla--

rat de M. L. contra deciziunei Nr, 283——1932

a Curtii de Apel Bucuresti sectia IV-a .

Pentru aceste motive, Curtea, .in nume1e~
legu constati ci girul dupi scadenti transmi--
te portorului actiunea cambiala.

: Dispune trimiterea dosarului sectiunei
III-a a acestei Inalte Curtl pentru judecarea.
recursului. )

Jurisprudente Procedurale

Curiea de Casatie S. 1I.
Decizia Nr. 584—35. Pregedentla Dlui Riitescu, pres.

Ardeadl si Vechiul Reqat. Popriri, ;
validarea cu efectul transferului judiciar ope--
reazd o novatiune de debitor. Solutiune neaa-—
tivd. Art. 1128 pct. 2 ¢. civ. Art. 460 pr. civ..
Aplzcatlune in quatura cu vocatiunea la con-- !
versiune, :

Recurentul prin motivul de casare sustine-
ci Tribunalul a violat principiul transferului
iudiciar si al autoritiatii lucrului judecat in_
materie de validare, de poprire, precum si art..
68 din leg. p. reglementarea datoriilor. prin.
Casa Pensii--
lor a devenit debitoare directi a recurentului,.
mlocumd in aceasta cahtate pe intimat care-
nemai f11nd debitor. nu mai DOvate beneficia .
de. sus zisa lege.

Dacdg |

'

Cosiderand ci, desi validarea unei popriri.

_are de efect transferul judiciar al creantei, to--

fusi aceasti operatiune nu are caracterul unei.
novatiuni prin schimbare de debitor. in inte--
lesul art. 1128 pct. 2, c. civ., de oarece debito--
rul nu este descarcat de obllgatlumle sale fata
de creditor, decat in momen"tul si in misura

in care acesta din urmi a fost achitat de ter—

tiul poprit.

Acest prmcn)m apare si mal evident 1in.
cazul cand tertiul poprit datoreazi sub -condi--
tiune. evenrtual sau o prestatiune periodicii, de
oarece in aceste cazuri, executarea este sus-
pendata si subordonata indeplinirei conditiu-
nii sau eventualititii, iar in ultimul caz, debi-
torul nu este descircat decit la epoca cind o

‘rati a prestatiunii periodice a devenit exigibi-

14 si numai pentru suma dwevemta exigibila a-- ;

tunci.

Facand aplicatiunea principiilor de mai
sus, Cassa Pensiilor nu inlocueste pe debltor
in raporturile sale cu creditorul deciAt numai
la epocile cand plata pensiei devine exigibili,.
astfel incat pentru sumele neachitae incd cre--
ditorului de Cassa Pensiilor, debitorul poate-
invoca beneficiul legii pentru reglementarea:
da“torulor ca orice debitor in curs de executare..

NOTA. Poprirea, ca si sechestrarea creamel, dupa
numirea sub care este cunoscuti in Ardeal aceasta insti--
tufie, ambele au_ a\celeasi efecte, indiferent de formele de-
procedury cirora sunt supuse dupd feluritele 1eg1 ce’ ne--
guverneazi. -

Este exact, asa dupi cum Inalta Curte de Casatie:

ne invedereazi in deciziunea de mai sus, ci poprirea nw
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" .are efectul unei novatiuni si fiindeci vorbim de legiuirea

-civil austriac considerjy novatiune numai actul
Prin care s'a Operat’ schimbarea obiectului sau a cauzei’

_romand, trebue si intelegem, ci pouprlrea nu echwalea,za.
‘unei novafiuni de debitor.

Dupid cum am ‘avut ocaziunea si na.ratami), Codul
juridic

-obligatiunei primitive; iar schimbarea debitorului, prin
-delegatiune, ce constitue in sistemul codului civil roman
-¢ novatiune de debitor, este cu totul altceva decat asig-
.natiunea de care vorbeste art. 1400 C. Civ. Austr.
Esta: adeviarat insi,
-efettuati conform dispozitiunilor legii executionale unga-
re, in urma cireia tertiul poprit este obligat si pliteascd

’ .sumele creditorului urméritor, prezinti carecare e,nlogle

«cu aceia ce mumim asignatiune, totusi ambele mu- se pot
~confunda, pentru ci in definitiv asignatiunea. este o

~conventie consimiitd liber de pirii si este evident ci prin

«gxecutiunea efectuata, partzle mau mtentwna,t sa creeze
-ace]l act juridic.

Asa dar, sechestrarea unei creante — adecs aceia ce
‘numim poprirea -~ este un -act juridic care se distinge de.

~oricare alt act, avand efectele lui |pr0pru 8i deoseblte de
.acelea ale novatluneL sau - ale a)SI»gIl,athHm
Intr'-a:devar, in urma mfuntarel poprirei, chlaa' i

“in cazul cand creditorul popritor ar avea ‘indestularea com - -

- uplectd din sumniele sechestrate in mainile tertiului poprit,

" lor.

prin aceasta debitorul executat mu se - poate considera li-.
berat de datorie, ¢i el rimane obligat pani in momentul
stingerei creanfei prin desdvarsirea pldtii prin executiune. -

Consecinta celor spuse este, c3 debitorul urmdirit,
-a clirei creants a fost popriti jn mainile debitorului siu
— adeci ale terfiului — juridiceste ridméane proprietarul
-sumelor poprite §i anume pani cand acele sume, in caz
-de concurs de urmiriri, se vor distribui, fiindci seches-
“trarea m'a avut alt efect decit acel al imobilizirei sume-

De asemenea este de remarcat, ci acest mod de exe-

'~ ~cutiune sivarsit si care atinge persoana tertiului, n'are de

~consecintl, si constitue pe tertiul poprit, ca debitor perso-
‘nal al creditorului urmdiritor, c#ci, popritul nu este {inut
fati de creditor decat ,propler rem‘. ) '

) Tati dar, ci dupi cum in sistemul legiuirei roméane
“poprirea nu are efectul unei novatiuni de debitor, tot ast-
‘fel sechestrarea creantei binesti, dupi legiuirilg ce dai-
‘nuesc in {inutul Ardealului, nu poate fi socotiti ca o a-
-signatiune si prin urmare Jurisprudenta fixati de Curiea
noastri supremi — de o necontestabili . insemnitate —
-si la care ne referim, are depling aplicatiune si jn aceas-
“ta parte a tirei, cu toate unele deosebiri de legislatiune
“pe cari-in treaciit le-am mentionat si aceasta fmprejurare

“ne-a indemnat si spunem citeva cuvinte.

- . AL. ULVINIANU

Preqe»dinte la Curtea de Apel Cluj

Inalta Curte de Casatne si Justltle Sectla IIl-a
Decizia No. 459 -934. Presldenﬂa Dhui C. Baleanu cons,

Contrapretentzunea trebule valonflcata in

sinstanta sau pe calea actiunei reconventionald

«(art. 189 pr. czv ), sau pe calea exceptiunei de
~compensatie in conditiunile dreptului material
~(art. 389 pr.-civ.). -

Avand in vedere ci prin motlvul II. de
~casare recurentul invoaci violarea art. 1293,

1294, 1295 cod. civ., in desvoltarea cireia sus-

1} Adnotatia noastri. din Ardealul Juridic No. 8—
:1934 p. 119,

B I T S e SR

. '
[EVES —et B

ci sechestrarea -unei creante

.Kl 161/5 pani la locul depozitului, cari
- fost ridicate de intimat prin prepvsii sii, Cur-

‘mai sus expuse;

{ine, ¢ transportul lemnelor ridicate de pre-
pusii intimatului ds2) denozit, fiind efectuat de
el, desi conform conhactelor transpoertual pand
la. gara Borgo-Suseni il privea pe mtlmdtul ‘
cumparator,- diferenta de transport urmeaZ‘l
a fi restituitd de Minister, deoarece altfel s’ar
imbogiti fara cauza1, ci mai sustme recuren-
tul pretinsa cumpéirare de acoperlre neaviand

loe, Curtea de Apel nu putea si compenseze o
creantd inexistenti a intimatului cu suma ce-

rutd cu titlu de despagubire;

Avand in vedere deciziunea 'supusi re-
cursului din care rezulti, ci peniru a respinge
capitul de cerere din actiune, prin care recu-
rentul soliciti obligarea intimatului Minis-
ter la plata costului transportul celor 40 si
jumitate vagoane de lemne pe distanta dela
au

tea de Apel se intemeiazi pe simpla .ipotezi

~mai sus arfitati, cd daci Ministerul ar fi ficut,
-ce era in drept si facii, cumpiirare de acoperi-

re pentru restul lemnelor nefurnizate de recu-
rent si ridicate din depozitul acestuia, ar fi ob-
tinut o pretentiune cel putin ecnivalenti cu
suma din actiune si astfel recurentnl. nu nu-
mai ¢ nu i s’a cauzat vre-un prejudiciu, ci de
1apt acesta a evitat o pagubi mai mare de cit

.cea pretinsii de dansul,

_ . Considerand ci, este necontestat in prin-
cipiu, ci partea pArata in proces are dreptul

'sa 'valorifice in 'apirare fati de pretentiunea

reclamantului contra pretentiuni, chiar si .a-

tunci cand acestea nu sunt in cor~~itate cu

pretentiunea reclamati prln actiune; ‘
Considerand insd. cd pentru ca o contra

.pretentiune sd poatd opera si deci a-si produ-
Ce erectele ei,

‘dice si sd o valorifice in fata instantelor de

se cere ca partea pdardtd sa o ri-—

judecatd ca un mijloc de apdrare fie pe calea
actiunei reconventionale (art. 189 pr. civ.). fie

- pe calea exceptiunei de compensatie in con-

dztzunlle admise de dreptul material (art. 389
proc. civ.); de unde urmeazd cd dacd partea

nu a ridicat si formulat contra. pretentiunea
.8a in conditiunile de mai sus. cerute de lege, in-
stanta de judecati nu se poate sesiza din ofi-
.ciu. st sd facd compensatiunea unei creante,
.care nu a fost Ualorificata de partea in drept

ca mijloc de apdrare cu titlul de compensattu—
ne:

- C# astfel fiind si Curtea de Apel ficind

_din. oficiu «compen'satlunea unei contra Dreten-
- tiuni fictive a 1nt1matu1u1 firid ca acesta/sd o
fi valorificat prin actiune reconventlonala sau

ca exceptie de compensatiune, a violat texftele

§ 1nv0cate nrin motivul II de recurs. potrivit ci-

rora orice pagubi urmeazi a fi restituiti de

_cel ce a cauzat-o.

N

Ca dar motlvulr IT de casare fiind inteme-

‘ iat, recursul urmeazi a fi admis pe acest mo-

tiv si a se casa deciziunea atacati. trimitandu-
se’ afacerea spre o noui ijudecare aqelorasn
Curti, care se va conforma consideratiunilor

-~



U Avand in. Vedere ‘i prin motlvu], V de ca- vtlunea de fapt expusii. Curtea: de Apel in’ mod

s
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Inalm* Curte de Casatle si- Justltxe Sectla I[l-a 3 rle 1929 anexat la actlune si- -ar. f1 schlmb&t R
])ecizia No, 1113-—936 I’resid I) Iui C Cracinneseu coms,  actiunea“ desi prin ‘aceasta: recurentele nu Sl SN N
- ~ moditicat dreptul wvalorificat in actiune.-ci aw .
o Schlmbare de actlune Dm dlSD art 188 _precizat numai ci. denumirea. ,.Reuniunea Fi- "+ -.
“proc. civ. rezultd cd schimbarea« de actlune --Inarilor*este ‘o' denumire prescurtati.a firmei .
subststd de -cdte - ori dreptul valorificat: . prin . Griin Alexandru '31 sotii:Reuniunea. Fiinari- - .-
‘actiune s'a midificat si intrucat dreptul: valo-. lor Clii:societate in comanditd, cedentele din
rificat se ldentlflca cu obiectul procesaluz. ur-" ambele acte de cesiune fiind ‘una si doeiasi ‘per-
Jmeazd,. cd-nu e modificare de actiune de- cat'_.=;soana iar o atare ~Drec1zare respectiv rectlfl—‘
catunci cdnd imprejurdrile de fapt: care rezidd ,_care este admlslblla dupi art. 188:Proc: civi: -
_la bazadreptului valorificat in ‘actiune au fost - Considerand ci desi este exact: ¢ in prin-". "
schzmbate cu altele rioi, cari sunt’de naturd de ~'cnmu reclamantul - d1n actiune in-calitate.de ;"
“a’servi ca temei lundlc ale unez alte . actllml - stdpdn al - actlunel in ‘baza.dreptului. de. dis- "~ -
- Deliberdnd. - oF Coen pozztle _poate-sd ‘o modifice actiunea fozmu-__},f U
‘Avand in vedere ci dln deCIZlunea dtacata _-latd in scris, cum va crede cd este interesul sdr ==
- cu-recurs se constatit, c¢ii recurentele Banca “numai’ pufin insd este adevdrat, cd in scopul AR
~ Roméaneascsy sucursala .Clui firma- Moara «cu - gsiqurdrei -bunului mers al zustztzel care ar. fi
“aburi. Bega sifirma ,Moara Panonia‘, in ca-~ periclitat dacd reclamantul in cursul judecdtii . .
© litate de cesmnara a creantei de 210,510 1€i:95 - ar schimba. dupd bunul sau plac - materialul . = .
‘bani, ‘au- chemat in-judecati pe intimatul Pau_ ,pmcesulw leqiititorul . prm dlfel'lte dispozifi- -~ "
- 'Weitzher spre a-fi obligat la plata acelei su- -~ urii de- procedurd a fixat si datq ‘pandi da care -+
-me ce reDrezmta un rest de pret: din niste- ful‘-‘f."'o asemenea “miodificare ‘poate. avea loc: SR
- nituri de faind si Tribunalul Clui sectia-I prin === * C# in adevar. dupi art.-188 Proc. civ. in’
~sentinta' Nr. C. 306—1929 din’ 13 Ianuari€.” -urma- mtram in proces-a paratului, reclaman- . -
1932 a respins' actiunea, - iar Curtea”de - Apel . tul-hu-si ‘mai_ poate . schimba actlunea decat -y
Clu| prin deciziunea supusa recursului-a _res- - cu consimtimantul ;paratului,-iar dacii acesta, -
__pins-apelul recurentelor 51 a mentlnut sentlnta.-‘ firi a protesta conira scnimbdrii. intrad in- des— R

¢

Dr1me1 instante. - “ ‘baterea orali a actiunei schimbate; nu se, mar
i Considerand ci’ Dentru a da ace'asta solu-‘, ,poate opune la schlmbarea actiunei:
- tlune Curtea de Apel constati in fapt, cii-recu- Con51derand insi ci mici acest art. si nici aj1~: S
rentele rec]ama suma din actiune in ba7a ac- - ~’nl Jin porcedura civili, nu arati ramrzle cart = ..
‘tului de cesiune din 8 Februarie 1929 prin. oa‘- 1 auefect: modificator' de acliune, ¢i prin_art.
Te Firma ,,Reunlunea Fainarilor societate--in 188 Proe. civ. se prevede printre altelé sub ci- :

‘comandlta si Cooperativa Brutarilor Clui” Ie a' - fra 1..¢i nu se va considera ca schimbare de .
cedat acela Drete*ltlune pe care.o avea fati de . acliune daci reclamantu] fiard a modifica drep-. .-
initimat; ¢ -—*n cererea din 1 Iunie 1929, re- -tul valorificat prin ‘actiune. -aduce: fapte noui -

- curentele precizand ci. firma oedenta se. denu- - pentru 1nteme1erea acelula sau corlge~ pe’ cele'

- meste: de fant ",,Grin Alexandru si solii Reu- " aduse :
“niunea - Fiinarilor Cluj societate in- comendlta . “Cé din - mterpretarea acestul text. rezulta PR
“la 10 Ianuarie 1930 au depus actul de cesiune : c¢. schimbarea de actiune_subsistd de cdte orf -

:. cu data de 1 Noembrie 1926, semnat de aceas- . dreptul valorificat prin actiune s’a modificat

‘ta din urm# firmi; mai. constata, ci- 'ambele a- s intrucdt dreptul reclamat prin actiune - se-

‘ceste firme sunt distincte una de alba, iar: in - identificd prln msusz .obiectul ~procesului, ur- -
dnept argumenteazii. cit recurentele prin aceia. ‘meazda de aci, cid nu poate fi vorba de’ sclum--.; s
¢ si-au valorificat la inceput prtentia din ac- “barea actlunel decdat atunci ¢and imprejurdri--

. tiune in baza actului de cesiune din 8 Februa-:- le de fapt cari rezidd la baza dreptidui valori-- . =

- rie 1929, semnat de firma ..Reunmnea Fainari- - fuat pl‘ln actiune au-fost schimbate. cu- alte“:,-"

lor societate in comanditi si: ‘Cooperativa Bru- noui, cari sunt.de naturd a:servi ca temei lul'l- S
tarilor Clui, iar ulterior in baza -actului de ce- - dlc al unei alte actiuni:~ - .- R
siune din 1- Noembrle 1926, semnat de-firma '~ - . Ci prin. urmare, dacit reclamantul Drm_

- ,,Griin Alexandru si sotii Reunlunea Fainarilor .faptele noui invocate, nu desisti dela' dreptull | -
Clui ‘societate in comanditd‘* si-au modificat * original valorificat prin actiunea mrtroductlva DT
-dreptul valorificat prin actiune, intru-cat acti- . de i instanta. ci dlmDotrlva nrm ele numai in=" -

" unea lor se intemeiazi pe un act de-cesiune e-’ ,tregeste sau.- precizeazi si mai mult dreptul va- ° " - =
hberat de o- firma dlsrtmcta ‘decea- amthta_f lorificat prin-actiune, in asemenea caAz. revpoa- S
prin actlune si.deci — conchidé Curtea — bi-- . te subsista o modificare a actlunel m sensu} cv =
‘ne a respins. 'lrlbunalul actlunea De. ‘acest mo- spmtul art. 188 citat: . .70 -

tiv; o .Ca in' asemenea: cond1t1um si fata de SItua— e

s‘are se.invoaci rea aplicatiune a.art. 188 proc. - - gresit a -atribuit actului al doilea de ‘cesiune e-
.civ. si exces de putere sivarsite de Curtea' de -fect modificator de actlune, deoarece prin elv‘
~Apel, prin argumentare ici. recurentele prin = recurentele- au tins-numai-si facit-dovada, i -
“depunierea in cursul desbaterilor a actului de ~urma obiectiunilor- intimatului; ci firma. ..Reu- e
~‘cesiune din 1 Noembrie 1926 semnat de firma niunea Fiinarilor societate in comanditi® st
-,,Grilin -Alexandru si “sotii- Reumunea Fainari- _‘Cooperatlvxa ‘Brutarilor Clui*, care: figureazd : "~ -
“lor din Clui societate in ~--«endit®*, act care ca cedenti in primul act de césiune anexat.la ;" ... -
este distinct de actul de cesiune din 8 Februa- actmne,, este* de fapt una si aCe1a51 Dersoana e -
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<u’ flrma ~,.Gluch Alexa:ndru si sotn Reunlunea
. Famarllor societate in comendxta care a sem- -
nat al"doilea act de cesiune si ca atare acest -

- din urmi act de cesiune, nu poate fi conside- -

Tat, . in splrltul art. 188 citat, de un fapt nou,

prin’ care. recurentele si-ar- fi schimbat . dreptul
“valorificat prin-actiune, ci din contri constltue_

un act si deci intruneste: caractenele unui fant :

.. mou prm care se corigeazi tespecliv- se preci- -
zeazd persoana cedentului din primul ‘act. de' " -
- «cesiune, care’ constltue si serveste drent baza'-

1ur1d10d a actiunei recurentelor

.Ca dar, motivul 'V de casare este 1nteme

Iat recursul urmeaza a. fl admis si a se casa

decmunea atacata pe acest motiv, fara a: se
-examina- celelalte motlve de casare. a. ciror
—-cercetare- in urma- casarel cu trlmltene, ar de
Venlt Lnutlla :

.fw_. A ll'l , " ' S '"..0“00““: o m .°.°'°
Jurlsprudente penale

N Curtea de Casal,;le Sec’ga 1T,
. Declea Nr- 399—31 Presldentia Dlul N Stﬁnha cons

5 -

it _codul penal ardelean - (art. 477 cod. pen. .

card.) si delict dupi noul cod ‘penal (art. r,--289
cod. pen. Regele’ Carol II):

" Deci. legea noui fund mai Dutln asnra
“motivul IT'de:casare este intemiat si recursul
urmeazi:-a fi ‘admis.casindu- -Se. deciziunea a-

tacati cu trimetere.. 1.a aceeasi- Curte de Apel

_pentru a-aplica la’ masurarea DedeDsel, dlSDO-
zmumle noulul cod. Denal

Curte de Casatie Secpa II
‘Dec. Nr, 363 -87 Pres. Stantla coiic.

‘zile tnaintea primului termen de judecatd. Ter-
-menul se socoteste pe zile llbere Art, 96 alln
IV si 481 pr. pen, Carol I1. -~ = -

: Incuh)atul C. L. A. a introdus recurs in
" sustinerea caruia a formulat doud motive de

~"casare . depuse la aceastid “Inalti Curte sub nr.

2876 din’ 6 Februarie 1937.
o Din partea Ministerului- ‘public s’a I‘ldlCat' 3

obiectiunea, bazati pe dispozitiile art.- 481 din

noul cod de proc. penald Carol II; ci aceste

Leqe ‘mai blanda Invocarea ei’in fata*’

Cﬁrtu de Casatie. Art, 3. ¢. pen. si 474 partea -

" Il-a pct. 8 pr, pen, Reqele Carol al ll lea Re-,

-.curs admis.

- Curtea de ADel Tlmlsoara prm decmu-_

- nea penald nr. 5244 din 1933 a condamnat De

‘M.-P.:la 6 luni recluziune, pe. baza art. 47 7 51_

95 cod. pen. ardelean.
Faptul sivarsit’ de:- mculpat <consta in .a-

-ceea cd in calitate de sef de post de jandarmi, -

in exercitarea- atributiunilor sale® de ofiter de -

“politie 1ud1c1ara pe cand -cercet~ ~--10ru1 Sa-
varsit asupra lui T. B.. a aplicat’mai multe

Jovituri la tilpi. cu un corp contondent. bAmJl-_

___tulul S. L. si martorului G. R.. cu scopul de a-i
- ~constrange si facd marturisiri si declaratii. ca-

~uzand astfel leziuni celui dinti si o incapaci-

tate permanentd de lucru celui de-al- d011ea

) In contra deciziunei de' condamnare ' M.’
P. a declarat recurs, care a rimas pendinte

“in fata Inaltei Curti.de Casatie, dupi 1 Ianu-

- ;arie 1937, cand au 1nterven1t «n011e wcodurl Re-:

ee]e Carol 11,

In fata 1nstante1 de recurs s'au 1nvoicat~_.

dlspozmunlle mai blande ale noilor coduri.

Art. 289 din noul cod penal dispune _{cii-
" “functionarul Dubllc care - intrebuinteazi wio-:

motive nu pot fi luate 1 in considerare 1ntru cat
‘partea-le-a depus cu mai putin de trei zile-ina-
intea primului termen care este. fixat pentru
astam 9 Fehruarle a. C.. dec1 recuren] urmea-
zi a sé privi ca nemotl.vat sl a se respinge.
“Intr’adevir, art. 481 din noul-~-2 de pro-
~cedurs - penali Carol 11 _pus in aplicare la -1
Ianularle 1937 dispune ca ,,recursul trebue. mo-

tivat, si desvoltat odatii (cul cererea de recurs

sau- printr’'un memoriu deosebit, cu cel putin
* trej zile inaintea primuluj termen de iudecata.
Orice deDunere ulterloara este- socotltd tardl-

11 -

Vi
In ce Drlveste calculul acestul termen de

3 zilé -previizut de art. 481, el urmeazi si se -

faci potrivit regulei stabilite: de art. 96- ‘alin.
1V din acelasi cod ‘de_procedura, adwa sa nu

se socoteasca zma dela . care. incene Sl nici a-‘

ceea in care se implineste termenul;cu alte cu-
-vinte térmenul trebue considerat pe zile llbere

~ Nu. 1ntereseaza daci este vorba de un ter-
‘men prescris in favoarea sau in. defavoarea -
_culpatului deoarece art. 96 ‘nu face nicio dls-

tinctiune, ci se exprimi in: ‘mod general.

“lente, torturi sau orice alte miiloace ilegale deA__,‘

constrana’:ere contra unui infractor sau contra -

“unui martor: sau expert, in scopul ¢~ a smulde
marturisiri sau declaratm comite delictul - de

cercetan abuzive si se pedepseste cu. 1nchlsoa-.

‘Tea corectionali dela unu la trei ani 51 inter-

. -dictia corectionali dela unu la trei ani, dacid

nu constituie o infractiune mai gravi.-
: _In conformitate cu art. 474 partea II- a
jj"pct ‘8 din noul cod de Drocedura penald, hota-
rirea este supusa casirei cind pand la judeca-
-rea.recursului a 1nterven1t o lege mai favora—
“bila inculpatului.

Or. infractiunea savarslta de lnculpat n

O ._‘luna ‘Februarie 1932 este calificats ~crimi du- ‘

- ,,Termenele Drevazute in Drezentul cod se

socotesc.:. etc.”“, ceea ce 1nseamnd ¢ acelasi
princmlu dev1ne aplicabil si in cazul art.-481,
iar .pe de alti parte, 1nterDetarea de mai sus,
care obligii pe recurent si-si motiveze recursul
cu cel'putin 3 zile libere inaintea prlmulm ter-

“men de iudecatd corespunde insusi “spiritului.

" in care a fost conceputd mentionata dispozitiu-
~ne, scopul leelultorulul fiind de a lasa Dartllor

interesate Drecum s1 Ministerului public . trei-

~zile-intregi. in cari si Doata lua cunostinti de
motivele de .casare si si Dren«are wconcluzmnlle
~ lor in -praces.

In SDeCIe. recurentul denunand motlvele-»'

* sale abia m ziua de. 6 Februarie a. c. aceasti
depunecre s’a ficut cu neobservarea. dispozitiu-
“nei art. 481 din codul citat, astfel 1ncat inciden-
tul de tardivitate este intemeiat si deci motlve-
“le ‘de casare se 1n1atura dln dlscutlune respm-
qandu se recursul e :

: Motlvele de recurs trebuesc denuse cu trei’
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Ardealul Juridic-

Jﬁrisprud'ente la alte legi.

Inalta Curte de Casatie gi Justitie Sectla Ill-a
Dec, Nr. 1946/35 Preg. d-lui V. Erblcianu cons, -

* Leqgea contractelor de munca. Obllqatlum'

de ordine-si de discipling prevdzute de intre-

prindere. Nerespectarea lor de salariat. Culpd.

I)esfuntarea contractului individual de mun-
cd. Art. 51 si 74 din legea contractelor de
muncd.

CURTEA., :
" Avand in vedere ci- din dec1z1unea ataca-

i1 cu recurs rezulti ci. reclamantii F. Sz. si

G. Sz., mecanici, prin actiunile lor introduse
la Judecitoria Mixti Suceava. com*=a péaritei
Fabrica -de zahar S. A. in Itcani, au cerut o-
bligarea paritei la plata — nrlmul a sumei de
82.620 lei. secundul a sumei de 83.870 lei —
pentru ruperea lntempfestlva a contractulul de
munci incheiat cu ei.

Judecatona prin ca,rtlle de ludecata nr.
314 si 398, pronuntate in ziua de 11 Mai 1933,
a respins ambele actiuni. gisind ci reclaman-
lii s’au facut vinovati de acte de nedisciplini,

care a autorizat pe péarita sd-i poatd concedia
fara preaviz conform cu art. 51 si 74 din legea

contractelor de munci: ‘. N
Tribunalul Suceava s. I-a, prin sentintele

‘nr. 97 si 97 bis — atacate cu prezentul recurs
" — a mentinut céirtile de ludecata respingand

apelurile reclamantilor,

Considerand ci in legiturd cu acest moliv
de recurs. tribunalul, in temeiul. depunerei
martorilor si a interpretirei firi denaturare a

-pleselor dela dosar. constati in fapt ci. intro-

ducerea ceasului de control nu este alta decit
o misuri de ordine si de disciplin:

Ca, fati de aceste stabiliri, tribunalul ar-
fgumenteazd cd sustinerile reclamsnt'~= cum
ci ceasul de control a fost introdus in scop ca
parita si aibi o cauzd pentru renherea con-
tractului incheiat cu ei, nu are niciun temei:

Conmderand ci constatirile sus aratatl

fiind ficute prin o justd interpret~-~ si apre-
_ciere a pieselor dela dosar si a probelor admi-

nistrate, motivul referitor la eroare gravi de
fapt si denaturarea conventiunei. prin care se
combate dreptul de apreciere si internretgre
al instantei de fond. este neintemeiat, el rapor-
tindu-se la chestiuni de fapt suficient motiva-
te. necenzurabile de Inalta Curte:

Avand in vedere ci potrivit dispozitiunilor
art. 51, alin, b din legea contractelor de mun-
ci; salarla"tul este obhgat de a se conforma dis-
pozitiunilor de ordine si de disciplinii stabilitd
de lntreprmdere,

Avand in vedere ca art. 74 alin. ¢ din a-
ceeasi lege, prevede ci intre cazurile limitativ
enumerate de acest text. pe~tru desfuntarea
contractului individual de munci. este si acela

de culpii din partea uneia din pirti in execu-

tarea obligatiunilor Iegale sau contr:m*"ﬂ]e°

‘ ‘Avand in vedere ci, in sneta, atit prima
instanti. cat-si instanta de apel. in baza deno-
zitiilor martorilor audiati. constati in fapt si
motiveazi lca Tecurentii de azi au sivarsit o

culpa in 1ndephn1rea obhgatmmlor lor le.tzale,~
prm faptul si s’au opus dispozitiilor de ordi~
ne Sl disciplini stabilite de marita —-intimata:
respingand cu indariire de a marca la ceasul

. de control introdus- de numita;

Considerand ci in asemenea situatiune
de fapt si fati de dispozitiunile art. 74 mai sus-
citat, tribunalul a ficut o bun# aplicatiune st
interpretare a acestui text de lege, cAnd a con--
siderat desfiintsat deplin drept contractul indi---
vidual de muncii existent inire recurent si inti--
matda, numitul text necerand Dentru desfun-
farea contractulm o culpi aravav ci pur si sim-
ﬂu culpa uneia din pirti. in spetd a Tecuren-
ilor;

Ca. riu si fara temei legal, se plang recu-
rentii ci tribuanlul ar fi violat art. 79 alin. IIT
din legea contractelor. de muncil, cind tribu-
nalul nu sa spriiinit pe acest text de lege, pe-
care nici n’avea de ce sii-1 aplice — cici, acesta
tratind — ca urmétor art. 78 din lege — des-

" pre materia contractelor de muncii cu durati

nedeterminatd, nu era aplicabil in spetid. unde

-este vorba de un contract cu durata determma— :

ta:

Ca, de asemenea, THu si fard temer se-
plang recurentii de o gresiti' interpretare si’
violare a art. 56 alin. IT din legea contractelor,
pe care, cu drept cuvant. nu I'a aplicat de loc-
tribunalul; cii, intradevir, acest text de lege
di patronului facultatea si aplice amenzi in-
caz de neexecutarea dispozitiilor de ordine si’
disciplini.  dar: nu. il obliga- la aplicarea lor,
— patronul putand . fi liber si aplice amenzi’
sau si faci uz de celelalte drepturi ale sale le
gale, in cazul cind intervin asemenea acte de-
indisciplind, — cum de altfel a Drocedat in
spetd:

Ca, riau se plang recurentii ci t1'1bunalul
n’a executat jurnalul din 7 Decembrie 1933,
tribunalul, in temeiul § 463 combinat cu 27 7,
alin. 2 din proc, civ. buc., avand dreptul de a
nu mai lua in cercetare zisul jurnal: de altfel®
executarea acelui jurnal devenea inutili solu-
tiondirei cauzei. in sneta interesind culpa sim--
pld — pe care a si constatat-o fribunalul in-
sarcina recurentllor — si nu culpa gr avﬁ.
mentionati m citatul jurnal:
~ . Ca, dar si motivul 11 de casare este in in--
1re91me nemtemelat asa ca. recursul urmea-
Z8 a se respinge.

Pentru aceste motive. Curtea respinge re--

cursul, etc.

Curtea de Cas S. l-a
Dec. No, 1062 Preg. E, Binescu cons.

- Vanzdri cu pact de rdscumpdrare din-i.
partea sdatenilor. Situafia juridicd « acestor ;
conventzum sub leqile de conversiune din 1932
si 1933. Actiune intentatd pe baza leqii de con-
versiune din 1932 si rezolvatd sub Ieaea dm“
1933. Se aplicdi legea din 1933.

Art. 44 din legea pentru asanarea dat0r11-~

s

lor agricole din 19 Aprlhe 1932 prevede ci-

vanzirile cu pact de riscumpérare ole siite-
nilor, referitoare la bunurile cuprinse in acear.
lege, se vor putea rezilia in cazul cand vinzi--
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4orul va benef1c1a de dispozitiunile acelei 1921
-deci, asemenea contracte nerezﬂnndu se de
dreDt ci numai la cerere, nimeni nu poaie in-
“voca vreun drept castigat bxazat pe dispozitiile
acestei legi, cAti vreme n’a intervenit o hoti-
rire judecitoreasci. |

Tn spetd. recurentul introducind actiune
1n rez111ere sub regimul legii dela 19 Aprilie

1932, dar n\eobtlnand hotirirea sub regimul:

acelel legi, ¢i pricina venind spre judecatd sub
Tegimul legilor ulterloare cari reglementau a-
rceastd materie si cari au abrogat dispozitiunile
din legile -anterioare, urmeazi ci solutiunea

nu putea fi dati decit conform rormelor cu-

prinse in legea in vigoare la data pronuntarii;
or; legea dela 14 Aprilie 1933 in vigoare la da-
“‘ta pronuntirii considerind contractele de
vAnzare-cumpirare cu pact de riscumpirare
-ca contracte deghiz’ate de imprumut si dispu-
nand ca vanzitorii si fie repusi dle drept in
" folosinta proprietitilor, dar numai dacé ter-
menul de exercitare a dreptului de rascum'oa-
Tare, n’a expirat la publicarea legii, urmeazi
-cd si in spetd recurentul putea beneficia de dis-
_pozitiunile acestei legi numai in cazul cind la
14 ADrlhe 1933, data publicérii legii, termenul
-de rascumpirare n’ar fi fost expirat.

, Recurentul nu poate irveea vreun drept
-cAstigat in baza art. 15 din legea- dela 25 Oc-
“‘tombrie 1932, care nu prevedea niciun termen
pentru so«cotlrea vcontractelor de vAr---e
pact de riscumpirare ca contracte deghizate
de imprumut, deoarece aceasti -dispozitiune a

~ fost abrogati orin art. 44 din legea dela. ‘14
_Aprilie 1933, iar sub regimul ei recurentul n’a
-obtinut hotirarea iudecitoreasci.

Astfel fiind si intru cat in speti este cons-
1ant cid acest termen Je riscumpirare a expi-
Tat Ia 4 Septembrie 1932. deci cu mult inainte
- de data publicirii legii din 1933, Curtea de. a-
pel a facut o buni aplicare a art. 22 din legea

. dela 14 Aprilie 1933, si n’a putut viola niciun
Fext din legile din 19 Aprilie si 26 Octomvrie
1932 si n’a putut comite eroare grosierd ' de
TaDt cand a respins actiunea~ iar din moment
-ce actmnea trebula respinsii ne consideratinnea
. de mai sus, omisiunea Curtii de avnel de a se

Hronunta asupra tuturor qustlnerllor Trecuren-
’mlm in leofturi cu aceasti chefshune nu este
-esentialii. deoarece chiar dacfi s’ar fi pronuntat
-asupra lor, .solutiunea pricinii nu putea fi alta.

Ina'ta Curtea de Cas. §' Justitie S. III,
Dec, Nr. 1766/35 Pres d-]ni D. G. Lupu pres.

Legea conversiunii. Comerciant. Concor-
~dat preventiv admis in principiu. Apel contra
jurnalului de admitere de cdtre creditor. Inad-
~misibilitate, Art. 50 din. legea pentru reqle-
~mentarea datoriilor din 7 Aprilie 1934, Art. 4,
b si 6 din legea concordatului preventw ‘

CURTEA, \

Avand in vedere decma atawcata Cu recurs
«din care se constati cii Tribunalul Olt, prin
jurnalul nr. 10463 din 23 August 1934, a ad-
-mis in principiu cererea ficuti de comercian-
4ul I.-G: C.. in baza art. 50 din legea pentru
Tichidarea datoriilor agricole de a se convoca

cu.,

creditorii “sii in vederea araniirei datoriilor
sale, oferind creditorilor o coti de 30%. din a-
céle datorii, pe termen de 5 ani;

Ca. I. C.. — azi recurent — in cahtate de
creditor, a atacat acest jurnal cu apel, iar Cur-
tea de Apel Craiova, firi a constata ci apelul
in contra zisului -jurnal de admitere in prin-
cipiu a cererii comerciantului, ficut in baza
art. 50 din legea citatii, de a se convoca credi- -
torii in vederea araniamentului propus, este
inadmisibil si a-1 respinge ca atare, a judecat
acel apel in fond si T'a respins’ pentru motivele
ariitate in decizie si anume ci sus zisul comer-
ciant poate benef1c1a de dlsnozmumle art. 50
citat;

Ci recurentul I. C. a facut recurs in con-
tra acelei decizii sustinind cit, debitorul cn-
merciant nu beneficiazi de dispozitiunile art.
50, iar Curtea de Apel decizand contTarlul a
v101at sus zisul text de ]eae. :

Avand in vedere ci aceasti Inaltd Curte,
prin jurnalul din 17 Ianuarie 1936, a ridicat
din oficiu chestiunea de a se sti dacit apelul
ficut de creditorul I. C. contra furnalului Tri-
bunalvluibunalului Ot din 23 ‘Atigust 1934,
prin care se admite In principiu cererea facu-
t3 de comerciantul 1. C. C.. in baza art. 50 din
legea pentru lichidarea datoriilor asricole. es-

‘te sau nu -admisibil si a fixat pentru astizi 23
‘Octomvrie 1936 cand Dartlle desi au avut ter-

men in cunostinti, nu s an prezentat;

Avand in vedere ci art. 50 citat, dupa ce
fixeazi condltlunlle pentru comerciantii. in-
dustriasii si societiitile comerciale spre a putea
invoca beneficiile acelei legi, in alin. III preve-
de normele ce acestia trebue si urmze Dentru

"a obtine aceste beneficii, dispunind c¢i& in

procedura acestui text se vor aplica toate dis-
pozitiunile legei concordatului preventiv, rela-
tiv la convocarea creditorilor, la; verificarea
creantelor si la votul creditorilor.

Cia dar, acest text trimitdnd la toate dis-
pozitiunile din legea concordatului preventiv, -
in ce priveste procedura de urmat pentru con-
vocarea creditorilor, verificarea creantelor si
votul creditorilor, urmeazi a se aplica toate
dispozitiunile din art. 4, 5 si 6 din legea con-
cordatului. adici si acele referitoare la ciile
de atac previzute 1n aceste texte: :

Considerand ca, Dotr1v1t art. 5, contra or-
donantelor pre51dentlale prin care se admite
cererea in principiu, credltoru nu au dreptul
de apel, de unde rezulta ¢ anici jurnalul din
spetit, prin care s’a admis cererea comercian-
tului intemeiati pe art. 50 din legea dela 7 A-
prlhe 1934 nu este susceptibl de a fi atacat
prm apel de un creditor: ~

- - Ca, prin urmare, Curtea de Apel fiind se-
zisati cu un apel ficut de creditorul I. C. in
contra jurnalului Tribunalului Olt din 23 Au-

.gust 1934, prin care s’a admis in principiu ce-

rereg comerciantului — debitor — I, C. C., in-
temeiatd pe art. 50 citat. era datoare si con-
state cii acel creditor nu va avea calitatea de &
face aDel si si-1 respingi ca atare, iar nu si iu-
dece in fond. violdnd art. 50 mai sus aritat.
C#, dar, motivul ridicat din oficiu urmea-
78 a se admite, a se casa decizia atacata cu re-




-' 'Arcie&ZuZ‘ Juridic -

64 .
fCllI'S, laI‘ m fond Dentru aceleasl

. ‘Pentru aceste motive, Curtea admlte mo-
tivul: rldlcat din- oficiu, etc.:- - :

e 0T Cnrtea de Cas. S. I- .

o Dec Nr 1956/36 Pres E. Banescu cons._

-

Clauze tezolutom prevazute in. convem‘u-

8 'Ie partllor Legea din ‘1934 nu le-a desfiintat, -
a modificat numaz termenele sz condltlumle

. conventlunu o

_ Legea pentru llchldarea dtatorulor agrlcole’_’“

~* siurbane din 7-Aprilie 1934 n’a.ridicat parti- | -

~ . lor dreptul pe care il au, conform clauzei re- -
- ..zolutorii - exprese 'previzuti -in contract de a:

cere rezilierea conventiunii-de vanzare Dentru
neplata restihii de pret, -

Inssi  aceasti leve schlmband termenele sll;.

' m parte conditiunile stipulate in- conventlunea
partilor. . dreptul de  a- cere rezilierea uoonven-

- tiunii-de vanzare. pentru neplata Dretulul arTi-

-mas heatins, exercitarea lui urmand insi a se -
.~ face in raport cu aceastii modificare a terme-
- ‘nelor si conditiunilor conventlunu asa cum. a'a ,

- fost stabilitid de legea in discutiune.

L "Prin urmare in speti. intimatii »cerand re-
L .therea contractului de ‘vindere-cumpérare in-.
~“cheiat cu recurenta, conform -clauzei rezoluto-*
.. rii .din contract, “pentru-neplata restului de pret:
.. si aceasta invocand. in-apirare. beneficiile legii

- lichid#rii_datoriilor .din 1934, in sensul:de .a

: plati restul de pret. conform dlSDOthlunﬂOI‘ a-

cestei legi, Curtea de apel nu putea decit prin- .
tr'o rea 1nternretare a legii, sa 1 respinga cere- .
_ rea pe motiv cit zisa lege n’ a suprimat. clauza'
" rezolutorie : .din contract, cici ea urmand si

opereze asupra COndltlunllor ‘asa cum aw fost

* facut,
S In afari de aceasta in legptnra cu sus-
" tinerile lntlmatllor formulate prin actiune ci
“in Junie 1933. in. urma unei intelegeri

loare de 77.000 lei,-

~mul legii conversiunii -din 1933, conform art,
74 din legea din 1934. urmeaza a-si Droduce,

efectul, recurenta a sustinut in apel c# intima-
-tii nu mai_pot ‘cere :rezilierea contractului 'si*
“au cerut complectarea- Drobel administrate la’

- tribunal spre. a. dovedi ci in executarea tran- -
~ “zactiei a si pr~dat’ intimatilor cambiile previ-
. zute de art. 15 din legea asanirii datornlor din‘.
1933 care ‘impune debitorilor s§ dea cambii.

- Totusi: Curtea .de apel n’a tinut_seama de

‘chestlunea rldlcata de recurenti:si i-a respins

.ca inutile si neconcludente probele cerute ceea
L ce constltue un exces de Dutere fata de Drlncl- -

, considera-
"~ liuni, a se respinge apelul ca.inadmisibil;

-intre-
.dAnsii, recureta le-a predat dou cambii in va-
obligdndu-se prin acesta’
- la plata sumei restante din pretul de cumpéra- ..
.Te si ci aceastd intelegere avind loc sub regi-

Cin i ok

mul stablht ci legea asanavru se aDhca si: da- ,
toriilor rezultind din contracte cu clauzi rezo- .-

. lutorle expresa in condltlunlle eXDuse ma1 sus

wr

Recen: i, i

GAJURILE CIVILE SI COMERCIALE — Probbema;"': ’
oalzdltam lor, dm punctul ‘de vedere al condztmmlor de

- formd. §i fond = Indrumdri st observafiuni prractwe de

contencios bancar. §t comercial, de TRAIAN ALEXAN-

DRESCU avocal, fost Decan al Baroulm Ilfo'v :
Pretul 40 - lei, © ) i
. Depozitul a-ziarul ,,Legea str I G Duca, 47 Bu~ S

‘curestl $1 la »prmmpalele hbrarn dm Cvaplta;la IR

-
N

Féra mdmala, ga]urﬂe au u:n mare rol in- v1a,t,.a \b;an- o
.c‘ara legata. de_ siguranta ~crad‘1tulu1 Aceasta mai ales i .7
tlmpurlle prm care trecem ca.nd deb1t0r11 de rea ‘eredin- - .
4, dm nefencu'e in, numiir cam’ mare, voesc sé. proflte

- de “situatia turbure in care se giseste viaia economicy &
- t4rii,: grébindu-se f¥ra scrupul, s8. facd. ot~ felul de. con-- R
. testatlum si- invoace tot. felul de excep‘;lum de: :nulltate in oo
_ dauna creditorilor si Spre. profitul lor, fie chiar cat de - e

injust. Ga.Jul a ramas forma de -credit, care .pune la ada— .

- post in mare mAsury: pe “creditor.

-Pitruns de agceastd, 1mportanta, eminemul Jurxst Dl

* Trafan Alexamlroscu advocat, fost ‘decan al baroului Il<

fov si-a propus ca prmbro mics brogurd si pue ‘1a inde-
"}ma;na institutelor de ‘credit- §i in - fine ori carui ceté.tea.n
ce poate fi credltor fndrumiri’ sl observatlum pra,crt,lce re-

lativ-la cred1tul asigurat prin ‘gajuri. .. . :
Constxtulrea gajurilor- trebuesc 1ngrwd1te Cu ‘anut S

_Juite a’egu.h +Care ~seipate - ~dm «vedere, ~viciazd forma  de. "—’7»-5'.:,4-;

imprumut cu gaj, ‘si~o face mfrmotuoasa scopului- urmarit.
de creditor..De "aceia, . D1 ‘advocat Traian- Alexandrescu, ~
desluseste in mod ,_metodlc ce anume trebuestessd-se.aibpd. .

~ in" vedere la constituiréa gajului, tratand conditiile exte--

rioare de.form4 si pe cele de ordin intrinsec al valabili-

) . tatii 'COn;StltUII'll de gaj aritand: obhgatlumle credltoru-
-,modrflcate prin ledea asanérii datoriilor. era

.. nécesar sii examineze acestii cerere in leeatura-
cu dlspoz1t1un11e legii hch1dar11 ceen ce 1nsa n a

lui- gagist, cazul:cand ga]ul garamteaza creantele ‘mai J;
multor creditori,- posibilitatea «creditorului-de a. subgaja.
“lucrurile- dﬁte in gax;, vorbeste despre: ga]urlle de mérfum Do
ce ‘se ‘gisesc in ‘magazin; despre ga]area fondumlor de’

- comert; despre gajurile partidelor: sau stocurlle izolate “de-
_méirfuri;

despre gajul- marfurilor- aﬂhate m :anxtreapozxte, ‘
magazii de cale- :terata,,v.apoare sau 4n -curs de ncalatorxe,
_despre  modul cum trebuesc- amgurwte mirnfurile puse in-

- gaj; despre gajurile consmtulte de comerCLaintu streini in .

porturi; despre gajul. asupra ma/smllor mdustrlale si ﬁ.nn. -

special de cele din. Ardeaxh ga]ul asupra, 1emnelor, cam-
- ‘biilor, actiunilor gi tltlurllorr fa purtamor sau nomma,— -
. tlve in fine cesiunea ca titlu de gaj- .ete. -

. Am enumerat toate acestea spre g demohstra $l mal

. mult 1m[p0rtanta. lucréru Dlul advoc.a.t Tralan Alexan-

drescu

‘Nu® gamm destule cuvmte de reoomamlam a,ceasté.
lucrare, de asa mare mterevs atat. ,pemt,ru creditorii. parti--

-culari,~cat i pentru mstltutnle de credit §i mai ‘ales pen-
Ttra ]urlstn care. vor fi. chematl 84 -dea consultatii si 88 so- - el
- prezinte 4n fata. ms%ntelor ]udecactorestl pentru - sustl.ne- f;', -

‘Tea mtereselor legate de aceasté 1ns/t1tut1e de drept nu> EER
mlta ,,GaJ“ R -
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