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_ Art. 72 din Legea lichidérei

datoriilor agricole si urbane;

Legea lichidirii datoriilor agricole si ur-

bane din 7 Avprilie 1934, in art. 72 prevede :
LInstitutiile de credit care au reclamat bene-
ficiile prezentei legi sunt obligate si accepte
in compensatiunea creantelor lor. fatd de de-
bitorii lor. creantele ce acestea ar avea conira
Institutiunei respective”... iar mai departe tex-
tul adaogi... .valoarea creanielor date in
compensatie va fi stabiliti, avandu-se in ve-
dere reducerile pe care le-ar suferi conform
~art. 52 si urm.”.

: Textul citat a dat prilei unei controverse,

care consti in aceea de a se sti. care debitori,

pot opune compensatia institutiunilor de cre+
dit Soc. an., anume. ori care debitor al bancei,
sau numai debitorii Dronrletarl agricoli sau
urbam cari ar putea invoca beneflcmle con-
- versiunei.

Cred. ca ori care dintre debitori. fara dis-
tinctiune. pot opune Institutiunei de Credit,
compensatia creantelor lor. ce le au ca credi-
tori impotriva Institutului de Credit.

Legea in art. 52 vprevere ci diversele
binci Soc. An., ce s’ar gisi in anumite condi-
tiuni au dreptul la repartizarea pierderilor ce
incearci dupii urma apliciirei legei lichidirei
“datoriilor wurbane si agricole ce se realizeaza
- prin incheerea unui araniament de platd a
datoriilor institutiunei:-si araniamentul odati
consimtit, este obligatoriu tuturor creditorilor.

Din expunerea de motive a le2e1 rezulta,
cit scopul dorit de legiuitor este sa d1m1nueze_
cat mai mult. consecintele sacrificiilor. pe carl
‘biincile au consimtit si le sufere prin renun-
tarea- la o parte insemnati din creantele lor,
iar miilocul ales pentru Drotelarea existentel
institutiunilor de credit — si deci al creditului
in general — a fost repartizarea pierderilor a-
supra- deponentilor., cum si asupra tuturor
ceditorilor: si prin creditori se inteleg toti)
fird a se face vreo deosebire dupid calitatea
creantelor ce suferi reducerea. si fara de a se
fine seami dacii creditorii, la randul lor, sunt
debitorii aceleiasi bénci.

Urmarea logica .este ci art. 72 dln cuprin-
sul ciruia reese legitura lui cu dispozitiunile
art. 52 din aceiasi lege. nu trebuie socotit ca o
dispozitiune izolatd. ci trebuie interpretat in
legiturd cu intreaga operatiune a repartizirei
pierderilor institutiunilor de credit, in felul c&
compensarea creantelor existente dintre ban-
cile care a dobandit avantaiele repartizirei
daunelor. si. diversii lor debitori. creditori la
randul lor. este o consecinti juridici si fireas-
ci si deci cuvintelor din art. 72 ..fati de debi-
torii lor” adicit acei care la randul. lor sunt
creditori. cu drer)tul de a opune ban(:llor com-
pensatia. trebuie si se inteleagi oricare debi-
tor. deoarece cind textul — care admite com-.
pensafia creantelor — vorbeste de ..debitor”
implicit intelege ..creditor”

¥ Vezi adnotatia noastrd din ,Ardealul Juridic” No.
6—1935 pag. 95 si recent Cas. S. IIL Déc. 202 din 4—II—
1936 Pandecte sipt, 14—15 din 1936. .

si fiind stabilit ci.

toti creditorii fara deosebire fati de aceste
banci sunt supusi reducerei creantelor lor, in-
diferent daci ei. in calitate de datornici ar pu:
tea invoca avantajul conversiunei consecinta
este ca aceiasi creditori. in calitatea lor de de-
bitori. pot opune comnensatla.

~Asa dar, opiniunea acelora. cari bazindu-
se¢ pe unele declaratiuni strecurate in Parla-
ment. cu ocazia votérei legii, si conform céreia
conchide ci art. 72 vizeazd numai pe debitori
convertibili. o cred eronati. deoarece o aseme-
nea pdrere este vidit contrarie atat literei le-
gii, cat si intregei economii ce a determinat e
legiuitor sd nu faci aceasti deosebire intre di+s
versii creditori pe care a voit sd-i punii in si-
tuatiune egala referitor la obligatiunile si la:
drepturile lor fatid de béanci. si daca s’ar solu-
tiona altfel s’ar ajunge la o evidenti iniustitie

'si anume. cii debitorii creditori ai biancilor sa

sufere sacrificiul creantelor lor. iar la randul

Ior si nu-si poati stinge datoria prin compen-

satie cu restul creantelor si o asemenea solu-
tiune nu rezulti din textul legei.

AL. ULVINIANU ‘

Presedinte la Curtea de Apel Clui

_Martorul »demn de crezdmants

o Existz”l_ uzuri mostenite,. formalititi tradi-
tionale. existd prezumptii conventionale  si
concluziuni cari nu-s indeaiuns verificate. atat
pe tiramul. etic, cat si pe cel intelectual: Tra-
difia formelor de ijurisdictie nu face nici ea
exceptie In privinta aceasta. Cat de emancid
pati ne credem, de exemplu. in domeniul pro=
batoriului, nemai fiind incitusati de acele re-
ﬂulamente mecamce care- ti dictau, cand si.in
ce imprejuriri ai voie si accepti ca dovedit un'
lucru. cat de mandri suntem de acea suverani-
tate a judecitorului. chemat si nu tindi decAt
la gasmea adevarului material si care nu poate
sii-si bizuie. constatiirile sale decat pe dovezi'
liber apreciate,. alt indrebtar neputind si ur-
meze decit preceptele logicei.' Totusi ne aflim
inca infundati intr’o anumiti -reguli de pro-
batiune testimoniald, ce-i drept. lege nescrisi.
E vorbid de acea supersititie ci depozitia unui
"martor nu conteazi decéat ..in toto”’. ci marto-
rul este. ca atare. ..weridic” sau ci nu este. De
unde si ne fi venit aceasta profundd psicholo-
gie? Doardl viata de toate zilele ne invatd ci,
dimpotriva, omul obisnuieste, cate o dati in-
trio singurd suflare, si amestece la olalti lu-
cruri reale si inexistente, semi-adeviaruri si
probabilitati. Cate lucruri, fie stiute sau scoase
din subconstient, le putem desveli ca diand cu-
loarea lor unor anumite declaratii sau adao-
gandu-le cel putin o nuantal Mai intai de toate
— ceeace a ajuns si fie unul din locurile co-
mune ale stiintei criminaliste — aberatia me-
moriei*) si autosugestia. In domeniul procesu-

1) ,In celebra lucrare a psichologului L. William
Stern ,,Zur Psychologie der Aussage" (Berlin 1902 L Gut-
tentag, Verlagsbuchhandlung) aflim urmatoarele cuvinte:

. ,aducerea aminte fird nici o gresald (die fehlerlose Erin-

nerung) nu formeazi regula, ci exceptia. Chiar si jurid-
mantul nu este nici o garantie contra unor aberatii ale
memoriei”. _
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lui penal atita numai se impune, ca depozitii-

le si nu fie viazute numai superficial si din a-

fard. Acolo chestia numai este. daci iudecito-
rul a scrutat. indeaiuns mentahtatea martoru-
lui. spre a-si forma convingerea cia cutare sau
cutare declaratie pledeaza pentru vinovitie in
sensul actulul de acuzare, dacad ea dovedeste
poate numai un grad inferior de culpabilitate
sau chiar nevmovahe sau. eventual, daca este
fara interes in cauzi. In afacemle c1v1le. cum
se stie, lucru_ﬂe sunt mult mai complicate.
Alci ti-se cere’sa deslegi o serie de chestiuni de
fapt. cari ar nutea da loc, fie la una fie, 1a alta
‘din mai multe concluzmm 1ma€1nablle in spe-
ta. dupid cum va trebui si raspunzi la ele: sau

‘in sensul actlunu sau al excentuumlor cari i-se .

opun sau al unei opiniuni intermediare. Pen-
tru procesul civil afirmidm deci necesitatea,
dictati de un imperativ tematic, si atribui im-
portanta, eventual. si unor anumite capete din
denomtn putind flecare din aceste parti -

dea snrmn cite unei concluziuni dlstlncte Da—
cd ramane dogm4i, in acest domeniu, si nu se
poata privi o declaratie, decit, sau ca fiind cre-
dibila in tot cuprinsul ei sau ca dimproprie in-
tegral de a servi drept dovadi. martorul ne-
meritand crezare, atunci rezultatul este un sub-
strat cate odati foarte redus pentru posibiliti-
tile de conchideri in faot si in drept, cari le
prezinta cazul. S’ar putea ca discutia si pri-
veascd o multime de puncte. referitoare o par-
te din ele la solutionarea unor chestiuni pre-

judiciale. iar altele poate reprezentind chesti-

uni litigioase distincte din care se compune
speta. Cind se cumpinesc declaratii una con-
fruntatii cu alta. este o greseald sd fie mirgi-
nitd opera aceasta la acest examen. care din
ele aveau de autori pe anumiti martori gasiti
demni de incredere. Testimoniul judelui, cer-
tificatul acesta de buni purtare. se bazeazi des-
tul de des pe aprecieri sumare. Este de admis
ci in unele cazuri n’ai decat si.alegi intre doui
posibilitati de infatisare a fantelor. aprecierea
atunci fiind cu totul relativi. adecd usor fiind,
sd accepti unul. ca totusi afirmind un lucru
oarecum verosimil. in commparatie cu celalalt
pe care il resningi cu desivarsire.. Am aritat
insi c¢i mult mai numeroase sunt cazurile cu
posibilititi variate si complexe. In astfel de
imoreiuréri neapirat de necesar este a se exa-
mina f1ecare depozitie. si ca obiect. adeca nw
numai sub aSDectul calititilor- autorului’ ei. tre-
buind. la nevoie. si i se dlstun&’a si elementele
componente.

. Adeseori intAlnim in cansiderentele hoti-
rarilor martori riu notati din cauza memoriei
lor. pretinsa evident inselitoare. Or. in privin-
ta aceasta capacitiitile aceleias pesoane de obi-
ceiu aratd gradatii si diferentieri intre ele. po-
tentialul lor determinindu-se dupi obiectul si
dupd circumstantele cari le pun la incercare.
Va fa(;e depozitiuni precise, spre pildd. nrofe-
sorul interogat asunra unor afaceri de edituri,
in mésura in care va fi vorba de ramurile de

~stiintd cirér apartin  cértile facturate, insi
cind se va vorbi de partea contabiliceasci a
facturelor. mai usor va putea si devini prada

-deosebire, cu aceeas siguranti

uoa
¥

unei neintelegeri sau erori. va face confuziuni

si, cate odati.. va crede ci intr’adevir cutare
sau.cutare lucru il stie. de vreme ce in realita-
te, nu stie sau nu stie exact. Buna.lui credinta
insid va face si raspundi la toate fard nici o
si . cu acelas
calm neclintit. Judecatorul. ascultat ca martor,

“usor va putea apuca drumul gresit. de a lua

anumite fapte drept constatiri fidcute de el
cindva., — poate cu.prileiul sau in decursul
unui proces precedent relativ la aceléas parti,
pe ciAnd in realitate faptele acestea -apartin
unui complex de date si preciziri care i-au fost

aduse la cunostintd cu prilejul afirmatiunilor

sau :concluziunilor formulate de unul din re-
prezentantii partilor. lata aberatia memori'ei.

Asaltul zilnic al atﬁtor .cazuri’ duce, fa-
tal. si la estompdri si confuzii. in ce priveste
izvorul StlI‘llOI“ sale cum si intre specii- simila-
re. Va exprima si iudele-martor toate ce vay
crede a sti cu aceeas convingere si fermitate.
‘Nu este. asa dar, nicidecum mare lucru aceas-=
ta ..tirie” cu care se afirmi un fapt oarecare,
deciziv in-cauza. cu toate ca din taria aceasta
destul de.des se trag deductinni importante. Pe
de alti parte. o abatere, intr’o directie anumi-
14, dela un adevir bine stabilit pe altd cale. nu

dovedeste prea mult in defavorul unui martor,. .

in orlce caz ea trebuie sa fie apreciati cu cea
mai mare precautie. Cate odati. cu o oarecard
usurintid. sa inliturd o depozitie intreagi ne un
astfel de motiv. Se intAmpla cd un martor de-
clari relativ 1la mai multe pirti sau puncte ale
chestiunii de fapt. cu toate ci e vorba de lu-
cruri recente. ci nu-si aduce aminte de datele
respective. Suntem no¥ in drept. ca pentru- a-
cest singur motiv si-i aplicim nota de slab&
memorie? Se prea poate ca o parte cons1dera-
bila si fie straind sferel sale de interese. mai
lesne deci scipandu-i faptele acestea. Prin ur-
mare. relativ la restul celor in discutie, dacd’

'

altceva nu sti in cale. depozitiile acestui mar-

tor foarte bine ar putea si fie utilizate. Indi-
vizibilitatea este o suverstitie. _

Sistemul traditional de probatiune. in pro:
cesul ‘civil, pare a fi dominat de o ideie dm
subconstient. ci martorul este un fel de pis-
tritor al cheiei care-ti deschide templul -ade!
virului. ijudeciitorul deci neavand decat séi
descopere taina. care din martori sau care
grup de martori posedi acest talisman. Nicio-
dati nu vedem despirtit totalul unei declara-
tii in ..adevirat” si ..neadevirat” sau de ne-
crezut. Se tine seami numai de martorii cari
au trecut ezamenul. ceilalti ramanand elimi-
nati dimpreuni cu declaratiile lor. )

. Avem de a face cu o necesitate oarecare
de ordin practic? Si zicem. poate. ci este la
miiloc una din acele fictiuni apartinitoare u-
nei anumite technici de cari se folosesc unele
stiinte spre atingerea scopurilor lor de explo-
rare? Sa fie asa zisul ..Als Ob” al celebrului fi-
losof german Hans Vaihinger? '

Rispunsul nu poate si fie decit numai
negativ. Nici decum nu se vede. cum de ar fi

un lucru inevitabil ca analiza. neopriti de nici .

o reguld de gindire si de nici un text. a probe-
lor testimoniale si considerarea lor. operati

e
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dupi puncte scoase din ele, ca strangerea unor
astfel de ciarimizi pentru construirea solufiei
sa fie inlocuita prin procedeul acesta de a sec-
tiona totalitatea marturiilor. fiecare din ele
Dr1v1ta ca unltate 1nd1v1z1blla

Nu se mai mentine in nici o legislatie reg-
lementarea formali a probatiunii cu martori.
Si nu facem asa dar nici concesii indirecte
unei metode perimate, adecd nici in sensul u-
nei mecaniziari, deveniti sistem., a modului de
apreciere si utilizare a probelor testimoniale.

Dr. EMIL KRAMER
jude-consilier in retragere (Bucuresti)

Intabulatiunea si prenotatiunea
in cartea funduard in legd&dturda
cu conversiunea

I. Intabulatiunea

Art. 21 al legii din 7. IV. 1934 pentru lichi-
darea datoriilor agricole si urbane dispune:
.Actele de schimb, cét si transmisiunile cu tit-
lu gratuit de orice fel, sunt interzise. Se excep-
teaza legatele universale sau cu titlul univer-
sal precum si constituirile de dota, toti credi-
torii testatorului sau inzestratorului pistrian-
du-si asupra acestor bunuri drepturile lor an-
terioare, dacé se vor fi ficut in privinta aces-
5%1:’ imobile menluunlle previizute de art. 22 si

" Din acest text al legii se desprinde prinei-

piul cd transmisiunile de bunuri imobile sunt
admisibile numai daci asupra acelora se pass
treaza pentru creditori drepturile lor anterioa-
re legii. Adecii unica cerintii pentru intabulaea
in cartea funduara a transmisiunei bunurilor
imobile este aSWurarea credltorllor anteriort
legii.
- Dispozitiunea de mai sus a legii ar trebui
séi se aplice si la transmisiunea bunurilor prin
succesiune legali, pe motiv ¢id conform art. 918
C. c. a. toate 1ndat0riri1e rezultind din con-
tracte (adeci si cele ce rezulti din legea con-
versiunii} se transmlt mostenitorilor.

Ar trebui si se aplice si la transmlsluneai
bunurilor asupra fiilor prin contract de dona-
tiune (si daci transmisiunea nu se face ca
constituire de dotd) pe motiv ci art. 953 C. c.
a. asiguri drepturile creditorilor existenti la’
data donatiunii.

II. Art. 23 al legii conditioneazi intabula-
rea in cartea funduari a actelor de instraina-
rea imobilelor debitorilor ce intra in prevede-

rile legii, de consemnarea sumei plitibile la fa- -

cerea actului. Aceasta restrictiune se face de
asemenea nhumai pentru asigurarea drepturi-
lor creditorilor anteriori legii. :

Art. 56 pt. d) Regul. Cf. admite intabula-
rea dreptului de proprietate asupra imobilelor,
mstralnate liberd de sarcini. dacd se dovedes-
te invoirea creditorilor interesati. sau daci a-
. ceasta intabulare nu vatama siguranta credi-
torilor, fant asunra carula hotireste iudecito-
ria dupi buna sa anrec1are ascultand in prea-
labil pe creditori si tinind seami echltablla de
toate imprejuririle.

_ bil. are despre aceasta un act desi
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Fiindcd mentiunile ficute de un creditor
conform art. 22 profiti tuturor creditorilor, nu
se pot cunoaste toti creditorii interesati si nu
li-se poate cere pe cale particulard invoirea.
Credem, ci art. 56, pt. d) al Regul. Cf. nu este
abrogat si deci cd creditorii pot fi chiemati in
judecata pentru a-si da invoirea. cu toate ci
legea nu dispune in privinta aceasta.

In art. 23 se dispune (al. penultim) ci in=
stanta Cf. va putea asculta pirtile si pe credi-
torii aratati in certificatul notarului cu privire
la pret: iar in cazul cind se cere radierea men-
tiunilor. legea reglementeazii nracedura in art.
24 (in cele 3 al. din urmi) cu citarea credito~
rilor cunoscutfi din certificat. anoi cu afisarea
cererei la usa instantei si la primiria domici-
liului debitorului. Invoirea creditorilor pentru
instridinare este egald cu invoirea la radierea
mentiunei relativ la imobilul instriinat. deci
credem ci ar fi admisibil. ca cumpirotorul u-
nui astfel de imobil si poatd chiema’ in jude-
catd. conform normelor din art. 24 pe credi-
torii cunoscuti si necunoscuti pentru a-si da
invoirea la instriinarea fira greutate si in ba-
za acestei invoiri resp. in baza hotirarei ce
va da-o judecitoria. si poatd intabula dreptul
de proorietate fara greutate.

III. Art. 23 al legii conditioneazi intabu-~
larea si a actelor de grevare ale imobilelor de-
bitorilor ce inirid in prevederile legii. de con-
semnarea sumei plitibild la facerea actului.

Cu toate cii in lege nu se reglementeaza,
credem ci grevarea se poate face cu inveoirea
creditorilor chiemati in judecatid conform art.
24. — sau in baza hotiirarei judecitoresti, fara
piagubirea creditorilor anteriori. Creditorii in-
teresati nu pot refuza invoirea la grevarea
imobilelor afectate lor, dacd nu se vatamé si-
guranta lor.

IV. Prenotatiunea in cartea funduard a
cererilor de intabularea dreptului de proprie-
tate. ‘ ‘ {

a) Art. 438 C. c. a. dispune cid: Daci ace-
la care reclamit proprietatea vreunui bun imo-
autentic,
dar care nu indenlineste toate conditiunile pre-
scrise, pentru 1ntabulare in art. 434 &1 435 —
pentrd ca nimeni s nu castige vr'un drept de
prioritate fati de dansul. va Dutea totusi si
obtinit inscrierea conditionati in cartea fun-
duard, care se numeste prenotatiune. Prin a-
ceasta Drlmeﬁte un drept de proprietate condi-
tlonat si indati ce va justifica prenotatiunea
prin sentinti judecitoreasci, va fi considerat
ca Droprletar adevirat dela data 1namtar11 ce-
rerei de prenotatiune.

Art. 87. Regul. Cf. dispune: Dacd nu se| ad-
mite intabulatiunea. in baza unui document
privat, fiindeii actul nu intruneste conditiuni-
le necesare pentru intabulare. — poate fi ad-
misi prenotatiunea, dacii documentul cores-
punde dlsnozmumlor generale ale 88-lor 63 si
urmitorii si poate servi ca proba conform re-
gulelor Proc. civ.

Art. 23 al legii conditioneazi intabularea
in cartea funduari a actelor de Iinstriinarea
imobilelor debitorilor ce mtra in prevederile
legii. de consemnarea sumei plitibila la face-
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rea actului. Deci este cazul ci intabularea
dreptului de vroorietate in baza unui contract
in reguli. s’ar putea ordona, piedeca o consti-
tue numai lipsa consemnirii sumei plitibila la
facerea contractului. Art. 23 invocat insd nu
interzice prenotatiunea dreptului de proprie-
tate, cu scopul aratat in art. 438 C. c. a. pen-
trucad prin prenotatiune nu se poate considera
desavarsitid instriinarea bunului imobil, avand
in vedere disp. art. 321, 431 si 441 C. c. a. con-
form cirora proorielatea deplind se castiga
numai prin intabulatiunea proprietitii in car-
tea funduara.

b) Art. 23 al legii conditioneazi si intabu-
latiunea in cartea funduari a actelor de gre-
-varea imobilelor debitorilor ce intra in preve-
derile legii, de consemnarea sumei platibila la
facerea actului. Un creditor nu-si poate achi-
zitiona efectiv dreptul de ipoteci numai prin
intabularea creantei sale in modul - prescris
pentru achizitia nroprietéitii bunurilor imobile
(art. 451 C. c. a.) si aceasta achizitionare o
conditioneazii art. 23 de consemnarea sumei
plitibila la facerea actului. Acest articol. nu
opreste insid prenotatiunea dreptului de ipotie-
cid. deoarece aceasta nu este o grevare defini-
1ivi,.cl acea se va putea obtine numai prin jus-
tificarea conform art. 95 Regul.. Cf. adeca do-
vedind ulterior ci s’au inliturat piedecile ce
“stav in calea intabulatiunii, adecd in cazul in
spetd. prin radierea mentiunii de asanare. prin
declaratia creditorilor interesati chiemati - im
Judecatid. sau vrin hotarire judecatoreasca.

Creditorul posterior datei de 18 XII 1931
prin o astfel de prenotatiune isi castica un
drept de prioritate fatd de alti creditori de ase-
menea posleriori datei de 18 XII 1931, dar
inainte de a justifica prenotarea conform art.
95 Regul. Cf. nu poate lua nici o masurd de
urmirire. deci nu pericliteazd Intru nimic
drepturile creditorilor anteriori datei de 18 XII
1931, a caror interese le serveste interdictia
grevarii reglementatd in art. 23.

V. Art. 27 al legii din 7 IV 1934 dispune
¢id imobilele de orice fel ale debitorilor previ-
‘zuti in art. 26. relativ la care s’au ficut men-
tiuni de asanare, nu vor putea fi vindute sau
grevate de dreoturi reale, decat cu autorizatia
~tribunalului. care se va da dupid ascultarea
creditorilor interesati. Restrictiunea . aceasta
inci serveste numai interesele creditorilor an-
‘teriori datei de 18 XII 1931,

’ In procedura dinaintea tribunalului nu se
~cere, ca suma platibila la facerea actului si se
‘consemneze deodatid cu inaintarea crerei, ci se
va consemna numai dupdce creditorii intere-
satli audiali vor cere consemnarea sumei. si tri-
bunalul va hotiri in privinta aceasta si in acest
caz se va consemna inainte de intabularea ac-
“tului de proprietate sau grevare.
o

VI Justzfzcarea nrenotatlunu.

) Justificarea prenotatiunei se,face in baza
~declaratiunei potrivite pentru intabulare (art.
95 Regul. Cf.) sau dovedind faptul ci piedeci-

le. cari ovpresc intabulatiunea. sunt inliturate

“prin suplinirea ulterioard a conditiunilor, cari
-dipsesc, cea ce se face sau in baza unui certifi-

cat autentic. sau prin declaratie suficienta nen-
tru intabulatiune. sau in sfarsit in baza hotia-
rirei definitive iudecitoresti., date pe cale de
proces (art. 95 Reg. Cf.: referitor la Ardeal).

Daca in timpul inaintirii cererei pentru
prenotatiune. orocesul pentru validitarea drep-

~ tului pentru care se cere prenotatiunea, este
suficientii dovedirea acestei impreiurari si pen-
" tru justificare nu se va fixa termen._(Art. 96
Regul. Cf.). .

Daci nu este dovedita intentarea actiunei
se va fixa termen pentru justificare de 15 sau
30 zile, iar in cazul cand iustificarea depinde
dela implinirea vreunei stipulatiuni contrac-
tuale, termenul de justificare poate fi extins
pind la acel timp. in care se va indeplini sti-
pulatiunea contractuald. de ex. plata pretulus
de cumnirare etc. Termenul de-justificare se -
poate prelungi (art. 97 Rea, Cf.).

Asupra ijustificiirii prenotatiunii decide in-
stanta Cartii funduare la care s’a ficut preno%
tatiunea (art. 98 Reg. Cf.).

_ In baza hotirirei definitive date asupra
‘actiunii pentru justificare. se va face intabu-
- latiunea dreotului prenotat. sau se va radia
prenotatiunea (Art. 100 Reg. Cf.).

In Ardeal nu se fixeazi termen peniru
justificarea prenotatiunii si prenotatiunea nu
se radieazil din oficiu (Art. 94 Reg. Cf)

VII. Rem'ezentarea "

Advocatij si notarii publici. daci prezint#
documentul original. in baza ciruia urmeaz
a se efectua vreo inscriptiune. sunt presupusi
ca Imputerniciti pentru inaintarea cererei si nu
este necesari prezentarea unei procure deose-
bite. (Art. 119 al. 5 Regul. Cf.).

VIII. Procedura.

a) Cumpéaratorul resp. cred1torul va fi in
drept a cere la instanta cirtii funduare preno-
tarea dreptului de proprietate a dimobilului
cumpairat resp. prenotarea dreptului de ipote-
cd asupra imobilelor debitorului (art. 438 C.
c. a. 87, 88, 89. 92 Regul. Cf.).

b) Deodati cu cererea prenotatiunii se va
putea inainta actiune. prin instanta cartilor
funduare (art. 12 legea de punere in aplicare
a procedurei civile LIV:1912) contra credito-
rilor cunoscuti si necunoscuti ai debitonilor ne-
obligati a face declaratiuni de asanare si pen-
tru cari se vor fi ficut mentiuni conform arti-
colului 22, la iudecitoria civila competenti:
iar in cazul art. 27 la tribunalul competent si
se va cere ca creditorii si.fie obligati a cons1m4
ti la instriainare sau grevare. .

¢) Dupice se va da hotirirea din Dartea _
judeciitoriei competente, sau din partea tribu
nalului. se va face o noui cerere la instanta.Cf:
ca in baza acelei hotirin s considere de jus-
-tificata nrenotarea si s ordone intabulatiunea.
. d) Cererea pentru. prenotatiune trebue
timbratd in reguld. dar chiemarea in judecati*
a creditorilor  pentru inlaturarea = piedecilor
puse intabulirii de legea conversiunii. precum
.8i-cererea de intabulare a prenotatiunei in ba-

~za hotararei definitive judecitoresti. sau a de-
claratiei celor interesati. — credem ci sunt
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scutite de timbru in baza art. 75 al legu din
7. 1V. 1934.

Am omis motivele, care militeazi - Dentrus
neceSItatea prenotatiuniic in cartea funduara
in scopul inleznirei circulatiei bunurilor imo-
- bile 51 a creditului. — am asteptat mult timp
~ca si se dea de citre Onor. Ministerul Justl—
tiei. Directiunea iudiciarda un Circular in DI‘I-
vinta aceasta. sau ca din partea altora mai
competenti si se puni in discutie aceste ches:
tiuni in Ardealul Juridic; dar vazand ca se in-

- tarzie mereu discutarea si ldmurirea acestoras

mi-am luat voie a insira in cele de mai sus dis-

~,Dozitiile legale cunioscute. cu gindul. ca aceste’

-si formeze un inceput pentru desvoltarea mo-
hvelor pro si contra relativ la intabulatiunea'
Sll prenotatiunea in cartea funduara in leﬂatu-
Ii cu legea conversiunii.

IOAN SERBAN
advocat. (Nisiud)

Note fugare
Iarisi gradatiile magistratilor. Marea mis-
care in magistraturd. Dacd ar fi o minune...
Gradatiile. gradatiile care au zbuciumat
atit de adanc corpul magistraturei, au capatat
fiintad legali prin promulgarea legii, filnta ce
daci este legalil pare a nu-fi tocmai executorie.
Bugetul care urma si asigure plata acestora,
pare a suferi oarecari insuficienti cardiace, ne-
permitind enervarea inscrierei in state. pana
la noi dispozitiuni... biurocratice.

Iniectia administrata legii organice. pare

‘a nu da rezultate satisfiiciitoare de COIIlDle(,la

insinitosire.

Un alaument in Dlus sustlnerllor atit de
multe, cii ..Pactul organic” trebue complect a-
brogat si inlocuit prin o lege cu totul noui;

.construitii de o asa manieri. ci toate deside-
_ratele corpului si giiseasci intreaga satisface-

re.
- Sferele conducitaore le cunosc aceste de-

“siderate. comisiuni pentru studierea si cqordo-‘
narea lor pot fi numite. iar ca material infor- -

mativ revistele si gazetele lurldlce sunt la dis-
Dozﬁle.

E greu insa 1ncenutul si mai ales hotédra:
rea ..Omujui” ce va si rund cu trecutul.

Durerea e prea de lunga durati si ar h‘

“timpul ca si fie luati aminte...
Marea miscare asteptata cu atata 1nfr1gu-

rare, s ‘a Drodus si Onor. Consiliu Sunerlor du-

"pi o munci intensd de vreo 8—10 zile si-a in-
“cheiat lucririle. .

De asta data s’a produs un fapt imbucu-
ritor si de mari nadeldl pentru sluijitorii drep-
tatii.

Nu s’a mai lucrat cu usile zdvorite si in
pripi. consiliul a cercetat fie-ce propunere in
avizind asupra celor demni
a urca trepiele ierarhiei ordinului.

Criteriile ‘a fost migalos descimate si re-
zultatul acestor laborioase lucriri va fi concre-

;tizat in I. D. R. ce pani acum incd nu a api-
Tut.

87
. Se pare — si intreaga lume a ordinului
judecatoresc o doreste — ci influentele latu- |

ralnice incep si disparii. iar promovarea ele-
mentelor de o indoelnica valoare nu mai spe-
ra a inregistra succese.

-De aceia inceptul bun da nedeidi marl
pentry viitor.

Daci acestea sunt constatiri imbucur;‘i—
toare, nu trebue ignorat ca Dentru ordinul Ju-
decatoresc sunt necesare masuri de imbun: 11(1—,
tire a situatiei. '

Incontestabil ci salarul raportat la scum-
petea crescanda a vietii ce merge intr’'un tem-
po asa accelerat de vreo doi ani. a diminuat
prea simlitor puterea de satisfacerea necesita-
{ilor stricte. in limita sumei ce se primeste.

De aici izvor de privatiuni mereu crescan-
de. iar dacia bugetul Statului nu permite maijo-
rari, indirect se pot aduce oarecani ameliorari.

Ordinul iudecitoresc numird circa 2000
membri. cari actualmente beneficiaza de o re-
ducere de 50% inscris. circa 40% etectw din
taxele tarifare cfr. -

Rezultatul maioritatea cilatoresc cu cla-»
sa II. cici chiar reducerea de care se bucuri
greveazi prea simtitor busgetul titularului be-
neficiar al carnetului de reducere.

Ba. zilele trecute intAmpblitor pe Deronuf
statiei S.. intilnesc un coleg destul de vrasnic}
care pentru a mentine echilibristica bugetars,
a salarului ce primeéste dupi 27 ani de servi-' .
ciu in magistratura, ciliatorea cu cl. III, du- - -
candu-se cu sofia pentru a oficia un Darastas
unei-copile ce a) pierdut-o.

Nu putin miscitoare era scena Ce mi se
oferea vederei, un biitran sluijitor cu sotia ci-
litorind in conditiile in care se cilitoreste pe
cfr la cl. III si cat de drepte erau observatiile
ce le fiicea cat si puternicile motive -ce le invo-
ca. aceiasi eternd poveste a lipsei... ’

Cat de dureros tablou, — si cAnd te gan-
desti ca prin legi speciale s’au creiat atiat gra-
tuititi pentru. diversi ..Cavaleri” invartiti saw
eroi ai razboiului trecut., pentiru diverse .,biir-
bitii si credinti” foste sau nu, fird ca pani a-
cum ..barbatia si credinta” ordinului judeci-

“foresc de a ramine curata, si fi stirnit oricat

gg 7trecat0r interventia acordirii reducerei de
0.

In tara maritd. insa in tara care nu Doate
retribui satisfacidtor .. Sluiitorii dreptitii”., in
care acesti sluiitori din dealuarile Moldovei saw
din sesul Baraganului oficiazii pe amvonul O-
radei sau Satului-mare, acestia nu pot si-si
permitid vederea familiilor din motive de ordins
financiar, cici o cilitorie cu toatid reducerea
echivaleazii pentru 2—3 membrii ai familiei cu®
salarul pe 1 luni. in aceasta tard trebue sa se
inteleagd cd membriilor ordinului le este ne-
cesar pe lanqgd merit reducerea de 75%. pe. cfr.

Un singur exemplu este deaiuns de elo-
quent: -

O cilitorie Clui—Iasi 1/2 cl. II costd 600°
lei fara tichet, pentru sotie si un copil incd:
1200 lei, total 3 persoane 1800 lei. retur inci:

-1800 insumeazi 3600 lei. la care adaugindu-..

se 360 lei tichet. reprezinti un total de Lek
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3960. Celace reprezinti 1/2 din salarul unui
iudecator pe o luni,
Cu reducerea de 75% finseamni 1800 lei
_economie, care conteazi asa mult la un salar
atit de modest.

Ne facem ecoul celor multi din membrii or-
dinului. apeland la cei in drept si binevoiasci
a lua act de aceasta si a face demersul pentru
acordarea reducerei de 75% vpe cfr magistra-
tilor.

Imputernicim Asociatia Amicald a Magis-
tratilor si intervini cu toati energia pentru
éstigarea acestui drent. teren unde conduca-

 torii ei trebuia din proprie initiativi sa incea-

pa lunta.
Credem ci pe cat este de dreapti cererea
pe atiat de necesari.
“Astentiam satisfacerea dar nu prea mult.
I. POSTULACHE
judecator

jurisprudente civile

Inalta Curte de Casatie si Justitie Sectia Tll-a.
Decizia No. 1641—935 Pregidentia Dlui C. Cridciunescn Cons.
Despdqubiri civile. Accident de tramvail

Ducé accidentatul, potrivit leqii XVIII din 187 4
are dreptul si la daune morale. si dacd suma se

pcale acorda si intr’'o sumd alobald. Solutie
negaivd. .
Legéa XVII din 1874, dupidce in . art. 1

prevede culpa -obiectivi a intreprinderii, 'in
art. 2 aratii care este obligatiunea de despagu-
bire a acesteia, dispunand la pct. 1 ca in caz
de leziune corporali — astfel cum este cazul
in spetia — intreprinderea este datoare ca in a-
fari de restituirea cheltuielilor de cautare sa
mai dea despigubire si pentru acele desavan-
“taie materiale care rezulti nentru lezat in urma

leziunei din incapacitatea sa provizorie sau de-

finitiva de munca si in fine in art. 4. ocupan-
‘du-se de modul cum 'mdecaj[orul va fixa suma
despigubirii, dispune in alin. Il ca ea se va

fixa, dacit piirtile nu dispun altfel, prin tran-

zactie, intr’o renti anuald plitibila in rate lu-
nare anticipate. y

Din dispozitiunile acestor texte reiese ca
intreprinderea. in caz de leziuni corporale, este
obligati si dea cheltuelile de ciutare si daune

materiale pentru procentul cu care a fost redus

de pe urma accidentului. incapacitatea de mun-
cii adica a castigului de care este privat in vii-
tor.
‘ Intru cit legea limite:azei daunele numai
1a cheltuielile de cautare si la reducerea capa-

cititli de céastig. urmeazi ci alte daune nu se -

‘pot acorda, astfel ciA sustinerea recurentului
cd ar avea drentul si la daune morale este
‘nefondati.

De asemenea. din aceste texte mai rezulta
< pensia se acordi de reguld in renti anualid
plitibila in rate lunare anticipate, in afarid de
cazul cand printr’o tranzactie pirtile au dispus
altfel, or, cum in speti nu se sustine ci par-
tile au convenit ca despigubirea si se acordeé

intr’o sumi globali, reiese ci bine Curtea de
Apel nu a fixat despiagubirea intr’o astfel de
sumaéi, c¢i in rate lunare.

} In atare situativne. urmeazi ci fird si
violeze textele si principiul enuntat in motivele
de casare a stabilit ¢ recurentul nu are drept
si la daune morale, iar despiigubirea se fixea« '
z4 numai in rate lunare. astfel cii aceste mo-
tive de casare sunt nefondate.

Inalta Curte de Casatie si Justifie Sectia I.
Decizia No. 1909—-932. Pregedentia D-lui T. Magheru cons,

Ardeal. — Testament. — Drept interpro-
vincial. — Testator originar din vechiul Reqat.
— Testament olograf. — Valabilitate. — (Art.
54 leq. XVI din 1876).

In conformitate cu principiile codulul (:1-
vil, roméanul aflat in streiniitate, -poate si-si
faci testamentul dupi normele previzute de
legea romana, fird ca. prin aceasta, sii fie o-
prit de « lesta valabil, si dupii formele cerute
de legea locului unde testeazi. Paragraful 34
al legii XVI din 1876, in vigoare in Timisoara,
cuprinde o dispozitie similari principiului a-
mintit din legea roméani; astfel: testamentele,
donatiile pentru caz de moarte etc.. ficute in
strdindtate in privinta recerintelor formale,
sunt. valabile ducé corespund regulelor de
drept ale tirii in care au fost ficute. Expresiu-
nea ..si atunci sunt valide’. insuseste un carac-
ter alternativ, acordand indigenului posibilita+
tea de a face. si in tard striini, testamentul
dupd dreptul patriei sale. putindu-se, eventual,
_conforma si legilor in vigoare ve teritoriul stri-
in. _

Expresiunea .tard striaind” utilizati de co-
dul civil romaAn. si ..in striinditate”. afliitoare in
paragr. 34 al legii XVI din 1876, nu implici,
in mod neapirat, intelesul de ..strainitate”, in
sensul riguros al cuvantului, ¢i insemneazi te-
ritorii cu drepturi diferite, cum ar fi Banatul,
Transilvania. Bucovina, etc. sub unghiul de
privire al formelor testamentare in raport cu
vechiul Regat si vice-versa.

Mirginindu-se dlscutlunea Droblemel ju-
ridice la aceste principii, urmeazi ci defunctul
putea si faca testament in Timisoara, fie in

‘conformitate cu dreptul din vechiul Regat, fie

dupi legile in vigoare in Timisoara.

Inalta Curte de Casatie si Justitie, Secﬁa I.
Decizia No. 2149/1930, Preged. Dlui N, Vecerdea consilier

‘Ardeal. — Succesiune. Leqat. — Platd.
— Actiune. — Neardtarea numelui leqataru-
lui. — Consecinte. (Art. 43, 180. pr. civ. din
Ardeal).

Instanta de apel daci constatii, in virtutea
dreptului de apreciere a testamentului si a ce-
lorlalte probe ale cauzei, ci nu este vorba de .
executarea unui mandat, c¢i pur si simplu de
plata unui legat, plata pusé in sarcina mosteni-
torului recurent de citre testatoare, cu drept
cuvant respinge exceptiunea de necompetenti
ridicata de recurent. de oarece. pentru plata le-
gatului, legatarul are o actiune personali ..ex-
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-}estamentc’’, contra eredelui. Aceasti actiune,
~conform al. 43 pr. civ.. poate fi porniti si ina-
intea Tribunalului pe teritoriul ciruia are loc
" .desbaterea succesiunei. si deci sustinerea ere-
delui cé actiunea in cauzi nu putea fi pornita
-decit la Tribunalul pe teritoriul ciruia el are
domiciliul. este neintemeiati.

Daca Curtea de Apel stabileste clauza
prin care testatoarea obligd pe eredele recurent
1a plata unei datorii. constitue un legat. — le-
-qatum liberationis — eventual .leqatum de-
biti”’, iar nu un mandat. urmeazi ci toate a-
<ele parti din motivele de casare prin care se
Ataci aceasti constatare. trebuesc respinse ca
heintemeiate,

Din moment ce Curtea de Anel a constatat®

<l desi persoana. in favoarea cireia este con-
.stituit legatul, nu este indicatii prin numele ei
in testament, totusi se poate stabili cu siguran-
ti cine este legatarul, cu drept cuvant a consi-
derat ci legatul este valabil si cii produce efec-
‘e chiar si atunci cind testatorul nu a ardtat
in mod exnres prin testament. numele si pro-
‘numele legatarului. g

Jurisprudente comerciale
m

Inalta Curte de Casatie gi Justifie, Sectia IIL

Dacizia Nr- 698 —1935. Pregidentia Dlul 0. Bileanu cons.

Concordat preventiv, Creditor privilegiat.
Renuntarea tacitd la nrwllealu

Avand in vedere ci din deciziunea ataca-
‘14 cu recurs se constati. c¢i recurentul in ca-
Jitate de creditor a cerut a se scoate din proce-
dura concordatului preventiv creanta sa de
169.817 lei, provenind din raporturi de servi-
~ciu prestate in calitate de functionar Drivat al
“bancei intimate; ci iudecitorul delegat i-a ad-
mis cererea, de atat Tribunalul cat si Curtea
-de Apel i-a respins-o, pe motiv ci art. 21 din
legea concordatului preventiv dispune ca cre-
~ditorii cu drept de preferinti — cum este re-
«curentul — asupra bunurilor debitorului, pot

lua parte la vot daci renuntd la privilegiu. gai X

sau ipoteci. iar participarea la vot implica re-
nuntarea. si creditorul care a votat in aduna-
rea generalil a creditorilor nu mai poate fi so-
“cotit ca creditor in afari de concordat, chiar.
dacii este privilegiat, fiindcd se presupune cé
votarea inseamni manifestarea vointei de a fi
:socotit ca creditor concordatar.
Ca\in conira acestei deciziuni, recurentul
~ creditor a formulat un motiv de casare, prln
_care susline ci instanta de apel a comis o vio*
Jare a art. 20 si 61 alin. 2 din legea concorda-
tului Dreventiv si a art. 71 din legea contrac-
telor de munca cum si o denaturare. de acte u
~0_eroare grosieri de fapt. atunci cind a dems

«ci nu are actiune in contra Baneii intimate; in' .

afari de procedura concordatului. deoarece
.din procesul verbal din ziua de 21 Februarie
-1933 si sentinta Tribunalului atacaté cu apel
din 11 Martie. 1932 se constatd ci dansul nu a
.Huat parte la adunarea Oenerala a credlto"llor
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si cA deci fiind absent si nevotind. nu poate
fi socotit cd a deciizut din privilegiul creantei
sale privind plata salar1u1u1 dela patron;
Considerand ci in conformitate cu art. 2%
din legea concordatului preventiv. creditorii
cari au drept de preferintd asupra bunurilor
debitorului. pot lua parte la vot. daci renunti
la privilegiu. iar daca au participat la vot, fiara
sa fi renuntat in mod expres. aceasti partici-
pare implici in sine renuntarea la privilegiu;
Ca. in speta, intrucat Curtea de Apel con-

statd in fapt ci recurentul desi creditor privi-

legiat, totusi a participat la votul adunirei ge-
nerale a creditorilor. rezulti ci# recurentul a
renuntat in mod tacit la privilegiu creantei sa-
le privind plata salariului, si dedl sub acest ra-
port, Curtea de Apel nu a comis o violare a
textelor de lege invocate prin motivul de casa-
re. asa ci aceastd parte a motivului de casare
nu este fondati. 3

Considerand ci instanta de apel nu a si-
varsit nici o denaturare de acte sau eroare gro-
sierd de fapt cu privire la participarea la vot a
recurentului, fiinded din procesul verbal cu

- Nr. 2492—1931. din 20 Februarie 1933 si ce-

lelalte procese verbale in continuare din 21 si
22 Februarie 1933. dresate de judeciitorul de-
legat 1a care se referd recurentul prin motivul
de casare. se constati ci avocatul recurentului’
a particinat la adunarea generali a creditori-
lor prin avocatul sidu Apathv Arpad din Deva
si nu numai ca a votat. dar ci in urma propu-
nerii avocatului Peterfv Eugen a si fost ales in

;comisiunea creditorilor care si supravegheze

procedura de concordat:

Ca astfel fiind si intrucat nici aceasti 'a
doua parte a motivului de casare nu este inte-
meiata, intreg motivul de casare este nefon-
dat, iar recursul urmeazi a fi respins, fard a
mai discuta si motivul de casare suplimentar
inregistrat de aceasti Inalti Curte sub Nr.
5689 din 14 Martie 1935, intrucat aceasta. a
fost depus direct la Curtea de Casatie.
1000000000000V 0000000000000000000 9000

rurisprudente Procedurale

Inalta Curte de Casatie si Justitie Sectia III.
Decizia Nr, 238-—-1936, Presiden{ia Dlui C, Romano cons-

Supliment de actiune.. Formulat verbal.
Trebue formulat in scris si timbrat. Art. 1, 2

-;91 10 din leqea accelerdrii si art. 5 par. 1 5 din

egea timbrului.

Este adeviirat ci reclamantul fiind staDa-
nul actiunii sale, o poate modifica ori complec-
ta in tot tmpul cit se aflid pendinte in fara pri-

“mei instante; dansul insi nu poate face acest

lucru decéat formuhndu -si modificirile in scrie,
formalitate care reiese din dispozitiunile art.

10 combinat cu 1 si 2 din legea accelerarii iu-

decitilor. ¢
In afari de aceasta obligatiune. de a-si

»formulain scris pretentiunile sale. recla%nan—
tul mai este supus si obligatiunilor previzute

de legea timbrului. care supune. prin art. 5 na+



g0 . Ty

Ardealul Juridie:

ragr. 15 modificiarile de actiune unui
fix de 27 lei.

Intrucat in spetd fiind necontestat ci re-
clamanta nu si-a formulat in scris modifica-
rile actiunei si nici n’a satisficut cu aceasti o-
caziune cerintele legii timbrului. Curtea de A-
pel, fiara a savAarsi nicio denaturare sau .excest

timbru

de putere. astfel duna cum oretinde recurenta,.

a fost indreptititd sd nu ia in considerare mo-
dificarea actiunei. Deci motivul de casare este
neintemeiat.

Inalta Curte de Casatie si Justitie Sectia I-a
Decizia Nr. 1238—1924. Presideniia Dlvi E. Binescun. cons.

Incheere. Cand poate fi atacatd cu apel?
-Cdnd transeazd un punct din litigin. — Ape-
lul se poate face separat inainte de judecarea
fondului, (Art. 234. 549 proc. civ. ard Art. 5
leq. timbr)..

Asubra recursului ficut de Thomas Klein
contra deciziunii Nr. C. I. 686—19—1924 din
23 Martie 1934, a Curtii de Apel din Brasov
sectia I-a. datd in cauzi cu Institutul de Credit
Fonciar din Sibiu.

Avand in vedere demzmnea atacati cu re-
curs, prin care se constatia ci recurentul Tho
mas Klein intentind actiune contra intimatului
spre a recunoaste achtarea prin comnensare
a restului datoriei sale de 144.588 lei, a-i res-
titui toate efectele incredintate intimatului spre
- asigurarea datoriei si pentru radiarea ipoteci-

lor intabulate asupra imobilelor recurentului,
substratul procesului fiind aritat prin actiune
de o valoare de 1.680.000 lei, Tribunalul Sibiu
sectia {-a, cu ocazia desbaterii procesului, prin
incheierea Nr. C. 1. 369—16—-1933 datid n
sedinta dela 16 Februarie 1934, a dispus cowt-
plectarea taxei de timbru a actiunii prin admi-
Immstratla Financiara.

Ca in contra acestei 1nche1er1 recurentul
a facut apel la Curtea de Apel din Brasov, care
prin decizia atacati cu recurs, l-a resmns ca
inadmisibil constatind cii hotdrarea atacata
cu apel este o simpla 1nche1ere interlocutorie!
‘dati in cursul procedurii si ci potrivit art. 549

pr. civ. conira unor asemenea incheieri nu se

poate face recurs-respectiv apel separat decét
numai in impreiuririle anume determinate de
lege ceiace in spetd nu este cazul si deci inche-
ierea aceasta nu poate fi atacati deciat pe ca-
lea apelului. asupra fondului dupi pronunta-
‘rea sentintei asa cum de altfel dispune si art.
5 par. 1 din legea timbrului.
: Avand in vedere ci prin recurs se critici
aceasta”l solutiune. sustinéndu -se prin motivele
, I si.II de casare ci prin deciziunea atacata s a
facut o gresitd aplicare a art. 549 pr. civ. si
au nesocotit dispozitiunile art. 234 si 236 pr.
-¢iv. deoarece incheierea atacati cu apel a 'I‘rl-
bunaluluﬂ nu este o 1nche1ere de proceduri ci-
.vild in sensul art. 549 pr. civ. care a avut in
‘vedere numai dispozitiunile procedurale, ce
‘rezultd din codul de oroceduri civilid. nu si in-

“cidentele rezultand d1n anlucarea altor dlSDOZl-
* tiuni-legale. -

)

Ca in speti. prin incheierea atacatii Tribu--
nalul statudnd asupra unei chestiuni fiscale re--
zultind din leﬂea timbrului, inaintea de rezol*
v1rea fondului, s’ar putea aplica art. 234 si 236-
pr. civ., care prevad si apel separat.

Ci de asemenea cu exces de putere s’aw
aplicat dispozitiunile art. 5 par. 1 din legea
timbrului, deoarece in spetd nu este vorba nici
de actiune in revendicarea vre unuiimobil spre:
a fi necesaril evaluarea lui in stabilirea taxelor
de timbru si nici de o contestatie a evoludrii si

. prin urmare aceste dispozitiuni erau 1na911ca-

bile.

Asupra acestor motlve :

Avand in vedere ci art. 549 pr. civ. ard.
prevede incheeri premergitoare, date pentiru a
se prepara rezolvarea fondului iar nu incheier?™
cari transeaza un punct in litigiu si contra ca-r
rora se poate face apel separat malnte de iu--
decarea fondului; _ !

Considerind ci chestiunea timbréirii ac-
tiunii, nefiind o chestiune pregiititoare a pro-
cedurii, ci una care transeazi o chestiune a tim--
brului si care ar putea prejudicia partea. daci
eventual ar obliga-o la o taxi. care legal n’ar:
fi datoriti, urmeazi ci in spetii recurenta -era+
in drept sd facid apel contra incheierei Tribu-
naLului prin care a fost obligata la o noui ta-
xa de timbru cu comblectarea acelei deija achi-
tata.

Ca deci Curtea de fond respingand apelul
ca inadmisibil, a ficut o gresitii aplicare a art.
549 pr. civ. ard.

Ci de asemenea gresit au fost aplicete st

N

. dispozitiunile art. 5 par. 1 din legea timbrului

care referindu-se la hotirarile date asupra con--
testatiilor de evaluare a imobilelor, in materie-
de revendicare. nu-si au aplicatie in speti.

Ca deci ambele motive fiind fondate. re-
cursul cati a fi admis. casAnd deciziunea ata-
cati cu trimitere, motivul 1II fiind inutil de a
mai fi discutat.

“Apreciind si asupra cheltuelilor de recurs:
le fixeazi la suma de 2000 (douii mii lei).

Pentru aceste motive. Curtea in v1rtutea :
le;’!u admlte recursul.

\MWWMQW

“Jurisprudente penale

Inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia IL.

Dec. Nr, 2132 985. Pregidentia Dlui N. Stinili consilier

Aqitatie. Cuvintele spuse in public. cd I
anul viitor vor veni bani cu spatele alb si din-
pretul unei qdini vor putea achita pretul si
opincarii de romdni, porcii sdilbateci si mocanit”
vor pleca de aici si cd va fi iar Ungaria mare,
cu. bani multi, constituesc o nropaaanda con-
tra natiunii romdne.

DELIBERAND. -

Asupra recursurilor declarate de aparato-
rul acuzatului Bernard Mauritiu. in baza art.

385 pet. 1 a si de acuzatul personal pentru
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~:mot1vu1 cii nu se simte vinovat. in contra de-
ciziunii Curtii de Apel Clui s. II-a. No. 1144-
1934, prin care confirmandu-se sentinta primei
Jjnstante, a rimas acuzatul condamnat, in ba-
za art. 172 al. 1 cu aplicarea art. 91 C. P. la
15 zile detentiune ca pedeapnsii principali si
H00 lei amenda ca Dedeansa accesorie:
. Avand in vedere c¢id prin sentinta Trib.
Clui S. 1I: No. P. 2066-—2—1933 a cirei moti-
vare de drept si de faDt si-o insuseste Curtea'
de fond. se constati ci acuzatul a sidvarsit de-
Jictul de propagandi contra nationalitiitii ro-
anane, prev. si calif. de art. 172 al. 2 C. P. prin
aceia ci in luna Noembrie 1931, vdnzdnd 2
masini de cusut dela firma ..Singer” din Clu}
in serviciul cdreia se afla ca agent. lui Antal
Stefan si Simion Kati, in timp ce discuta asu-
pra pretului ce urma a se pldti in rate, a_de-
wlarat cé pot si le cumpere cdci la anul viitor
vor veni bani cu spatele alb si din preful unej
vq&im vor putea achita pretul si opincarii de
-remdni. ooricii salbatici si mocanii. vor pleca de
-aici si va fi Unaarla Mare cu -bani multi si toa-’
1e vor fi mai eftine. ficind astfel propaganda
.contra natiunei romine. cu scopul de a pro-
voca ura nqtlonahtatu machiare contra acest-
tei natiuni.

Considerand ca dln starea de fanpt, astfel
stabiliti de instantele de fond. se constati cia

in persoana’ si faptul sivéarsit de acuzatul re-

curent sunt intrunite toate elementele infrac-
tiunii prev. si calif. de art. 172 al. 2 C. P.

Cia astfel motivul de casare, declarat ' de
sapiritorul acuzatului cu invocarea nulitatil
materiale previzuie de art. 385 pct. 1 a.. este
nefondat;

Considerand ci in conformitate cu dispo-
zitiunile art. 390 Pr. Pen.. apnlicabil in materic
potrivit art. 31 al. II Nov. Pr. Pen. — partea
-care atacii cu recurs o hotarare. este obligata
s arate precis cauza de nulitate in virtutea
careia face recurs:

Avind in vedere cii acuzatul prin recur-
-sul sdu nu a aréitat nici un caz de nulitate, sus-
1inand pur si simplu ci nu se simte vinovat;

Ci asa fiind. recursul siu e nedeterminat
si in conformitate cu disnozitiunile art. 434 al.
III. Pr. Pen. urmeazi a fi respins ca atare.

 Inalta. Curte de Casatie si Justitie Sectia Il-a.

?Dacizia No, 2449~-1935. Pregid. DIui Am, Macerovici cons,

. Penal. Nereqularitatea mandatului apd-
xdtorului, care a asistat pe acuzat la prima
anstan{d. nu. o podte. ridica in Casatie, nefor-
mdnd o chestiune de ordine publicd.

DELIBERAND
- Asupra recursurilor declarate ‘de apiri-
torul public si acuzatul TIoan Balint in eontra
deciziei penale Nr. 646 din 15 Mai 1935, a

Curtii de Avpel Clui S. Il-a (Dos. Nr. P. 285—!

1935). prin care mentinindu-se sentinta No.
_P. 115—1935 a Tribunalului .Clui S. I. acuza-
tul a ramas condamnat la 2 ani temniti grea,
-ca pedeapsi principali. la excludere dela func-
tiuni si suspendarea exercitiului drepturilor

1ii de fond. cu. ocaziunea iudecirei -
care deasemenea se giseste a fi inadmisibili,

‘poltice pe timp de 5 ani. ca pedeapsi compli-

mentari. precum si la plata de despagubiri. ci-
vile in valoare de 3400 lei, pentru faptul vpre-
vazut, calificat si pedepsit de art. 391 si 392
al. ultim c. p. 333. 339. c. p. 48 al. L. teza 1l
. », comb, cu art. 96 si 99 c. p. si cu aplicati-
unea art. 91 c. p. ¢

Avand in vedere ci, recursul declarat de
ciitre apiritorul public este bazat pe cazul de
nulitate prevazut de art.. 385 pct. 3 pr. pen.;
iar acuzatul a declarat recursul siiu pentru re-
ducerea pedepsei. iar prin motivele scrise acu-
zatul sustine ci. isi mai bazeazi recursul siu
pe cazurile de nulitate previzute de art. 385
pct. 1 a.. b si ¢ pr. pen.. pe art. 30 pet. 5. 5 st

"9 din legea Curtii de Casatie: pe art. 384 pr.

pen. intrucat pretinde recurentul ci. in fata
primei instante s’ar fi sivArsit un viciu de
formé prin aceia ci. avocatul siiu Zamfir Sa-
ragea. care I’a asistat si apirat. n’a avut procu-
ra din partea lui: pe motivele de apel cari sus+
tine recurentul ci n’ar fi fost desvoltate in fa-
ta Curtii de fond. intrucat aparitornl siu spe-
C1al nu s’a prezentat la desbatere deasemenea
mai pretinde, acuzatul. ci, a sivarsit faptele
imputate deoarece 1i trebuiau bani pentru a-st
cauta sinitatea si_cere aplicatiunea arf. 492 c.
D. . : '
Avand in vedere ci. motival de casare
prin care. acuzatul sustine ci. deoarece api-
ratorul sau Zamfir Saragea n’ar fi avut incre-
dintare de a-l apira in fata primei instanle,
deciziunea Curtii de Apellar trebui casati. pre-
cum si motivele de casare bazate pe art. 30
pct. B, 6 si 9 din legea Curtii de Casatie, si ce-
rerea de a se lua in considerare motivele de a-
pel, aflate la dosar. .
Considerand ci. pe 1angi cd din dosar se
constatda cd acuzatul a fost prezent atdt la Tri-
bunal cdt si la Curtea de Apel si nici odatd n'd
invocat lipsa-de calitate acelui care I'a asistaty
st apdrat, totusi dacd aceastd nereqularitate —

‘pe care acuzatul nici n’are interes s’o releve

— in adevdr s’ar fi produs. in fata primei in~
stante, intrucdt ea nu intereseazd ordinea pu-,

‘blicd nu poate fi adusd ca motiv de cusare m

fata Inaltei Curti.

Ca, dar acest motiv de casare urmeazi a
fi inldturat. ca inadmisibil. dimpreuna cu mo-
tivele de casare bazate pe art. 30 pct. 5, 6 si

9 din legea Curtii de Casatie, care este striin

procedurei penale ardelene. si dimpreuni cu
cererea recurentului de a i se lua-in considera-
re si motivele pe care le-a formulat in fata Cur-
apelului,

mtrucat aceastii Inalti Curte nu este datoare
sii-examineze decat motivele de casare formu-
late expres inaintea ei. iar nu si cele invocate
in fata altor instante.

Avand in vedere motivele de casare bazate
pe acuzirile de nulitate previzute de art. 385
pct. 1 a. b. ¢ pr. pen. . _

Avand in vedere ci. in baza probelor ad-
ministrate, instantele de fond au stabilit in

fapt:
’ Ci, acuzatul, in ziua de 13 Noembrie 1932
a luat din locuinta Iui Futcas Pavel din Clui.
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diferite obiecte mobile in Valoare de sub 1000
Tei, cu scopul de a-si le insusi pe nedrept si
fara stirea probrietarului:

Ci. in ziua de 23 Qct. 1934, a luat din DO-
sesiunea notarului Adrian Costin din comuna
Feleac, fara consimtaméantul lui, un aviz pos-
tal de sosirea unui mandat pe numele lui Gher-
hely loan Bulus. in valoare de 3400 lei si in
scopul de a-si insusi pe nedrepnt aceasta sumé,
pe un sfert de coalid albi de hartie a aplicat
.stampila notariatului. apoi a complectat har-
tia cu suma ce trebuia incasatd, a falsificat
semnaturile notarului. primarului si a lezatu-
1ui si a ridicat cu acest act fals dela oficiul pos-
tal Clui. suma de 3400 lei; cauzand astfel dau-
ne reclamantului.

Considerand ci. aceasti stare de fapt ast-
fel stabilitd si retinuti. de citre instantele de
fond, constitue in sarcina acuzatului un cumul
real de infractiune conform art. 96 ¢. p. com-
pus din delictul de furt previzut si calificat de
art. 333 c. p. si 49 al. I. teza I n. p. si din cri-
ma de pliasmuire de inscrisuri publice. previ-
zuta si calificatd de art. 391 si 392 c. p. saviar-
sitd in cumul ideal cu crima de furt prevazuta
ISII ﬁalificaté de art. 333 c. n. si 48 al. 1. teza

D

Ca. dar faptele savar51te de acuzat consti-
- tuind dnfractiuni. cari se géisésc a fi bine cali-
- ficate de catre instantele de fond. si cum dint
faptele stabilite. prin zisele sentinte. nu rezulti
in favoarea acuzatului nici lo cauzi lde exclu?
dere a imputabilitatel sau de stingerea a puni-
bilitatii, iar impreiurarea aratata de acuzat ci
- ar fi savéarsit fantele din cauza mizeriei in care
se gisea, neoputind fi considerati ca o cauzd
care Par apira de pedeapsi. urmeazi cid mo-
tivele de casare bazate pe .cazurile de nulitate
prev. de art. 385 pct. 1 a. b. si ¢ pr. pen. s&
fie inlaturate ca nefondate.

Avénd_in vedere motivele de casare baza-
te pe cazurll.e de nulitate prev. de art. 385 pct.
3 pr. pen. din ambele recursuri. _ '

Avand in vedere ci din sentintele. atacate
se constati stabilirea, in favoarea acuzatului
ci recurenta Jolantha Gaal in baza art. 130
recunoscut idotele savarsite si ca le-a comis
din cauza mlzerlel si a boalei de care suferd,
iar in sarcina lui ca mrcumstama agraventi.
instantele au stablht ci a mai. fost condamnat'
in anul 1932, la 2 ani temnit:‘:i grea Dentru in!
selidciune.

Considerand. ci. aceaste mrcumstante a-
tenuante nu sunt suficiente ca fatd de faDte-
le stabilite ca savarsute de acuza at si impreiu-
rarea agravanti mai sus citatii, sii poatli justi!

- fica aplicatiunea art. 92 ¢. p. urmezi ci., si
motivele de casare bazate pe cazul de nulitate

- prev. de art. 385 pct 3 P. p. sa fie mléturate,.

ca nefondate.

-—
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- Jurisprudente la diverse legi
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Inalta Curte de Casatie si Justitie Sectia IIl-a.
Decizia No. 883—1935. Fresidentia Dlui O- Bileanu coms,

Legea asandrii din 1932 .Cambie. Prelun-~-
girea termenului de plata. Dacda qirantii bene—
ficiuzda de aceastd favoare a leqii.

Constatarea imprejurdrii ca debitorul in--
ird sau nu in prevederile legii de asanare este
de atributul instantelor speciale si deci nu se-
podate cere altid probd de cdt cd a ficut decla-
ratia in fata acestor instante.

" DELIBERAND. -~ {

Avand in vedere cii din deciziunea ata-
catd cu recurs si actele dela dosar se constata
cia recuenta Jolantha Gaal in baza art. 136
Dr. civ. a chemat i in iudecati pe intimata Ban-
ca de Agriculturi si Casa de Economie Dentru

~a se declara farid efect reducerea de ciitre in-

timatd, a sumei de 310.617 lei din libelul de
depunere al recurentei cu Nr. 11094 si Tribu--
nalul Clui sectia I. prin sentinta Nr. C. 104—
1933 a respins actiunea iar Curtea de Apel
Clui prin decizia supusd recursului, a respins
apelul recurentei si a mentinut sentinta primei
instante; -

Consideriand c¢i pentru a da aceasta solu-
tie Curtea.de Apel stabileste in fapt ci recu-
renta a girat o cambie in valoare de 300.000
lei a debitorilor Petru Gaal si sotia. prediand
intimatei pentru garantarea plitii un livret dev
depunere de lei 1.000.000 emis de intimatid pe
numele recurentei; ci la 30 Ianuarie 1932 da-
ta scadentei cambiei aceasta nefiind achitata
de debitori, intimata a redus din depunerea\
recurentei suma de 300.000 lei plus 10.617 let:
dobanzi si a trimis cambia recurentei: mai
constati ca debitorul Petru Gaal a ficut cere--
re la tribunalul Clui pentru acordarea bene-
ficiilor legii conversiuneli.

Ca fata de aceste constatiiri instanta de a--
pel motiveazii ci. intrucat recurenta nu a fa-
cut dovada pe de o parte a alegatiunei. ci li--
belul de depunere a fost dat intimatei cu con-
ditia ca dansa si fie urmiéritia numai dupi e--
fectuarea firi rezultat a executiei contra nu-

-mitilor debitori. iar pe de alti pnarte a impre--

juririi cii acestia. indeplinesc de fapt toate-
conditiunile cerute de legea conversiunei, inti-
mata era in drept sa se indestuleasca din libe- .
lul de depunere pani la concurenta sumei de
300.000 lei plus dobanzi. deoarece libelul de--
depunere a fost predat intimatei ca plati pen-
tru cazul neachitirii la scadenti a cambiei de-

- catre debitori. cari n’au achitat contra = valoa-

{e_avca\mbiei la 30 Ianuarie 1932, data scaden-- .
ei: -
Avand in vedere ci prin motivele I si IT°
de casare recurenta se nlange de violarea art.

45 din legea asanirii datoriilor dela 16 -Aprilie-
1932 art. 1438, 1439 c. civ. si exces de putere-
savarSIte de Curtea de Apel DI‘ln ar_umentarea’
cd intimata era indreptiititi si reducit in de-

~punerea:sa suma de 300.000 lei plus dobanzile-
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aferente: desi scadenta cambiei (30 Ianuarie
1932). fiind prelungiti prin legile pentru sus-
pendarea executirii silitd si apoi prin legea a-
sandirii datoriilor agricole: din 16 Aprilie

1932 cu inci 9 luni calculate dela data scaden--

tei previzutfe in titlu, intimata nu putéa ope-
ra descrierea inaintea expiririi scadentei pre-
Tungite. T .
Considerand ci in spetii este constatat ip
fapt cid debitorul Petru Gaal in “calitate de
agricultor, a introdus cerene la = Tribunaluw’
‘C_lul_pentru acordarea beneficiilor legii conver-
-siunii: cd scadenta cambiei a fost fixati ¥
titlu pe ziua de 30 Ianuarie 1932 si c# infim~
ta a operat reducerea contra valoarei cambiei
_'si a dobanzilor din libelul de depunere al re-
~curentei in ziua de 30 Aprilie 1932,
v Avind in vedere cii legile pentru suspen-
darea executiunilor silite din 18 Decembrie.
1931, 13 Februarie 1932 si 12 Martie 1932 pre-
ll.mm.nd scadenta cambiilor pe cari figurau de-
bitori ce not invoca beneficiile acelor legi pani
la 1 Mai 1932, prin art. 39 din legea asandrii
datoriilur agricole dela 16 Aprilie 1932 s’a
‘previizut cii cambiile scadente la institutiunile
-de credit pini la data de 18 Sept. 1931 si pe
cari flauregzﬁ in orice calitate. debitori benefi-
~ciind .de dispozitiunile acelei legi si ale ciror
termene de platid cad la 18 Decembrie 1931
sau dupi aceastii dati se consideri ci au sca-
denta de drept la 9 luni dela data scadentei
prevazuta in titlu. : :
Considerand ci din aceste dispozitiuni re-
_zultd cid prin legea dela 16 Aprilie 1932 sca-
~denta cambiilor debitorilor cari intri in pre-
vederile acestei legi s’a prelungit de drent cu
incd 9 (noud) luni calculate dela data scaden-
tei din titlu. de unde urmeazi ci posesorul
-cambial inaintea expiririi scadentei prelungi-
te prin efectul legii. nu poate valorifica cam-
_bia sau si pretindd in baza ei vre-o prestati-
une. raspunderea debitorului in baza cambiei
fiind in functiune si curge dela data scadentei
- titlului: : \ ‘ C
} Considerand ci de dispozitiunile de fa-
.voare relativ la prelunairea scadentei cambiei
cu noud luni. dela data prevdzutd in titlul se
~bucurd debitorul principal si aceasta favoare
-este acordatd, nu numai debitorului principal
--propriu zis c¢i si girantilor acestuia. imrrejura-
re ce rezulta inca si din art. 45 din legea asa-
narii datoriilor dela 16 Aprilie 1932 care pre-
vede ca datoriile debitorului agricol intrand in
prevederile acestei legi si girate de alte persoa-
‘ne in orice mod, obligatiunile acestora se re-
duc si se esaloneazi dupd quantumul, condi-
tlulmle si termenii de platd ale creantei princi-
pale: - o
-Avand in vedere ci stabilirea imprejurd-
rii dacd debitorul principal al unei creante in-
truneste de fapt sau nu conditiunile prev. de
legea conversiunei si ci deci dansul se bucuri
-sau nu de avantagiile acordate de aceasta lege.
este de competinta exclusivd a instantelor
mentionate prin leaea conversiunei (art. 14 si
urm.) si sub acest raport debitorilor inaintea
rezolvirii cererii de asanare de instantele com-
~ “petente, nu li se noate cere alti dovadi intr’un

"tei previzuta in titlu.

proces in care invoacd-in avirare dispozitiuni-
le legii conversiunei, decét relativ la faptul ca

el au introdus in termen legal cererea de asa-

nare dar nu si referitor'la impreiurarea. c#
dansii indeplinesc de fapt conditiunile cerute
de legea conversiunei a céror stabilire este'de

atributul exclusiv al instantelor instituite prin .

lege. iar din faptul nerezolvirii de ciitre aceste
instante ale cererilor de asanare introduse in
termen util. nu poate si rezulte vre-un preiu-
‘diciu pentru péarti; : : o
‘Ca in asemenea conditiuni si fati de si-
tuatiunea de fapt mai sus expusi, necontesta-
14 de cittre pirti. in mod gresit Curtea de Apel,
prin exces dé putere si violarea art. 39. 45
din legea asanirii datoriilor agricole din 16
Aprilie 1932, a considerat reducerea efectuati
de intimati la 30 Aprilie 1932 ca legald. desi
la aceasti dati cum s’a aratat, scadenta cam-

biei (30 Ianuarie 1932) a fost prelungiti de.

‘drept cu noudt Iuni (art. 39) dela data scaden-

~ Inalta Curie de Casatie si Justitie, Sgctia I
Decizia Nr. 558—1935. Pregiden{ia Dlui E, Binescu cons.

Legea convérsiunii, Art. 86 din noua'le‘ge _

Anularea hotdrdrilor chiar definitive obtinute

in baza legilor de conversiune anterioare atra-
. ge dupd sine gi anularea cheltuelilor de jude-
catda acordate prin ele. o

DELIBERAND.

Asupra recursului ficut de Abrudbanyay
Geza, contra deciziei Nr. 1337 din 10 Noem-
brie 1934 a Curtii de Apel Cluj, s. 1II-a. data
in cauzid cu Fodor Mihail si sofia sa.

Avand in vedere decizia atacatid cu recurs

din care se constatid cid reclamantii Fodor.Mi-
hail si sotia sa, prin actiunea inaintati Tribu-
nalului Cluj in calitate de debitori, au cerut sa
se constate ci datoria de 15,160 lei., pe care
o au fati de paratul Abrudbavav Géza, cade
sub prevederile legii Conversiunii din 14 .Apri-
lie 1933 si deci trebue plititd in conditiunile
previizute de sus zisa lege. . .
Ca Tribunalul respingand actiunea si o-
bligdnd pe reclamanti la nlata cheltuelilor de
judecatit in sumi de 2420 lei, acestia au ficut

apel la Curtea de Apel din Clui care prin de- -

ciziunea atacatii cu recurs a declarat nuld si
firi efect sentinta Tribunalului. inlituriand st
dispozitiunea referitoare la cheltueli de jude-
cati. , : 3
Ca spre a da aceasti solutiune, Cur’fea de
Apel, motiveazii ci conform art. 86 din'legea
Conversiunii din 7 Aprilie 1934 au fost abroga-
te legile referitoare la conversiunea datoriilor
din 19 Aprilie si 26 Octombrie 1932 cum si a-
ceia din 14 Aprilie 1933. iar hotirarile chiar

:def_inri’gi_ve de liqhidal:e obtinute pe baza acelor
‘legi, fiind considerate nule si de nul efect. a

trebuit consideratd ca atare si hotararea data

-contra reclamantilor. ’

Ca in ce priveste cheltuelile de judecatd,
Curtea de Apel constati ci legea nu prevede
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nici ‘o dJisnozitiune referitoare la cheltueli. “Je
inlatura si pe acestea.

_ Avand in vedere cii prin recurs se crifici
aceasta solutiune sustinind-se motivul de ca-
sare cd instanta de apel a ficut o rea aplica-
tiune a art. 86 din legea pentru asanarea da-
toriilor din 1934, anuland dispozitiunea din’
sentinta Tribunalului referitoare la cheltuelil_e
de ijudecati deoarece prin legea conversiun}i
s’au anulat hotérarile chiar definitive de lichi-
dare obtinute in baza legilor vechi. dar n’a a-
nulat consecintele referitoare la cheltuelile de
ludecata care sunt acordate partii castlgatoa-
re si prin art. 425 pr. civ. pe care 1nsa Curtea’
le-a violat. .

Avand in vedere ca art. 86 d1n legea pen-
tru lichidarea datoriilor agricole si urbane, din
1934 prevede ci legile din 19 Aprilie 1932, 26-
Oct. 1932 si 14 Aprilie 1933 sunt si riman ab-
rogate iar hotirarile chiar definitive de lichi-

. dare a datoriilor otinute pe baza lor sunt con-.
siderate nule si de nul efect cu exceptia punc-.

telor judecate relativ la dispozitiunile menti-
nute prin legea de fatéi.

Considerdnd cd prin dispozitiunile cita-
tului text de lege declardndu-se nule -hotdrd-
rile chiar definitive, obtinute pe baza legilor
‘vechi de asanarea datoriilor. fdard a se face
nici o distinctiune cu privire la cheltuelile de
iudecatd acordate prin acele hotdrdri, urmea-
zd cd sunt nule si dlsnoz1tzunzle
prin legea de fatd.

Ca' prin urmare fund declarate nule si
cheltueli-de 1udecata urmeaza ca dlsDozmunlle
par. 425 pr. civ. nu-si mai au aplicatiune in
spetd si deci cu drent cuvint Curtea de Apel
declariand nuld hotirirea atacatia a Tribunalu-
lui, a considerat nule si cheltuelile ce s’au a-
cordat prin acea hotarare

€4 asa fiind n’au fost violate dlsnozmu-
nile art. 86 d1n legea asanarm din 1934 si nici
par. 425 Dr. civ, asa ¢ motivul de casare este
nefondat si deci recursul catd a f1 respins.

Inalta Curte de Casatie si Justitie Sectia III.
Decizia No. 642—1935. Presed. D-lui C. Criiclunescu consilier

Contencios. Termenul de 30 z¢le prevd-
zut de art. 4 din leq. Contenciosului curg de
le data ori cdrei incunostiintdri oficiale facu—
ta functzonarulul

DELIBERAND.

Avand in vedere. c¢i din deciziunea ata-
cati cu recurs rezulti ca. Curtea_ de Apel Clui
'S. I-a ‘a respins actiunea in contencios ad-
ministrativ intentat de Umhauser David contra
Regiei Autonome a C. F. R.

"~ C4. pentru a hotiri astfel, Curtea constati
ci reclamantul a fost angaiat in calitate de
fochist. clasa V-a in serviciul paratei. in care
a functionat dela 26 Octombrie 1925 pana
la 1 Ausust 1931. cind a fost concediat din

serviciu: ci Dmn actiune numltul a cerut a se

obliga parita sa-1 reDrlmeasca in serviciu cu toa
te _dreoturile avute. sau si-i pliteasci o des-
: pigubire definitivi in suma de 500.000 lei

mentinute .

. .Ca statuand insi. inainte de orice discu-
tiune asupra fondului. asupra chestiunei tar--
divitatei actiunei in contencios. ridicati de Re--
gia Autonomi a C. F. R. Curtea giiseste .ci in-:
cidentul este intemeiat deoarece in actiunea
sa. reclamantul a sustinut. ¢ concedierea din:
postul siu de fochist s’a ficut verbal. 1a 1 Au-
gust 1931, cind a fost destituit din serviciu. iar
actiunea a intenta-o la 27 Septembrie 1932.

Ca in adevar, potrivit art. 4 al. 2. din
legzea pentiru contenciosul administrativ din
1925, cererile in contencios. in cazul de inlo-
cuire sau punere la retragere contra legii. a

" functionarilor. irebuesc ficute in termen de

30 zile libere dela publicarea in Monitorul O-
ficial a cazului. adicd dela comunicarea inlo-
cuirei sau punerii la retragere.

Ca asa fiind. actiunea reclamantulul este
tradiva.

Avind in vedere motivele de casare.

Avind in vedere. ci in conformitate cu
dispozitiunile art. 4 din leaqea contenciosului
administrativ. cererile th contencios ficute
contra inlocuirii., mutdrii sau punerii in retra--
gere din oficiu. in contra leqii. a functionari-
lor inamovibili leqali numiti, trebuesc introdu--
se m termen de 30 :zile libere dela Dublzcarea
lor in Monitorul Oficial.

Considerand. ci atunci cdnd Iemultorul a

prevazut in acest text dispozitiunea ca. terme- .

nul de 30 zile pentru introducerea actiunei in-
contencios, sd curad dela publicarea in Moni-
torul Oficial, a actului' atacat ca ileqal, s’a cd--
lduzit de principiul cd functionarul lezat sé&

ia cunostintd pe-cale oficiald. deci in mod si--

qur, de actul ce-l vdtdma, pentru ca se poakd

avea posibilitatea sd-l atace in termen.
Considerand. ci acesta fiind sconul urma-

rit de legiuitor in art. 4 citat, rezultd cd atun—

¢i cdnd functionarul a luat cunostintd pe orice-
cale oficiald. de actul pretins ileaal. in aseme--

nea situatiune. scopul leaiuitorului fiind inde-
plinit. termenul peniru introducerea actiunet
in contencios curae dela data incunostintdrii.
nemai fiind interes de publicarea actului
Monitorul Oficial.

in

~

Con51derand ca fata de aceste con51dera--'

tiuni si fiind necontestat in spetd. cii recuren-
tul a luat cunostmta — deoarece in achunea

sa a sustinut. cii concedierea din postul siu de-
fochist s’a ficut verbal 1a 1 August 1931, cind’

a fost destituit din servici si c¢i dela aceasti

data si paAnd la introducerea actiunei in conten
‘cios, au trecut mai mult de 30 zile libere. in
in asemenea situatiune Curtea de Apel a fiacut"
‘0 buni aplicatiune a art. 4 din leszea conten-
‘ciosului administrativ. cand a respins acfiunea

ca tardiva.

_ Ca dar. motivele de casare fund nemte-‘
Vmelate recursul urmeazi a se respinge.

Inalta Curte de Casatie si Justitle Sectia 11
Decizia Nr. 935—1935. Presidentla Dlui A, D. Procopin cons.‘

‘Conversiune. Debitorii strdini — dacd pot”
beneficia de dispozitiunile de favoare ale leqii

{
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“Yichidérii- datoriilor din 7 Aprilie 1934. — So-

dutiune neqgativd. — Nu pot beneficia decat de—‘

bltoru cetatem romani.

Con51derand ¢ prin art 1 si 30 lit. A., din ci-

data lege, sunt aritati ca beneficiari a1 dispozi-
tlumlor de favoare ale legn numai debltoru
< cari sunt cetiteni romam. de unde rezulti ca
-numal debitonii cari au aceasti calitate se bu-
‘curi de avantavriile legii. iar nu si acei cari, de-
sl 1ntrunesc cerintele legale, nu sunt 1nsa ce-
Adtend romani,

Avand in vedere ci in ce priveste pe strelm
“Jegea lichidarii datoriilor i-a avut in vedere si
s’a ocupat de ei. insid privitor la debitorii stra-
ini. legea nu a vrevizut veniru nici o catego-
rie dintre ei. vre’o dispozitiune derogatorie po-
4rivit cireia si le fi acordat si lor — saunumai
unora dintre ei — avantagii si inlesniri egale
»cu_acele previzute pentru debitorii cetiteni ro-
.mani. disnozitiune ce era absolut necesard
.pentru precizare. fati de scooul. caracterul si
Jntreaga economie a legii. daci legiuitorul ar
fi. avut aceasti intentiune. astfel dupni cum.
-prin _art. 69, s’a previzut in’ mod expres pen-
_tru creditorii striiini. ale ciror creante au fost
excentate dela aplicatiunea legii eu conditiu-

“nea ca domiciliul sau sediul lor si nu fie in
.tard. iar creania lor si nu provinid din van-
zari de piméint dobﬁndit e cale de succesiu-
‘ne.

" .7 CH% oprin urmare. intrucdt legea lichiddrii
~datoriilor prin nici o dispozitiune a sa nu @
ertms beneflcule acordate debitorilor cetdteni
;romani si asupra vre-unei cateqorii de debitori
estrdini — cum ar fi acel ce apartinea State-
lor cu care Romdnia are conventiuni peniru

recunodsterea eaalltatll de tratament a locui-

‘torilor lor — iar pe de altd parte. prin art.
-86, ‘abrogdndii-se toate leaile de asanare ante-
‘rioare precum Si orice dlspozetlum t‘ontrare
din orice lege. prin aceasta s’au abroqat si dis-
~pozitiunile contrare privitoare la eaalztatea de
“tratament a locuitorilor. prevdzutd in Conven-
tia de Stabilirea dintre Romdnia si Gteaa cd
“beneficiile legii lichiddrii datoriilor m'lvesc in
“mod exclusiv si. m au aplicatiune numai fatda
-de debitorii cari. in prim rédnd. intrunesc con-
“ditiuned de a fi cetdteni romani. si ca o conse-
~cintd. debitorii cetdteni areci nu pot invoca in
-favoarea lor beneficiile din leaea nentru lichi-
- darea datoriilor.

~Avand in vedere ca acestea fiind dispoziti-
“unile legii si Drmcmllle cari se degaleaza din
-cuprinsul ei, urmeazi a-se examina daci Re-
-gulamentul legii lichidirii datoriilor. Dubhcat
i Monitorul Oficial din 13 Iunie 1934 — in-
“vocat de recurenti — este conceput in sen%ul
-si in spiritul acestor dispozitiuni si principii.
Considerand ci Regulamentul citat. orin
art. 30 lit. a. alin. Il prevede in adevir ci drep-
“turile recunoscute nrin conventiuni internatio-
nale suDusﬂor striini domiciliati in Romania,
-cdrora li s’ar fi acordat egalitate de tratament
-cu cetiitenii romAni in ce priveste persoana si
‘bunurile lor, sunt respectate.

Eoriilor si debitorii cetéteni striini
in Roménia. cari. apartin statelor ce sunt lega-

toritate
legilor fdrd insd a avea dreptul de a le modifi-
_ca, addugdnd dlSDOthlllnl noi sau suprlmand

CAa. din cuprinsul acestui text rezulti cii pe
langa cetiitenii romani, mai beneficiazi de
dispozitiunile de favoare ale legii lichidirii da-
domiciliati

‘Ee cu Roménia prin conventiuni internationale
in care se prevede egalitate de tratament in ce
priveste persoana si bunurilor locultorllor din

Statele respective.

Considerand ci Dotrzvlt mlncmulor con-
stitutionale; puterea leqiuitoare este sinqura
care face leagile. le modificd ori le suspendd
iar puterea executivd nnn actele sale de au-
ia numaz masuri pentru . executared

ori reducdnd din cele existente: : :

Ca legiferarea fiind deci de atributul ex-
clusiv al puterii legiuitoare. principiul separa-
fiunei puterilor se opune ca modificarea ori
suspendarea unei legi s se faci de alte organe

.decat de ciitre puterea legiuitoare.

C4. pentru aceasta. in ce priveste actele
regulamentare ale puterii executive. art. 88 a-
lin. 8 din Constitutie. conferd acestei puteri de-
legatiunea de a face requlamente pentru exe-
cutarea leqilor. cu conditiunea insid ca prin
aceste requlamente si nu se modifice sau sd se
suspende leaile. iar ca consecintd. dreptul pu-
terii executive in facerea requlamentelor ur-
meazd a fi mdarginit numai la stabilirea amd-
nuntelor de executare ale leqii:

Ca daci. requlamentul ar creia obllszatl-'
uni- si dlsnoz1t1un1 nowi si ar stabili ranorturl

_neprevizute prin legea ventru aplicarea cére-
_ia a fost intocmit, el este ilegal. deoarece prin:

aceasta s’ar uzurpa. de citre puterea executi-
va, atributiuni de ale puterii legiuitoare si
intr’un atare caz iudecatorii sunt tinuti a nu
le aplica si a nu avea in vedere decat prevede-
rile si dispozitiunile din legea respectivi;:

Ca asa fiind si intrucat — dupi cum s’a
aritat mai sus — Leaea pentru lichidarea da-

‘toriilor a acordat beneficiile ei in mod ex-
" pres.. numai debitorilor cetdteni romdni., - si

cum ea nu cuprinde nici-o dispozitiune dero-

_qatorie, prin care sd fie prevdzut aceleasi be-

neficii . si debitorilor - stréiini domiciliati -in

_tard apartindnd Statelor cu care Romdnia. a-

re cpnventiuni internqtionale. este. evident cd
intr'o asemenea situatie debitorii streini-de ori
ce cateqgorie fiind exclusi dela dispozitii-

le exceptionale de favoare ale leqii. requlamen-

tul ei nu era indrituit si prevadd ca benefici-
ari ai leqii si pe debitorii cetdteni striini din
calegoria ardgtatd. adauaand astfel dlsnozm-

uni noi, nenrevazute in lege:

Ci prin urmare, citatul text din [Regu-
lament fiind deci vidit contrar dispozifiunilor -
si principiilor legii, este inaplicabil. !

Considerind ci intrucat din cele expuse
mai sus rezultd ca. in speti are a se aolica Le-
gea pentru lichidarea datoriilor azrlcole si ur-
bane din 7 Aprilie 1934. care prin art. 86, a
abrogat toate legile si dispozitiunile contrare
din orice legi, urmeazi ca si fie inliturate ori-
ce dispozitiuni contrarii. :
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DIVERSE.
- . - .
'Constituirea la Cluj a sectiunei
;ardelene a ,,Asociatiei Juristi-

lor de Limba Franeezda
) (AI JI D- l F)

Marti, 19 Mai, a avut loc in sala de se-
“dinte a Consiliului Facultitii de Drept o reu-
_nire a iuristilor clujeni, in vederea constituirii

unei sectiuni ardelene a ,.Asociatiei Juristilor
“de Limba ‘Franceza”. -

Aceastii asociatiune creiati la Parls
" profesorul Henri Capitant grupeaza, indife-
rent de nationalitate. pe ijuristii cari in studii-
le sau relatiunile-lor stiintifice internationale
se servesc de limba francezi. Scopul asociatiu-
‘nej este stabilirea de relatii personale regulate
de nationalitate si organizarea de congrese in-
ternationale. Consiliul de administratie al a-
soc1at1e1 este compus din urmatoarele persoa-
ne:

" Presedinte: Henri Capitant, membru al
“Imstitutului si profesor la Facultatea de Drept
din Paris. Vicepresedinte : E. Beaulieu. deca-
nul avocatilor din Montréal (Canada):; Xavier

Janne, profesor la Universitatea din - Liége

(Belgia): Hannotin. presedintele Societiitii de
Studii Legislative: Jean Appleton. avocat la
"Curtea de Apel: din Parls Depeiges. consilier
la Curtea.de Casatie si presedinte al ‘Societitii
-de - Legislatie--comparati: secretar general :
Jedn Nibouet, profesor la: Universitatea din
',Parls secretari: Ancel si Adam. magistrati: ca-

sier: Jaques Boutteron. dlrectorul Contencio-

sului dela Banca Frantei.

Printre. membrii fondatori se giisesc intre

altii: P. E. Flandin. Ministrul de Externe al
"Frantei, L. Josserand. consilier la Curtea de
Casatie. P. Matter. procuror general la Curtea
de ‘Casatie si profesorii dela Facultatea de
Drept Ripert, Demoaue, Esmein, Escarra,
- Rouast. Perccrou. Picard. Solus. Morel. Hamel,
Cassin, Amland Ullmann. Monmer Martm

- ete...

. La ‘constituirea secblunu ‘ardelene a. ..Aso-
czatlez Jlmstzlor de Imba Francezd’ au ‘ade-
"rat pana acum urmatoru profesori, magistra-
-1 si avocati din Clui: decan Emil Hatzeaanu
- pro-decan Romul Boila. presedinte I. Mdnes-
“eu. Dresedmte ‘Panp DI‘Of C. Neagrea. procuror

de

“gomir. decanul Baroului din Clui:
‘neral Auwurelian Ionascu. profesor la Faculta-
tea de Drept: Casier: dr.

20 Tulie 1937):
‘tiunile sale: Rewizuirea contractelor de ciitre

Julie 1937 )
‘nlal de drept comun.

sprof. Aurelian lonascu. Seminarul de

qeneral. Predoviciu, prof. Valer Moldovan,.‘
prof. Traian Pop. prof. Matei. prim- -presedin-

‘te Decusara, prof. L. Iacob. prof. V. Cadere.._

prof. B. Ionescu. prof. Al. Anaqelescu. * prof..
Petrescu-Ereea.. orof. G.. Sofronie prof. Tib..
"Mosoiu, prof. E. Sperantia. prof. D. Mototo--

) lescu. vrof. A. Ionascu. presedinte Puscariu,
pres. Miclescu.

jude O. Popa. dr Georaescu,
procuror M. Pop. dr. Macavei si dr. Ghilezean.. -
In sedinta dela 19 Mai s’a desemnat ur--
mitorul comitet local: '
Presedinte: prof. Emil Hatieqganu. deca-.

nul Facultiitii de Drevot: viceoresedinte: I. Md--

nescu, presedinte la Curtea de Avel: V. Cdade--
re, profesor la Facultatea de Drent si dr. Dra--
secretar ge-

Georaescu, advocat.
) -Prlma manifestare internationali a Aso--
ciatiunei va avea loc in Iulie 1937 la Paris, cu

ocaziunea exvozitiei universale. in cadrul cii-
Teia se va organiza o saptdmdnd ijuridicd, in-:

tre 19 si 24 Tulie. Vor colabora la aceasti ma-

'nufestare si Societatea de Legislatie Compara--
14 si Societatea de Studii Legislative din Paris,
In continuare. 1a"26 Iulie. va avea loc la Haga:

al -doilea congres international de drepnt com-

parat. Chestiunile puse la ordinea de zi:
Societatea de Leaislatie Comparatd (19 st

Abandonul de familie si sanc-

iudecétor (leziunea si impreviziunea). ,
" Societatea de Studii Leaislative (21 si 22~
Fondatiunile: "Reeimul matrimo-~

Asociatia Juristilor. de Lzmba Franceza

{23 si 24 Tulie 1937): Contractul de fiducie in-
‘aplicatiunile sale moderne: Protectlunea obh-
.gatarilor.

Pentru flecare din aceste chestiuni, Coml-

tetul de organizare -dela Paris va alege rapor--
-tori in fiecare tard a ciror lucriri vor servi la:
-redactarea unui raport general. Toate lucrarile- -
-si rapoartele vor fi tiparite si distribuite -con--
.gresistilor. Reduceri si facilititi de voiai

vor -
fi acordate congresistilor.

Juristii ardeleni din Clui sau alte -orase-
‘cari doresc, fie sd adere la sectiunea -ardeleandt
a A..J. D. L. F.. fie s participe la congresul

.dela Paris din 1937. sunt ruqati -a se -adresa-

Secretarului General al Sectiunei din Clui ::
Drept™
Civil Roman. Univeristatea din Cluj. :



