Anul XVI . Ciuj, Martie 19386 = RNr. 3

REVISTA LUNARA i
DE DREPT Sl UNIFICARE LEGISLATIVA ==

ABONAMENTU L: . ‘
: ‘ t ir
pentru Iustitutiuni st Autoritiyi500 Leipean J| REDACTIA §i ADMINISTRATIA § Fublicatiunt ¢ o anjurl pentra un num

DGUthﬂtOI‘itﬁﬁi}ldeicf;torfgti 850 Lei Str. G. Méarzescu 20 Publicatinni gi anunturi pentru mai multe
. ,: Aggc:t;'at cipean CLUJ numere 1,50 lei cuvintul

Fondator: VASILE >M. DIMITRIU Consilier la Curtea de Apel din Timigoara

Comitetul de ¢onducere sl redactie:

‘ I. MANESCU |
Pregedints la Curtea de Apel Cluj
Diréctorul réavistel

AL:; ULVINIAND = 1. PREDOVICIU

Pi'ésedinte l1a Curtea de Apel Cliyj i’f'ocuror General la Curtea de Apei Clnj
<~ ] ,
S -+ Di. AL DRAGOMIRE
% : : .Deeanul baroului adv. din Cluj
‘ ' . - . §ecretar L
; ‘ ‘ S VIRGIL: I. MANES i
» T licentiat In drept #i 1 filoko it
S UuUMAR:
' : s BEFLY
11 stujba [Srepiﬁtii de C Pobotah. : Jurisprudente Proceduralé, :
Recursul in casare la Tribunal de Octaman Popa. Jurisprudente Penale.. .’ (
Jurisprudenfe Civile. - || Jurisprudente la d verse legi . !

Jurisprudenfe Comerciale cu o notd de Al. Ulvineanu. g e

PO S : y

Cofaboratorii ocazionali cari au trei articole "publicéte an dréptul la colectia anului intreg.

Ori ce numir ne primit se retrimite Ia cerere in contul ahonamentuliti

Pretul unul numé&ér 35lel

- R I T R s oI e P



-3

., v .

| Arde‘a?ull Juriéz‘c

I Codul pasapoartelor
§1 pohttel de frontiera

‘Romulus Orezeanu
,,pnm prC§ed1ntc Trib. HArad

Mzgra;ium, controlul
, strainilor N |
cu jurisprudente, trimiteri § adnotdri <!

Nic. V. Mandra

Judc-prc:$cdmtc Trib, ﬁrad
Arad 1935

e
A aparut. it e :

——
 '".¢CENTRALA

Intreprinderi indus.  PENTRU INDUSTRIE §1-COMERT
triale fondate si ‘co- S A SEDIUL CENTRAL CLUj
interesate :

Industria Sa f
b!;l:; gl: cml‘;n:il sam?a Filiale: Alba. luha, Bxstnta, Ha’geg,

in Ghiri, gara Campia- Slblu: Tarda,

Turzii ;

Fabrica de Sticlirie S, Capital socinl 50 milioane, rezerve
20 milicane. depuneri 120 milioane

A, in. Turda.

3

JO?r{d@nahte-‘ |

‘Apare lunar sub Directia: -
" Curtea de Apel Cluj.

_Abonamehtul 180 lei pe an

Ministeriale

(Ordine circulare, decizii §i in-
structii cu caracter juridic)

Constant'm Sudeteanu
Docent Universitar

1. Manescu," presedinte la

Un numir 40 lei.

. Analiza condzj,mlor §1, aspectelor et.
De acelcw autor

" Durkhe!m si scnala olgin

Opznza publzca

Cluj 1935]

A APARUT :

Bmetmui legllor

care publlca -eglle.
regulamentele siin- -

structiunile la cate-
va zile dela publica-"
rea lor oficialéd sub
dnrectluneu

]

-D-luz Il MANESCU

P¢e§edmte la Owtea de Apel Cluj ..

Abonamentul 700 lei anual

- Pentru magistrati si‘avocati . 600 , ,

Plitibil si in rate de mlmmum 50 lei

Admlmstrutua la Curteu de " ,

. Apel Cluj

E Cristoforeanu

‘ Doctor in drept dela Roma. Avocat -

Tratat .
| Drept Camb|a|

- Yol. 1.

(Vezi recenzia noastra).

loan $erban

"Advocat — Nasaud L . ," -

Colectuune

. de Acte de notar_lat,
Cereri gsi_-modele .

1 (Foi'mulare foarte necesare tinerilor avocati).

' Tipografia » ARDEALUL« Cluj Strada Memorandului No. 22. .




Ardealul Jumdzd S o .' I

O

In Sll.llb(l Dreptﬂ! 1)

‘Anul 1908 Datd memorablla Dfin pune-

rea in aplicare a legei-de organizare ]udECdIO-.

reascii, care a stabilit principiile de baza in
functionarea unui corp ce, tump de 3 decenn

a dat dovada de cea mai inalta intelegere a mi-
Stunel, prin pregatire protesionala, abnegafie :
. s1 disciplina. rrin aceasta corpul magistraturer -

a corespuns in totul asteotarllor levlultorulul

cu toate vicisitudinile unor vremi turburi i de .

nesiguranta. ‘1recutul acestui corp — din care
s’au recrutat la necesitate. elemente in- toate
posturile de conducere, pana la cea mai maltd
situatie sociald in Stat —, constltue cea: mai
puni garantie pentru viitor si suprems - satis-
factie pentru membrii ordinului -judecitoresc.

Aceastd inal{itoare constatare se. datores--

te, atdt selectiunei la primirea in maglstratura
cat s1 garantiei ca odati primit in corp, magis-
tratul capabil si meritos, are calea deschisd in
viitor la o avansare efectivd sau.pe loc, avan-

sare ce a fost 1ntotdeauna acordata acelora ce -

erau indreptatiti s'o nrlmeasca
Legiuitorul — prin legea' pusi in aplicare
in 1908 — a previzut posibilitatea ca iudeci-
torii de ocol, de instructie si membrii Parche-
tului si poatid avansa pe loc, pani la gradul de
consilier de Curte cu toate drepturile gradului.
Dispozitia aceasta a fost rezultatul unei

inalte gandiri, intelegiitoare a ideii  de buni

. justitie, prin mentinerea a cat mai mult timp
‘a magistratului — .in functia- de iudecitor de
ocol, elc., etc. — cu scopul de a se specializa
si a se stabili o continuitate in functiune
_specializare si continuitate — singurele mu-

loace eficace in a da cele mai bune rezultate in,

orice ramura de activitate.

Cat de utila si dreaDta a fost aceasta dis- -

. pozitie! -

-Ca a fost utila ne-o dovedeste marele nu-
méir de magistrati ce se gasesc si azi, la ocoa-
“lele- unde si-au petrecut cei mai trum051 ani ai -

‘tineretei si-de unde nu au plecat, chiar cind
“au avut posibilitatea si treacd la o alti instan-

14, Acestia au fost si sunt indrumétorii lumi-

nati ai satelor, unde au stlut sa faca si fie 1n-
teleasid ideia de dreptate si lege.

Ca a fost dreaptd, o dovedeste sfortar11e<

ficute de toti ministrii.de Justitie ulterlorl, de

" a extinde dreDtul de avansare pe. loc si celor--

lalti membrii ai ordinului ... judecitoresc din
‘I'ribunale, = reusindu-se ca in anul de gratie
1930, -ayvansarea pe loc si constitue 0 normé
generald, izvor de energie  si muncz“l Dentru
‘magistrati.
_ Au trebuit 23 ani Dentru ca Drmcmlul a-
- vansirei pe loc si fie castigat si dupi 5 ani —
in care timp s’a aplicat de 3 ori in conditii ne-
egale — se ventileaza ideia ca avansarea ‘pe
* loe sa fie desfiintata. :
Descurajatoare perspectlva Dentru cei in

cauzal -

o 1) Regretam ¢4 prezentul articol nu a putut fi pu
blicat:

- db.cme brea tarZIu.. . , : R

.

in numarul trecut Ca,uza este ci sa prumt la re-«?

-

Avem azi in maalstratura 1. Judecatori

’avansatl pe loc 1a gradul de presedinte de L'ri- i
‘bunal s1 consuieri de Curte cu salariul respec-

v, 2. Judecatori cu gradul de presedinte de
‘1'ribunal si consilier de Curte rara salariul gra-
aulul s1 5. Judecitori cu stagiul "legal pentru
a 1. avansali .pe loc la gradul de presedinte de
‘1Tipunal si consilier de burte can asteaDta de
ani de-zile avansarea. . ..

Acelas lege, cu rezullate De cat de needale o

pe atal de nedreptel

Magistratin nu au cerut si nu cer Drlvﬂe-
gii.-Cer 1nsi ca legea pe baza cireia au imbri- -
uaat carlera, sa le fie aplicatd tuturor in aceias
masura, ca unii ce au aceleasi studii si au fost
recrutati-in aceleasi concutlunl
. l)aca in ultimii ani s'au tacut avansan pe
loc — tard salariul gradului din lipsi de po-.

. sipilitdti financiare — cei in cauzi cu spiritul

de abnegatie special corpului au inteles situa-

12 si au fost multumiti ca s’a respectat princi-

piul legii.

Magistratura nu a alergat nici odatd dupa
satlstactn materiale. Ceace conteaza in cariera
unui magistrat este satisfactia de ordin moral,
tradusa prin avansarea pe loc.’ ‘

Deacea proectele — anuntate de ziare —
prin care s’ar schimba sistemul de saiarizare,
desfiintindu-se avansarea pe loc, au produs
cea mai adinca ingrijorare printre magistrati.

Pentru, respectul .ce.se datoreste corpului

g ludecatoresc, Dentru recompensa sacrificiilor

facute zi de zi, pentiru prestlglul maelstratulul '
pazitor al legilor, al averii si onoarei conceti-
temlor recompensa morala o repetdm, este
singura ce conteazi in carieri. Aceasti recom- .
pensd morald a condus pe legiuitor la stabili-
rea principiului avansérilor pe loc si acest prin-
cipiu, magistratura cere si fie respectat.- '
.Daca finantele Statului nu Dermlt ca drep-
tatea maglstratllor sa le fie data in intregime
prin avansiri cu salariul corespunzitor, atunci
sd se dea gradul potrivit vechimei si salariul
in- limitele DOSlbllltdtlllOI‘ finaciare. .
‘ Nu este drept si se tragd o politi asupra
viitorului magistratului prin ‘proecte ce- 1 inchid
cariera, fiindci acest viitor i-a fost garantat

_prin legea de organizare judecitoreasci. Sl azl

estg _pre_a,tarzm ca maglstratul.sa inceapd o.
alia carierda. Trebue lasatia maalstratulul calea
deschisi in viitor, pentru a putea prin afirma- -

‘Tea . pregatirei- profesionale si calititilor sale,
's& ajungi acolo unde legea i-a dat dreptul. A
-proceda altfel — asa cum se anunti de ziare

—- ar insemna a supune pe magistrat unei-des- -
curatari morale, cu consecinté mai triste decat

privatiile de ordin materlal la care este supus
castizi. Ar fi, a se creia magistratului o sitnatie
Pe care nici un alt COrp de functionari nu o are

si, in interesul insdsi al Justltlel nu trebule sa
se traduci in fapt.

Corpul mdglstraturel se gaseste. azi consf
tituit inir’o asomatle _i;Asociatia amicald a

, mag’lstratllor al cirui scop este, 1nbunatat1rea

situatiei materiale, cat timp sunt in functie si-
dupa. Ar f1 de dorit ca asociatia prin conduci-
torii sii sd convoace adunarea. membrilor, pe

N
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" circumscriptii de Curti de Apel, asa cum - se

procedeaza in mic in fiecare an, potrivit legii

- de organizare judecitoreasci si in aceste adu-

nari, sa fie ascultate doleantele acelora ce

sunt sluiitorii ,,Dreptitii‘‘ cu care, ei cei dintai

ar trebui sa fie impartasiti.
15, Februarie 1936.

R C. G. POBORAN
S judecitor de ocol Targu-Mures

Recursulin casare la Tribunal(*

Recursul in forma in care il avem azi in
procedura, e o institutie nouid in T ransﬂvama.
£l se deosebeste atat de recursul sau - revizui-
rea din procedura maghiara, care era ,,un fel
de apel, resirans la chestiuni de drept®,) cat
si de recursul din dreptul francez, in care isi
are originea si care, cu toate tendintele juris-
prudentei de a-| largi, a ramas, in principiu,
un recurs. de drept pur.

Aceasta face ca institutia si fie inci putin
cunoscuta, in esenta ei si in toate nuantele de
detaliu, cari, de altfel, sunt destul de subtile.

_ Cateva tratate ne pun la dispozitie, in for-
méi de comentaru materialul necesar) Totus

- traditiile si pani la un anumit punct si mertla,

fac ca cunoasterea aprofundati a institutiei si
lase inci de dorit’).

Daci aceasta se poate spune despre re:

cursul reglementat de Legea Curti de Casatie,
cu atat mai mult- se poate spune despre recur-
sul la Tribunal. Legile cari il previd sunt laco-
nice, tratatele abia il amintesc, jurisprudenta
Tribunalelor se bucuri de putinid publicitate.
Situatia se complici prin faptul ci Tribunalul
fiind mai aproape de justitiabili si iudecitorii
fiind obisnuiti a judeca in fond, formalismul
strict al recursului cedeazi tendintelor de echi-
tate ale Instantei.

Iatd de ce am crezut ci e bine sia ne ocu=

. pam de recursul in casare la Tribunal. Pentru

a intelege insi bine problema; - v rog sa-mi
ingaduiti a expune in céteva cuvinte situatia
recursului in leglslatla francezi, si in legea
Curtii de Casatie, in partea care e necesari
peniru intelegerea problemei noastre. Vom
cerceta apoi recursul, asa cum e reglementat
de legea acceleririi si de citeva legi speciale.

2. Recursul in dreptul francez.

Primul document legislativ, in care se
poate intreziri, in vechiul drept francez, ori-
gina recursului in Casalie, este o constitutie
generala a lui Clotar I, din 560.

*) Comunicare facuti la cercul de studii al Tribu:
nalului Cluj, in sedinta din 6 Februarie 1936.

Y Dr. V. Roman: Principiile recursului in Casafie:
Revista juridics, Cluj, An 1I, 1927, pag. 57 si urm.

?y Hamangiu, Hutschnecker gi Iuliu:. Recursul in
Casatie; Dr. Gh. Nedici si Const. Gr; Zotta: Recursul in
casare. Bucuresti 1935,

%) P. Vasilescu: Se pot examina fapte si analizd dcte
inaintea Inaltei Curti de Casatie. Ed. Curierul Jud1c1ar,

) L

Clotar da Dartel. care se crede condamna-
ta pe nedrept si in contra leqii, facultatea de a
recurge la Rege sau in lipsi, la Episcop. care
vor avea dreptul sid mustre pe mdecétor si si-i
retfrimitd procesul si-1 judece cu mai mulita
grije. (Hamangiu — H. J. — op. cit. pg. 1).

Cu timpul, dupa o lungi evolutie, se deo-

. sebeste eroarea de frapt, de cea de drept. Adu-

narea constituanta prin decretul din 20 Octom-
vrie 1789 a desfiintat dreptul instantei de ca-
sare de a evoca fondul. Prin aceasta, principii-
le mari ale recursulul in Casatie, asa cum se
afld inci si azi in dreptul francez, au fost
puse. ‘

Adunarea nationali a discutat pe larg
problema infiintiarii unei Curti de Casatie si
punerea ei pe baze noi’). Robespiere a propus
ca Tribunalul de Casatie si fie plasat chiar in
snul puterei legiuitoare. Dacid acest Tribunal
trebuia si mentind interpretarea unicii a legi-
lor, nimic mai natural, decit ca cei ce au ficut
legile sia le si interpreteze. Propunerea a fost
inlaturatd dintr’'un motiv doctrinar. scump re-
volutiei: fiindca aceasta ar fi prelungit confu-
zia puterilor in stat. .

Discutia s’a dus apoi asupra problemei
daca Tribunalul acesta e bine si fie un corp
unic, cu sediul stabll sau sa se dea cercetarea
recursurilor unui corp de judecitori, care s’ar
deplasa din loc in loc, pentru solutionarea re-
cursurilor depe intreg teritoriul Tarii. Intre al-
tii- a luat cuvantul Merlin, presedintele de
mai tarziu al Casatiel, Tronchet si Clermont-’
Tonnere. Acesta din urmi, cu ocazia aceasta’
a definit astfel.rostul recursului.

,,scopul de atins este de a ajunge la stas
tornicie in.interpretarea legilor. Aceasta cere
cunostmta aprofundatd a leqgilor, si izolarea
cea mai deplind de interesele -justitiabililor.
Aceasta uniformitate atdt de qreu de realizat,
cere sd se lntruneasca urmatoarele conditii: un
loc stabil, aceiasi oameni, aceleasi surse de
drept, comparatia neincetatd intre hotdrdrile
pronuntate si cele cari sunt de pronuntat®.

In urma acestora, prin decretul din ziua
de 1—XII—1790, s’a infiintat Curtea de Casa-
tie, iar prin caiteva decrete ulterioare s’a stabi-
lit organizarea si functionarea ei. A

Astfel, constitutia din 22 Frim. Anul VIII;
(art. 65 si 66) prevede:

Va fi pentru toatd Republica un singur Tribunal de
casare, care se pronunti asupra tuturor recursurilor in
casare, fiacute fatd de hotdririle date de’ Tribunale in
ultimii instants. ’

Tribunalul de casare, nu cercetéazd niciodats fons -
dul afacerii, €1 caseazi hotiririle date prin violarea for:
melor, sau cari contin o0 contraveitié expresi la lege*.

. Recursul astfel reglementat, il gisim, si
azl .

Curtea de Casatie, casedzi pentru viola-
rea formelor de procedurd; violare de lege si
pentra un al treilea motiv;, adoptat prin nece-
sitate de jurisprudenti: lipsa de baza legali,
adicd o expunere incompletd, in sentinta ata-
catdi, a faptelor. (Fay 84):

%) Ernest Fay: La Com. de Cassatlon Paris 1908 Ed.
Chevaluvar-Mapesq ot Cie,
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Curtea de Casatie francezi nu examlnea-
zi faptele. oricare ar fi eroarea comisi de 1n-
stanta de fond 1n constatarea faptelor. O sin-
gurd exceptie s’a .admis: o iurisnrudenté con-
stanti admite controlul Casatiei in ceeace pri-
veste denaturarea conventlumlor atunci cand
conventla este clari si precisi. Aceasta. fiind-
cii o conventie este legea pdrtilor
civ. fr. v. Cas fr. Sectiuni unite 2 II, 1808 si
Dec. Cam. civ. 15 IV, 1872, cu notele lui
Capitant’)). Dacii legea poate fi violatd intr’o
dispozitie a ei interpretativii, dela care pirtile
pot deroga si Violarea aceasta cade sub con-
trolul Casatlel s’a admls cd e logic si mai ales
necesar,. si se caseze si pentru reaua 1nterDre-
tare a conventiunii.

" 7 Cu toate acestea, opozitiunea contra aces-
tel asimiliri a contractului. cu legea. e inci si

azi destul de puternici.
,Curtea a ascultat de echitate, dar procedura sa e

legalé?' Ta nu trebue si repare nedreptitile, ci sd reprime
ilegalititile. Echitatea, logica, gramatica, bunul sim{, pot
fi violate; constiinta poate fi revoltats; trebue si deplan-
gem eroarea judecitoreascd, insd nu apartine Curtij re-
gulatoare, de a cenzura o hotiirire suverand, in care nu-
mai vointa pirtilor a fost mesocotiti® (Fay 192).

Pentru a cenzura sentinta in drept, se fa-
ce deosebire intre chestiuni de fapot. cari nu
cad sub controlul Casatiei si chestiuni de drept,
cari singure cad sub controlul ei. Cu citi ri-
curozitate se aplici aceastd deosebire.” inci
dela intemeierea Curtii, se noate vedea din
urmitoarea propozitie a lui Merlin (cit. Fav).

..A-judeca riu si a iudeca contra unei legi,
sunt douit lucruri deosebite si dacid Curtea poa-
te- casa toate hotarlrile cari sunt contra leqii,
ea nu poate casa nici o hotérire, care e numal
contra - ratiunii‘.

Hotaririle date de judecitoriile de pace in .

nltimi ipstantii, nu erau supuse la recurs, la
inceput. Legea din 25 V 1838 (art. 15) a ad-
mis. atacarea acestor hotdriri cu recurs, tot la
Curtea -de Casatie. pentru exces de putere. Le-
gea din 22 XII. 1915 modificd aceastid dispozi-
tie in chipul urmitor: .

..Hotéririle date. de iudecitorii de Dace.
vor .putea fi atacate cu_recurs in Casatle pen-
tru exces de outere si violare de lege.

Recursul se judecd de ciitre Curtea de
Casatle

3 Recursul in casare in drentul romdn.

. La 1858. comisiunea centrali a Munteniei
Sl a Moldovei, a ficut un proect pentru orga-
nizarea Curtii de Casatie, care s’a votat si apoi
s’a publicat in Monitorul Oficial din 24 Ianua-
rie 1861. Aceastii lege avea de model legislatia
francezii. asa cum apirea aceasta in urma in-
terpretarllor 1urlsnrudente1 si legislatia belgia-
n#, dar are si pirtile ei originale’). Cauzele de

%) H. Capitant: Les grands arréts de la jurispruden-
ce civile. Paris, 1934, p. 195, 197.

%) Andrei Rddulescu: Cercetiri privitoare la infiinta-
rea Curtii' de Casatie in Roménia. Buc. 1933, Mem Acad
Rom. ;

-

(art. 1134 -

casare sunt cuprinse in art. 37 si 38: rea com-
punere a instantei, lipsi de bazi legali. rea in-
terpretare a tocmelii, dar numai atunci cand
prin interpretarea data, s’a schimbat insis na-
tura tocmelii. clcarea legii si a formelor esen-
tiale de proceduri.

In legea Curtii de Casatie din 1912 gisim
aceleasi cauze. ..Curtea de Casatie, precizeazi
raportul legii din 1861, nu judeci decit cilci-
rile de lege sau Drocedura dar niciodati ches-
tia de fapt“. (A. Ridulescu. op. cit. 17). Ea ca-
seaza totus pentru lipsii de bazi legalid si rea
interpretare a conventlel doudl cauze cari si-au
ficut drum si in lurlsprudenta francezi. Din
hpsa de baza leeala sicao subspeme a aceste-
ia, si-a ficut loc, in lurlsnrudenta si omisiunea
esentiali.

, Omisuniea esentiali, de care se face atat de-multd
intrebuintare in redactarea recursurilor sub imperiul 1
Curtii de Casatie, din 1912 nu este. un motiv de casare
mentionat expres de legea Inaltei Curti. Fundamentul ca-
sdirii pentru omisiune esentials, se giseste in art. 30 p. 3,
dupd care casarea se poate cere cind hotdirirea nu cu-
prinde temeiurile pe cari este bazati“?). :

Omisiunea esentiali s’a putut desvolta
astfel din nemotivare. Ea a fost adontatii apoi
ca motiv d ecasare atat in 1. Curtii de Casatie,
cat si in 1. judecitoriilor de ocoale.

4. Leqgea Curtii de Casatie din 1925.

‘Legea Curtii de Casatie din 1925. a wnifi-
cat pentru toata Tara recursul la Inalta Curte
de Casatie. Principiile sale sunt cunoscute.
Pentru studiul nostru trebue si stiruim putin
asupra cauzelor de casare (art. 30). Ele sunt in
parte cele cuprinse in legea din 1912, e adevii-
rat formulate ne alocuri deosebit: rea compu-
nere a instanteli. lipsi de baza legald., omisiune
esentiali de procedurii si a principiilor de
drept (art. 36 al. 3), depéisirea competentei,
exces de putere in senzul ciil instanta a trecut
in atributiunile altei puteri constltulte in stat
(Excesul de putere calificat) si rea interpreta-
re a gonventlel cand interpretarea ar schimba
insasi natura conventiei sau i-ar denatura in-
telesul clar si viadit neindoielnic.

Pani aci cauzele de recurs ne sunt cunos-
cute din legile anterioare. Ei bine. in legea
Curtii de Casatie mai este una: care nu era
fnainte si care a schimbat unul d1n Drmcmule
de bazit ale recursului: eroare grosierd de fapt
si exces de putere (excesul de putere simplu).
Cum s’a ajuns la legiferarea acestui motiv de
casare? R

La discutiile Darlamentare ale acestei 16“1
au luat parte defunctul Marzescu, ca Ministru
al Justitiei. apoi d-nii Mircea Diuvara. care era

- raportor si Dnii Gr. Tunian si Ed. Mirto.

Cei doi din urm$ criticau proectul in ceea
ce priveste unele dispozitiuni, referitoare la
casarea fird trimitere; cari pireau a fi de na-

%) Antoniade: Noti la Dec. Cas, II, 1—IV—1925, P,
R. 1926-—1—28.
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: ’ T ey sqe ' - N
turd a da Casatiei vposibilitatea de a cerceta
- fondul cauzei. Dupil aceste discutii. cari rea-

~mintesc oarecum vechile scrupule in -ceeace .

priveste atributiunile supremei Instante. Pre-- -

sedintele Camerei d. M Orleanu a anuntat ur-
' mis si exces de putere.

“maitoarele: .
. ..Comisiunea a admls un amendament in.
“cuprinderea urmétoare:

. -, Propunem a se adauda la flnele art1co~
“lului 30 sub p. 9:

i 9. Cdnd va comite o eroare -grosierd de
fapt sau un exces de putere’).

_ Discutii n’au fost, amendamentul pus la
“vot a fost DI‘lmlt Am spus cid nrin. ‘amenda-.
mentul acesta s’a schimbat radical unul din
principiile de bazi . ale recursului in ‘casare.

Inainte. instantele: de fond aveau un

drept suveran de a ‘stabili faptele. cu corectl-
-~ vul aritat mai inainte: de a ‘motiva in fapt Sl
.. de a nu denatura o- convenhe anﬁ la a-i
. schimba insas natura ei. -
. Celellate fapte.erau stabilite suveran . de
inst’mtele de fond. Curtea. de Casatie le nrimia

"~ ca date si un recurs pentru reaua stablllre ‘a.

1

lor, era inadmisibil in princiniu.
Prln amendamentul proons 51 votat
tuaha s’a schimbat. Recurentul se poate Dlan-

ge Curtii de Casatie pentrin eroarea comisit de

instantele de fond. in stabilirea fantelor. E su-

ficient ca faptele sresit interpretate si fie esen- ~

~tiale pentru solutionarea cauzei si er~~req s
- fie de naturd a schimba in totul. sau in parte,
solutia. In acelas timp s’a /introdus/un nou ex-

ces’ de putere. ne care instantele il internretea-

78 foarte Iarg (excesul de nutere qlmnln\ con-
faindandu-1 en alte motlve de recurs si ficand
din el 'm motiv de casare. natecum. qeneral
T'ati comentatorii sunt de acord ca e mai
larg dran nrimul.
- - DiV. Roman (loc 01‘[) crede ci este o va-
rianti a eroarel grosiere de fant cu 51mD1a
deosebire ci in cazul acesta. eroarea comlsa
de judecitor ar fi mtentlonatd

Hamangin (p. 299) 1i lirgeste foarte mult-.

continutul: ..Excesul de nutere poate consista
dintr’o omisiune esentiala. lmsa de bazi lega-
Ia. nemotivare. denaturare -si in ~genere dm
orice vitiu, care atinoe ur interes in spetd‘. -

Instantele il aplicit in acest senz larg.

- adevir, iati ca exemplhi. cAteva hotfirari:
" a) Casatia I, —XI-193% (P. S. 16, '1935), spune ci

tntrucat Curtea de fond nu determlna culpa prepusilor
recurentului pentru ca aceasti- Curte si-si poati indeplini
dreptul siu de control... s’oluti'a pr'icinei de fatsi este datd
cu exces,de putere*.

Avem deci un eaz clasm de ]msd de. baza
leﬁala Casatia asimileazii acest viciu cu exce-

sul de nutere. . -
b) Cas. TIT 2—X—1935 (P. S. 17, 1936).

ConShderand cid art. 330 ¢. com. prevede intr’ adevar
. €A vartea poate s% se serveasci <i de un extras. lecalizat

< dupd registrele de protestare spre a. ﬁnlocm om,szmalul

" insi aceasta numai in cazul cind actul original de pro-
test a fost plerdut, dar nu si in cazul, cand ca in spetﬁ'

oM Of. Desbateri. Camera Deputatllor Sedmta dm
18—XT1—1925, pag 1067

- ¢l a. stabilit o stare contrari

In

~ecesulm de nu’mrp simplu.;

el existy, dar este nul, din cauzid ci nu ‘a fost, semnat de
awentul competent,... C& in asemenea condatlum de drept
intrucat Tribunalul. a- decis contrariul, a comis exces de
.putere si violarea art 330 c. com., -

Dec1 s’a violat legea si Drln aceasta s’a co-

_ ) Curtea dé Apel Cluj (8. I, Dec. 3+72——a1932 J. C.de
Apel din Andeal 1934, pg. 297). Avand in vedere ci Tribu-

- nalul,- impreuni cu judecitoria, n'au stabilut starea de

‘fapt asupra tuturor impre]urfirllor violamd astfel dis-

" pozitiunile materiale si formale $l savarsind exces de - pu-

tere*. . v
Deci nemotlvarea' si- violarea de lege ' ar

intra si ele in sfera largi a excesului de putere.
d) Curtea de Apel Cluj (S. I, J. C. A, 1934 p. 118).

..Numai din cauza acestel omisiuni esentiale si a
éxcesului, de putere, consecintd a acestel omisiuni..

Deci excesul de putere este o consecintd
sl a omisiunei executiale. El 1zvoreste dm ace-
las fapt, care a dat loc casiirii Dentru omisiune

executiala.
e) In fine C. de Apel Cluj §. II 1316—-1934 1 C K

421——1935) zice: A comis Tribunalul exces de putere, fiind-
continutului - dovezilor.:

Deci si eroarea de fapt intril in acest’ exces
de putere. fira nici .o deoseblre la. intentia lu-
decé@torului care a comis-o. - .

Dim toate aceste hotiriri ca exemnlu.,Am
putea sii le sporim..dar nu credem ci mai e
necesar. Excesnl de putere al doilea, din 1.
-Curtii 'de Casatie.. penfru care legea nu a stabi-
lit nici un continut. tinde si-devinid un motiv
general de casare care Doate 1nlocu1 chlar De .
celelalte’). . it

Credem’ ci nmcedeul ]Pmmiornhn nui e
ferlcﬂ dar instantele ni pot face fm decht. si
si-1 adsea%ca un continut mai Drecw si si-1 de-
termine prin anumite criterii. cari sit nu intoar-
ca qcest motiv. contra 1nst1tut1e1 intregi a ca-
sﬁrn si s nu faed de nrisos celelalte motive, pe
cari, de altfel. lecea le-a previizut limitativ..

- - Credem cd aci trebue sd i se dea acelas
contmut ca sl eroarei groswre de fant, fira a
mai face deosebirea pronusi de Dl V. Roman -
in ceeace priveste. mtenhunea cici aceastd de-
‘osebire nu schimhi delnc situatia. Sentinta e
tot asa casabili. fie ¢ iudeciitorul a gresit cu
intentie, san fird intentie. De altfel inteptia e
.greu de stabilit i desigur nu a putut si fie a-
cest criterin de deosebire. intre eroarea de fant
si excesul de nutere: <1mD1u intre vointa leoiiri-
torului. Din fantul cii le-a previizut n. mod al-
ternatlv la acelas punct. se vede ca le a consi-
derat sinonime. = . .

‘E de remarcat ﬂPc1 e chiar cand eroarea
de fant este cercetati snb acest asnect al ex-
rade sub controlul
Casa’uel numa1 cand e grosieri.

OCTAVIAN POPA
~ magistrat — Clui
(Va urma).
) Excesul de putere 4. trecut ei in Proectul de pro-
cedurii penals depus Ja Qenat ca motiv de casare. alf-’~
turi. de eroarea gr051era de; fapt.si de o serie de nuhtatl

cari sunt -precis si llrmtatlv determlmate'
‘ .
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"lurlspr udente civile

Inalta Curte de Casatie si Justitie Sectia - I-a

Decizia No. 1364~ 1934 Presidentia D-Iui I, Manu, consllier

donatlunez. Dzsnarltla bunului donat prin. caz

de fortd majord. Se aplicd principiul dela ra- -
- portul succesoral. Raportul nu se mai face "in

naturd. Disparitia bunului din cauza expropri-
' Pretul la care se cal-

erii. Raportarea rentez
ruleaza’ renta. :

In cazul raportulul pe care-1 implici re-;
ductiunea donatiunilor, atunci cind bunul do-
" nat a dispiirut prin caz de forti maijord, fara
se aplicd principiul pre-

gresala donatorului, se : I )
vazut de arf. 760 cod. civ., din materia rapor-
tului succesoral. adici nu se mai face raportul.

civ. in speti, desi nu era vorba de un raport
succesoral, ci de ranortul pe care il implicé re-
ductiunea donatiunilor. nu a violat acest text
de leae cum se pretinde prin motivul de casa-

* re §i nicil nu a ficut vre-o confuzie intre rapor-

tul pe care il 1mphca actlunea in. reduotlunea
donatiunilor.

Este admis i in dreDt ci daca bunul a dlS-
Di’irut din o cauzi iuridici — cum este expro-
Drlerea — atunci donatorul in contra carula
se va intenta actiunea' in reductlune va rapor-
ta indemnitatea de exnronrlere adicd in speta

renta de exnronrlere : :

- Acest DI‘lnClDlu rezulta in materie de ex-

DI‘ODI‘leI‘e agrard si din art. 73 din legea refor-‘

mel agrare.
’ ‘Deci: anhcand Curtea de Anel in SDeta a-

: ceqt principiu. urmeazi ci criticile ce 1 se aduc

prin motivul de casare sunt neintemeiate. .
- Obligdnd vpe intimat si complineasci -re-

zerva recurentei in titluri de rentd. Curtea de
Apel nu mai era datoare si tinii seamd de. pre-
tul de expropiere pe care intimatul il obtinuse.

Ia hectarul de pimaAnt, acest criteriu nemai gi-

sindu-si_aplicatia din moment ce obiectul a-.
supra ciiruia se exercitd actlunea in reductlu-."
‘ne, nu mai era piméantul, ci renta.

De asemenea. instanta de apel nu era da-

toare a tine seama de cursul variabil al titlu- -

rilor de renti. pentru cii nici Statul nu  tinea
seama la nlatlle ce. facea. decat de valoarea lor
nominali. °

Dac# in urma comnhnlrel rezervei in titlu-
inti-

~ hooitire fird cauzit a intimatulni. cum se pre-

tinde vrin rnohvul de casare, de oarece nrofi-
tul isi are si isi men’rme canza in donatiunea

he care defunctul i-o facuse ‘intimatului. dona-

Hune' a ciirei rednctiunea. datorits unei cauze
lngalp —— survenirea exproprierei agrare —
Sa ficnt in alte conditiii -decAt cele nreviizute:

in vegnlele dren’rulm comun. schimbandu-se o-
hiectul r1sum'a carula trebula exercitati reduc-
tlunea. :

Curtea de Apel invociand art. 760 cod.’

‘puse, ca esitii din-patrimoniul recurentei
‘dela casatorla fiicei sale, in patrimoniil cireia

Inalta Curte de‘Gas’atie si Justifie, Sectia L
Decizia No. 1241— 93 Presedenpa D-lni E. Banescu cons,.

Dota Intra in patrlmomul fucel mzestrate
chiar dela data sdvdrsirii casdtoriei. La moar- :
tea inzestratei trece la mostenitorii ei.
Reducere Raport motwat de reducerea S

Potrivit dispzoitiunilor par. 1229 c¢. c.. a
dota dupi moartea sotului revine femeii  si
daca aceasta moare fnaintea birbatului, revine
mostenltorllor iar par. 1225 c. c. a. mai preve-,
de ci transmisiunea dotei -cuvenite, daci nu
s’a hotarlt alt termen, poate fi ceruta imediat

-dupd savarsirea casitoriei.

Din aceste dispozitinni Ies{ale rezulta ci
averea data ca zestre, fie prin act notarlal f1e
verbal, iese din pafrimoniul péarintilor si in-
tra in acela al fiicei 1nzestrate chiar dela data

sHvArsirii, cisittoriei, iar: din dispozitia ci la
moartea acestela zestrea trece mostenitorilor,
mai rezultii ¢ nu este vorba de un drept per-
sonal.al f11ce1 1nzestrate care se stinge odata

“cu-moartea ei, ci este un drept, care transml-

tandu-se mostenltorllor acestia pot in locul de-
cedatei si pretindd obiectul, care a fost. cons-
tituit zestre.

In spetd, trlbunalul a stabilit ceea ce nu
se ataci pe motiv de denaturare, cii averea-re-
curpntel la data césitoriei f11ce1 sale era de 80
praiini s1 apreciind a gisit ci fati de aceastid

- avere si fata de varsta malntata a recurentel

si neputinta ei de a mai munci. vromisiunea
de 1nzestrare pe care a ficut-o, fiicei sale,  la,
trecerea ei in cisitorie este valabili. conform
art. 1220 c.: ¢ a. numai nentru 25 praiing si
numai ventru restul de 25 nriiini a stahilit ci
este o donatiune. care nefiind facuta in forme-
le lecale, nu este valabili.”

_Prin urmare. acesta avere constltulta do-
t1 este a se considera.. fati de cele mai sushex-
chiar

a intrat si cum ace‘lsta a decedat. ea face Dar

- te astizi din averea ei succesorala.

Judecatoria rurald AO'mta Jud. T'u'nava Mare B
- Sentinti civild No. ]504—6—1933 -

Contractul prin care o persoand dd - qra---

tuit si inrevocabil pentru dupnd moartea sa in-
-trequl sdu patrimoniu mobiliar, unei persoane

care-si dd acceptarea chiar in cuprinsul ac-
tului nu cuprinde o donatiune mortis causa ci
o donatiune obisnuitd (intre vii), supusd in ce -
priveste indeplinirea, unui termen mcert indi-

-cat de moartea donatorului. = -

Declaratia de acceptare a’unei asemenea
donatiuni datd pentru a doua oari — cu prile-

jul ‘mortii donatorului — nu poate: schimba

calitatea de donator dobénditii de declarantul
beneflc:ar prin  contract, atrzbumdu -1
noua -de mostenitor.

: Donatorul rdspunde fata de credrtoru do-

"natoruluz existenti la data lleI‘G’lf"fll numai

cind aceasta q fnst de naturd sé le produce
vreo,paqubd — si numai cu valoarea-bunuri-
lor (ionate El rasnunde si fatd de acei, ale cd-

s
i

una -
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ror creante au luat nastere posterior donatiu-

nii insd in acest caz trebue fdcutd dovada con-

simtamantului lui fraudulos.
JUDECATA: Asupra actiunii 1na1ntate de

‘reclamantul Dr. Niculae Bugnariu, avocaf din
" Agnita, in contra paritilor Mihail si Ana Hen-

ning din Barcut, prin care cere obligarea aces-
fora sii-1 plateasca in solidar in calitatea lor
de succesori — de care s’au prevalat in pro-
cesul No. C 1617—1929 — osebit de cheltueli-

‘le de judecatd si de dobandid aferenta de 9%
.cu incepere dela 31 Octombrie 1933, suma de
3538 lei, echivalentul onorariului ce i se cu-
vine pentru reprezentarea defunctului in doua

din cauzele sale si anume: in aceea amintita
ma1 sus si in alta, desbatuta inaintea Judecito-
riei rurale Rupea sub No. G. 1131—1921.

"~ Considerand ci chestiunea ce se cere.a fi
in prealabil examinati este aceea de a se sti
care este natura contractului intervenit la da-
ta - de 7 Noembrie 1926 intre defunctul Georg
Gloos si paritii din cauzi, pentruca odati sta-

‘bilitd ‘aceasta, si se vada la ce anume efecte a

putut da el nastere.

Avand in vedere ca prin contractul des-
pre care este vorba mai sus, decedatul Georg
Kloos si-a donat in mod irevocabil paritilor,
pentru dupd moartea sa, intregul siu Datrimo-
niu mobiliar, pentru care acestla din urma3 si-
flu dat acceptarea lor chiar in cuprinsul actu-
ui.

Considerand ci potrivit articolelor . 938
si 946 din codul civil austriac, contractul prin
care o persoani da in mod gratuit si irevoca-
bil-un lucru. mai multe lucruri, intreaga sa
avere actuali sau in sfarsit iumsitate din acea
viitoare. unei persoane care le accepti, este fa-
rd indoiald un contract de donatiune intre vii.

Ca potrivit art. 943 din acetas cod, pen-
truca acest contract si fie valabil si in cazul
cand nu ar fi urmat de o traditiune efectiva,. el
trebue si fie redactat in scris, chiar si atunci
cAnd obiectul lui l-ar constitui numai bunuri
mobiliare, Dentrucéi in altfel donatorul nu ar
avea drept la n1c1o actiune.

Ca unul si principalul dmtre efectele unui
asemenea contract este acela ci donatarul spre
deosebire de legatar. ciiruia testamentul nu-i
acordi decat o simpli espectativii obtine un
drept integral asupra donatiunii avand de o-
biect lucruri mlecatoare putand cere imediat,
pe baza art. 904 si 943. indeplinirea contrac-
tului, adici predarea efectiva a lucrurllor do-
nate.

CH acest drent. la fel cu drentul ’ruturor-;
creditelor derivind din orice alti obligatie con--

tractuali, poate fi refuzat si donatarului cind
partile au cizut de acord ‘asupra unui termen
de lndenllnlre in care caz. ev1dent nu si l-ar
mai putea’ valor1f1ca decat fa aluna‘erea lu1 la
scadenti.

Ca dunii cum reese din interoretarea art.

904 si potrivit normelor de drent comun. ter-

menul poate fi sau cert. cind data indeplini-
rii este mai dlnamte cunoscuts, sau - 1ncer’r
cand aceastii dati riméne ignorati. cum ar fi
prin excelentil, moartea donatorului.

Avand 1n vedere ca contractul dm specie

~-cuprinde in sine toate elementele — si niciunul

in plus —- previzute de articolele citate. ven-
truca, fara nicio discutie si fie considerat si el
ca un contract de donatiune intre vii. supus in
ce priveste indeplinirea lui, unui-termen incert
indicat de moartea donatorului Georg Kloos,
cil din aceastit cauzi. calitatea iuridica a pari-
tilor, derivind din contractul incheiat de ei cu
defunctul donator nu poate fi decat aceea a
unor donatari.

. Cid declaratia invocati de reclamat in atrl-
buirea calititii de succesori. paritilor si pe care
acestia si-au dat-o prin intAmpinarea dela 18
Mai 1931 nu este decét reeditarea declaratiei
pe care au mai dat-o deia prin contractul in-
cheeat la data de 7 Noemvrei 1926 cind au ac-
ceptat donatia ai ciireil beneficiari fusesera in-
stituiti inci de atunci; cdl dacd totus au dat o,
aceasta au facut- 0 numal pentru a invedera in-
statel inaintea cireia se gisea procesul ce le
intentase Georg Kloos. ca creanta lor. rezul-

tind din contract a devenit. Drm moartea do-
natorului si executorie, astfel ci chiar 1n cazul
cind -ar pierde procesul — ceeace nu s’a dove-
dit — ei ar urma si fie scutiti de orice restitui-
re; ci. simpld aceasti declaratie. chiar in for-
ma in care s’a produs. nu putea si atribue pa-

ritilor calitatea de mostenitori, cAnd este cert

ci prinir’insa. si-au manifestat pentru a doua
oari. intentiunea lor de-a dobandi pro donati
mobilele previzute in contractul amintit si
nici.de cum pro heredi. pentru care nu aveau
vreo vocatlune derivand dintr’un pact succe-
soral si cu atat mai Dutm una derlvand din
lege.

ConSIderand ci in conformltate cu art. 953
din codul civil austriac donatarul nu rasDunde
fatd de creditorii donatorului ale ciaror creante
fiilnteazii de mai inainte de data liberalitatii de
cat dacii aceasta a fost de naturi si le produ-
ci vreo pagubid si atunci insd numai cn valoa-
rea bunurilor donate; el rispunde si fati de
acei ale ciiror creante au luat nastere posterior
donatiunii insi in acest caz trebue dovedit in
plus si consimtimantul lui- fraudulos.

Avand in vedere ¢i din acest punct de ve-

“dere reclamantul nu a invocat nici un motiv

si nici nu a administrat vreo proba.

Ca dupi cum rezulti din starea de fant
expusit, decedatul Georg Kloos si-a instriinat
fncit depe cind triia. intregul siu patrimoniu
mobiliar. revenind asupra liberalititii sale si
zadarnicind. in acest chm dreptul péritilor,
din care cauzi el n’au mai putut cipita in ce-
le din urmi niciunul din mobilele, ale caror
beneficiari fuseseri instituiti. '

~Ci apoi si atita vreme cit sentinta adusa
in procesul No. C. 1617—1929 nu a consacrat
existenta vreunei creanfte 1n favoarea iecla-
mantului donator. narltu n’au. nutut do@handl_
cu titlu de donatari nici suma de bani si nici
ce]e cateva mohlle pretinse dela ei de decedat
DI‘ln litigiul mai sus mentionat.

'C# asa fiind este evident cii paritii. dona:.
tari numai cu numele, nu pot fi, in virtutea ar-
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ticolului 953 din .codul civil austriac. ficuti
-raspunzitori de datoriile exdonatorului lor
Cd aceeas solutie se impune chiar si in
cazul cand vprin imnosibil declaratia facuta dq
ei. prin intAmpinarea dela 18 Mai 1931 ar fi
fost de naturi si-i investeascit cu calitatea d_e
mostenitori pentru urmétoarele consideratiuni:
C0n51derand cii in conformitate cu art.
801 802 si 821 din codul civil austriac, devin
rispunzitori pentru creantele tuturor credito-

‘rilor defunctului, chiar si in cazul cind averea

ramasi nu ar f1 indestulitoare. numai acei
mostenitori. cari au accentat neconditionat (pur
si simplu) succesiunea si nu -si acei. cari au
acceptat-o sub beneficiu de inventar, in care
caz ré’lsnund numai\ in proportia cotelor mos-
tenite si numai pidna la concurenta acestora

Ci din interpretarea art. 800 si notrivit
practicei jurisprudentiale. urmeazi si fie con-
siderati ca mostenitori - sub beneficiu de inven-
tar. totii acei cari orin declaratiunea lor de
acceptare nu au precizat ci se lnfatlseaza ca
mostenitori neconditionati.

Ca din aceasta cauzi declaratlunea DAara-
qlor n'ar nputea fi considerati decat cel mult
ra p declaratie de acceptarea succesiunii de-
functului Georg Kloos sub beneficiun de inven-
tar. astfel cii intr'o asemenea situatinne nu ar
fi obligati si rispundid decat in prooortia co-
telor mostenite si panid la concurenta acesto-

Ci4 fins#d. dupii cum s’a dovedit, decedatul

.:8i-a instriinat patrimoniul mobiliar. revecis’

du-si liberalitatea. de unde consecinta ci pa-
ritii nedobAndind nimic nici cu titlu de succe-
sori. cati in temeiul articolelor citate. si fie
si in aceasta de-a doua calitate. exponerati de
orice rdsnundere :
- Ca in felul acesta. actlunea riméinand ne-
fondati. cati a fi respinsa.
" Pentru aceste motive etc.
‘Judeciitor: ss. Dr. Teodor Diaconescn ¢
Grefler Alexandru Gédei. : :
Noti. Aceasta hotarare a fost conflrmata
de Trlbunalul Tarnava Mare ca instantii de
recurs, p rin sentinta No. Ca 516—10--1934,

G606 004060000000000009000000000000000000
Jurisprudente comerciale
" SRR
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4Décizia'Ho. C. 1. 2300/931. Pregidentia DIui I. Minescu presed.

In conformitate cu art. 37 din Ieaea fa-

~ {imentului drentul de alacare se prescric in 6

luni socotit dela declararea falimentului.
Lunile .nu se computa conform art. 902-din c.
c. a. cu 30 zile cdci in materie comerciald
daccd termenul e calculat pe pericade cuprin-

" zdnd mal multe luni. actul juridic frobue mde—

Dhmt in ziua lunei care coresnunde in privin-
ta denumirei sau cifrei cu ziua dela care se
fuce computare. Cd pentru a dice la rezultat

actiuinea de atacare se cere indenlinirea a deud
_conditiuni: ca debitorul sa fi incetat pldtile si

¢ partea care primeste asiqurareda 34 stie in

-momentul asiqurdrii desme incetarea pldtilor.

Jurisprudenta este unanimd in a constata. cd
comerciantul care nu poate face fata pldtilor

"si tolereazd ca averea sa sd fie sechestratd. se

qdseste in incetarea de pldati. dar atunci insd

ciand se incdpdtineazd si din sicand nu pldte-

ste creanta unui creditor. nu se poate sustine

cid a incetat Dlatlle numai dacd zmnrelurcmle

comeztulul daratd. in mod neindoios, ¢d nu -mait
In stare sda-1 continue. :

Avand in vedere. ca reclamantul prin ac-
tiunea introdusi a atacat actul falitului E. B.
prin care acesta a permis intabularea credito-
rului Br. B F. asupra 1mob11ulu1 sau d1n Clui
No. 277 si 4737 sustinind ci acest act s’a fa-

cut duna incetarea plitilor si in frauda credl-

torilor si a cerut anularea lui.

Ca tribunalul Clui a resnins actiunea ca
nefondati pe motivul i paritul locuind la ta-
ri n’a fost in misurd si stie. cd falitul E. B.
este in stare de incetare de pliti.

Ca reclamantul fiacand apel a cerut admi-
nistrarea unui probator care cerere fiind ad-
misd Curtea a administrat toate probele pro-

‘puse de reclamant.

Avand in vedere. ci Dl‘ln denozmunlle

‘martorilor E. B. si Dr. E. G.. precum_ st din

dctele dela dosar se constati in fapt. cd E. B.
in:luna Iunie 1927 avand nevoie de bani pen-
tru’ cumpararea a 2 bijutirii a cerut dela pa-
rit 280.000 lei cu conditia ca din castigul ce se
va realiza in urma vinderii bijuteriilor va bri-
mi si piritul o parte. dar biiuteriile nenutin-
du-se vinde. au convenit ci suma de 280.000
lei sii fie retinutid de E. B. ca imnromut cu do-
bands de 24 % mai tarziu cu 22%. Dar cum E.
B. n’a achitat datoria la scadenti. in luna Mar-
tie 1928 paratul a incredintat pe advocatul sau
E. G.. ca si asigure creanta fati de E. B..

urma carel incredintari Dr. E. G. Drezentand-
du-se 1n privalia falltulul a cerut acestuia si
dea gai pentru 3512urarea creantei paratului,
la ce falitul a declarat cii nu poate da din cau-
za ¢ a dat al’rel nersoane, atunci renrezentan-

Ctul varatulul s’a dus la cartea funduari a con-

stat ra E. B. are up imobil care nu e grevat. pe
urmd falitul la 31 Martie 1935 a consimtit s
isciileasci o obligatie. prin care a garantat
creania paritului admitand intabularea dreD-
tului’ admitdnd intabularea Hrentuhn de ino-
teca asunra imobilului Nr. 277 si 4737 din Clui
ce s’asi efectuat in cartea funduari.

' La 2 Tulie 1928 E. B. a fost declarat in
s’rare de faliment. iar orin actiunea introdusi
la 3 Tan.. 1929 <’a introdus actinnea de fats.
faty de care Daratul a ridicat incidentul tardi-
vitiitii sustindnd cii a fost tntrodisi peste ter-
menul leaal de 6 Inni. mr n fond a cerut res-

. ningerea ei pe motivul cii el n’a avut cunostin-

ta de incetarea olitilor.
" Asupra 1nc1dentu1m de tardivitate,
"Avand in vedere ci in conformitate en art.
37 din legea falimentului dreptul de atacare
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se Drescrle in 6 lunl socotlte dela declararea

falimentului.
Ca gresit sustine naratul ci 1un11e sunt a

se comnuta conform ar 902 din c. c. a. cu 30 .

zile cici in materie comerciald daca- termenul
e calculat pe perioade cuprinzind mai multe
luni. actul juridic trebue indeplinit in ziua lu-

" nei. care coresounde in privinta denumirii sau
" cifrei cu ziua dela care se face computare.

. Considerand ci falimentul a fost declarat
Ia 2 Iunie 1928. iar actiunea a fost introdusi
la 2 Ianuarie 1929. deci in termenul leeal de 6
Iuni. incidentul este nefondat.

~Asupra fondului.
Avand in vedere ci conform art. 27 al, 11

d1n legea falimentului sunt atacabile actele iu-

ridice aIe falitului facute dupa incetarea pli-
tilor. prin care Dartea cealalti a fost aswurata
presupunand ca aceasta stia in momentul pri-
mirei asiguriirii despre incetarea plitilor.

.Ca:din acest articol de lege rezulti in mod

categoric: cd pentru a duce la rezultat actiunea-

de atacare se cere indeolinirea a doui conditi-
uni: ca debitorul si fi incetat nlitile si ¢ par-

‘tea care primeste asigurarea si stie in momen-

tul asiguririi desvre incetarea platilor,

Cd in ce Driveste incetarea plitilor juris-

prudenta este unanimi in a constata. ci Co-,
merciantul care nu Donte face fata n]ahlor si

‘tolereazii ca averea si fie sechestratil, se giises-
‘te in incetarea de pliti, dar atunci insi cind
se 1ncé’m§it21nea7ﬁ si 'din sicanii nu Dlateste cre-

anta unui creditor. nu se noate sustine ci a in-
retat. Dlatlle numai daci 1mnre1urar11e comer-

tulei arati in mod nelndmos ci nu mai e in

stare sii-1 continue.

Considerand cf din actele dela dosar. re-"

zultd ci inainte de ce nAaratul a orimit asigura-
rea creantei sale. E. B. a suferit executie, ce
denoti ci a fost in 1ncetarea de pliti.

‘Avand in vedere cii nu este dovedit ¢ff pa-

'ratul ar fi avut- cunnqhnta de aceasta execuhe

iar din faptul ci falitul nu achltase nimic . din

datoria sa nu se outea deduce cii acesta se gii-
‘sea in incetarea de vliti. nentrucii aceasta tinn-
‘thaluidea nu achlta ratele creantel t)u’rea fi

c0n51derata si ca o sicand, mai ales ci falitul

n’a putut vinde hiiuteriile cumnarate cu banii:.
imprumutati dela nara’u ci neachlfarea ‘unei

creante ar putea: servi ca presumtie ci d(—‘h]tO-

ril se easeste in 1ncetarea de Dlah numai dacq’
ar concura si alte Imnremrm‘l "din care credl-'

torul ar putea .deduce ci debitorul nu-si mai

~ nnate conhnua comertul si nu poate face fati .
' nlahlor ori in sne’ra nn se pot eonstata atm'l ‘im

nrainTaTi, dm cari paratul ar fi putut s stie e
Aebitarul sau a fncetat plitile. ba mai mult.
fantul. ¢ci cerdnd asigurarea creantei sale, A'A

ofgit ]mObﬂlll falitului negrevat a nuint <3
«mulhere . nrice nednmerire. in nrlvm.’m situa- -

tiei falitului si si-1 mtareasca in convmderea
ci- fah’rul este activ si bun de plati.

"CHci dacd vn- comerc1ant a dat gai si altei’
_ marsoane ace%sta fmpreiurare insi nu e’ qufl-

cienti Dentru a demonstra situatia comercian-

tulu1 numal daca comercmntu] nentru a se im-

~ rumuta 'faleaza toati marfa 0r1 0 Darte in-
. seamnata -din privilie. dar 1 in spetd nu S ’a do-

vedit ci Daratul ar fi stiut ci cé marfi s’a dat

drept ga.l si in ce cantltate. astfel din simpla -
_declaratie a falitului c¢’a dat gai unei alte per-

soane, paratul nu putea deduce ca falitul este
in incetare de pliati. - '
- Ga astfel nedm%edlndu se ‘¢ Dardtul in
inomentul primirei asiguririi a stiut ca E. RB.
4 incetat plitile, ‘bine Tribunalul a respins ac-

- tinnea. in consecinti Curtea a mentinut sentm- :

ta Tribunalului conform dlsnozmvulul
Cheltuelile de aDel s’a acordat conform
art. 508 P. c.. : , : o
"~ 29 Mai 1935. B '-'.;f Lo

Presedlnte I Md’nescu Ranortor I Mu-‘
resan '

z

 NOTX. — Atat Codul de- Comert romﬁm cat st Le .
gea fallmentulul Ungar}, in vigoare in Ardeal Tu dau
deflmtlunea »incetdirii plitilor unui comerciant“,' adicd
prin aceste legiuiri nu se stabilesc criteriile spéci'a,le carl.
‘nvedereaz, ci viata juridici a comerciantului a atin’s,
ctfar&ltnl si .deschiderea fallmentulm se 1mpune ' i

In lipsa unei- deflnltlum a legii, came cu greu s'ar
putea da azi, in varte]ul problemelor economlce 51 so-

‘ciale cari supun viata la o continui: i violentii transfor- -

mare, doctrina si jurisprudenta au ajuns la 0 solubiune ce .
pare generalmente admisy. :

Astfel s’a decis, ci in constatarea 1ncctare1 plétllor'

unui comerciant nu este esentnala realitatea patrimonia’d,.
VCI 4n solut,lonarea ‘problemei intervine. notiunea -psiholo-:

gici gi-sociali a ,,increderm legztzme“ -Elementul ' obiectiv
al valorii materiale a bunurilor’ rimane. pe plan secundar .
sl tnaintea 1u1 trece -elementul sulnectlv ereditul®, si a-

cesta consta in. 1ncre»derea pe care ,comerciantul o dnspird,
_in lumea comercialj, prm modul cum .fsi manifests. viata

comerciald &n raport cu ter’ou cu .carl are legatum In in-
teresul negotului pe care-‘l ‘exercity. '

In aceasti doctrini rimane £4r4 interes ma;rlmea'
activului. sau naelvulul comerciantului, efici - este ‘destul, -
ca el si facé fati ohhgahumlor comerciale i in privinta
aceasta s'a ajuns la concluzia, ci nu are 1mpor'tant5 mij- -
loacele si modul cum comerpiamtul isi face regulat plitile .
si-oi executs angajamentele come*rcxale orlcat acele mij-
loace ar ‘fi de reprobabile, cici semnul ce ar’ concretiza
criteriul incetirei plitilor s'ar. ivi m cazul can(d apare 0
manifestare exterioars st vizibily “ca “{ndiciu-a lmposnblll-
tatii. comermantului de a-si- indephm obllgat/lumlle intre-
prinderei sale.. AUV T R . R

*Cu'un cuvint, este suf1c1ent legmmaté ‘viata ]u-"
ridici a unui comerciant, ‘dach activitatea lui - este sprl-

jinitd pe o incredere notorie, indiférent daci la bazy sub-
‘sistd un credit real ori factice, si deci atdta vreme catf_

negustorul pliteste la timp 'datorule nezdruncinind re-
latiunile sale comerciale,” el \nu poate fi socotit ci este tn-
fncetare de pliti, cdei in stabilirea incetdred platlnlor, rea-
litatea patrimoniald a ‘comerciantului nu constatue un ele-
ment esentlal al existentei vietel ‘comereiale. °

~Aceasti doctrini o gisim “deplin ]ustlflca,té ca una
ce satisface textul si scopul legei si corespunde cu deose-
bire azi, neces1téulor vietei ‘practice, si ea este consacrati
de -umele legiuiri, cum este legislitia comerciali belgiani,
care este formals in privinta aceasta, de- oarece art. - 437
prevede ¢i:
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. ,,comerclantul care mceteaz
credit se. gdseste sdruncinat, este in stare de faliment®.
- Concluzia ce trebue trasi in" privinta creditorilor cu

care falitul g 'confractat;in epoca suspectd, este, ci daci -

comerciantul, in acest interval, a reusit si-si mentini o
situatiune comerciali de prosperitate aparenti, iar tertii
contractanti n'au cunoscut, sau'm'au putut cunoaste cu
ioatd diligenta necesarf, mijloacele viclene de care a uzat
*. spre a mentine un credit fictiv, st el a avantajat pe unii
din ‘creditori,

erat,iunea ca pasxvuL falitului intrece activul.
AL. ULVINIANU
g A Pregedinte Ta Curtea de Apel Clu]

Inalta Curte ‘de Casa ie 51 Justitie Sectia I1-a.
' Decizia No, 152—1934.. reged. T. Maghern consilfer - .

Denuntarea creantei si

platile sale si a.i»cd'rui

“in: asemenea ipotezd actul creditorului in- .

cheiat in acea ‘epoci nu poate fi .a,tacat numati pe consi-  din proc. civ.,

" Jurisprudente Procedurale
& e e e ]
" Inalta Gvurte de Casatie si Justitie, Sectia 1.

- I)ecizia No 939 1935 Presidentia Dlui 8, Tipei cons,

Imolnlul prom‘zetatea separata a sotu

podate fi cerut in admmlstrare dela sot chzar in

timpul divortului.

Competmta Conform art. 1 p. 2, lltera d
procesele pentru - retrocedarea
unui imobil, sunt de caderea iudecdtoriei indi-
ferent de valoare; si in asemenea procese  Se
presupune- e:astenta unei conventu pentru de-

. tinerea_imobilului: insd nu intrd in prevederile

somatiunea de . .

platd, fdcutd bdncii- — si luate la- cunostintd

‘de directorul acesteia. — fiind simple acte de
procedurd, sunt valabile chiar dacd actele de
ludrea cunostintei. nu sunt semnate de mem-

bri din ronszllul de admmzstratle Art. 87 si 88

reqa. c. f.
AsuDra motlvelor de casare.
- ° Considerand c¢id in adevir.

recurent sore fructificare; nu a ‘fuat nastere
prin faptul denuntarei creantei. ¢i in momen-

“tul cand intimata a primit suma spre fructifi-

care. accentarea depunerei sumei . cuorinzand
Jimplicit oblign-tiuneatBﬁncii de ‘a restitui suma
depusi sore; fructificare 'in momentul cind
creanta a aiuns ]la scadenti. .
. .Ca in soeta fixarea scadentel creantel fa-
candu se prin denuntarea ei. de aci rezulti ci
actul de denuntare constitue un szmlu act de
procedurd, care putea fi primit de orice repre-
zentant al Bdncii. iar nu act de obligatiune din
cele pentru valabilitatea cireia se cere semndi-
tura-a trei “membri din: consiliul de. adminis-
-tratle.

ca ar putea in mod unilateral si inliture obli-
gatiunea sa de a restitui sumele ce a nrlmlt
spre fructificare. refuzind pur s§i simplu - si
" primedscit. actele' de denuntare si somatiunile
de platd. ceea ce este contrar principiilor de
drepf ce guverneazi aceasti materie.

: "Prin urmare.: denuntarea creantel si so--
~ matlunea de vlatd, ficutd Bincii — si lvate fa -

cnnostinti de directorul Béncii, — fiind sim-
Dle acte de proceduri, erau valabile chiar da-
cii actele de luarea cunostintei. nu sunt sem-

nate de tre1 membrl din cons111u1 de; adminis- -

trahe
Ca asa fnnd prin rea anhcatlunea a Q Jui

87 si 88 reg. c. f. Tribunalul a hotiirit ci de-

nuntarea creantel nu ar fi valabili si ¢ in - a-

tare-caz nu.se putea face intabularea dreptu-

]u1 de ipotecd pe baza livretului de depnnere.
Ca deci acest mntlv de casare fiind fon-
ﬂaf recursul urmeazi a fi admis si in conse-
cinti a se casa deci7i'a atacati cu- recurs. 1 tri-
- mitere la aceeasl lnstanta snre 0 nom
care. R . C

, obligatiunea -
bancii intimate de a restitui suma ‘depusi de

Cia se decide altfel. ar 1nsemna ci. Ban-‘

“jude-.

~

tiunea.:

acelui text. revocarea din partea sotiei, a drep-
tului pe care art. 1258 c. c. A. l-a acordat sotu-
lui-de o administra imobilul sotiei.

Introducerea_ actiunii echivaleazd. somatza.
de a preda admmzstrarea averii. = . -

Stdaruinta D(II‘aflIlLll in proces naste drep-
tul de cheltueli in favoarea recl.

DELIBFRAND

‘Asupra recursulul facut de Dionisie F1n-

ta facut in contra sentintei No. .C. IIL. 114/

-1930—11 din 2 Martie 1931 dati de Curtea de
,Apel Clui, sec. I1I. in oroces cu Marla Gonezi.

Avand in vedere lucririle dela dosar, din
care rezultd dacii intimata Maria Goénczi a che-
mat in judecati pe recurentul Dionisie Finta

pentru. recunoasterea- drentului de proprietate.
si predarea in nosesiune a imobilelor aritate
in.actiune. aritdnd cid acesta i-a intentat ac-
tivne de divort si ci tribunalul a admis sepa-

ratiunea de pat si masi ne Himp de 6 luni.
Ca’ ambele 1nstante de fond au admis ac-

Ca. Dentru a da acea%ta soluhune “Curtea

de Apel respinge mai intai exceptiunea ridica-
ta de recurent, ci conform art. I pct. 2, alin. d

pr. civ. ard.. nrocesul trebuia intentat la Jude-
ciitorie fiindcd este vorba de predarea unor
imobile asuora ciirora recurentul ca sot. in ba-
7a- art. 12'%8 ¢. ¢. a.. avea drentul de adminis-
trare pAnid la revocare. motivind ci valoarea
litigiului excede competinta Judecitoriei.
Curtea respinge anoi si exceptiunea recu-
rentului 05 fiind pendinte procesul de divort,

rmhunea n’ar Dufea fi intentatd pe rale sena-.
ratil. decht numm dupi termmarea dlvnrtulm

motivind ci conform art. 687 si 44 »v. civ. ard.
este facultativi conexarea drepturilor
moniale ¢ vrocesul de divort. eff averea sena-
rati a sotiei poate fi pretinsi de Memta chiat
«i ip timvon( duratei caea’rnrlel. si e8 potrivit
art. 105 legea ma’mmomala separatia de pat

si.masi are. cn privire la’ raporturlle matrlmo- ’

niale. efectul divortului.
Ca, in fond, Curtea de ADel constati " ed

intlmata este proprietaril tabulari a imobileior

in litigiu, care constituesc averea el separati,
ca - recurentul i-a detinut numai:ca administra-
tor. drept ce poate fi revocat. si ci intentarea

prezentei actiuni echivaleazd cu o revocare.

43
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Curtea respinge si obiectiunea recurentu-

lui ¢ nu se poate admite actiunea, deoarece .

aceste imobile ar fi fost donate intimatei, iar
dupi divort. recurentul va cere anularea dona-
tiunei, motivand ca art. 1238 c. ¢. a. nu preve-
de o atare exceptie si cd in orice caz, acest
drept rdimane deschis. ’
Avind in vedere ci prin motivul I de ca-
sare se imputd Curtii de Apel ci ar fi comis un
exces de putere si ar fi violat art. 1 pct. 2 alin.
d, proc. civ. si art. 180 pct. 3, pr. civ. ard. prin
aceia ci a respins exceptiunea recurentului ci
el fiind administratorul averei sotiei sale, pro-
cesul pentru revocarea autorizatiei de admi-
nistrare si retrocedarea imobilelor urmeazi sa
fie solutionati de judecitorie, ori care ar fi va-
loarea litigiului. Apoi prin aceia ci nu a res-
pins actiunea pe motiv ci n’a fost introdusa
impreuni cu orocesul de divort. -
-~ Considerdnd cd potrivit dispoz. art. 1 pct.
2 alin. d, din proc. civ. ard. se vor judeca de

Iudecdtorii indiferent de valoarea obiectului'

in litiaiu, procesele pentru retrocedarea unui
imobil cedat in afard de raportul de chirie
sau arendd — pentru folosintd pe timp hotd-
rdat pana la denuntare sau revocare. procese
intentate in baza expirdrei termenulw de folo-
sintd. in baza denuntdrii sau a revocdrii.

Considerand ¢ aceste procese prevdd e-
xistenta unei conventii in baza cdreia imobilul
este detinut de partea dela care se cere retro-
cedarea. nu se vot referi  insi si la cazurile,
cum este cel din spetid. nnde este vorba de re-
vocare din partea sotiei, a dreptului ne care
art. 1258 pr. civ. ard. il acordd sotului de a
administra. in timpul duratei cdsdtoriei ave-
rea parafernald a sotiei sale. )

Ci astfel fiind. disnozitiunile art. 1 pct. 2
al.- d. or. civ. ard., nu-si pot avea aplicare in
spetd si prin urmare Curtea de Apel, consta-
tind ci dupi valoarea obiectului in litigiu, tri-
bunalul este competent si judece pricina 1in
prima instanti, cu drept cuvint a respins ex-
ceptiunea recurentului. ci procesul era de
competinta 1udecator1e1 ’

Considerand ci dreptul sotului de a ad-
ministra averea separati a sotiei nefiind un

drept absolut. ci putind fi revocat oricind de .

sotie, Curtea de Apel.n’a comis nici un exces
de putere si n’a violat art. 180 pct. 3 pr. civ.
ard., cdnd a respins si exceptiunea recurentu-
lui cd actiunea trebuia respinsi pe motiv céa
n’a fost introdusi impreuni cu Drocesului de
divort.

_Ca, astfel fiind, motlvul I de casare nu

este intemeiat. :
. Asupra motivului II de casare, nrm care
se imputd Curtii de Apel c& ar fi comis un ex-
ces de putere prin aceia .ci a admis actiunea
in fond, desi imobilele in litigiu fiindu-i dona-
te intimatului de recurent.. acesta va revoca
donatiunea dupa terminarea Drocesului de di-
vort.

Considerand ci cele sustinute de recurent
in acest motiv de casare putidnd forma numai
obiectul unei eventuale actiuni in revocarea
donatiunea neputind insi avea vre-o influen-

. : | Ardealul Jumh'c ,

& asupra solutioniirii prezentului proces in

-care intimata. ficidd uz de dreptul ei legal. ce-
re dela recurent si-i recunoasca drentul de
Dronrleta’m asupra 1mob11elor care 1i apartin
si si i le predea in Dosesmne Curtea de Apel
cu drept cuvint nu a luat in considerare acea-
std apirare a recurentului asa ci motivul II
de casare este de asemenea neintemeiat.

Asupra motivului IIT de casare orin care
se imputd Curtii de Apel ci ar fi comis un ex-
ces de putere prin aceia ci, considerind actiu-
nea ca somatiune nu a comvensat cheltuielile
de judecati, desi recurentul nefiind mai intii
somat si predea intimatei. imobilele nu poate
fi tratat ca unul care a dat ocazie la proces.

Considerand cii din moment ce recurentul
nu a recunoscut pretentiunile. . intimatei. ci,
contestindu-le a continuat procesul, Curtea de
Apel cu drept cuvant 1-a obligat la suportarea
cheltuelilor de judecatdi, asa -cd motivul III de
casare este de asemenea neintemeiat si prin
consecintii recursul urmeazi si fie respins.

. Apreciind si asupra cererei intimatei .fi-
cuti prin intimpinarea de a i se acorda chel-
tueli de judecatii Curtea le. fixeazi la 500 lei. -

JuriSprudente péhalé |

‘'Inalta Curte de Casatxe §l Justltxe Sectia II-a
Decizla No. 2620—-1934. Presldinte Tb. Badu cons. ‘?fﬁ

Penal. Desi art. 193 c. p. prevede pe func-
tionarul public abzicdnd de puterea functiunei

sale, totu.Sl complici — simpli particulari, ur-
meazd soarta autorului principal.
'DELIBERAND. o | o

Avand in vedere primul motiv de casare
declarat pentru gresita interpretare si aplicare
a art. 470 pr. pen. prin care recurentii se plang
ci a trecut Curtea.de Avel la disiungerea pro-
cesului, fird a se constata o imposibilitate
pentru prezentarea sau aducerea celorlalti a-
cuzati, prin a ciror interogare s’ar fi clarificat
complect situatia.

Avand in vedere ci, in ce priveste disjun-
gerea unu1 proces, instantele de fond sunt su-
verane in a aprecia; fiind o chestiune de admi-
nistratie interioara a Drocesulul .

Avand in vedere si fantul ca contra dlS—
jungerei vnui proces nu existi cazuri de nuli-
tate nreviazute de lege.

Ca deci motlvul de casare e nefondat si -
cati a fi respins.-

Avand in vedere motivul II de casare, de-—
clarat cu invocarea nulititilor prev. - de art.
384 pct. 9 si 10 proc. pen. nentru Qresita inter-
prefare Sl aplicare a art. 313 nr. ven.. deoare-
ce Curtea de Apel. a trecut la .judecarea proce-
sului numai orin interogarea acuzatilor pre-
zentati, citindu-se apoi depozitiile pe cari de-
au ficut martorii. . x '
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Avand in vedere ci din procesul verbal al
Curtii de ADel Clui, din 25 Ianuarie 1934, se
constati ci presedintele a dat cetire depozitii-
lor martorllor facute in fata ,mdecatorulul de
instructie si citati pentru termenul de mai sus,
fara ca acuzatii sau aparitorul lor sa fi ariatat
imediat vreo cauzd de nulitate conform art.
384 al. penultim proc. penali pentru aceasta
procedura.

Ca astfel si acest motiv de casare e nefon-
dat si cati a fi respins.

Avand in vedere motivul IV de casare,
prin care recurentii se plang ci gresit Curtea

de Apel le-a aplicat dispozitiunile art. 193 c¢. p.

deoarece el sunt simpli particulari.
Avand in vedere ci acuzatii au fost con-
~damnati pentru complicitate la delictul violarii

 libertitii-individuale, prev. si ped. de art 193

51195 c. D.

Ca prin urmare desi art. 193 c. p. preve—
de pe functionarul public abuzdnd de puterea
ce- conferd functiunea totusi acuzatii, de alt-
fel particulari au fost complici, deoarece au
usurat cu interventiunea lor detinerea ileqald

a lui Coldea Mihai fdeutd de cdtre acuzatul I
Crascai Peiru iandarm. sef de post, Gsa cd ur-

mdnd soarta autorulul Drincmal in mod corect
Curtea de Apel i-a condamnat in baza art. 193
si 195 c¢. p.

: Ca deci si aCest motiv de casare € nefons
dat 51 catd a fi respins.

Inalta Curteﬁe Casatie i Justitie Sectia Ii-a.
Decizia Nr. 1388-1985, PresidentiaiDlui Th. Radu cons-
Pédeabsa colectivd prev. dé art. 96 c. p

se aplicd dupd distinctiunile din art. 97 c¢. pi
celor cari au sdvdrsit un cumul real de infrac-

tiuni si sistemul absorbtiunei se aplicd numai

pedepselor privative de libertate, iar in ce pri:

veste cele pecunidre se reqlementeazd de art..

102 c.

Avand in vedere cid; dupi cum s’a aratat .

mai sus, acuzatii au fost eondamnati la cate
patru luni inchisoare corectionala, in baza art.

49 al. 1, teza I. N. p. si a art: 32 din legea pen- -

“tru . reglementarea portului si vinzarea arme-
lor in ceiace priveste pe acuzatul Socaci loan
si in baza aceluias art. 49 al. 1, teza I. N. p. si
art.- 32 al. III litera ¢, din mai sus citata lege a
reglementirii portului armelor; in ceiace pri-
veste pe Moss Lazir cu comb. art. 96, 98 si 71
C. p. si cu aplicatiunea art. 92 e. . pentru am-
bii acuzati.

Considerand, ci potrivit dispoz. art. 49 al.~

I, teza I. N. p. se pedepseste crima de furt cu
recluziunea pani la cinci ani, — ca conform

art. 32 din legea peniru reglementarea portu-.
lui si vanzarii armelor se pedepseste cei cari au

contravenit acestui text, cu amenda dela 5000

lei 1a 20. 000 lei; cd potrivit art. 32 alin. III Iit,

¢. din acelas lege, pedeapsa care se da in baza
lui trebue sa fie de 20. 000 lei amenda.

, Considerdnd cd, prin notiunea de pedeap-
sd colectivd prescrisd prin art, 96 c. p, dar fi a-
plicatd dupd distinctiunile din art, 97 si urm,

tiile legii penitenciarilor;

¢. p. celor ce au savarsd un cumul teal de in-
fractiuni, se mteleqe ca sistemul absorbtiunei
se aplicd numai pedepselor privative de liber-
tate ramanand ca in ceiace priveste Dedepsele

. pecuniare ce s’ar cuveni acelui infractor sa fie

fixate - separat, intrucdt potrivit —art;
102 c. p. ele se cumuleazd. , :

Ca, asttel fiind si cum in speta, prin efec-
tele aplicatiunei art. 92 ¢. p. s’a operat asupra
genului de pedeapsia cat si asupra duratei ei
si astfel recluziunea s’a gisit a fi inlocuita
prin inchisoarea corectionali cu durati de a-
plicare sub 6 luni — cat este minimul general
prevazut de art. 24 c¢. p. pentru recluziune —
urmeazi a decide ca prin condamnarea acuza-
tilor la cite 4 luni inchisoare corectionali, in-
stantele de fond au observat in ceiace priveste
misurarea pedepselor privative de libertate,
gradérile prevazute de lege si deci motivul de
casare urmeazi a fi inlaturat ca nefondat.

Ca insd potrivit dispozitiunilor art. 102 c.’
p. instantele ar fi fost datoare a condamna pe
acuzati si la pedepsele pecuniare respective.

Ca intrucat n’au procedat astfel, au sivar-
sit nulitatea de fond previzuti de art. 385 pet.:
2 Pr. p. cari insd gasindu-se a fi comisi in fa--
voarea acuzatilor, aceastid Inaltd Curte, in lip-
sa de recurs din partea Ministerului Public, se
giseste in 1mD051b111tatea de a o putea lua-in
considerare.

Considerand ca Dbtr1v1t dispozitiuniior
art. 33 al. 2 nov. pr. pen. cind instanteie de’
fond au fiacut la darea pedepsel acuzatului a='
aplicatiunea art. 92 c¢. p. partile nu mai pot
propune in fata Inaltei Curti o mai largi apli-

dispoz.

- catiune a acestui text,

Ca, astfel fiind si cum in speta pedepsele
se gasesc a fi date cu aplicatiunea art. 92 c. p.
urmeazi ci motivul de casare bazat pe cazul’
de nulitate de fond previzut de art. 385 pct. 3,
pr. pen. sa fie inlaturat ca inadmisibil. ‘

Inalta Curte de Casatic si Justitie Secfia II.
Decizia Nr, 8789—1985, Presidentia Dlui T. Radn éons.

Computarea arestului Dreventw. Condl-
tiile in care poate fi obligatorie si in care poa-
te fi facultativa pentru instantd. Ce instantd si’
in ce moment se poate face computarea? A-
broqarea art. 505 din P. P. Ard. prin dispozi- -

DELIBERAND, = I

Asupra reeursulul declarat de condamna- ,
tii Dobos Vasile si Ciulei Ileana, prin apirito-
rul lor, contra deciziunei Curtii de ADel Clui
S. I-a, Nr. P. 1. 800—1935, care respinge re-
cursul declarat de acestia in contra incheerei .
TI‘lb Turda Nr. P. 2811—1934, prin care‘li
s’a respins cererea de a se computa in pedeap- .
sd timpul petrecut in arest preventiv, intre
pronuntarea sentintei primei instante si pro-

- nuntarea deciziunei Inaltei Curti de Casatle si .

Justitie. .
. Avand in vedere c# prin acest recurs _in .
scris aflat la dosar, cerdndu-se admiterea lui; :



’4‘5"_,

e e

e [ e e

" se arati in esenta cd sau v1olat dispoz. art 94
Cp. art. 505 Pr. p. ard. si 41 legea penitencia-

Telor, cu omisiune esentlala si exces de Dutere '

Considerand ca prin art. 41 al legei peni-

tenc1are10r care este o lege. de unificare, se

dispune ci instantele judecitoresti vor anrecm
daci timpul detentiunei nreventlve urmeazi
sa fie socotit in durata DedeDsel

tor in durata pedepsei.

'

Considerand, dupd cum rezultd dm cu-:

prinsul acestui text, ci ambele feluri de com-
- putdri previzute, atdt cea facultativd cat ,sz cea
oblzaatone se bazeazi pe elemente de fapt,
carl servesc instantelor -de iudecatd, fie a dpre-

_cia, conform alin. 1. daci timpul detentiunei
preventive urmeazi s fie socotit in durata pe-
depsei, fie dacd prevenitul a efectuat munci,

conform alin. II. in acest caz preventiunea tre-
buind a se socoti obligator in pedeapsi.
.Ca aceste elemente de fapt, casi
prev. de art. 94 Cp. ard. urmeazi a. fi econside-
rate ca apariri ce trebuesc supuse judecitori-

lor chemati a judeca fondul, acestia fiind sin-.
" qurii cari au ciderea de a se ocupa de ele 51 de

a conchide pe baza lor;

_ "Ci a admite cj posterior, dupi rimanerea
definitivii a hot#irarei se poate cere socotirea.

timpului petrecut in preventie. ar insemna o

derogare dela Drmcmlul ‘autoritifii- luerului 1u- 1

decat

Considerand ca daci legiuitorul ar fi avut_

aceasti intentiune, prin legea penitenciarelor,

ar fi derogat expres dela principiul de maj sus.
Ca astfel fiind, dispozitiunile art. 505 Pr.

p. ard. fiind contrarii dispozitiunilor

. din legea Den1tenc1are10r se gisesc abrogate

* Ca prin urmare .motivele de casare invo-

cate de recurenti sunt -neintemeiate, recursul R

. Aurmand a fi resmns ca. nefondat

Inalta Curte de Casatie si JllStltle Sectla II-a. -

Decigia No. 3793/1935. Presed. Dlni Th, Radn consilier

- Computarea arestului preventiv. Conditii-

Cart 41, dl. 11 din leqea penitenciarelor, Proba-

._rea .acestor condltzum este :
computare. \ '

v -

1entul se plinge, ci in mod nejustificat instans
tele de fond nu i-au scizut tlmnul Detrecut in
preventie din Dedeapsa. C

acuzatul nu si-a dovedit pretentia sa, cu certl-
ficatul prevazut de art 41 al. 2 d1n legea peni-
. tenciarelor.

-Ci, dar urmeazi a vedea cd, in asemenea_

condltlunl instanta de apel a fost in drept-si

nu socoteasca implinit in Dedeapsa tlmnul pe-
trecut de*acuzat in Dreventle si deci s1 acest ul- "

tim motiv de casare urmeazi a fi mlaturat ca
nefondat.~

iar 1n cazul
cand detinutii vor consimli si munceasci, tim-.
pul detenfiunei vreventive va fi socotlt obhga- A

acelea’

“art. 41
- prin analogie si la denunerea actelor de pau-

esentiald pentru
Vazand mohvul dé casare prin care’ requT

: _ pot fi achitate in instantd.
Avand in vedere ci. din decmunea ataca- :

td se constatd cd, pentru a nu computa preven- -
tia in pedeapsi. instanta de apel motiveazi ca,
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Tnalta Curte de Casafie”si Justifie, Sectia IIL.
Decizla No. (}94—1934 Presidentla Dlui 0 Biﬂeann Cons. .

Act de paupertate depus posterior
ducerei cererei fdcute instanfei.

VIOTIVE

Art. 74 din legea t1mbrulu1 Drevede sanc-
tiuni pentru tunctionarul public, care di curs
unui act netimbrat sau mmsuficient umbrat de -

~unde rezulfd ca orzce act supus unet taxe ~de .

timbru trebuie, in principiu., sd fie tunbrat
chiar din momentul prezentdrei-lui la o auto--

‘ritate publzca numai acolo unde -legiuitorul -

derogd in mod expres dela aceastd reaula ac-
tul se poate timbra si ulterior.

Reterltor la cererile.
tanti si actele de procedurd netimbrate sau in-
suhc1ent tlmbrate, leglultorul a derogat dela’
acest principiu, previzind in art. 42 ci lude-

‘cata va incuviinta pirtii interesate un smgur

termen Dentru timbrare sau complectare, iar
daci nici la acest termen nu va 1ust1f1ca plata,
judecata va: pronunta nulitatea cerere1 ” ‘
~ Nici un text de leae din citata lege insd
nu contine vreo dlspoz1tzune similard, care sd
permitd pdrtii. interesate sd depund certificatul
de paupertate si ulterior-introducerei actlunez.
sau cdaii de atac (avel. recurs etc\ ‘
Intrucéat este de principiu ci excentlumle

. sunt de strictd interpretare, urmeaza ci dispo-

ziliunile sunt de strictid interpretare. urmeazi
cd_dispozitiunile art. 42 citat nu pot fi extinse

pertate. .
In atare s1tuat1une. urmeaza ci actul ‘de
paupertate trebuie depus
elc., fdra a_putea cere termen pentru prezen-
tarea lui ulterioara , '
‘Astfel fiind si intrucit in SDeta trlbunalul

- ‘a constatat in tapt.cid recurentul nu a depus.’
actul de- DauDertate chlar odatii cu apelul, «ci.
- ulterior, rezultd ci fird sa violeze textele men-. -

tionate a anulat apelul ca netimbrat.’

.Inalta Curte de Casatie si Justme, Sect,-xa L.
Dec. Nr 1084—934 Presidentia Dlai Macri consilier

Expertzza, Netzmbrare. Taxa Sl amenda'
Art. 57 din legea accelerarel 1nd1ca pro- .

cedura de urmat nu numai pentru cazul in ca- .

re cererile introductiye de instanta si actele de-

‘proceduri nu ar fi timbrate legal. ci si pentru

cazurile in cari actele probatorii nu ar fi legal

- timbrate. Dupi ce prin alin. 5 si 6 se_prevede

cum trebuie a se urma pentru timbrarea acte- -

lor probatorii, se- adaoga nrm alin. 7 ci'in toas -

te cazurile, deci si in acelea in cari actele pro-
batorii ar fi netimbrate — taxele de timbru fix

-si proportionak, precumi si orice alte taxe si a-

menzi, se pot pliiti chiar inaintea udeciitii prin °

mtro— -

introductive de ins- -

odatd cu actiunea, -
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»denunere de (;011 timbrate. cari se vor anula in

. instanta.. .

. In speta. Curtea de ADel nu a ficut altce-
.va decit-si se conformeze acestei din urmai
" dispozitiuni, admitand tlmbrarea in instanta a

actu1u1 de expertizi, asa ci motivul de casare,

- prin care se Dretlnde ci aseménea timbrare nu
este legala si ci actul de exnertlza trebula de-
c]arat nul, este nemtemelat

- Inalta Curte de ‘Casatie si Justxve Secpa L
Decizia No. 806—1934- Presidentia Diui Al, Jnca, pres

szbru Actzune nesufzczent tlmbrata. A—
cordarea unui termen de platd a taxei si amen- |

zii. Neverificarea instantei decdt ulterior ter-
menului acordat. Nu poate fi zmnutabzla dr-
tu Art 42 din legea timbrului. ‘

Avand in vedere ca Drm sentmta atacata
cu recurs, Tribunalul Arges s. I-a a anulat ca

insuficient timbrat ‘apelul ficut de recurentul
Ion Toma Stefan in contra cirtii de judecatid

‘nr. 142 din 1933 a ]udecatorlel ocolului rural
‘ Jlblea——Arges. ‘dati in procesul de revendica-

| ~re intentat in contra preotulul N. Negut, inti-

mat in recurs.
Pentru a alunae la aceasta solutlune tri-
"bunalul constatid in fapt si motiveazi ci cere-

“rea de apel a recurentulul la . data introducerii -

ei, nu a fost timbratd, iar in sedinta dela 18
-Ianuarle 1934 I‘ecurentul cerind amaénarea
pentru-a timbra apelul i s’a acordat un termen

in-acest scop. pentru care recurentul cu peti- -

tia 1nreglstrata la nr. 9170 d1n 1934 a depus
timbre in valoare de 193 lei si 2 lei timbru de
- aviatie, fird a justifica si plata amenzii previ-
zute de art. 42 al legii timbrului, astfel ci, in
aceastd situatie, recurentul neconforméndu-se
- dispozitiunilor textului citat nedepunand si

amenda la termenul ce i s’a acordat in.-acest.

scop, €l nu mai poate fi primit sa remedieze
-aceastd lipsd, si. in consecintd, apelul fiind- ne-

~suficient. timbrat urmeaza a fi anulat ca atare; -
. -Avand in vedere ¢i prin motivul de casa- -
re recurentul pretinde ci tribunalul ar fi vio-
lat :art. 42 din legea timbrului intrucat desi la-
termenul ce i s’a acordat pentru timbrarea a- -~
pelului nu a depus decat taxa de timbru féra .
ami--

. amenda legali, totusi la ‘acest termen,
nandu-se procesul d1n lipsd de timp, nu s’a re-
levat lmsa ‘amenzii, iar la termenul urmator
cand s’a .observat lipsa si recurentul s’a oferit
s denuna amenda, tribunalul a refuzat si. .o

- primeascd anuland contrar prevederilor textu-

lui sus citat apelul ca nesuficient timbrat;
Considerand ca dacid o cerere introducti-
‘ vﬁ de instanti a fost’ deDusa netlmbrata.v sau
insuficient tlmbrata. 'si-daci la prima zi de in-

- fatisare nu s’a_justificat plata taxei de timbru,
-. In acest caz, conform art. 42, alin. 2 din legea

timbrului, judecata la cerere, va incuviinta
Dartu mteresate un singur termen pentru pla-

ta e1 si a amenzii, egald cu indoitul -valorii lor; -
Ci aliniatul 3 de: sub acelasi articol preve-
'de Ccl daca mcl in acest termen Dartea intere- -

satd nu va lustlflca Dlata. judecata va Dronun- ,
ta nulitatea cererii;

Considerand ci pentru aDllcarea sanctlu-
nii prevazute de acesetst text al legii. instanta .
este datoare ca la termenul at:ordat pentru jus-.
tificarea plétii taxel de timbru si a ameiizii,
tund procedura de citare a partilor indeplinita -

-sa verifice neanarat daca Dpartea justifica, sau
- nu, plata taxei si a amenzii invitand pe partea
‘in drept. cand ea este. prezenta, si Droduca do-

vada platii si numai dupi ce va constata cid nu

- se produce dovada plitii taxei si a amenazii, sa
pronunte nulitatea cererii,

chiar la acel ter-
men, fird a mai face vreun act de cercetare in.
fond a pricinei, sau a améana pricina pentru a--
tare cercetare;

Ca insi daca 1nstanta. la’ termenul acor-
dat ‘pentru justificarea Dlatu taxei de timbru
si a amenzii, fiind procedura de citare 1ndeDh-

- nitd, va omite si facd aceasta verificare si va

trece la cercetarea pricinii’' in fond, in aseme--
nea caz, relevandu-se ulterior chestiunea pla-
tii taxelor si a amenzii, partea va putea sa im-
piedice aplicarea sanctiunii nuhtatu cererii sa~

le, ]ustlncand plata datorita in chiar sedmta

in care s’a facut aceastii relevare:

Ca dreptul partii de a 1ust1f1ca Dlata taxel _
sl a amenzii in aceste condltlunl si de a impie-
dica astfel anularea cererii sale, se ext)hca pe:
consideratia ci nicl fiscul nu
prejudiciu; nici partea adversd'vreo amdénare,
iar pe de alti parte, procedarea insiantei care .-

“fa termenul dat anume pentru justificarea pla- -

tii taxel si amendei. in loc de a face aceastii ve- -

_rificare, a trecut la cercetarea in fond a prici-
"nii; nefiind 1moutab1]a partii.' nu poate consti-

tui o culDa din partea-i-de ‘a fi omis si produ-
ca incd de atunci dovada platii. datorate; '

Ca astfel fiind si intrucit in spetd din lu-
crérile dela dosar rezulta ca existi tocmai a-
ceasta situatie de fapt.  urmeazi ci fribunalul

‘anuland apelul recurentei a dat o gresita apli--

care si interpretare art. 42 din legea timbrului
si in .consecinta motlvul de ‘casare fnnd 1nte-

’melat recursul urmeazi a fi admis;

Pentru aceste- motive, Curtea admlte re-
cursul caseaza etc. ‘

- Inalta Curte de Casa;xe $i Justlpe Secgla L
Decizna No 1203-—1934 Presxdentla Dlui 8. Tipel consil fer

1.&&

‘Cereri adresate iudecdtoresti ;

instantelor

insuficient timbrate. Anulare dacd Jpartea . nu

complecteazd timbrul. Se aplicd si “cetfenl_qr
can se ludeca .pe cale qratwasa.‘ e ,

~ Potrivit art, 10 al legii. tlmbrulul d1n 1927 B
— maijorati in Iulie 1929 — orice inscris care .
constata 0 conventie sau oricare alti invoiali .

in valoare de peste 5000 lei € supus, osehit de . .

taxa -impozitului proportional, la taxa fixd de
27 lei de fiecare exemplar, iar potrivit art. 42

-al acestei legi, actele nesuficient timbrate, vor

fi valablle numai daci partea le-a prezentat,
ori partea adversa va justifica inaintea instan-

tel, la prima zi de infétisare, plata taxelor de

sufera n1c1un o
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timbru datoriti dupi lege. aceasti exceptiune

— a netimbriirii — putand fi relevati de pérti

sau din oficiu in orice stare a procesului.
Dacéa- aceste dispozitiuni ale art. 42 citat

presupun . existenta unui proces

cand desbaterlle au loc cu citarea partilor, nu

este mai putin exact ca dlSDOthlunllevSI Qecfl--
derile prevazute in acest text se ar)h(;a si in-
toate. celelalie .cazuri, cadnd cererea introdusa:

are a se rezolva pe cale gratioasa — cum este
_cererea de intabulare din spetf adresatd ins-
tantei de carte funduari —- si in care caz par-
tea trebuia si aibid acceasi diligentda de a se
conforma legii timbrului inainte de rezolvarea
acelei cereri, féra a fi necesara -vreo sOmatiune
din partez instantei in acest SCoD.
Asa fiind instanta de apel in speti consta-
tand ci cererea recurentului a fost insuficient

timbrati cu 7 lei in loc de 27 lei, cu drept cu-:
vant si fécand o justd aplicatiune a art. 24 din,
legea timbrului, a conchis ca aceastd cerere nu .
poate fi Iuata in con51derare iar incheerea De.l.. aphcat dlspozmumle art. 5 par. 1 din legea‘
baza acestui act este nuli si in consecmta mo-.

-Se’ T€S- o acliune in revendicarea vreunui imobil spre -

tivul II al recursului fnnd nefondat
pinge.

Inalta Curte de Casatie gi Justifie Sec;ia L
' "Pregiidntia Dlui E. Biinescu. conkilor

Audienta dela 23 Noembrie 1934, =~

’Actiune.. — Timbrarea ei. — Incheerea
instantei prin care e supusd la o noud taxd de

timbrare. — Dacd poate fi atacatid cu apel se-

parat, — Art. 234, 236 si 549 pr. civild.
! CURTEA DELIBERAND,

Avand in vedere deciziunea atacati cu re-
curs, din care se constatii ed recurentul Tho-
mas Klein intentind acliune contra intimatu-
lui spre a recunoaste achitarea prin compena
sare a restului datoriei sale de 144.589 lei, a-i
restitui toate efectele incredintate intimatului
spre asigurarea datoriel si pentru radierea ipo-
tecilor intabulate asupra imobilelor recurentu-
ll_,li; ‘substratul procesului fiind aritat prin ac-
{iune de o valoare de 1,680.000 lei, Tribunalul
Sibiu, Sectia I-a cu ocazia desbaterii procesu-
lui, prin incheerea No. C. I. 369/16—1933 data
in sedinta dela 16 Februarie 1934, a dispus
complectarea taxei de timbru a actiunii prin
Administratia Financiara.

Ca in contra acestei incheeri; recurentul a

Facut apel la Curtea de Apel din Brasov, ¢are

prin decizia atacati cu recurs, l-:a respins ca
inadimisibil eonstatand e hotiararea atacati cu
apel este o simpla 1'n'cheére iirterlocutorie, data
in cursul procediitii si cii potrivit art. 549 pr.
civ. contra unor asemenea incheeri nu se poate
face recurs — respectiv apel — separat decat

contradictor,-

~le rezultind din legea timbrului,
rezolv1rea fondulul s’ar putea aplica art. 235
=8l 236 pr. civ., cari prevad si apel separat.

speti.

pe calea apelului, asuora ‘fondului dupi pro-
nunlarea sentintei asa cum de altfel dlsDune si
art. 5 par. 1 din legea timbrului.
" Avand in vedere cii prin recurs se criticd
aceasta solutiune. sustlnandu se prin’ motlvele
I si II de casare ci prin deciziunea atacata s’a
facut o gresiti aplicare a art. 549 DI, civ. si
s’au nesocotit dispozitiunile art. 234 si 236 pr.
civ. deoarece incheerea atacati cu apel a Tr1-
bunalului, nu este o incheere de procedurd ci-
vila in 1nte1esu1 art. 549 pr. civ. cari a avut in
vedere numai dispozitiuni procedurale. ce re-
zultit din codul de proceduri civili, nu si inci-
dente rezultind din anhcarea altm dispozi-
{iuni legale. ~
Ca in spetd, prin 1ncheerea atacata “Tri- -
bunalul statuidnd asupra unei chestiuni fisca- -
4nainte = de

-Ci de asemenea cu exces de putere s’au
timbrului, deoarece in spetd nu este vorba nici

a fi necesard evaluarea lui in stabilirea taxelor .

~ de timbru si nici de o contestatie a evaluarii si

prin- urmare aceste dlsnozmum erau maDhca-
bile. :

e et

Asunra acestor mo’uve' Lo T :

Avand in vedere ci art. 549 pr. civ, ard.
prevede incheerei premergitoare, date pentru
a se prepara rezolvarea fondului iar nu inchee=

rei cari transeazii unh punct in litigiu si contra .

cirora se poate face apel separat 1na1nte de ju-’ :
decarea fondului;

Considerand cii chestiunea timbririi ac‘xf'

{iunii nefund o chestiune pregiititoare a proce: .

durii, ci una care transeaza o chestiune a tim-
brului si care ar putea preijudicia partea. daca .
eventual ar obliga-o la o taxi, care legal n’ar .
fi datoratd, urmeazi ci in spetd recurenta era

~in drept s faci apel contra incheerii Trlbunaé

lului, prin care a fost obligati la o noui taxi .
;let timbru cu complectarea aceleia deia achi-
ata; - .
Cd deci Curtea de fond respingand apelul .
ca 1nadm151b11 a facut o greslta aplicare a art.
549 pr. civ. ard. .

Cid de asemenea’ gresit au fost aplicate si )
dispozitiunile art. 5 par. 1 din legea timbrului,
care referindu-se la hotirarile date asupra .
contestatiunilor dé evaluare a imobilelor; in
materie de revendlcare, nu-si au aDllcatlune 1ri

C4 deci amibele motive fiind fundaie. Tes .
cursul catd a fi admis, casind deciziunea ata=

catd de trimitere, motivul III fiind inutil de a
indi fi diséutat.

Apreciind si asupra cheltuielilor de reeurs; .

. le fixeazid la suma de 2000 lei (doua mii);

Pentru aceste motive caseazi, .

R



