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Art. 61. Leg. Cam bii din 1934, 
fa ţa  cu L egea  execu fii 

din A rd ea l
• . t *

In numărul din Februarie a; c. al acestei revis
te, Dl Iosif Rothmann, doctor în drept. în artico
lul .„Cambia,. Titlu executor” emite părerea că 
fată cu dispoziţiunile procedurii de execuţie din 
Ardeal, învestirea cu formula executorie a cam
bii nu-este suficientă pentru a se proceda la 
execuţie ci. mai este necesar un decis separat 
cerut dé art. 13 leg. execuţii. In sprijinul ■ aces
tei teze, autorul articolului de mai sus, a adus 
o serie de argumente întemeiate ,pe dispozitiu
nile legii execuţii. , •

Crdem, că teza contrarié, adoptată de ins
tanţele de judecată, este céa mai indicată: faţă 
cu dispoziţiunile exprese ale art. 61 din legea 
cambiei, pentru motivele ce vom'' expune. - 

. Delà început precizăm că sub regimul nouei 
iegi cambiale, legiuitorul pune la dispoziţia 
creditorilor cambiali două căi distincte pentru 
valorificarea creanţelor: 1 . acţiunea cambială 
directa şi 2 . investirea ou formula executorie a 
cambiei şi biletului la ordin. Asupra celei dintâi 
este indiscutabil că se va urma procedura în vi
goare în Ardeal atât în ceiace priveşte judecata 
cât şi, execuţia; cu excepţiunile prevăzute de art. 
6 8  al legii cambiale, în ceiace priveşte probele.' 
A doua cale, constitue ô inovaţie atât faţă de 
legile vechiului Regat cât şi faţă • de cele .'din 
Transilvania, inovaţia născută din necesitatea 
unei coordonări cu legislaţiile altor ţări aşa 
cum a fost hotărâtă în convenţiunile delà Ge
neva din 1930 şi .1931. Potrivit acestor conven- 
ţiuni de ordin internaţional, s’a căutat.a se da 
cambiei şi biletului la ordin mijloace de ,execu
tare mai conforme cu natura însăşi a cambiei 
ca instrument de credit şi plată. Este natural; 
ca această, inovaţie de natură cu totul recentă 
pentru noi, să dea naştere la discuţii fie în ce
iace priveşte necesitatea ei, fie în ceiace priveş- 

.te aplicarea. Necesitatea este indiscutabilă fa
ţă cu situaţia internaţională a relaţiunilor de 
credit şi comerţ, iar executarea este cu atât mai 
necesară cu cât în sistemul legislaţiilor din ve
chiul Regat şi Transilvania, creditorul cam
bial trebuia să aştepte prea mult până la recu
perarea creanţei, sale.

Prin art. 61 din noua lege a cambiei aceas
tă recuperare îşi găseşte calea cea mai rapidă 
în special în Ardeal, unde datorită excepţiuni- 
lor cambiale, o hotărâre definitivă în aceasta 
materie constituia un punct de întrebare.

Art. 6 il, făcând parte dintr’o lege de unifi
care, aplicarea lui trebuie făcută avându-se în 
vedere a se satisface scopul legii care este, cele
ritatea. Prin investirea cu formula executorie 
prevăzută de art. 135 Proc. Civ. Rom. acest scop 
este atins, întrucât cambia investită cu formula 
executorie devine prin sine însăşi executoriè, 
fără a mai fi nevoie de alte dispiziţiuni din 
partea instanţelor de fond. Desbaterile parla
mentare, la care au luat parte cunoscătiri ai

materiei dovedesc, prin discuţiile făcute în ju
rul acestui articol, că Introducerea în legea cam
biei a art. 61, s’â făcut cu scopul de â se da 
cambiei şi biletului la ordin o putere de circu
laţie, schimb şi credit, conformă cu spiritul ce- 1 
lerităţii. ,

Procedura de urinat, în ceiace priveşte exe
cutarea, este indicată în mod clar în textul art’.
61 care prevede că în jurnalul de investire cu 
formula executorie se trece textul cambiei cât 
şi sumele ce reprezintă cheltuielile de protest 
etc. După investire are loc somaţia către debitor; 
făcută în forma cerută de art. 61, al. 6 , prin in -• 
termediul iGoiîPului de portărei.

Legea execuţiei din Ardeal, nu este contra
ră, în fond, acestei-proceduri, fiind indicată,prin1 
art. 19, cu singur^ deosebire că în loc de a şe: 
iproceda imediat la execuţie conf. art. 19,. se co
munică . urmăritului somaţia de plată'şi după 
trecerea termenului de-5 zile, se procedează la 
execuţie, în baza unui certificat eliberat de in
stanţa care a ordonat investirea cu formula exe
cutorie, doveditor că nu ■ s’a introdus opoziţie şi 
că, dacă s’a introdus opoziţie executarea nua  
fost suspendată.
' Că aceâsta este interpretarea exactă: a spi
ritului art. 61. leg. cambiei, o dovedeşte faptul 
că a fost adoptată de instanţele de judecată; ca 
singura în măsură a satisface celeritatea ceru
tă în aceasta materie.

Chiar dacă dispoziţiunile legii de execuţie 
din Ardeal nu s'ar putea acomoda în satisface
rea celor indicate prin art. 61, aceasta nu însem-. 
nează că noua . lege a cambiei trebuie declarată 
inaplicabilă în Ardeal, în ceiâce priveşte art. 61, 
ci însemnează mai curând că legiuitorul intro

ducând o normă de drept unificată, calea de ur
mat să fie aceia prevăzută şi indicată prin noua 
lege, fiind abrogate în materie cambială ori ce 
alte, norme de drept contrarii ei.

Din fericire însă modul de executare pres
cris, de art. 61, din-leg. cambiei satisface cu pri
sosinţă şi dispoziţiunile din legea execuţiei din 
Ardeal pentruca acest articol de lege să poată 
fi primit fără ezitare chiar de cei mai forma
lişti. în respectarea acelor legi ce sigur în cu
rând vor face parte din domeniul trecutului.

Intr’adevăr, se pretinde că prin investirea 
cu formula executorie a unei cambii sau bilet la 
ordin, nu se arată: 1 . ordonarea execuţiei, 2 . a- 
rătarea persoanelor în favoarea cărora sau con
tra cărora se ordonă execuţia, 3. creanţa ce se. ( 
validitează, 4. nu este încunoştiinţat debitorul 
că va fi executat şi în fine nu se arată averea 
ce se urmăreşte.. Dacă se cercetează cu atenţie 
cuprinsul art. 135. Proc. Civ. Rom., şi art.. 61 leg, 
cambială se poate vedea că toate aceste puncte 
sunt satisfăcută cu prisosinţă în procedură,' in
vestirii cu formula executorie a cambiei. j

Formula executorie a art. 135, Proc. Civ. 
Rom., cuprinde -în ea ordinul de-a se aduce la 
îndeplinire de către organelfe de executare, tit-. 
Iul (hotărârea) pe./ care âcasta , formulă execu
torie se aplică. Totodată, potrivit art-, 61 leg. 
cambiei, în titlul executoriu se cuprinde suma
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de plată, numele creditorului şi debitorului, ca 
unele ce figurează pe cambie ei cerute de art. 
1 şi 104, leg; cambiei, pentru ca aceasta se exis
te ca act apt a fi investit cu formula executorie. 
Că urmăritul se încunoştinţează despre execu- 
rţie reese din dispoz. art; 61 al. 6 , care prevede 
că somaţia de executare trebuie să cuprindă 
transcrierea exactă a cambiei precum şi a celor
lalte acte din care rezultă suma datorată, iar 
portărelul odată cu acestea comunică în soma
ţie şi numărul jurnalului prin care cambia s’a 
investit cu formula executorie. In ceiace pri
veşte averea ce se urmăreşte, sub regimul nouei 
legi a cambiei, indicaţia averii nu se face prin 
cererea, prin care se cere investirea cu formulă 
executorie, ci creditorul indică aceasta în cererea 
către portărei, aşa cum cere reg. portăreilor. 
Dacă în fapt aceasta nu se întâmplă, vina nu o 
poartă art. 61, ci partea care în cererea către 
portărei nu indică averea ce vrea să urmăreas
că. In genere însă instanţele judecătoreşti, prin 
instrucţiuni către portărei, au gri,ie ca şi acea
stă condiţiune să se îndeplinească.

Astfel fiind, pentru consideraţiunile de fapt 
şi de drept expuse mai sus, credem că întrucât 
fericita inovaţie, întrodusă prin art. 61, în Drep
tul cambial /Român satisface cu prisosinţă ce- 
rineţle legii execuţiei din Ardeal, nu trebue ă se 
critica aceasta inovaţie, ci suntem datori a adu
ce mulţumiri legiuitorului, pentru sforţările fă
cute de a ajunge cu un ceas mai de vreme la 
unificarea legislaţiei, unificare ce este de dorit 
în toate materiile, •

G. G. Poboran, magistrat 
Târgu-Mureş

Cambia, titlu executor
In numărul trecut, am făcut loc în această 

revistă articolului Dlui Dr. Iosif Rothman care 
avea titlul de mai sus. Acest articol l ’am soco
tit demn de a fi publicat, nu numai din punct 
de vedere al modului cum Dl Dr. Rotbman tra
tează chestiunile juridice, ceia ce-i face onoare 
dar şi din punct de vedere al practicei procedu
rale. ce începe să-şi facă drum, fată de inova
ţia legii cambii,

Ne pare bine că articolul Dlui Dr. Rotbman, 
â avut efect, căci ca întâmpinare avem, pentru 
numărul de fată, un articol, în aceiaşi chestiune, 
ă Dlui Judecător iC. |C. Poboran, care ne arată o 
altă văriântă a practicei, şi a modului de a în

ţelege procedura decurgând din învestirea cam
bii cu formula executorie.

Să îmi fie permis, a pune la punct această 
chestie. întrucât mă vor ajuta cunoştinţele mele 
juridice, şi o practică procedurală însuşită, atât 
în vechiul regat, cât şi aici în Ardeal.

Avem o lege de unificare a cambii, deci care 
se impune peste întreg teritoriul României Mari.

Chestiunea care se impune, este modul cum 
Se vor împăca dispoziţiile legii cambiale, cu re-

friiiiiâ procedurale, rămase în vigoare, încă, în 
diferitele părţi ale ţării.'

Cum a îuţeles legiuitorul, să împace, diferi
tele cerinţe procedurale din ţară?

Pentru ca să răspundem la această între
bare, vom căuta mai întâi să vedem oare este 
procedura de urmat pentru învestirea cu formu
la executorie, şi apoi aceia de execuţie pe baza 
titlului învestit cu formula executorie, în 
vechiul regat, unde există deja această proce
dură şi pe care, de sigur a avut-o în vedere, le
giuitorul care a întocmit legea cambială.

In vechiul regat, pentru ca o hotărâre jude
cătorească, să se poată executa, trebue să fie 
învestită cu formula executorie prevăzută de 
art. 135 pr, civ.

In ce constă această fomalitate?
Partea câştigătoare, în posesia unei copii, 

după hotărârea judecătorească ridicată la va
loare de drept (definitivă), face o cerere înscris, 
adresată instanţei dela care emană şi unde a ră
mas definitivă, prin care solicită învestirea cu 
formulă executorie conform art. 135 pr. civ. 
(timbrata conform art. 6  p. 12 1. timb.). Instan
ţa constatând că hotărârea îndeplineşte condi
ţiile de a fi învestită cu formula executorie, dă 
o înoheere prin care încuviinţează cererea sau 
dacă nu îndeplineşte condiţiunile. respinge cere
rea. - ! j

Bazat pe această încheiere, grefa scrie for
mula executorie pe hotărârea prevăzută de art, 
135 şi anume: Deasupra copii hotărârii, deci în 
capul primei feţe, scrie:

NOI CAliOL i i,  ”

cu mila lui Dumnezeu şi voinţa naţională, Rege ai 
României, la toţi de faţă şi viitori sănătate.

La sfârşitul textului hotărârii şi sub semnătu
rile judecătorilor şi grefierului se scrie:

Dăm putere şi poruncim, agenţilor administrativi 
să execute această hotărâre; procurorilor să stăruias- 
că pentru a ei aducere la îndeplinire. Spre credinţă 
semnăm, (urmează semnătura judecătorilor şi gre
fierului, care au semnat încheierea de admiterea în
vestirii, nu alţii).

Hătărârea aşa învestită, se liberează celui 
care a făcut cererea de învestire sau împuterni
citului său, semnând de primire în josul închee- 
rei de admitere a cererii def învestire.

Odată în posesia hotărârii aşa învestită şi 
care poartă numele de titlu executor, partea în 
folosul căreia s’a acordat im drept, face o nouă 
cerere (timbrată conf. art. 1 2  p. 2  1. timb.) prin 
care cere executarea asupra averii debitorului. 
Instanţa dă o iînchiere prin care autoriză exe
cutarea şi îndrumă, pe agentul de urmărire 
competent să procedeze la executare.

Pe baza acestei încheeri, ihstanţa printr’o 
adresă, face cunoscut portăreilor, deci agenţilor1 
de execuţie să procedeze la executare, înain- 
tându-le şi titlul executor.

Portăreii (agenţii de urinăHre) la stăruinţă
părţii interesate, adresează 6 somaţie, debitorii-
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lui (îl avertizează) înscris, (timbrată conf. arţ.
7 p. 7 1. timb), prin care se pune în vedere, debi
torului, să plătească datoria, alăturând în copie 
titlul executor (hotărârea condammatoare înves
tită cu formula executorie). Această somaţie se 
înmânează debitorului /prin iînmanuator.

Dacă debitorul nu /plăteşte, şi a trecut o zi 
dela înmânarea somaţiunii, execuţia poate în
cepe. conform regulilor procedurii executionale. 
Toate acestea în baza art. 388 ;p. civ. rom. care 
zice: ,yCu cel puţin o zi înainte de orice execuţie, 
agentul ce are să execute va face o somaţie da
tornicului, la care se va alătura îşi copia titlu
lui ce se execută.”

Formalităţile arătate mai sus le prevede le
gea şi pentru actele autentice.

Acum în fine prin legea cambială, se pre
vede învestirea cu formula executorie şi a cam
bii ajunse la scadentă- Natural, în vechiul regat 
se va proceda cu cambia la fel ca îşi pentru ho
tărârile definitive şi actele autentice, după cum 
am văzut mai sus.

*
Investirea cu, formula executorie a cambii 

este o inovaţie şi pentru vechiul regat, ca şi pen
tru celelalte părţi ale ţări cu legi deosebite.

Procedura de urmat în Ardeal, fată de dis
poziţiile art.. 61 din legea cambială care este o 
lege de unificare, va fi cea pe care am semnalat-o 
mai sus că există în vechiul regat pentru hotă
râri şi acte autentice, atât numai că1 în loc de cu- 
Vâ’httil „hotărâre“ se va scrie cuvântul „cambie“, 
în loc de copia hotărârii va fi copia cambii. Ce
rerea de învestire; înoheerea instanţei; că a- 
probă sau nu cererea de execuţie; înoheerea de 
încuviinţarea excutii, se vor face Ia fel cu cele 
arătate mai sus pentru hotărâri.

Ne vom opri la somaţie îşi vom explica mai 
pe larg acest act procedural.

Somaţia adică invitarea cu sancţiuni, a de
bitorului ca să plătească datoria, este un act 
procedural necunoscut în procedura execuţio- 
nală din Ardeal, Aci, executarea începe direct 
fără să se aştepte debitorul, deci prin surprin
dere. Că este bine sau nu. nu voi discuta, căci 
pe lângă faptul că se pot aduce argumente si 
pentru surprindere şi pentru avizare, dar a- 
ceastă discuţie, nu-şi mai are rost faţă de cerinţa 
actualei legi a cambii.

Din modul cum este redactat art. 61 din le
gea cambială, vedem că legiuitorul a fost predo
minat de cerinţele procedurale din vechiul re
gat, când a trecut în art. 61 oare cari reguli de 
procedură. Asa se explică pentru ce. fără ca să 
prevadă că executarea va fi precedată de o soma
ţie de plată, dispune deadr.eptul indicaitiuni re
lative la ceace trebue să cuprindă somaţia. Dună 
procedura execuţională din vedhiul regat, după 
cum am văzut, somaţia este premergătoare a ori 
cărui act real de execuţie, ba ceva mai mult este 
considerat ca primul act al execuţii întrucât e- 
mană dela agentul de urmărire.

Rămâne să vedem totulşi, dacă acest act pro
cedural numit „somaţie”, poate fi alăturat, pro
cedurii de execuţie existentă în Ardeal, pentru

că principiul unificării, să nu sufere’ stânjenire.
Mai întâii de toate acest act procedural, (so

maţia) nu poate fi înlăturat pentrucă de el se
leagă dreptul acordat de lege. debitorului cam
bial de a fi avizat şi deci dreptul de a preîntân- 
pina începerea reală a execuţii, plătind; drept 
în baza căruia s’ar putea cere anularea execuţii, 
dacă ar fi călcat. -

Afară de aceasta, dela momentul primirii 
somaţiunii începe preculsivitatea termenului 
de opoziţie la executare (art. 62). j

In al doilea rând, este de principiu că o lege 
nouă abrogă prin dispoziţiile ei, orice dispozi
ţie contrară din legea veche corespunzătoare; ba 
chiar trebue să primeasă orice romplectare im
pusă de legea nouă, căci este de presupus că le
giuitorul care a făurit legea cea nouă a cunos
cut legea cea veche îşi şha dat seama în ce mă
sură poate fi împăcată cu legile deja existente. 
Că s’a avut în vedere acest principiu rezultă 
din art. 109 al 4 şi 112 din legea cambială.

* .

Să vedem acum dacă în practică, se poate 
introduce în procedura de execuţie ardeleană, 
somatiunea.

Ni se pare că nici nu poate fi discuţie.'
Portărelul sau oricare alt agent de urmărire 

odată în posesia ordinului de executare şi înain
te de a se duce la debitor ca să-l execute prin 
surprindere, va adresa debitorului somatiunea 
scrisă în sensul următor:

Spmaţiune )

Noi (numele agentului de urmărire) în baza 
adresei Nr. (a instanţei cutare) şi a actelor aci 
transcrise (cele enumerate de art. 61 al 6) vă so
măm ca în termen de cel mult o zi dela primirea 
prezentei somaţii, să achitaţi suma de . . . .  la 
mâna Dlui . . . . contrariu vom proceda la seches
trarea averi Dv. (urmează trascrirea în copie a 
actelor enumerate de art. 61 al 6  1. cambii).

Se alătură în ccpiie titlu executor, (urmează 
apoi semnătura agentului de urmărire).

Această somaţie va fi înmânată debitorului 
conform normelor generale de înmânare. Nu

mai după această somatiune şi după trecerea u- 
nei zile dela înmânarea ei, se va iputeia începe 
execuţia aşa după cum prevede procedura exe- 
cuţională din Ardeal.

Toate acestea se vor face potrivit art. 388 şi 
389 din procedura civilă, care implicit trebuesc 
să fie avute în vedere fiind texte care reglemen
tează somatiunea şi prin forţa lucrurilor sunt 
extinse şi în Ardeal. ;

Art. 388. — „/Cu cel puţin o zi înainte de ori 
ce execuţie, agentul ce are să execute va face o 
somaţie, datornicului, la care se va alătura şi 
copia titlului ce se execută’’.

Art. 389. — „Dacă creditorul a lăsat să trea
că un an dela somaţie fără a executa, el nu mai 
poate executa decât după o nouă somaţie de 
executare la care nu mai trebue, alăturat titlu ce 
se execută” .

„In caz de contestaţie la executare, termenul
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de un an va începe a curge dela data hotărârii 
prin care contestaţia este, definitiv judecată”.

Pentrucă este vorba de un termen pe zile, 
nu trebue uitată dispoziţia din legea accelerării 
judecăţilor, care spune că ori de câte ori este 
Vorba de termenul exprimat în zile se înţeleg 
zile libere, (art. 51 1. acc.)

E de remarcat că legea Cambii prin art. 61 
aliniatul 4, pune o restricţiune. Opreşte apelul 
contra încheierii prin care se ordonă învestirea 
cu formula executorie a cambii. Nu însă, în ce 
priveşte încheierea prin care s’ar respinge înves
tirea.

E şi natural. '.Singura parte interesată la ne
regulata învestire, este debitorul; care are ocazie 
să semnaleze neregularitatea atunci când poate 
face opoziţie prevăzută la art- 62 adică opoziţia 
la executare în termen de 5 zile dela primirea 
somaţiei de plată. .

Când însă cererea de învestire, a fost refu
zată posesorului cambii, deja sine se înţelege, 
că lui nu-i, poate-fi refuzată calea de atac, con
form dreptului comun.

O inovaţie a legii cambiale este aceia, că dis- 
. pune ca în somaţie să fie transcrisă copia cambii 
sau a protestului, precum şi a celorlalte acte din 
care rezultă suma datorată. -

Nu ştim, ce a putut să determine pe legiui
tor la această dispoziţie, căci de fapt copia cambii 
se (găseşte în copia titlului executor alăturată 
somaţii pe-care agentul urmăritor este obligat 
să o înmâneze faţă de dispoziţia art. 388 pr. civ. 
rom. ; •

O inovaţie interesantă însă, rămâne trans
crierea celorlalte acte din care rezultă suma da
torată. Aceasta înseamnă că legiuitorul a ţinut 
ca debitorul să fie bine, lămurit asupra datorii. 
Poate s’a gândit mai ales la cambiile de a- 
coperire, copiile de pe registre etc. Dar e iesne 
de înţeles, că în cazul acesta somaţia, ar deveni 
un adevărat dosar. iGredem, ca această parte va 
cădea în desuetudine, căci şi aşa cu ocazia opo
ziţii, se va putea face această justificare din par
tea creditorului dacă debitorul voeşte să o iştie.

Somaţia nu ar putea fi, declarată nulă, din 
lipsa acestei transcrieri, căci actele diri care re
zultă datoria, fiind numai explicarea originii 
datorii; nu poate împedica executarea, titlului 
cambial dacă debitorul nu atacă cu opoziţie exe.-' 
cutarea, cale pe care este la largul lui să o dis
cute dacă ar credo necesar-

Totuşi trebue să remarcăm’ că aceste acte, 
prin fantul că sunt cerute de art. 61 al 6 ca să 
fie transcrise în somaţiune, voriîngeruna rapidi
tatea judecăţii, debitorul putând ori când, prin 
opoziţia lui'să ceară prezentarea acestor acte şi 
discutarea lor, indiferent de stricteţea art. 83 din 
lege. ; ■ /

'
Scriind aceste rânduri, ne-am gândit că la o 

unificare legislativă,,.trebue adăogată şi o unifi
care de formalităţi,, căci nimic mal descuraiant 
mai plictisitor chiar, pentru împricinaţi, când

fie transcrise în somaţiune, vor îngreuna rapidi- 
proceda şi a înţelege sensul, legii. .

Deaceea revista noastră îşi propune de a fi 
un îndreptar si un organ de propagandă pen
tru unificarea formaltăţilor, ce trebuesc alătu
rate. în special legilor de unificare.

I, Mănescu-

Jurisprudenfte c iv ile
înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia I.’ 
Decizia No. 1300 — 1984. Preş. Dini Bănescu, consilier.

Contract de întreţinere' în folosul solului şi sofii 
averea transmisă fiind a soţului, •

Când un contract de întreţinere este oneros, când 
donaţiune?

Dreptul .rezervatorulki, când se deschide şi când 
se prescrie.

Denunţarea moştenitorului rezervator trebue dove
dită în faţa instanţelor de fond, şi atâta vreme cât ea 'nu 
s’a -propus instanţei de fond, nu poate fi o omisiune. , 

Chestiunea, dacă instanţa s'a condus de alte criterii 
de cât cele propuse de reclamant pentru stabilirea quan- 
tuinului cerut, mi mai prezintă interes din momentul ce 
şi aşa n'a depăşit qúantumul cerut. ■ ■ ,

Dispoziţiile ordonanţei No, 4420 din 1918 şi art. 22 
a/legii notarilor publici din 1886 nu-şi au aplicare când 
este vorba de executarea unei obligaţiuni legale. Tot aşa, 
şi dispoziţiile art. 787—788 C. C. A, 1

Având în vedere că prin recurs, se critică 
soluţia inţanţelor de fond susţinându-se prin 
motivul I de casare că instanţa de apel în solu
ţionarea cauzei n’a aplicat art. 398, 427 pr. civ. 
art. 951 c. c. a. la stabilirea prematurităţii ac
ţiunii. ' '

Că în susţinerea acestui motiv, recurentul a- 
rată că pentru averea imobilă primită prin con
tractul dela 1 Septembrie 1921, s’a ubligat faţă 
de Hordán •Nichita-'Ciherean îşi Maria Bojor să-i 
întreţină dându-le alimente, îmbrăcăminte, în- 
grijirea la, caz de boală iar după moarte să-i înl 
mormânteze; — că faţă de Hordán Nichita şi-a 
îUdeplinit obligaţiunea, până la moartea aceluia, 
rămânând a executa contractul mai departe fată 
de Maria Bojor; Că potrivit art. 951 c- c.‘ a. deptul 
la rezervă, se deschide: nu mai după, moartea ce
lui, care şi-a transmis averea şi deci în speţă 

' cât timp este încă iîn viată unul din ei — Maria 
Bojor — "conform art. 396 şi 427 pr. civ. acţiunea 
reclamantei .este prematură, ea neputându-şi 
valorifica încă deptul la rezervă.

Considerând că dreptul rezervatorului de a 
pretinde rezerva din averea donatăc se deschide 
conform par. 951, c. c, a. imediat după decesul 
donatorului şi se prescrie conform par- 1487 c. 
c. a; în termen de 3 ani,

Considerând că în speţă, instanţa de fond a 
stabilit că recurentul Hordán Vasile, prin con
tractul de donaţiune, din 1 Septemvrie 1921, a 
primit averea dela Hordán Nidhita Ciherean, 
care decedând la 30 Octombrie 1931; acţiunea in
timatei faţă de aversa acestuia, prin care pretiu-.
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de porţiunea sa rezervată, fiind introdusă la 6  
Iunie 1933 adică după decesul donatorului, nu 
este prematură.

Că deci Curtea de Apel, obligând pe recurent 
la plata rezervei, a, făcut o bună aplicaţiune a 
art. 951’ c- c. a. iar. disjpoziţiunile art. 396 şi 427 
pr civ, sunt inaplicabile fin speţă.

Că aşa fiind motivul 1/este nefondat.
Asupra motivului II prin care recurentul 

susţine că Curtea de Apel. n’a aplicat dispozi
ţiunile art. 864, 914, 916. 951 şi 6  c. c. a, şi 270 
pr. civ. -şi astfel a ajuns la stabilirea că contrac
tul dela 1 Septemvrie 1921 este un contract de 
donaţiune, > când din desbateri îşi dovezile ad
ministrative, rezultă că este un contract de în
treţinere şi deci un contract oneros.

' Considerând că este stabilit prin o jurispru- 
denţăn constantă că daca din venitul averii 
transmise se poate acoperi cheltuielile de în
treţinere, transmisiunea făcută se consideră ca 
donaţiune-

\ Cosiderând că.în speţă Tribunalul a stabilit 
ceiace acceptă şi Curtea de Apel, că recurentul 
a primit dela tatăl intimatei, iîntreava avere ară
tată prin acţiune şi anume, o casă, grădină, şi 
circa 15 jugăre pământ şi că din veniturile aces
tei averi se înoate întreţine un om, la care Curtea 
mai adaueă că se pot întreţine chiar doi oameni; 
fără a atinge capitalul. ,.J ’

Că faţă de această stabilire, care nu este 
tăgăduită prin recurs şi faţă de citata iurispru- 
denţă, ou drept cuvânt instanţa de fond, a cali
ficat contractul de la 1 Septembrie 1921 ca un 

■ cotract'de donaţiune, fără ca prin această să se 
fi săvârşit o violare a textelor de lege invocate 
prin motivul de casare.

Că deci şLacest motiv este nefondat.
Asupra motivului III prin care se susţine că : 

Curtea de Apel a violat dispoziţiunile art. 269 
şi 273 ip. civ., prin,aceia că a omis audierea mar- 

. torilor propuşi sure a stabili că defunctul Hor- 
dan Nicliita, fiind în .viaţă a oferit averea re
clamantei moştenitoare rezervatare, căreia i-a 
cerut în schimb să-l întreţină dar aceasta a re
fuzat, ceiace conform art. 768 c.'c. a. constiţue 
o renunţare la moştenire, refuzându-i orice aiu- 
tor, astfel că conform art. 768 c. c. a.. Hordan 
Nichita a fost în drept să transmită averea celui 
care şi-a luat obligaţiunea de întreţinere.

Considerând că acest, motiv nu poate fi luat 
• în considerare în considerare deoarece chestiu

nea renunţării la moştenire şi a- desmoştenirii, 
n’au fost invocate în instanţa de anei şi nu s’au 
propus nici1 martori pentru stabilirea acestora.
- Asupra motivului IV, prin care recurentul 

, susţine prin partea I-a că instanţa de apel în. 
stabilirea cotei reprezentând rezerve, a viola.! - 
art. 8  pr. civ., luând ca bază valoarea ‘ iniobile- 
lor din anul 1931 şi nu valoarea pe care ele au 
avut-o la data intentării acţiunii în anul 1933, 
care dună expertiza admisă este de 89.000 lei.

Că s’au violat şi dispoziţiunile art. 394 pr. - 
civ. conform cărora obligarea părţii nu poate 
trece peste Cererea reclamantului ori reclamanta 
în ţrpel a-'ccruţ şţabilireşţ rezervei pş.baza valo-

J 9

rii imobilelor dela data intentării acţiunii în a- 
nul 1933 iar nu în anul 1931 cum a procedat 
Curtea. '

Considerând că potrivit dispoiziţiunilor par. 
394 pr. civ. condamnaţiunea nu poate trece pes
te petit. . ' • ■■

Că în speţă însă, reclamanta a cerut în apel 
ca recurentul pârât să fie1 obligat la plata su- 
mei de 52.000 lei, aceasta fiind jumătate din 
media valoarei din anul 1933 după cum a fost 
stabilită de experţi, iar Curtea a admis suma de 
51.250 lei, după valoarea de 102.500 lei stabilită 
de experţii Parască Nicolae şi Ştefan Vasileţ în 
anul 1931.; '

Că prin urmare n’au fost violate dispozi- 
ţiunile art. 394 pr. civ. căci condamnaţiunea 

' recurentului la plata sumei de 51250 lei nu tre
ce peste petit iar pe de altă parte această sumă 
fiind chiar mai mică decât media valoarei din - 
anul 1933, recurentul nu are nici un interes a 
se plânge că nu s’a stabilit rezerva după valoa
rea imobilelor, pe care au avut-o în anul 1933..

: Că deci nefiind vorba de violarea art. 394, 
pr. civ. iar. art. 8  referindu-se la stabilirea juris
dicţiei iar nu la stabilirea cuantumului rezer
vei, este inaplicabil în speţă, astfel că şi moti- 
vul acesta este nefondat. , ,

Având în vedere şi partea Il-a a motivului 
tlV prin care se susţine că tot în stabilirea rezer
vei, instanţa «de apel a violat şi dispoziţiunile 
art. 787—788 c. c. a., conform cărora tot ceiace 
rezervatarul a primit din averea defunctului.se 
socoteşte şi se scade din rezervă, ori reclamanta 
a primit două imobile în valoarea de 5500 lei, 
sumă ce n’a fost scăzută din rezervă, deoarece 
instanţa de apel a stabilit că imobilele au fost 
date de defunct, nu fiicei sale. reclamanta, ci 
mamei ei, ceiace este inexact căci din dovezi re
zultă că ele au fost date rclamantei ca zestre şi . 
deci trebuiau scăzute din rezervă. , , ,

; Că de altfel fată de disnoziţiunile ordonan
ţei Nr, 4420—1918 nici nu puteau fi donate so
ţiei sale fără un act scris iar faţă de dispozitiu- 
nile art. 2 2  din legea notarială din 1886, trans
misiunea trebuia- făcută prin act notarial, ori 
în speţă nu există un atare act.

Considerând că Tribunalul a stabilit în fapt- 
că imobilele au fost transmise de către defunc
tul Bbrdan Nichita mamei reclamantei pentru 
întreţinerea fiicei lor — reclamanta — întrucât 
soţii trăiau senarat şi că aceasta întretinându-si 
fiica din miiloacele sale nroorii.. cu ocazia că
sătoriei reclamantei, i-a dat ca zestre cele două 
imobile.

Că. instanţa de atpel îşi însuşeşte această 
stare de fapt Precizând că imobilele au fost: da
te mamei reclamantei, cu drept de proprietate 
pentrucă ani dearândul a întreţinut pe fiică sa.

Considerând că această stare de fant, ne
fiind atacată nrin recurs, că ar fi stabilită^ prin 
denaturare, rămâne definitiv stabilit că imo
bilele au fost date mamei reclamantei aşa că 
nu puteau fi . scăzute din rezervă.

Că ne de altă inarte, chiar în ipoteza că imo
bilele ău fost transmise direct recla,mănţşi, nu
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rezultă de, nicăeri că transmisiunea s’ar. fi fă
cut' de defunct, ou titlul de zestre, ci pentru în
treţinerea reclamantei, la care defunctul ca ta
tă era obligat a contribui şi prin urmare sunt 
inaplicabile atât art. 787—788 c. c. a., cât şi dis- ■ 
poziţiunile ordonanţei Nr. 4420—1918, şi. art. 22 
din legea notarială din 1886.

Că dar şi această parte a motivului este ne- 
i o i i dată . \

J u r i s p r u d e n ţ e  c o m e r c ia l e

înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia III.
Dec. Nr. 1916/931. Preşedenţia Dini Y. Erbiceann Oons.

Faliment. Tribunalul poate reduce cheltuielile şi ono
rariul curatorului dacă sunt exagerate, chiar şi în cazul 
uhei-'convenţiuni între'-curator şi consiliul falimentului.

Curatorului nu i se aplică tariful onorarului avoca
ţial' " • " ' ' - ■

'Având in vedere că recurentul se plânge de 
violarea textelor de re<mlament invocate, săvâr- 
işite de Curtea de Apel, prin aceia că nu s’a de
semnat înainte un raportor îşi nu s’a afişat pe 
tablele de publicaţiuni ziua de judecată.

Considerând că este exact că prin art. 134 
din reigul. de funcţionare al Tribunalelor, text 
care în baza art. 39 din regulanfentul de func
ţionare al Curţilor de Apel se aplică şi în pro- 

' ce(iurâ‘ ''de 'ap'ăl' se/pre'ved6 ' fcă iîti; afacerile" care" 
se judecă în Camera de Consiliu dacă lîn aseme
nea afaceri a fost numit raportor, termenele de 

. iudecată se vor . afişa pe o listă, pe tabela de pu- 
blicaţiuni a instanţei cu opt respectiv trei zile 
înainte de ziua iîn care afacerea urmează a fi 
judecată.

Considerând însă că în speţă recurentul nu 
a dovedit ou nimic că afişarea termenului nu 
s’a făcut şi că raportul nu a fost desemnat, şi 

•nici din Decizia Curţii de Apel nu rezultă acea
sta, ceiace denotă că aceste cerinţe de procedu
ră au fost îndeplinite în conformitate cu textele 
din regulamentul citat .

Având în vedere că recurentul se plânge de 
violarea şi reaua aplicare a art. 103 din Ieşea fa
limentară, de [aplicarea unor articole străine de 
firea pricinei îşi de rea interpretare a conven
ţiei inteveniţă între părţi susţinând în esenţă 
că Tribunalul nu putea reduce onorariul — în 
conformitate cu art. 103 din legea citată — de
cât numai în cazul că nu ar fi intervenit o con
venţie între curator şi Consiliul falimentar ce
iace nu este cazul iîn speţă, că pe de altă parte 
onorariul pretins i se cuvenea şi după tariful 
minimal de onorariu al avocaţilor care se apli
că si cu privire la curatorul de roasă unde acti
vitatea depusă este pur avocaţială,

. Că deasemeni instanţa de fond a dat o rea 
interpretare convenţiei dintre părţi şi prin care 
se stabilise deja suma ce i. se cuvine în calitate 
de curator de masă falimentară.

. Considerând că notrivit art. 103 din lenea 
falimentară, Tribunalul poate să reducă cheltu

ielile şi onorariile dacă le vor găsi exagerate nu 
numai — cum susţine recurentul — dacă nu a 
intervenit nici o convenţiune între curatorul de 
masă şi consiliul falimentar, ci şi în acest din 
urmă caz dacă suma convenită este prea mare 
în raport cu averea masei falimentare şi cu ac
tivitatea depusă.

Că această interpretare rezultă din litera 
textului de lepre care prevede că această învoială 
trebue să fie totuşi aprobată de instanţă şi este 
firesc căci Tribunalul fiind instanţa de suprave
ghere şi control a operaţiunilor falimentare este 
singur în măsură să aprecieze în mod obiectiv 
activitatea acestui curator numit de ea în raport 
cu averea pe care o administrează ţinând sea.- 
mă şi de interesele creditorilor.

Că deci Curtea de A|pel bine a decis că în 
conformitate cu art. citat, onorariul curatorului 
putea fi fixat de instanţă după apreciere deşi 
între părţi intervenise deia o convenţiune şi 
procedând astfel nu a violat şi nu a dat o rea 
interpretare textului de lege,invocat.

(Că deci Curtea de Apel bine a decis că în 
re a unor articole străine de firea pricinei apli
cabil în cauză fiind numai art. 103 din legea ci
tată astfel că recurentului niu i se poate aplica 
tariful minimal de onorarii al avocaţilor Căci 
acest tarif deşi priveşte şi chestiunile în ttiate- 
rie falimentară pentru circumscripţia Cluj un
de cade şi Tribunalul Someş totuşi el nu se poa
te aulica decât numai în cazurile în cari a inter- 

'1 venit un raportor direct între client' şi* aVricat. 
nu însă şi în cazul ca în sneţă unde Curatorul 
de masă îşi exercită funcţiunea sa ca uni auxi
liar al instanţei de fond şi în urma delegaţiei 
primite dela aceasta.

Că de asemeni este nefondată şi obiecţiunea 
cu privire la reaua interpretare a convenţiei 
dintre părţi pentru că instanţa de fond exami
nând şi această convenţie găseşte că suma con
venită este prea mare în raport cu activitatea 
depusă de curator ţinând seamă şi de averea 
falimentară; că această interpretare este de a- 
tributul suveran al instanţei de fond necensura- 
bilă de această înaltă Curte.

Având în vedere că recurentul susţine că 
Tribunalul nu motivează de ce nu a aprobat 
convenţiunea intervenită între părţi săvârşind 
o nemotivare: că deasemeni a săvârşit şi eroare 
grosieră de fapt întrucât onorariul pretins era 
justificat de activitatea pe care a depus-o în ur
ma căreia activul masei falimentare s’a mărit.

Considerând că în speţă instanţa de fond 
pentru a fixa taxa cuvenită curatorului de ma
să motivează că-suma convenită prin transactie 
este prea mare în raport cu averea masei fali
mentare şi cu activitatea depusă de acesta şi o 
reduce după apreciere în conformitate cu art. 
103 din Ieşea falimentară:

Că procedând astfel instanţa de fond şi-a 
motivat suficient hotărârea sa astfel că nu poa
te fi vorba de nemotivare; Că nu poate fi vorba 
nici de o eroare grosieră de fapt întrucât cons
tatările pe cari le face instanţa de fond concor
dă cu actele dela dosar; astfel că motivul I de



Ardealul i c 4t

'-recurs /punctul d şi III suplimentar sunt nefon
date şi/prin consecinţă recursul'urmează a fi 

•respins.

înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia III.
Dec. N. 2025—934. Preşedinte: O. Băleane, cons.

încetarea de plăţi. Starea de concordat preventiv nu 
constilue o probă de încetarea plăţilor a comerciantului.

Exerciţiul dreptului de retenţiune prevăzut de art. 
309 al. I I  c. com. este condiţionat de încetarea plăţilor 
comerciantului.

, . Având în vedere, că prin motivul de casare 
recurenta se plânge de omisiunea eseniţală, vio
larea art. 267, 270 pr. civ. şi exces de putere să
vârşită de Curtea de Apel prin aceia că nu se 

' pronunţă asupra mijlocului de apărare prin care 
susţinea că intimata la data exercitării dreptu
lui de retenţiune nefiind în posesia titlurilor de 
rentă întrucât le-a împrumutat nu putea să 
exercită acest drept, lipsindmi posesia titlurilor.

Considerând că este necontestat după art. . 
. 309 alin. .1 cod. com. că creditorul poate să-şi 
.exercite dreptul de retenţiune în ce priveşte 

‘ I .creanţele sale exigibile ce derivă din actele de 
comerţ, şi asupra titlurilor debitorului său, cari 

’’ au consimţământul acestuia au ajuns în mod 
‘ efectiv în posesiunea sa;
, , r Considerând însă că în ce priveşte posesiu- 
t^ ^ p jy vă zu tă  de, acest ţextjsi. considerată de le- 

,£iujtor cu o .condiţie esenţială a exercitării dren- 
tului de retenţiune. este indiferent dacă credi- 

■i.,torul exercită el singur posesia lucrului sau al
a i u l  în numele acestuia — pe de altă parte ea 

nici nu trebue să fie continuă, fiind indiferente 
şi situaţiile de fapt prin care a trecut lucrul din 
momentul intrării în posesiunea creditorului, 
trebuind să subsiste posesia numai lîn momen
tul când creditorul îşi exercită dreptul de reten- 

;; tie; .
Considerând că însăşi recurenta susţine că 

titlurile în chestiune au fost reprimite de inti
mată la 26 Februarie 1032 . zi care conchide cu 
data exercitării dreptului de retenţiune al inti
matei;

Că astfel fiind motivul I de casare este ne
întemeiat;

Având în vedere, că prin motivele II si III 
de casare se invoacă violarea iart. 1. 14, 21. 42. 
legea concordatului preventiv, art. 57 pct. 4, 244 

. cod. fal. art. 309. 310 cod. com. art, 270 piroc. civ, 
„ şi exces de putere săvârşite de Curtea de Apel 

prin argumentarea că introducerea cererii de 
concordat implicând în sine din partea debito
rului (recurenta) recunoaşterea încetării plăţilor 
intimata era în drept să exercite dreptul de re-, 
tenţiune şi după deschiderea concordatului de 
beneficiul căruia se bucură numai comercianţii 
cari sunt în încetare de plăti.

Considerând că art. 309 alin. H, cod. com. 
recunoscând dreptul de a exercita  ̂dreptul de re
tenţiune şi asupra creanţelor neexigibile, exerci
tarea lui îl condiţionează printre altele şi de fap
tul că debitorul comerciant să fie în încetare

de plăţi, împrejurarea care însă urmează şi ne
cesită de a fi dovedită de partea ce se prevelează 
de ea; rJ

, Considerând însă că cererea relativ la acor- f 
darea beneficiului legii concordatului preventiv,';'' 
nu poate echivala şi constitui o recunoaştere a 
încetării plăţilor, cutii în mod eronat motivează 
Curtea de Apel, deoarece din întreaga economie 
şi spiritul legii concordatului preventiv, din 
expunerea de motive, cu care a fost însoţită a- 
ceastă lege, şi din desbaterile parlamentare, cară 
au avut loc cu ocaziunea votării pe articole â â- 
cestei legi, rezultă că legea concordatului onest 
dar nenorocos.. putinţa de a-şi salva comerţul 
său, în conducerea căruia nu are nimic să-şi re
proşeze, evitând falimentul, ale cărei consecinţe 
înseamnă ruina complectă economică şi morală 
a comerciantului de bună credinţă, deci spiritul 
legii concordatului presupune un comerciant, 
care prevede că nu mai putea face faţă obliga
ţiunilor sale într’un timp apropiat, din care cau
ză pentru a nu aştepta evenimentele, face o ce
rere de concordat.

iCă aşa fiind, instituţia concordatului r>r0 - 
ventiv diferând de faliment, a cărei deschidere 
dujpă art. 244 cod. fal. este în funcţiune de în
cetarea plăţilor de către comerciant sau socie
tatea comercială, singura împrejurare că un co
merciant a făcut cererea de concordat preventiv, 
nu poate constitui o recunoaştere si nu echiva
lează cu faptul încetării plăţilor în sensul art; 
309 cod. com. şi art. 244 cod. fal. şi ca atare unei 
ademenea cereri nu i-se (poate atribui efectele şi 
consecinţele încetării de plăţi cerută ca o con- 
diţiune esenţială pentru exercitară dreptului de 
retenţiune a comerciantului asupra creanţelor 
neexigibile, trebuind că pretinsa stare a .încetă
rii plăţilor la data cererii de concordat să fie do
vedită cu alte mijloace de probă. r

Că în asemenea condiţiuni .şi întrucât Curtea 
de Apel a hotărât altfel, motivele II şi III de ca
sare sub acest raport conexe, sunt întemeiate, 
recursul urmează a fi admis, şi a se casa în a- 
cest punct decizia atacată, resipingându-se mo
tivul I de recurs, fără a se mai examina ca inu
til în urma casării restul motivului IiII de casare.

Văzând şi cererea de cheltuieli de judecată 
şi apreciind.

înalta Cnrte de Casaţie şi Justiţie, Secţia UI.
Dec. No. 1122—1934. Preşedenţla Dini O. BSlcann. Com.

Asociaţie în participaţie. — Societatea în nume co
lectiv, — deosebirile între aceste două acte.

$10 *  ="S

DELIBERÂND. t

Având lîn vedere că recurentul pune în dis- 
cuţiune natura asociaţiunii intervenită şi anu
me dacă are o asociaţiune în iparticipaţie sau o 
societate în nume colectiv.

Având în vedere că asociaţiunile în partici
paţie dau naştere pentru unul sau mai multe 
acte de comerţ, dinainte precizate, pe câtă vre
me la societăţile în nume colectiv nu se limi-
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tează activitatea lor, ci ele tind să facă un nu
măr nedeterminat ş<i nedeterminabil de acte de 
acte de comerţ.

Considerând că faţă; de susţinerea recuren- 
tului.că venitul aranjărilor de înmormântări, se 
varsă’ ăsotiaţiunii; reîzultă'-că este bine făcută 
constatarea'Curţii de; Apel,: că asociaţiunea pe 
lângă valorificarea lemnului de lucru transfor
mat şi’ prelucrat în -obiecte de artă. se ocupă si 
cu aranjarea de JÎiimorântări;’'cari necesitau 
cumpărarea şi deci ■'revânzarea a o mulţime de 
lucruri din comerţ; astfel că se face acte de co
merţ nddeterminăt. •

Că faţă de această constatare, urmează că în 
mod juridic Curtea de Apel a găsit în faţa unei 
societţţi în nume fcoleCtiv.

Considerând că nu e nimic de obiectat în 
contra* argumentării Curţii de Apel, că Societa
tea fiind'înfiinţată pe termen de 1 0  ani, termen 
ce în- momentul intentării acţiunei nu are' tre
cut, re-feîămăntul nu ipiutea să ceară prin aţiune 
plata părţii sale. întrucât nu s’a produs asenti
mentul tuturor asociaţilor.

Că în cursul *procesului terittenul.de 10 ani 
împlinindu-se şi societatea fiind disolvată prin 
trecerea acestui termen, conform art. 108 c, corn. 
urma ' să fie cerută lichidarea;

Că părţile n’au căzut de acord asupra con
tinuării comerţului sub o formă oarecare, nici 
asupra modului de repartizare a averii socie
tăţii şi nu au înţeles să înlăture lichidarea, că 
în speţă, fără lichidare nici nu se putea deter
mina porţiunea. ce s-ar fi găsit reclamantului.

(Considerând că este’ indiferent dacă recla
mantul-putea sau nu să denunţe concordatul an
terior expirării celor 1 0  ani., societatea având să 
fie Considerată we timp nedeterminat, deoarce 
(Şi în tr 'un  caz şi în altul asociatul retras pentru  
a-şi lua partea sa socială, trebue să recurgă la 
procedura lichidării, ceiace în speţă recurenta nu 
a cerut; • o ■ ;

Că deci, Curtea de Apel în mod corect a 
respins - acţiunea recurentului aşa că recursul 
în întregire cată a fi respins.

Văzând 'şi cererea- de cheltueli de judecată 
Curtea le'fixează la suma de 6000 lei.

Jurisprudenţe P ro ced u ra le

O Opinie separată

Dosarul este trimis Judecătorii de muncă 
pare fără să ţie seamă de prezenţa la dosar a re
cursului, cu toate că îl ştia că este-acolo; şi în
lăturând şi protestul recurentului, judecă cauza.

In drept.

In principiu, instanţei' de fond np-i este per
mis să nu trimeată dosarul în care , se află 
recurs îndreptat (în contra hotărârii fondului, la 
instanţa de recurs, fie oricât de urgentă judeca
rea cauzei uşi oricât de tergiversant s’ar părea 
recursul făcut, aşa după cum a motivat Judecă
toria de muncă abaterea dela:acest principiu.

■' Aceasta, pentru respectarea competinţei ma
teriale (atribuţii) a instanţelor şi pentru o bună 
administrare a justiţii.

Este drept că procedura ardeleană declară 
inadmisibilă calea de atac contra hotărârii Tri
bunalului care decide că afacerea se ţine de a- 
tribuţiunea (comptetenţa materială) Judecăto- 

' rii.de Ocol (Art. 11), sau că este de competenţa 
(vel locj). a aceleiaşi instanţe (Art. 53 al, 3), însă 
pe lângă că această inadmisibilitaţe trebue să
0 decidă instanţa superioară, apoi nici nu este 
cazul acestor articole, căci tribunalul nu a decis 
că judecătoria de ocol este competenţă, ci ju
decătoria de muncă, care este O jurisdicţie spe
cială şi de o procedură de asemenea specială) In 
cazul de faţă urma să se aplice art. 180 punctul
1 proc. civ. nu art. 50 cum a făcut Tribunalul; 
aplicare greşită şi din punctul • de vedere, că; 
în speţă, era vorba de competenţa materială (a-' 
tribuţie) nu de competenţa vel loci la care se 
referă articolul 50.

Este drept de asemenea că în procesele Un- 
: de este cazul de a se aplica art. 180 pr. civ. ins
tanţa poate ca fără considerare la calea de atac, 
să intre în judecata fondului; însă acesta nu
mai în cazul când. s’a respins excepţiunea invo
cată, sau aplicată din oficiu, (art. 18-1- al. 3 şi 499 
al. 3) iar nu şi atunci când se admite (art. 182 
al. 1 ). ' . . . .

In speţa de faţă Tribunalul, hotărâse că nu 
• judecătoria de ocol era competentă (ratione. ma
tériáé), ci judecătoria de muncă, deci Tribunalul 
a hotărât desinvestirea sa şi a instanţelor ordi
nare şi în cazul acesta recursul devenea admisi
bil nu numai potrivit procedurii civile, dar- şi 
potrivit art. 24- al. 3 legea iCurţii de -Casaţie'care 
prevede admisibilitatea recursului în caz de des- 
investire.

I. Mănescu.
In fapt. înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia: I.
Lucrătorii dela o fabrică, dau în judecată pe 

patronul lor, pentru că au fost concediaţi fără 
preaviz la Judecătoria de Ocol. Judecătoria le 
admite cererea. Se face apel la Tribunal. Tribu
nalul constată că,-între timp' s’a înfiinţat jude
cătoria- de iiiunCă; şi din oficiu scoate din vigoa
re hotărârea judecătorii de Ocol şi dispune ca 
afacerea să fie trimisă judecătorii de muncă.

■ Contra sentinţei Tribunalului, se face re-

Decizia No. 1251/1931 Preş. 'dini S. Tlpelu, Cons.

Minoră devenind majoră prin căsătorie în timpul ju 
de cărei procesului, ea trebue chemată personal nu prin 
tutore. z . '

Scindarea recursului. Admiterea ■recursului faţă ■ de 
un recurent pentru motive proprii lui, nu împiedică des - 
cutarea recursului faţă de celalt recurent' din punctul 
lui de. Vedere. • . ' '

eurş. Intervenire« in şedrin Orfanală pentru numiren %-
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nui alt tutore, când, minorii de sub aceiaşi tutelă, au in
terese contrarii, nu este. obligatorie pentru instanţa dacă < 
nu se face dovadă contradictorie de interese.

Insuficienţa titlului de proprietate nu este un motiv 
de a fi opozabil celui ce .nu are .nici un titlu.

■ Nu este exces de putere dacă instanţa stabileşte 
intr'un proces de posesie şi dreptul de proprietate, din 
momentul ce s'a făcut o cerere reconvenţionulă.

Cine cere un venit al imobilului cere implicat şi pro
barea acestui venit în caz de contestaţie şi nu se poate 
imputa că a arătat prin acţiune probele.

Având în vedere că prin motivul .I. de casare 
se impută Curţii de Apel că ar fi violat art. 180 
pct. 6 . ,pr. civ. ard. prin aceia că’ a soluţionat 
pricina fără a cita în instanţă pe recurenta Stoi
ca Rozalia născ. Pogan deşi, aceasta căsătorindu- 
se în 1928, a devenit majoră.

Considerând că în adevăr. în şedinţa dela • 
30 Sap. t; 1929 s’a depus la dosar extrasul din 
protocolul cununaţilor comunei Bejan, din care 
rezultă că recurenta s’a căsătorit că deşi, în 
urma căsătoriei, recurenta a devenit majoră şi 
trebuia citată personală, totuşi, după cum se 
constată din actele dela dosar, aceasta nu a fost 
citată la nici unul din teimenele următoare, nici 
personal, nici printr’un procurator autorizat de 
ea, ci numai prin fosta sa tutore, care nu mai 
avea calitatea de a o reprezenta.

Că, astfel fiind Curtea de Apel a judecat, fără 
ca 'procedura de chemare a acestei recurente să 
fie îndeplinită, aşa că motivul I. de casare fiind 
întemeiat, decizia atacată- urmează să fie casată 
în ce priveşte pe recurenta Stoica Rozalia născ. 
Pogan iar .pricina trimisă la aceiaş Curte de A- 
pel spre o nouă. judecată, acordându-se recuren
tei şi 1CC0 lei clieltueli de judecată apreciate, de 
înalta Curte.

Considerând că . motivul Ii de casare privind 
numai pe recurenta Stoica Rozalia, iar nu şi pe 
recurentul minor Pogan Roman, celelalte motive 
de casare urmează să fie examinate numai cu 
priviră la acest recurent.

Având în vedere că prin motivul II de casare 
se impută Curţii de Apel, că ar fj violat art. 30 
din legea XX 1877 prin acéia că a soluţionat pri
cina fără ca în prealabil să. fi intervenit Ja Se- 
dria Orfană ca să numească .pentru fiecare mi
nor câte. un curator, deoarece aceştia aveau in
terese contrare.. ' . *‘

Având în vedere că recurenţii nu au dovedit 
în cursul instanţei că interesele lor ar fi contoare 
şi nici astăzi nu arată în ce ar consta această 
contrarietate, ori în această situaţie Curtea de 
Apel nu a putut viola textul de lege invocat de 
recurent când nu a dispus ca. pentru, fiecare re
curent să fie numit câte un curator distinct, 
aşa că motivul II de casare nu este întemeiat.

Asupra motivului III de casare, prin care sé 
impută Curţii de Apel că ar fi violat art. 366 C. 
civ. a-.şi ar fi comis un exces de putere prin a- 
ceia, că nu a respins, acţiunea ca rău formulată, 
deşi [prin petitül ei se cerea predarea unor Iu-, 
cruri. pe când iîn cuprinsul ei şe vorbeşte numai 
de nişte imobile, apoi .prin aceia că a adraiş.ac-

■f. * r  ’ • • -: , -
ţiunea posesorie, deşi intimata nu era Intabula
tă în cartea funduară. . .

Considerând că prin acţiune intimata ară-, 
tând care sunt imobilele â căror .posesiune o 
pretinde şi cerând ca recurenţii să fie oblicaţi 
a-i preda aceste lucruri, a preciza unde a ajuns 
obiectul acţiunei, .şi prin urmare instanţa de a- 
pel nu putea să respingă acţiunea ca rău for
mulată, aşa că partea I a-motivului 3 de casare 
nu este întemeiată.

Considerând că potrivit art. 372 c. _c- a. în 
cazul când reclamantul nu poate dovedi îndea
juns că este proprietarul unui bun, dar arată 
un titlu valabil şi modul cum a ajuns în pose- 
sinea bunului va fi considerat proprietar faţă de 
orice alt posesor care nu poate dovedi nici un 
titlu sau numai un titlu mai slab .pentru pose
sia sa.

(Că întrucât în speţă este constatat că inti
mata a dobândit imobilele iîn litigiu în baza unei 

, testament valabil a defunctului său soţ şi a pri
mit ,şi hotărârea de trimitere în posesiune iar re
curenţii nu au nici un titlu. Curtea de Anei a 
.putut în baza citatului text de lege să admită ac
ţiunea intimatului, deşi aceasta nu are înscrisă 
în cartea funduară că .proprietară, a imobilelor.

Că, dar partea II a motivului III de casare 
este de asemenea neîntemeiată.

Asupra motivului IV, de casare prin care se 
imută Curţii de Apel că ar fi comis un exces de 
putere prin aceia că s’a pronunţat şi asupra 
dreptului de proprietate asupra imobilelor în li
tigiu, deşi prin acţiune se cere numai posesiunea 
1 or-

Considerând că, pentru a soluţiona acţiunea 
intimatei Curtea de Apel a examinat numai 
chestiunea posesiunii imobilelor în litigiu; iar 
dacă am intrat şi în examinarea dreptului de 
proprietate, aceasta a făcut-o numai în baza ce
rerea reconvenţionale a recurenţilor, prin care 
aceştia pretindeau dreptul de proprietate asu
pra 2/3 din imobil.

Că, dar, motivul IV de casare este de a o  
menea neîntemeiat.

• Asupra motivului V. de casare, prin care se 
impută Curţii de Apel că ar fi violat ârt. 5 şi vu m 
din legea XVI 1876 prin aceia că a examinat va
labilitatea tesamentului .şi a admis preda cu 
martori, pentru a complecta viciile de-formă ale 
testamentului. .

Considerând că recurenţii pretinzând că tes
tamentul pe care intimata îşi bazează preten- 
ţiunile sale. nu este valabil. Curtea de Apel a 
fost autorizată să examineze testamentul sipre a 
vedea dacă obiecţiunea recurenţilor este său nu 
întemeiată- ' .

Considerând că, iîn analiza testamentului fă
cut, de defunctul .Pogan Aron, Curtea de Apel, 
acceptând motivele primei instanţe, a constatat 
în fapt că aceasta .îndeplineşte toate condiţiu- 
nile formale cerute de legea, XVI/1876; ori, a- 
ceastă constatare fiind de atributul instanţelor 
de fond .şi nefiind (atacată pentru denaturare,



?44 _______________  Ardealul Juridic

scapă cnzurii Curţii de Casaţie si prin urmare 
şi'motivul V de casare este neîntemeiat.

Asunra. motivului VI. de casare, prin care se 
impută Curţii de Apel că ar fi violat art. I din 
legea accelerării din 1025 prin aceia că a admis 
ca intimata să administreze în apel probe cu pri
vire la venitul imobilelor deşi prin acţiune nu 
a artătat dovezile de care voieşte să se servească.

Considerând că intimata cerând* prin ac
ţiune să i se dea cu titlu de venit, câte 4725 lei 
anual, iar recurenţii contestând exactitatea a- 
cestel sume, Curtea de Apel a fost autorizată 
să-i admită proba cu experţi pentru a dovedi 
quantumul despăigubitorilor, fără ca prin aceasta 
s.ă violeze textul de letsre invocat de recurent.

Că dar motivul VI- de casare fiind de ase
menea neîntemeiat, recursul făcut de minorul 
Pogan Roman urmează să fie respins.

Apreciind şi asupra cererii intimatei Ruxan- 
da Aron, Pogan nasc. Triff de a i se acorda chel- 
tueli de judecată Curtea le fixează la 2000 lei.

înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia II.
Decizia No. 66/ 925. Preş. dini Th. Rada, Cons.

Execuţia continuativă. Ea poate fi ordonanţată şi 
înainte, ca prima execuţie să se fi tranşat.

Cheltuielile ivite cu cererea de execuţie contiuative, 
rut- cad In sarcina urmăritului.

Cine trebue să ordoane execuţia continuativă.

:,i Având în vedere că din încheierea supusă! 
recursului rezultă că în cauză de executiun© si
lită, pornită de creditorul urmăritor Colomanv 
Kunstler contra recurentei „întreprinderile fo- 
rostriere“ . iSoc. Anon. din Cluj pentru suma de 
472-831 lei. intimatul creditor urmăritor, a ce
rut, la 3 Noemvrie 1932, ordonarea execuţiei sili
te continuative iar tribunalul Cluj secţia IV-a 
nrin încheierea (deriziunea No. 1208/1926 din 23 
Septembrie 1933), admite cererea şi ordonă exe
cuţia iîn favoarea intimatului pentru suma de 
295.441 lei rest din capitalul neachitat şi acce
sorii, asupra întregoi averi mobiliare, efecte pub
lice şi creanţe de orice natură ale recurentei, ne 
care aceasta le-ar avea de primit dela Casierii,© 
publice, delegând corpul portăreilor de pe lângă 
acel tribunal spre a proceda conform legii:

Că declarând apel (recurgere) în contra aces
tei încheieri Curtea de Apel Cluj. iS. Il-a prin 
încheierea No. 1495, din 13 Ianuarie 1934, admite 
în parte apelul isi reformând în parte încheierea 
tribunalului. înlătură ordonarea execuţii asu
pra cheltuielior stabilite pentru cererea de exe
cuţie continuativă. menţinând celelalte dispozi- 
tiuni alocate de prima instanţă.

Că. atacând cu recurs această încheier©. re
curenta urmărită susţine prin motivele de ca
sare formulate că instanţa de apel a violat dis- 
poziţiunile art-117 al. 6  şi ultim din legea execu- 
tională prin aceia că greşit a ordonat execuţia, 
în baza al. ultim din art. 117 L. E. referitor la 
cazul când ..urmăritorul cere ordonarea execu
ţii continuative înainte de a se fi efectuat exe-

cutia deia ordonată” : că, deasemeni, greşit a a- 
plicat şi al. 5 din textul aceluia® articol întru
cât, deşi acest text se referă la cazul când mai 
multe judecătorii au fost însărcinate eu efectua
rea execuţii însă această dispoziţiune se aplică 
după cum indică chiar textul numai în cazul a- 
liniatului a din art. 117 E; T;, adică atunci când 
„executentul arată că creanţa sa nu este acope
rită prin obiectele luate sub sechestru prin execu
ţia anterioară” ori — zice recurenta — în speţă 
intimatul nici nu aminteşte de acest caz; că, în 
ipoteza când execuţiunea trebue totuşi ordonată 
în baza al. a din art. 117 L; E: ea poate fi ordo
nată numai de judecătoria competentă pentru 
efectuare iar nici de cum de tribunal.

Că, în fine. mai susţine recurenta, Curtea de 
Ajpiel a violat art- 85 şi 84 din legea executională, 
deoarece dacă art. 83 se referă la ipoteza când 
se execută suma sau obiecte consemnate în de
pozit judecătoresc prin ordin de poprire elibe
rat de portărel, art. 84 conţine o normă diferită, 
deoarece potrivit acestui text execuţia se poate 
introduce asupra creanţelor, ce urmează a fi în 
casate dela casieriile publice ori asupra sume
lor depozitate la judecătorie cu omiterea por
tărelului.

Având în vedere că din încheierea adusă în 
recurs rezultă că instanţa de apel pentru a so
luţiona iîn modul mai sus arătat, apelul (recur
gerea) introdusă de urmărită (Soc. Anon- „între
prinderile forestiere”, motivează că, în speri,e..ni,ci 
nu se poate vorbi de aplicarea greşită a textelor 
al. a. b. şi c din art- 117 L'; E; — întrucât recla
mantul nu a căutat a dovedi că „creanţa sa 
rămas neacoperită prin execuţia efectuată an
terior” sau că „mobilele sechestrate ar fi fost 
scoase de sub sechestru în total sau în parte 
prin proces de escindere sau ştergerea din con
semnare” , ci spriiinindu-se pe dispoziţiunile al. 
ultim din art- 117 iL; E;, conchide că urmăritorul 
intimat putea să ceară execuţie de escontentare 
continuativă, mai înainte de a se fi efectuat exe
cuţia deja ordonată” , iîn care caz însă, potrivit 
dispoziţiunilor aceluiaş aliniat, oheltuelile ivite 
cu redactarea unei asemeni cereri de execuţie 
şi efectuarea ei nu se pot stabili în sarcina ur
măritului, — după cum dispune prima instanţă; 
că, înlăturând şi a doua obieoţiune formulată de 
apelanta. Curtea de fond motivează că dacă, po
trivit al. 5 din art. 117 L: E: în cazul când mai 
multe judecătorii au fost însărcinate cu efectua
rea execuţiei, executiunea continuativă urmează 
a fi ordonată de instanţa care â acordat prima 
execuţie” în specie se constată că nu s’a adus 
nici o atingere acestui text. deoarece execuţiu- 
nea efectuându-se în circumscriptiunile judecă
toriilor urbane Cluj şi mixtă Hédin, executiunea 
continuativă a fost ordonată de instanţa ©ar© a 
ordonat execuţia Primă, adică tribunalul Clini.

Că. în fine, iîn ce priveşte ultima obiectiune 
referitoare la violarea art. 84 şi 84 L; E: Curtea 
de Apel o înlătură ca neîntemeiată motivând că 
.jpoprierea efectelor şi creanţelor s’a făcut în mod 
legal potrivit acestor texte” .

Considerând că, în adevăr. în conformitate
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cu dispoziţiunile art. 117 ál. uit. L; E: urmări
torul poate cere ordőnaréa execuţii continua
ţi ve şi înainte de a se fi efectuat execuţia deja 
ordonată în acest caz însă cheltuelile ivite cu ce
rerea dé excuţie nu se pot stabili în sarcina ur- 
măritului.

iCâ iprin urmare (Curtea de Apel a făcut ö 
bună aiplicaţiune a textului art. 117 al. uit. L; 
E; când a decis în modul arătat mai sus;

Considerând că ei în ce priveşte obieoţiu- 
nea a doua, instanţa de apel a dat o bună inter
pretare art. 117 L; E; când a decis că întrucât 
cu efectuarea execuţiunei au fost însărcinate 
două judecătorii, execuţiunea continuativă a fost 
bine ordonată de instanţa care a ordonat prima 
execuţie. \

Considerând în fine, că nu se poate susţine 
că s’a violat art- 83 îşi 84 din L; E; deoarece dacă 
Curtea de fond conchide că execuţiunea s’a făcut 
în mod legal „chiar conform textelor invocate 
de urmăritor” , soluţiunea instanţei de fond se 
poate menţine ;pe baze chiar numai a unuia din 
aceste două texte, acel al art. 83, cáré se referă 
la execuţiunea efectuată prin intermediul por
tărelului.

Că estfel fiind, pentru consideraţiuni expuse 
motivele de casare nefiind întemeiate urmează 
a se înlătura şi deci recursul a se respinge ca ne 
întemeiat,.

Jurisprudenţe penale
Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie Secţia Iha.

Dedata No. 8358/934. Preşedinte: N, Stânilă consilier

P6nalt . Afişarea termertúlúi conform, art. 409 alt HI 
pti peri.

DELIBERÂND.

Având în vedere că pian hiotivul dé casare 
recurentul susţine că a fost judecat de către 
Curtea de Apel de fond fără să fi fost citat, adi
că îşi bazează motivul pe cauza de nulitate pre
văzută de art. 385 b. 6 - pr. p.

Considerând că instanţa de fond săvârşeşte 
o asemenea nulitate în cázul Când desbatérea 
principală a oâuzei a fost ţinută în absenţă Unei 
persoane care conform legii, nu se poate înlătura 
sau fără prezenţa apărătorului în cauze în cari 
apărarea este obligatorie.

Având în vedere însă că, în speţă, din în
cheierea Curţii de fond din 2 2  Decemvrie 1932 
se constată că s’a dispus înştiinţarea inculpatu
lui despre termenul din apel şi totodată şi a 
apărătorului special.

Că astfel fiind îşi întrucât după dispoziţia 
nile art. 409 al III pr- penală această înştiinţare 
se face pentru inculpat şi apărător special prin 
afişare pe tablou de anunţuri dela Curtea de A- 
pel a listei proceselor fixate pentru desbaterea 
pricipală în cursul săptămânii îşi în acelaş timp 
şi prin scrisoarea recomandată, a cărei lipsă în
să nu poate duce la nulitatea hotărâre!, urmea

ză că în speţă procedura citării a fost în mod 
legal îndeplinită şi deci recurentul nu se mai 
poate plânge de această chestiune.

iCă deci motivul de casare este neîntemeiat.

înalta Curte de Casaţie şi Justiţie Secţia Ii-a.
Dec. No. 3311—1934. Preş. N. Stănilă consilier ’

Penal. Procesul verbal al deciziunei nefiind sem
nat de preşedinte aduce nulitatea hotărărei,

-  ■

DELIBERÂND.

Asupra recursurilor declarate de .apărăto
rul public şi inculpaţii Mihail Borca şi Griciţâ 
iFaur contra deciziunei penale No. 1044/1934 a 
Curţii de Apel S'.- IlI-a prin care. anulând\i-se 
sentinţa primei instanţe, numiţii au fost con
damnaţi în modul (următor:

1- Mihail Borca la 2 ani jumătate temniţă 
grea în baza art. 50 nov. c, pen. 380 teza II, 381 
ip. 3, 383 al II teza II 91 cod- penal.

2, Crucită Faur la 1 an şi jumătate reclu
ziune în baza aceloraşi texte de lege dar cu a- 
plicaţiunea art. 992 qp. în loc de 91 con. penal-

Având în vedere că din examinarea proce- 
sului-verbal al desbaterei principale se constată 
că acest act este semnat numai de un grefier, 
fără să poarte semnătura preşedintelui com
plectului. ,

Considerând că. potrivit árt. 332 pr- pén. pro- 
césül-verbal al desbâterii principâle tiébüe sub
scris de preşedintele desbâterii. grefier şi even
tual interpretat;

iCă, în conformitate cu legea de organizâre 
judecătoreasc, orice act judecătoresc este nul 
dacă nu este semnat de judecător şi contrasem
nat de grefier.

Că, astfel fiind şi întrucât menţionatul pro* 
ces-verbal se constată că nu a fost semnat de 
preşedintele completului, astfel după cum pre
vede legea, prin această omisiune devine nul şi 
atrage casarea hotărârii,

Că, dar; din oficiu urmează a se câsa deci- 
ziunea atacată cu trimiterea cauzei la aceeaş in
stanţă spre o nouă judecare.

Jurisprudenţe ia  d ive rse  leg i
Cartea de Apel Cloj.

Deolzinnea Nr. 192/934—35. Preş. 1. Mănescn, Preţ. '

L. asanăHi este de ordine publică şi ca poate fi 
opusă ori când şi ori cui. Debitorul nu poate fi forţat să 
nu beneficieze de moratoriul admis de leget ;

(Contra sentinţei cu No- Ca. 2669/1933 â Trib. 
Someş, a făcut recurs pârâtul Mán Iosif péntrü 
următoarele motive:

,;1 . Tribunalul ă violat procedură Civilă şi 
anume art. 234 P. c. 2. A  violat art- 298 şi 299 C< 
c, A, şi în legătură cu acestea dând o interpre
tare greşită art. 1 lit- a legea pentru reglemen
tarea datoriilor agricole şi urbane din 14 Aprilie!
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1933 şi neaplicând art: 34-din; regulamentul aces
tei legi; 3. Apoi aplicând greşit art. 424<şi 425-. 
P. c “

Tribunalul admiţând apelul pârtii recla-. 
mante, a admis acţiunea obligând pe pârâtul 
Man Iosif ca în.termen de 15 izile sub execuţie să 
degreveze pe‘ spesele sale competinţele imobi
liare al reclamantei înscrise în coala fonduară
B. 12. 13 şi de sarcina de 7000 lei cap. şi acc. în
scrisă sub C  13 prin decizia No. 1473— 1̂932 şi 
2075—1933 c. f. favoarea institutului de Credit 
şi Economii „Concordia”, iar lin caz de refuz să 
depună în depozit, judecătoresc suma. de 1 0 .0 0 0  \ 
Lei, sumă ce .se va ordonanţa la mâna avocatului 
reclamantei pentru a face degravarea pe chel-’ 
tuiala pârâtului. '

Ca să ajungă la aceasta soluţie, Tribunalul 
găseşte, că sarcina pemnorială, în favorul insti
tutului de Credit şi Economii „Concordia” s’a 
făcut fără drept de pârăt şi contravine conven
ţii de înstrăinare făcută în favoarea reclamantu
lui, iprin care, pârâtul şi-a luat angajamentul şă . 
degraveze imobilul ;iîn termen de doi ani.

Având în vedere, că recurentul între moti
vele sale, invoacă şi motivul că instanţa de fond, 
nu a ţinut seamă de faptul că el întră în cate
goria debitorilor agricoli şi ca atare nu poate 
fi obligat să plătească datoria care este baza sar
cinii a cărei'ştergere se cere. ■Legea asanării a- 
cordân’du-i un moratoriu.

Având în vedere, că tribunalul pentru ca să 
înlăture excepţiunea ridicată de pârât, motivea
ză, că legea arătată nu poate avea efect de cât 
între creditor îşi debitor, nu şi faţă de reclamant.
. Curtea

Lăsând, la o parte faotul că şi reclamantul 
este nn creditor, dar nu ţine seamă de excepţiu- 
nea ridicată ,ar fi să se nesocotească un favor 
acordat de o Iepe şi încă de o Iepe care a căutat 
să impace interesul particular cu interesul so
cial, deci o Iepe de ordine publică, al cărei efect 
trebue să 'se producă faţă de ori ce persoană şi 
oricând. A oblina pe pârât, dacă el îndeplineşte 
condiţiile lepii de asanare, să plătească de îndată 
o datorie pentru care legea asanării îi acoardă 
un moratoriu şi un anumit fel de plată, este a-1 
forţa să nu beneficieze de o dispoziţie legală şi 
a anihila o Iepe creată dintr’un interes superior. 
Aşa fiind chestiunea dacă pârâtul din procesul : 
de faţă întră sau nu în prevederile legei de a- 
sanare trebuia cercetata 'de instanţa de fond la 
cerere, şi în consecinţă,trebuia .să ;fie luate în 
considerare consecinţele legale- Nefăcârid.aşa in
stanţa de1 fond a, violat principiul legii de asa
nare şi hotărârea sa devine casabilă. '

Având în vedere, că tranşarea acestui mo
tiv de casare este peremtoriu în cauză, şi ca a- 
tare face fără importanţă discuţia pelorlalte mo
tive de casare.

înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia III.

Decizia No. 545—-9881 Preţ. Y. Crăclunescu, Con».

...-Acţiunea tn contencios prin care se atacă ca ilegală;

primirea unei de misiuni revocate f întră în dispoziţiunile 
art. 4 iar.nu art. i  .din Leg'.Cont.

■ - DELI BERAND, . T a  ■ - ’.
Având în vedere că din deciziunea "atacată 

cu recurs rezultă că: Curtea de Apel din Clüj, 
secţia. I, a admis acţiunea în contencios intenta
tă de Paul N. Yasiliu contra Ministerului de 
Agricultură şi Domenii, pe care i a obligat să re
integreze pe reclamant :în postul de secretar con
tabil el. 11, la staţiunea de ameliorarea plante
lor (ţin Cluj. . . , • •

Că pentru a decide astfel. Curtea de Apel, 
examinând actele dela dosar constată şi moti
vează că reclamantul iPaul N. Vasiliu dându-şi 
démisiunea şi-a revocat-o mai înainte de a fi 
primită, aşa că Ministerul a primit o demisiune 
inexistentă, deci în mod ilegal i s’a refuzat în 
urmă plata salariului considerân.du-1 Ca demi
sionat. ..

Că mai adaugă Curtea de Apel. în speţă, ac
ţiunea reclamantei nii este condiţionată de sta
bilitatea sa în funcţiune deoarece ea nu se înte
meiază pe dispoziţiunile art, 4 din legea Conten
ciosului Administrativ ci pe art. 1 fiind vorba . 
despre existenţa şi iprimirea unei demisiúni vo
luntare din serviciu deci despre aplicarea dispo- , 
ziţiunilor din Statutul funcţionarilor " publici, 
■privitoare la drepturile funcţionarilor iar nu la 
o înlocuire ilegală din funcţiune, că după art. 1 
din legea Contenciosului administrativ oricine 
se crede vătămat în drepturile sale printr’un act 
administrativ de autoritate dat cu călcarea le
gii, /poate cere amânarea actului şi .repara-ea 
nedreptăţii ce a suferit; intentând acţiunea ori
când iar nu în termen de 30 zile că’atunci când 
se plânge în contra înlocuirii sale.. '

Având în vedere motivul T de casare astfel 
formulat:

I. Violarea dispoz. art. 4 legea contenciosu
lui, administrativ prin nerespectarea termenului 
de 30 zile. .

Reclamantul în urma demisiunii sale în 
slujba ce deţinea la staţiunea pentru ameliora
rea plantelor a fost înlăturat din serviou pe ziua 
de 1 Decemvrie 1931 cu decizia atacată cu No. 
9—1932. Această decizie o ia relamantul la cu
noştinţă în 29 Ianuarie 1932 după propria notare 
pe adresa Nr. 153 din 26 Ianuarie 1932 a institu
tului dela care fusese înlăturat în urma demi
siunii. sale.

După prevederile din art. 4 al, II. -deverPa 
în contencios se vor. face în termen de 30 zile în 
căzui de înlocuire, mutare sau punere. în retra
gere în contra legei a funcţionarilor inamovibili 
legal numiţi. Ori'dela 29 Ianuarie 1932 până la 2 
Martie 1932, data înregistrării acţiunii la- Curte 
sunt tocmai 32 zile.

In consecinţă Curtea a violat dispoziţiunile 
clare ale legii când nu, a respins acţiunea ca tar
divă, deşi dispoziţiunile sus citate ale legii sünt 
de ordine publică. v.- /

Considerând că în materie de contencios ad
ministrativ ait. l  din legea contenciosului pre-



vede'că. oricine se crede vătămat în drepturile 
1 sale printr’un act administrativ de autoritate 
dai .cu. călcarea .legii, poate cere anularea actu
lui şi repararea nedreptăţii ce ă suferit, inten
tând acţiunea oricând, iar nu în termen de 30 
zile ca atunci când se plânge contra înlocuirii 
sale. ^

Că întrucât în speţă nu este vorba de o în
locuire ilegală din funcţiune a reclamantului^— 
intimat ci despre existenţa şi primirea unei de- 
misiuni voluntare din serviciu, urmează că dân
sul a putut face acţiune oricând conform dispo- 
ziţiunei generale a textului citat.

, : Că instanţa de fond, judecând tot astfel a 
făcut o.justă aplicaţiune a principiilor în acea
stă materie şi n’a comis nici o violare de lepre.
.. Că astfel fiind motivul 1 de casare este ne
fondat şi fată de cele mai sus expuse .motivul II , 
de casare devine .fără interes, art. 4 combinat 
cu art. 8 din legea contenciosului administrativ, 
fiind cu totul inoperant în cauză din moment ce 
s’a arătat că acţiunea reclamantului se bazează 
pe art. 1 al aeeleiaş legi.

înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia I.
Decizia No. 32/1934. Preşedinte S. Tipel cons.

Curator. Conform art. 22, par, 19 din leg, Timbrului 
acţiunile, apelurile şi recursurile făcute de curator în - 
materie succesorală nu sunt scutite de timbru. . .

. DELIBERÂND.

Asupra recursului făcut de Dr. Zamfir Sa
ragea advocat, lin calitate de curator al absenţi
lor Samuil iSanislo, Ion Gavril îşi Maria Purum- 
szky în contra deciziei civile No.. 849-̂ 1934, dată 
la Curtea de Apel Cluj. secţia, 1JI-a.

Având în vedere că potrivit art. 10 par. 1, 
lit. c, legea timbrului azi iîn vigoare, recursurile 
contra decMunilor Curţilor de Apel sunt supu
se la taxa de timbru de 600 lei coala.

Având în vedere că prezentul recurs intro
dus la 15 August 1934 este scris pe hârtie liberă, 
menţionându-se de recurent, că este scutit de 
plata taxei de timbru conform art. 22, par. 9, şi 
par. 48. alin. b, legea timbrului.

Având în vedere că decizia atacată cu pre
zentul recurs este dată într’un proces succeso
ral. ..

Considerând că întrucât prin art. 22 par. 19 
nu. sunt scutite de taxele de timbru acţiunile, a- 
pelurile şi recursurile făcute de curatori în ma
terie succesorală, ci numai apelurile făcute de 
curatori în materie de curatelă, urmează de aci 
că recurentul nu are drept la scutire de timbru 
în baza acestui text,

A  Că de asemenea nici în baza par. 48 alin b, 
nu are drept să pretindă scutire de. timbru, de
oarece acest-text acordă scutire numai -în cazu
rile prevăzute de legile al căror scop este asisten
ţa socială, cciace nu este în speţă, unde este vor
ba de un litigiu de drept comun, în* materia sUC- 
cesiunei. ,

Că în afară de aceasta, nicăiri în  cap. V din

legea timbrului, intitulat ..scutiri” nu şe' men
ţionează că recursurile făcute de curatorii ab
senţilor în procesele de drept comun, sunt scu
tite de plata taxelor de timbru.

Că aşa fiind asemenea recursuri sunt supu
se taxelor cuvenite de art. 1 0  legea timbrului.

Considerând că potrivit art.- 42 din menţio
nata lege a timbrului, dacă -partea interesată nu 
va plăti până la primul termen de .înfăţişare, 
sau în cazul când sa cerut Un termen, până ia 
termenul ’ acordat de instanţă, taxa de timbru 
lipsă pe cererea de recurs, instanţa urmează să 
pronunţe nulitatea cererii.

Că aşa fiind,, prezentul recurs scris pe hâr
tie simplă, urmează a fi anulat ca netimbrat.

înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, Secţia I. 
decizia No. 1236/1934, Preşedinţia E. Bănescu, Consilier

Timbru. Când netimbrarea acţiunei, sau insuficienta 
ei timbrare se observă în apel, partea poale în această 
instanţă complecta timbrul sau să ceară un termen în 
acest scop? -

D HL IBER ANI). ,, V

Asupra recursului făcut de - Pocol Rozalia 
căsătorită Crăciunaş. contra deciziueni No. C. 
III, 3279—69/1932 din 21 Noemvrie 1932, a Curţii 
de Apel din Cluj secţia IlI-a, dată în cauză cp 
Banca ,.Albina” Institut de Credit şi Economiij 
sucursala Cluj.

Având în vedere deriziunea atacată cu re
curs, din care se constată că recurenta Pocol Ro
zalia, căsătorită iCrăciunaş, ,a intentat acţiune, 
înaintea .Tribunalului Cluj, contra .intimatei 
Banca „Albina” Institut de. Credit şi, Economie, 
sucursala Cluj. Cerând radierea dreptului de 
ipotecă în scris lin favoarea intimatei în cartea 
funduară No. .1067 a Comunei .Cluj, pentru su
ma de 2.500.000 lei. .. . . .
.. Că Tribunalul, constatând că acţiunea este 

timbrată .numai, cu 28 lei, (prin deriziunea din 
11 Ianuarie 1932. i-a dat un termen sppe a-şi 
complecta taxa de timbru. în conformitate cu 
art. 5. par. 1 din legea timbrului şi cum ,recuren
ta nu;.s’a confórmat acestei deriziuni, prin sen
tinţa dela 11 Aprilie 1932, a anulat acţiunea ca 
insuficient timbrată. , , ,

. Că în contra acestei sentinţe recurenta a fă
cut apel la Curtea de Aipel Cluj, care* prin deci
ziunea atacată cu recurs, a respins apelul men
ţinând sentinţa dată de prima instanţă.

Că spre a decide astfel. Curtea de Apel, con-, 
stată în prim loc, că acţiunea de faţă -nu întră 
în categoria celor prevăzute, de art. 5 par. 1 din 
legea timbrului şi deci nu poate fi supusă impo
zitului proporţional şi lîntrând în categoria cere
rilor excepţionale prevăzute de art. 5 par. 2 din 
aceiaş lege, urma să fie timbrată cu 132-lei.

Că la primul termen, care a avut loc la 11 
ianuarie 1932. acţiunea era timbrată insuficient 
iar. recurenta n’a cerut termen pentru complec- 
taera timbrului ş i deci această lipsă n’a fost re-



levată atunci, ea poate conform ari. 42, alin. 4, 
din legea timbrului, să fie invocată din oficiu 
şi în apel.

Că întrucât, motivează Curtea, şi azi acţiu
nea este timbrată numai cu 91 lei, iar complec- 
tarea acestor taxe chiar pe lângă iplata amenzii 
nu este admisibilă în instanţa de apel, urmează 
că recurenta deşi în complectarea taxelor a mai 
ataşat timbre mobile de 105 lei, însă ea fiind fă
cută în termenul prevăzut de art. 42 al. legii tim- 
brplui, se consideră ca tardivă, astfel că hotărâ
rea dată de prima instanţă a trebuit menţinută.

Având în vedere că această soluţiune este 
criticată prin recurs, sustinându-se prin motivul 
III de casare că instanţa, de apel a violat dispo- 
ziţiunile art. 42 alin. 5 din legea timbrului, de
oarece deşi constată că, la prima instanţă a fost 
relevată numai neplata impozitului /proporţional 
conform di'sipozitiunilor art. 5 par. 1 legea tim
brului inaplicabil în speţă şi că neplata suficien
tă a timbrului fix n’a fost relevată decât în apel, 
-— la data când timbrul fusese complectat, to
tuşi ba respins apelul pe motiv că complectarea 
timbrului trebuia făcută la prima instanţă, în 
apel fiind tardivă, deşi conform dispoziţiunilor 
art. 42. din legea timbrului, din moment ce ne
plata a . fost relevată ipentru prima oară în apel.

Asupra acestor motive.
Având <în, vedere că art. 42 alin. 4 din le^ea 

timbrului, prevede că .în caz când netimbrarea 
jcererei. n’a  dost relevată ia  termen, iie . din ofi- 
ciu, fie de partea potrivnică, ea se va putea in 
voca în orice stare a procesului, cu observarea 
normelor aliniatelor precedente.

Că din aliniatele 1, 2 şi 3 de sub citatul text 
de lege. rezultă că cererea introductivă de ins
tanţă netimbrată sau insuficient timbrată, va fi 
valabilă dacă partea va justifica înaintea instan
ţei la prima zi de înfăţişare, plata taxelor de tim
bru; ea însă va putea cere şi un termen pentru 
plata lor, dacă nici la aceste termen nu va jus
tifica plata cererea va fi anulată.

Considerând că din aceste dispoziţiuni rezul
tă că dacă netimbrarea unei acţiuni sau timbra
rea insuficientă a fost relevată pentru prima oa
ră în instanţa de apel, partea ipoate chiar în a- 
ceastă instanţă să-şi timbreze acţiunea sau să 
complecteze diferenţa căci legea prevede in ori
ce stare a procesului şi poate chiar să ceară şi 
un termen Pentru plata timbrului şi numai da
că nici la acest termen nu va justifica plata, ac
ţiunea se va anula ca netimbrată.

Având în vedere că în speţă Curtea de Apel 
constată că la prima instanţă n’a fost relevată 
neplata suficientă a timbrului, la oare este su
pusă acţiunea recurentei.

Că ea fiind relevată pentru prima oară în 
apel şi cum la această dată recurenta a depus 
şi timbre mobile, pentru complectarea taxelor, 
Curtea nu putea să-i respingă apelul conside
rând tardivă complectarea timbrului decât cu 
violarea dispoziţiunilor art.. 42 din legea timbru
lui.

:£ă aşa fiind, urmează că acest motiv estei

fondat şi deci recursul urmează a fi admis ca
sând deciziunea atacată eu trimitere, celelalte 
motive, fiind inutile de a fflâi fi discutate.

P U B L I C A Ţ I E
No. 1357—934.

Judecătoria Brad, Secţia cf.

Extras din publicaţiune de licitaţie.

In cauza de executare Dr. Cornel Glava con
tra urmăritei Santai Otilia, Judecătoria ordonă 
licitaţia nouă asupra imobilului din circumscrip
ţia Trib. Deva, Judecătoriei Brad cuprins în ff. 
1144 Brad No. top. 5532—£ arător de 70 stg. fost 
proprietate lui Santai Otilia în restimp trans
crise pe Mindrigiu Gheorglhe cu preţul de stri
gare 60.000 lei pentru încasarea creanţei de 5278 
lei şi acc. 500 lei capital îşi accesoriile lui Boşca- 
Iosif şi 62.000 lei şi acc. lui Kugel Desideriu.

Fixează termen pentru ţinerea licitaţiei în 
ziua de 10 Aprilie 1935 ora 11 în localul oficial 
instanţii cărţ. fund. Brad.

Condiţiunile de licitaţie se stabilesc după 
cum urmează: imobilul supus licitaţiei nu poate 
fi vândut dacă la primul termen nu s’a oferit un 
preţ mai mare decât valoarea redusă cu 25%. 
Cei care voiesc să liciteze sunt datori să'depozi
teze la delegatul judecătoresc drept gai-anţi« 1 
10% din preţul de strigare în numerar , ori să 
predea aceluiaş delegat chitanţa de depozitare 
judecătorească prealabilă a garanţiei şi şă-separ, 
neze condiţiunile de licitaţie. / , , : ‘ *

Brad, la 24 Decemvrie 1934.
Berbeciu m. p. judecător; Pentru, conformi

tate Medgyessv m. ip.

OBSERVATORUL SOCIAL ECONOMIC revistă, tri
mestrială de studii şi anchete social economice. Anul IV; 
Nr. 3, 4 (Iulie-Decembrie 1934), Cluj,

Condusă cu multă inimă şi priceperi de directorul 
ei, Domnul George Moroianu, rector al Academii Comer
ciale din Cluj, această serioasă revistă ne dăruieşte, la 
sfârşitul celui de al IV-lea an de apariţie, un frumos vo
lum de peste 350 pagini, remarcabil prin actualitatea şi 
seriozitatea problemelor tratate. Maniera cu totul obiec
tivă cu care sunt privite actualităţile social-economice şi 
valoarea ştiinţifică a colaboratorilor fac din această-re
vistă un adevărat îndreptar pentru cei ce se simt atraşi 
de studiul vieţii şi teorii economice.

In acest ultim număr, al revistei lob Râdiicânu: Prd 
blema muncii în ec. naţională; g, Sofronie: Securit iţea 
mt. în lumina factorului economic. G. Moroi&rtu: Acade
mia de înalte studii Comerciale şi Industriale, Reg^ Ca- 
rol II. Cluj şi alte numeroase articole semnate de: 1, 
Gârbacea, G. Dragoş, V. Jinga, Al. Doboşi.

Cronica recenziilor bogată, obiectivă şi instructivi.

V>M,


