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Poate Procurorul cere comisie
rogatoriealtuijude-instructor?

- Este abrogat art. 98 al. I teza 1 din
Procedura Penald Ardeleand

Art. 98. — Diaca in cursul cercetiirei, se iveste
necesitatea de a asculta vre-un martor sub -jura-
mant,... Parchetul... se va adresa judecadtorului
‘'de -instructie si 'yudecatorulul de ocol, tr'mmetﬁn-
du-i si actele cercetirei, ori copia lor.

In spetd, — In noaptea de 2 Ooctombrie 1932

- la intretdierea calei ferate, cu soseaua care merge

spre- Homorod,. din neglijenta ajutorului -de can-
tonier SOranca Avrpam, care a lasat bariera des-
chisi, s’a 1nrta[mpt1at un accident de cale feratd in
urma cidruia a rezultat mai mul{i morti si rdniti,
dintre cari, cel mai usor raniti, au fost internati
in spitalul Rupea, iar a’l‘tii mai grav raniti, au fost
transportati si internati in spltallul din Brasov.:

Faptele, incadrindu-se in dispozitiunile legei -

infractiunilor neintentionate a functionarilor rela-
tiv la C. F. R, pe baza art. 5 a numitei legi, s’a
procedat de Parchet la facerea instructiei, Legea
proc. flagrantelor delicte, ficind parte integrantd

din art. 5, dupia cum reiese din ultimele aliniate.

:

Pe baza acestor dispozitiuni, s’a dat manda-
tul de arestare contra dui Avram Soanci K No.
3953/1932, — s’a cerut prin comisie rogatorie cu
No. 3925/1932, prin. Parchetul Tribunalului Bra-

~gov, audierea de citre dl. jude-instructor al-trib:+

Brasov, a martorilor riniti grav in spitalul Mar-
zescu, luarea depozitiilor sub jurimant. Parche-
tul tribunalului Brasov cu No. 65101932, a trimis
comisia rogatorie d-lui ‘jude instructor al trib.
Brasov, care a refuzat efectuarea ei, motivind cid
ea trebuia ceruti de judecdatorul de instructie
trib. Tarnava-Mare, si pe care o restitue d-lui
Primprocuror trib. Brasov, cu No. 3648/1932 din
3 Octombrie 1932, si acesta cu No. 6523/1932 din
4 Octombrie 1932 ne-o restitue, inregistrandu-se

" la acest Parchet, sub No. 5862932 din 5 Oct. 1932.
- Din aceasti stare de fapt se desprinde urma-

toarele chestiuni :
~ Poate procurorul si ceard prin P|archetull
rxespectlv efectuarea unei comisii rogatorii, citre
judecdtorul de instructie ?
Cand poate si faci aceasta ? '
Cine ataca cu 01p0tzpt1e, ordonanta Jude*cato-_
rului de instructie prin care respinge cererea de
efectuarea comisiei rogatorie, procurorul locului,
sau procurorul care o cere ? -
Unde se poate prezenta motivele opozitiei P
In drept. — Judecidtorul de instructie poate
fi sesizat conform procedurei penale ardelene :

1.) Conform ant. 95 al. I cu efectuarea de -

simple cercetiiri cerute de acuzatorul public.

2.) Conform art. 9 al. I teza I, cu audierea:

sub jurdmant 2 martorilor, care pardsesc fara san
este teamd cd vor deoerda, eiare crede necesar
procurorul.

‘rea de judecatd, conf. Junspr

comisii rogatorii trimeasi de alt cabinet de in-
structie sau jude de ocol deleld‘at cu efectuarea
instructiei.

4) Conform art. 103 p. 3 b, cu efectuareza
instructiei, propusd de acuzatorul prwat

5.) Conform art. 103 p. 3 a., cu efectuarea
iinstructiei, propusi de acuzatorul public.

"~ 6.) Conform art. 318 p. 3 teza 4, cu efectua-
m care nu a fost
instructie efectuatd. ‘

7.) Conform art. 107 pr. pen. cu efectuarea
instructieie ordonati de camera de acuzare.

8.) Conform art. 472 al. 2, 3, 4, cu asiguarea
dovezilor in dosarele cu inculpati disparuti.

9.) Conform art. 28, 105 pr. pen. ard., cu efec-
tuarea cercetiirilor si a instructiei in urma decli-
nirei competintei.

10.) Conform art. 29 pr. pen. ard,. cu efec-
tuarea cercetdrilor si a instructiei in urma stri-
mutirei unei cauze de la altd instanta.

In procedura penali din Vechiul Regat.

1) Conform art. 81 si 508, cu efectuarea de
comisie rogatorie.

2.) Conform art 45, ou efectuarea de cerce-

tAri.

3) Conform art. 52, cu efectuarea instructiei
propusi de Parchet. .

4) Conform art. 60 cu efectuarea instructiei
propusi de partea civili.

5) Contorm art. 230 pr. pen. V. R, teza II,.

vezi J.:C. C.S..II 508 din, V% Oct 1892, cu com-

plectarea instructiei- propusi de camera de acu-

- Zare.

~ 6.) Conform art. 523,524,525 al. b. art. 28 al. IT
leg. Curtii Casatie, cu efectuarea cercetirilor si a
ianEtmi:ctiei in urma.declinirei de competinti.

7.) Conform art. 539 teza 4 art. 28 al. | legea
Curtii- de Ca‘satle cu efectuarea cercetirilor si a
instructieie, in urma stramutaru def‘laa de Inalta
Curte.

Judeciitorul de Instructle acumuleazi si cali-
tatea de procuror, conform art. 56 pr. pen. V. R.

Procurorul acumuleazi calitatea de judecitor
de instructie conform art. 39 pr. pen. V. R.

Dupi procedura legei. flagrantelor deticte,
procurorul locului imbraci haina speciali a jude-
ciatorulut de instructie, de oarece conform legei
de proceduri a flagrantelor delicte, art. 1 instru-
este (audiazid martori,. ordoni expetrize si cere
comisii rogatorii), art. 2 al. I tez. I, ia intvemga‘t\o—
rul mcuhpﬂatwlul conform art. 2 al. I tez. II, sesi-

-zeazd direct si imediat instanfa competinte si

conform art. 2 al. II, emite mandat de arestare.
Legea de p:roce:djura a fl: del, ficand parte
din legea chiriilor; conf. art. 47 dun legea Mar—
zescu; conf. art. 19 din legea speculei; conf. art.
27 din legea Monop Stat. conf. Art. 4, al. 4 51 5 -
din legea stupefiantelor; conf. art. 98 al. II, procu-
rorul locului, imbracd atributele judecitorului de
irnjsctru\cne cind instrueste infractiunile previzute
in aceste legi $1 ca o consecinti logicd, in cursul

- 3.) Conform art. 109 al III, cu efectuarea unem <1ns|tru!cnt1e, este in drept a lua interogator, a emlte
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-mandate de arestare si a semZa direct si imediat
instanta.

Pe lingi atrlbutelle de mai sus, date de legea
de proc. a fl. delicte, care sunt atribute de magis-
trat instructor, calitatea de instructor mai reiese
si din textele rigide ale legei.

a). Art. 1 din legea flagrantelor delicte. .
se va face conform 'dMS(pomtlunulor prezentei legl

b). Art. 5 al. 5 din legea infr. neintent. \C.F.R.

Pentm: instruirea si de . se va urma Micul
Parchet.

goare. -

Acest delict ... insfruirea si ]udecarea

d). Art. 27 al. I legea speculei... prins in fl.
delict va fi insfruit si Ju»devcat ‘Vezi P. P. Tonescu-
Dolj pag. 143 P. P. Jak Constantinescu, pag. 40
Tanoviceanu vol. IV pag. 549 si 554.

Fati de cele de mai sus, este stabilit precis
ci procurorul in cazurile previzute de legea fl.
delicte, si in cazurile previzute de legile de mai
sus, din care fac parte integranti mentionata lege,
imbraci atributele . judecitorului de instructie.

" Printre atributele judelui de instructie, date
‘de procedura penald, conf. art. 39 cp. (Vezi P. P.
Jak Constantinescu pag. 41 Nr. 92), singura apli-
cabild in speti si decy urmeazi a fi casate ca atare
inrdrumﬁ\ndu-«se Parchetul respectiv sid procedeze
in conformitate cu dispozitiunile categorice din
‘articolul 5.

: Cu ocazia celor, de mai sus urmeazi si ve-
dem dacid, art. 98 al. I tez. I este in v1guare in
Ardeal si in alte cauze.

Este stabilit ¢i pirtile din pr pen. Ard. care
se referd la tinerea sedintie si executarea pedep-
selor nu au fost unificate.

Conf. art. 302 al. I pr. pen. Ard., sedinta prin-
cipald, nu poate avea loc fird prezenta acuzatului,
acesta avind dreptul de a pune intrebiri marto-
rului pentru luminarea cauzei.

Conf. art. 313 pr. pen. Ard, *wrpsedmtele
complactwlm poate citi depozitiile martonlor in-
‘depdrtati in loc' necunosicut, sau decedati.

Conf. art. 217 pr. pen. Ard., depozitiile mar-
torilor trebuiesc intdrite cu jurdmint, celelalte
fiind considerate ca simple informatii.

~ Procurorul nu poate lua jurimant martorilor
nici in procedura penali Roméanid sau Ardeleani.

Deci pentru ca depozitiile martorilor care
sunt gata si moard, sau pleaci in strdinitate,
(America, Cehoslovacia, Franta pentru mai mult
timp la lucru), si fie citite la desbatere, si si nu

|

fie considerate, ca depozitii de informator, este -

nevoie a fi luate de judecidtorul de instructie sub
jurimint, ast-fel, nelipsind pe partea civili de o
depozitie de martor, pe inculpat si ‘acuzarea

publici de o depozitie nesupusid binuielei, fiind .

intdritd cu jurdmant. .
Pentru acestea lcredem, cid art. 98 al. 1 tuza I

este in vigoare si c¢i in Ardeal procurorul poate:

cere audiere sub jurimaint a unui martor (in peri-
col de moarte sau care pleaci urgent in striini-

©). Art 46 al, II legea chu'ulo‘r 1927 in vi-

tate), cu atdt mai mult cu cit, in desbaterile par-

lamentare raposatul Marzescu, a accentuat, ci nu
ia nimic din drezpturlle procurorilor si judecito-
rului de instructie, ci deci acest drept al procu-
rorului nu a fost abrogat, cum a stabilit de altfel

- Curtea de Casatie,. cand a declart, ci nu este

avbrogat dreptul procurorului de a cere sechestru
penal si executie axsxgwratoare

Mai credem ci Parchetul atit in Vechiul Re-
gat cat si in Ardeal cand instrueste conf. legllor
de mai sus, poate cere efectuarea de comisii roga-
torii judecitorilor de 1nstruct1e

De asemenea credem ci ordonanta de res-
pingerea efectuirei comisiei rogatorii o poate .
ataca atit procurorul locului cit $i procurorul care
instrumenteaza in caz de mstrwlre, ventru aceasta
mentionim unmitoarele: el audiazi martori, or-
doni expertize, cere comisii rogatorii, ia intero-
gator, sesizeazi prin ordonanti definitivia direct
instanta si emite mandat de arestare.

~ Deci, dacid procurorul in cazurile de mai sus,

poate emite mandat de arestare, care este cel mai
grav atribuit al judecitorului de instructie, fiind
in joc libertatea individuali, garantati de Consti-
tutie, cum nu pote cere efectuarea unei comisii-
rogatorii, care este un atribut cu mult mai putin

‘grav, decat cel de sus ?

Fati de aceasta, cred ci, in’ czul legilor de

mai sus incontestabil procurorul, poate cere efec-
tuarea unei comisii rogatorii prin procurorul locu-

lui, unui judecitor de instructie, deoarece numai
procurorul locului' imbraci haina de judecitor de
instructie, in mod special, dupi cum reiese din
legile de fati, si astfel comisia rogatorie este dela
judecitorul de instructie, la judecdtor de instruc-
tie si astfel textul rigid al pr. pen. V. R,, este
indeplinit.

Trecind acum la textul art. 98 al. I din pr.

pen. Ard. care prevede ci procurorul poate cere

sub ]uramant la necesitate, (exemrplu moarte

‘apropiatd, pirdsirea tirii, etc.), si coordonindu-l

cu textele legilor de mai sus, logic sustinem ci,
dnsspozu;lumle ar.t 98 al. I teza I, pr. pen. Ard,,

nu sunt abrogate, si deci trecand la speta no~as¢'ra

judecitorul de instructie al tribunauluui jud. Bra- -
sav, gresit a respins comisia rogatorie a procuro-
rului de Tarnava Mare, cre imbricind atributele
de jude imstructor pentru instruirea accidentului
de C. F. R, era in drept si ceard efectuarea ei ,—
argumentand astfel gresit, ¢i mumai judele in-

‘structor, ii putea cere efectuarea unei astfel de

comisii roga'torle
“ Ori judecdtorul de instructie, in instruirea
cauzelor a legilor de mai sus, nu este competinte,
instruirea lor fiind dati in sarcina reprezentanti-
lor Ministerului Public, conf. textelor de mai sus,
asa cid absolut gresit cabinetul de instructie al
trib. Brasov, a ne:spms cererea de c'om1s1e roga-
torie. i '
Ci este asa, in vacefst sens- s’a pronulntat Ca-
mera de acuzare a Curtii de Aipel Brasov, cu de-
cizia No. 71/1928 d1n 25 Awugust 1928, prin care
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stabileste ci... atit mandatul de arestare emis
de citre dl. jude-instructor No. 1114/1928 contra
prevenitului Gall, cat si jurnalul tribunalului prin
care i-a infirmat acel mandat sunt date prin vio--
larea dispozitiunilor legei si procedurei sus men-
tionate (leg. infr. neintentionate c.fr.), a cerut
efectuarea comis'ei rogatorie, si in fine credem,
pe langd faptul ci procurorul locului atacd cu
opozitie in 3 zile la grefi ordonanta de respin-.
gere a judecitorului de instructie rogat, si procu-
rorul care a cerut efectuarea, tot in acel termen:
va putea ataca cu opozitie la grefa judecdtorului
de instructie, care a dat ordonanta de respingere a
comisiei rogatorie. L : .
De lege ferenda. -
Pe langi legiferarea concluziunilor de mai sus
suntem de pirere, a se legifera, ca cererea de
efectuare de comisii rogatorii, si declararea de
opozitii sa se facii telegrafic si telefonic, avﬁnifi
in vedere rcd urgenta predomineazi toate mani-
festatiunile sociale, ¢i urgent trebuiesc luate toate
misurile represive, cid urgenta predomind in
tnsusi legea Micului Parchet, in care acele con-
chise isi au si isi va avea apicarea mai mult pen-
tru viitor, ca o misuri de siguranti a ordinei si
sigurantei sociale. : :
C. 1. Marosin
‘ ~ Prim-procuror Tarnava Mare
cu gradul de Consilier de Curte de Apel
]

Jurisprudenie civile

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia ll-a
Dec. No. civ. No. 79/1933. Presedinte: Al Dem. Oprescu,.cons,

Divorf., Art. 77 lit. a) . matrimoniali. — Refuzul
sofiei de a restabili viata conjugali ca fapt gene-
. rator al desfacerei cisdtoriei incepe cand sotii nu
di urmare inviflatiunei si dureazd cat timp ea,
- fara just motiv fraeste aparte de domiciliul sofu-
lui. — Actiunea nu se prescrie prin aceea cg sofia
declari cd voeste sd se impace, ci cand sotul iarta
faptul culpabil si declard cd doreste sa reia viafa
fn comun. '

Deliberand, asupra recursului introdus de
Tincu Maria in contra deciziunei cu No. C. I
421/1931 a Curtei de Apel Cluj S. III-a ;

Aviand in vedere ci din deciziunea supusa
recursului si actele dosarului rezulti cd Simion
Vintild intentind actiune de divort in contra
sotiei sale Maria Tincu pe baza.rft. 80 din legea
matrimonialid, Tribunalul Alba, prin sentinfa cu
No. 3972-24/1929 a respins actiunea pe considera-
tiunea ci motivul de divort s'ar fi prescris; ca
impotriva acestei hotiriri ficand apel numitul
sot, Curtea de Apel Cluj, prin decizia supusa
recursului de fati I'a- dmis desficand casitoria in

baza art. 80-lit."a.) din leg. matr. din vina sotiei, -

motivind ci refuzul memotivat al sotiei de a
urma pe sot la moul domiciliu, datdind din anul

1926 constitue un fapt continuativ, care n’a in-

cetat pand in anul 1929.

Avind in vedere ci prin motivele de casare
se sustine ci instanta apelativi a violat art. 83
si 85 din legea matr. art. 270 pr. ¢. si a comis exces
de putere cdnd a considerat cd refuzul recurentei

‘incid din anul 1926 de a urma pe sotul ei, constitue

un fapt continuat intrucit acest refuz petrecan-
du-se in anul amintit, si reclamantul ne mai insis-
tind pani in anul 1929 de a soma pe parati de
a-l urma in noul domiciliu, inseamni ci faptul s’a
prescris, intrucit au trecut mai mult de 6 luni
dela data cind a ficut prima somatiune; ci muai
sustine recurenta — trebuind a Ingriji pe pirintii
el — nu se putea muta cu soful et si cd somatiu-
nea nu a fost serioasid, deoarece desi a declarat
in fata Tribunalului ci voieste a se imp#ca, totusi
soful ei a refuzat a o primi, punindu-i conditiuni
de asa naturd, incit era imposibil a urma pe
sotul ei. ‘

Considerand ci potrivit dispozitiunilor art.
83 din legea Matr. in cazurile prev. de art. 76,
78, 79 si 80 se poate intenta actiune de. divort in
termen de 6 luni dela ziua cand sotul a luat cu-
nostintd despre fapta vinovati.

Coisiderand insi ci in cazul refuzului nemo-
tivat al sotieie de a-si urma soful siu in alti lo-
cuintd, faptul acesta culpabil, generator al desfa-
cerei casdtoriei, incepe chiar din momeniful cind
sofia nu a dat curs somatiunei barbatului de a-l
urma-si dureazd in tot timpul cat sotia frieste
afara de domiciliul sotului fard just motiv.

Ci, dar, in spetd desi refuzul de a urma pe
sot s'a petrecut in primivara anului 1926 si' acti-
unea de divort s’a introdus in anul 1929, totusi nu
se poate considera fapta vinovati a sotiei pre-
scrisd in sensul art. 83 din Leg. matr. deoarece
este vorba de un fapt continuativ si nu de unul
instantaneu asa cd instanta de apel desficind
cardtoria din vina paritei sotii a ficut o buni
aplicatie a legei. : T o

Aviand in vedere cii desi pardta a declarat in
fata Tribunalului c& voieste a se impéca cu soful,
totusi aceastd declartie nu constitue o impreju-
rare care sa denofe o reluare a viefii coniugale si
sid considere faptul prescris atata timp céat soful
nu a declarat ca iartd faptul culpabil al sotiei si
astfel sd reia viata conjugald.

Ci deasemeni nu rezulti din lucririle dosa-
rului c¢i somatiunea ar fi fost neserioasi, cu atit
mai mult cu cAt recurenta nici nu s’a. apirat cu
aceastd sustinere, ea invocind drept motiv al
neurmirei sotului ei, nu mai pretinsul concubinaj
al reclamantului.. ' R

CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia TIL

‘Dec. No. C. 533/14/1932. Presedinte: Al Ulvinianu
Servitufe. — Propriefarul fondului dominant nu
are dreptul si exercite servifutea decét in limitele
stabilife prin titlu si nu o poate agrava. — Cénd
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exlsa o agravare. — Cénd se poale considera o
condltzune realizata.

MOTIVE:

* Avind in vedere cd In privinta constituirei
© dreptului de servitute a trecerei fumului prin co-
sul reclamantilor, instanta de fond motiveazi si

se intemeiazi pe sentinta No. C. 8523/927 a jud.

Hateg din care rezultid intr’adevir ,ci atunci
cand pirtile s’au impirtit, s'au invoit ci in caz
daci reclamantii fac zid despirtitor in podul
casei atunci poate astupa hornul si paritul este
obligat si-si faci horn -aparte“* si deci fird indo-
iald d1n aceastia conventie rezulti ci dreontul de
servitute de trecerea fumului este stabilit sub
conditiunea ci reclamantii si zideasci acel pincte
si aceasta constitue o conditie, iar nu un termen,
fiindcd atit timpul de indeplinire cit si indepli-
nirea faptului insisi — in speti facerea zidului

— era incert si asa fiind bine tribunalul a hotirit -
ci dreptusl de servitute al reclam‘nului era supus.

unei conditiuni rezolutorii.

Ci de altd parte si starea de fanpt stabilitd de
tribunal in senzul ci reclamantii au avut dreptul
de a face piretele in timpul primiverii anului
1932, s’au sprijinit pe depozitia martorului Teo-
dosie Niculiti care afirmi acest fapt, dar aceastd
imprejurare este neesentiald, cici in lipsa stipu-
lirei unui termen reclamantii puteau ori «cind

aduce la indeplinire conditiunea si.in consecinti

si aceasta parte a motivului de casiare este ne-
fondat.

Conszderand cd este de princiniu (arz‘ 484
C. C. A.) ca proprietarul fondului dominant nu
are drepful si exercite servitute decaf in limitele
stabilite prin titlul prin care i s’a acordat acest
drept si el nu poate agrava servifutea in daua
propriefarului fondului aservit si fard indoiald
faptul beneficiarului servituti de a zddarnici inde-
plinirea conditiunei de care depinde rezolutiunea
adecd existenfa mai departe a dreptului de servi-
tute constifue o agravare; si de asemenea este
consfant cd condifiunea se considerd realizata
cand indeplinirea ei a fost impiedecaté intentio-
nat culpabil de acel cdruia i-ar profita nereali-
zarea conditiunei.

Awvand in vedere, ci instanta de fond stabi-
lind in fapt cd re curentul in mod nedrent i- a im-
piedecat pe reclamanti si zideasca perete printr'o
justi aplicare a principiului de drept a considerat
conditiunea realizatd si bine a constatat stingerea
dreptului de servitute.

Avind in vedere ci tribunalul printr’o ratio-
" nali apreciere a faptelor si buni interpretare a
conventiei a conchis cii obhgatla reclamantilor
constd nu de a face un zid nou, c¢i de a inilta zidul
existent si de altminteri aceasta fiind o chestiune

de suverani apreciere scapid de sub controlul in--

stantei de casare, si ca urmare si aceasti ultimi

parte a motivului de casare este nefondati ;
Curtea respingand recursul a obligat ,pe recu-

rent la plata speselor conform art. 534 pr. civ.

“a-i.plati sumalde 30.720 lei

Jurisprudente comerciale
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INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia Mi-a

'Audienta dela 9 Decembrie 1932, Presedinte: D. G. Lupu, pres.

Transtport. — Cardaus. — Stdapanul transportului

in cursul executirei lui. — Marfuri. — Ajunge-

rea la destinatie. — Destinatar. — Art. 432 ¢. com.

—- Art. 52 i 53 din regulamentul de transport pe
cdile ferafe romadne.

Curtea deliberand,

Asupra recursului declarat de Regia Auto-
nomid a Ciilor Rerate contra sentintei No. 226
din 9 Maiu 1931 a Tribunalului Mehedinti Sectia
If-a, in proces cu Fabrica de pilirii ., Testa” din
Turnu Severin ;

Avand in vedere sentmvta atacati cu recurs
din care se constati in fapt ci la- 13 Januarie 1928,
irtimata a expediat cu scrisoarea de trisuri No.

551 o ladd de pdldru pe adresa lui Michel Bauch

din-gara Beresti, in greutate de 68 ker.;

Ci in ziua de 18 lanuarie 1928, inainte ca
marfa sd fi ajuns la destinatie, magazionerul sta-
ficie Galati a ficut mentiune pe scrisoarea de
trdsurd cd lipsesc din greutatea lazii 30 kgr. si ci

lada a fost violatd, furindu-se din marfi ;

Ci intimata cerand Directiunei Ciilor Ferate
si fie despigubiti si neprimind nici un ridspuns,
a chemat-o in judecati inaintea Judecitoriei
urbane din Turnu Severin, cerand si fie obligatd

valoarea mirfurilor
expediate si pierdute ;- C :

Cia Judecitoria admitdnd in totul actiunea'f*”
recurenta a ficut apel, care i-a fost respins de'
Tribunal;

Aviand in vedere cd pentru a da aceastd solu-
tiune Tribunalul isi insuseste considerentele cirtii
de judecatd in.ce priveste valoarea despiagubirilor
si argumenteazi in ce priveste chestiunea ridizati
de Regia Autonomi a C. F. R. cu privire la per-
soana in drept a intenta aceastd actiune, cd intru-
cat lada cu pilirii a fost violatd in cursul trans- -
rorfului si inainte de a fi ajuns la destinatiune,
expeditorul poate exercita toate drepturile deri-
vand din contractul de transport, si cd in orice
caz, potrivit art. 432 ¢. com. dupi ajungerea
mirfii la destinatie,.actiunea din transport a-
viand-o atdt destinatarul cit si expeditorul, bine
in spetd, actiunea s’a intentat de expeditor ;

Avind in vedere motivul de recurs astfel
formulat : ,,Exces -de putere si violarea art. 432
c. com. art. 85 al. a., art. 66 si 61 din regulamen-
tul de transport C. F. R. Numai destinatarul are
drept a reclama in justitie pierderile partiale ale
mirfurilor transportate pe C. F. R, dupi zjun-
serea lor la destinatie.

“Avind in vedere c¢ii prin motivul de casare
recurenta se plinge de exces de putere ‘si violarea
art. 432 c. com. combinat cu ant. 85 al. a). 66 si
61 din regulamentul de transport C. F. R. sivar-
siti de instanta de fond prin aceia cd, a hotirit

.cd in spetd actiunea in despigubiri apartine pre-
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ditorului intrucit mirfurile s’au pierdut in timpul
transportului, pe cind, conform dispozitiunilor
art. 432 ¢. com. si textelor corespunzitoare din
regulament, dacid s’ar fi constatat in fapt ci des-
tinatarul a ridicat marfa cu lipsuri, actiunea in
despiagubiri, din acest moment, nu-i poate apar-
fine decit acestuia ;

Considerand c¢i, din combinatiunea art. 432

¢. com. cu art. 52 si 53 din regulamentul de trans- -

port pe C. F. R. rezulti ci odati ce mirfurile au
. fost incredintate cérﬁusului pentru transport, sti-
panul transportului in tot cursul executirii lui ra-
méine predatorul el singur avind dreptul si dea
cirdusului orice fel de dlsp021t1un1 atita timp cét
detine duplicatul scrisorii de trdsurd : -

Ci insd, madarfurile ajungénd la destinatiune
si destinatarul achitind cidrdusului foafe chelfue-
lile ce greveazd transportul si obtindnd dela acesta
scrisoarea de frasurd, din acest moment chiar
dacd preditorul sar mai afla incd in posesiunea
duplicatului, scrisorii de trasurd, el nu mai are
nici un drept si nu mai poate da cirdusului nici
un fel de dispozitiuni, toate drepturile derivéand
din confractul de transport precum si actiunile in
despédubiri trecand asupra destinatarului in mod
exclusiv si definitiv ;

Cia astfel fiind si intrucit in sp'ﬂta 1nsmnt1

de fond n’a constatat in fapt in méina cui se aflf -

scrisoarea de trisuri si a decis cd dreptul de
actiune in despigubjri contra ciriusului apartine
preditorului, a dat o gresitd internretare art. 432

¢. com. si art. 52 si 53 din regulamentul de trans:”

port pronuntind o deciziune casabild; ci, firi im-
portanti rimdane si cel de-al doilea argument dat
- de instanta de fond si anume ci in speti actiunea
ar apartine expeditorului fiindcd marfa s’a sustras
in cursul transportului, deoarece fie cii s’a sustras
in cursul transportului, fie in momentul ajungerii
si inainte de predare, ceeace rezolvi chestiunea
cui apartine actiunea, sunt numai consideratiuni
expuse mai sus ;

Ci deci motivul de casare fiind intemeiat,
recursul urmeazi a fi admis si sentinta Tribuna-
lului Mehedinti, sectia II-a cu Nr. 226 din 9 Maiu
1931, casati cu trimitere la acelas Tribunal.

Pentru aceste motive caseazd. -

CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia III-a.
No. C. 1IL 1561/57/1932. Presedinte dl. AL Ulvinianu, presedinte

Suspendarea p‘roceselor privind bunuri aparfini-

‘toare massei vr'unui falimentf. — Suspendarea

esle de ordine publici si ea poate fi ridicatd din

oficiu chiar de instata de recurs. — Art. 9, 10 din
legea XVII— 1881 si 467 proc. civila.

In contra sentintei triunalului, prin care s’a
admis apelul paratului si s’a respins acel ficut de
reclamant a introdus recurs in termen, acesta
motivind :

1.) Violarea art. 269, 270 si 401 din procedura
civild gresitid stabilire a stirii de fapt, nemotivare:

2) Violarea art. 9, 22 si 152 din legea XVII:
1881, bazand hotirarea ce a dat pe texte striine

: prlcmu, nu s’'a pronuntat asupra unor vm1]<loaoe de

apirare esentiale, sivarsind eroare grosxera de
fapt si exces de putere ;

Aviand in vedere c¢i recurentul a sutstmut
recursul siu formulat in scris si amplu motivat
cerind casarea cu trimitere a sentintei atacate cu
cheltueli ;

Avand in vedere ci intimatul prin intimpi-
nare si oral in instantdi a cerut respingerea cu
cheltueli a recursului ;

Avind in vedere cd recurentul prin aotlulnera
ce a introdus la-20 Februarie 1926 a cerut rezili-
erea contractului de locatiune cu durata dela 26
Tulie 1925 pani la 1 August 1926 in suma de 41.075
lei In cursul procesului acesta era pendinte l2
judecitorie si anume la 6 August 1926, susnumitul
parat este declarat in stare de faliment, cind
recurentul de azi reclamantul, a chemat in jude-
cati si masa falimentului deschis in contra pira-
tului H. Schwartz si anume la desbaterea dela 8
Aprilie 1927, mentionind cid aranjamentul pravi-
liei inchirtate a fost ridicat de ciitre curatorul de
masd numai la 9 Septembrie 1926 cind acesta s’a
vandut prin licitatie ;

Paratul, curator de masi, s’a apiirat: chiria
pentru care S€ pornise proces era acea cuveniti
inainte de declararea in stare de faliment, deci o
creanti ce trebuia anuntati in faliment si numai
in caz de nerecunoastere se putea face proces
masei, dar recurentul nu a anuntat creanta, ci de

. la data declaririi in stare de faliment, el a rimas

un simplu depozitar, dar fard a fi stmpulat vre-o
contravaloare pentru depozit, pistrind numai
cheile pani la licitatie si stiruind sid nu se scoatd
aranjamentul din privilie, el dorind si-1 cumpere
11 licitatie ceeace a si ficut cummpirind 'acel aran-

-jament de priavilie ce valora 20.000 lei cu 9000

lei; vgli

~ Reclamantul in replici a sustinut ci nu era
obligat a anunta creanta sa in faliment, d(eoarece
era o creantd garantati cu gaj.

Judecitoria 4 continuat judecarea procesu-
lui si dupi declararea in stare de faliment, iar
tribunalul, in urma apelurilor pirtilor a judecat
in apel pronuntind sentinta atacati cu recurs ;

Considerand - cd, potrivit dispozitiunilor art.
9 din legea XVII: 1881 procesele privind bunuri
apartinidfoare masei vreunui faliment nu se mai
potl continua dupid deschiderea falimentului, iar
potrivit dispozitiunilor ant. 9 alin. 1 teza Il-a si
arl. 10 alin. teza I din aceiasi lege, procesele in

~curs in privinta creantelor ce nu trebuesc anun-

tate nu se suspenda, dar conform dispozitiunilor
art. 467 din procedura civili acestea din urmi
regule au suferit modificare, in senzul, cd proce-
dura trebue si se-infrerupd in toate procesele,
cari, potrivit legei falimentului nu se pof continua
fatd de falit sau acesta nu le poate confinua;

Ci, deoarece nu s’a ocupat cu aceasti ches-
tiune nici una din instantele de’ fond, iar intre-
ruperea trebue pronuntatd din oficiu dupi cum
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rezulti aceasta din termenii cateéorlcl si 1mpera-
tiviai art. 467 din proc\,dura civili.
" Aviand in vedere ci spre a se stabili starea

de fapt si in temeiul acestzia a se pronunia asu-

pra suspendirii este nevoe de a se trimite cauza
pentru o noud judecare insitantei de fond;
Aviand in vedere, ci d=si de citre recurent nu
s’a ridicat ca motiv de casare si violarea art. 467
din procedura civili si nesuspendarea procesului,
totusi, fiindci suspendarea este de ordine publici
in cauzi, pentru c& are de scop apdrarea credito-
rilor, el a trebuitf a se.invoca de instanta de recurs
din ofzczu .
Pentru aceste motive recursul a trebult a se

admite si a se casa cu trimitere sentinta atacatd

spre a se proceda la sabilirea -complectd a stirei
de fapt si eventual la suspendarea rprocesului.
e e ]

]urisprudente procedurale
L .- .-_ 1. ... _____ ... . J

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia M-a.
Decizia No, 1205/929. Presedinte : Ar. Alexandrescu, consilier

Perimare. —. Daca sunt sau nu abrogate dispozi-
tiile proc. civ. ardelene in ce priveste perimarea
prin legea Curtei de Casatie
D ELIBER AND:.

Asupra cererei de perimare; :

Avind in vedere ci in conformitate cu dis-
pozititle art. 446 pr. ¢iv. trans. dati-la ziua de
infitisare pentru constituirea procesului, sau la
" desbatere, nu se previntd nici una din pirti, sau
partea prezenti nu cere desbaterea cauzei, pro-
cesul se va scoate de pe rol pani cand vre-o parte
va cere fixarea unui nou termen iar prin trecerea
‘a trei ani, socotiti din ziua de constituire a pro-
cestului sau a desbaterei omise, procesul se va
considera stins ; .

Considerand ci acest text de lege, este si azi
ia vigoare, intrucit prin art. 81 si 87 din legea de
organizare a Inaltei Curti de Casatie se desfiin-
teazii si se abrogi numai acele dispozitiuni din
legea de procedurd din teritoriile alipite care re-
du]eaza procedura inainte Curtei de Casatie, res-
pective cari contin dispozitiuni contr'are acestei
legi ;

Ciin asemenea s1tuat1une si 1ntru~cat 1n spetd
din actele aflate la dosar se constati cd din ziua
de 17 Maiu 1928 cand din linsa pirtilor din cauza
neplitei taxelor de citatie.
-rol. si pAnd in ziua de 26 Septembrie 1929 data
cererei de perimare nu au trecut trei ani cererea
de perimare este nefondati si urmeazi a fi res-
pinsi.

Vizand si cererea de cheltuzsli de ]udeoata
cerutd de intimat si apreciind, urmeazi isciliturile

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia I
Dec. No. 766/932. Presedinte: Eugen Banescu, consilier
Curator sechestru. — Numirea in aceastd cali-
tate ii conferd dreptul de a intenta actiune. —

s’a scos recursul de pe

Nu este necesard o procurd speciald.

Este exact cd, potrivit dispozitiunilor art. 245
din legea executionald, curatorul sequestru este.
asimilat cu mandatarul insi de aci nu rezulti cd
pexntru conservarea averii, care este incredintat?i
si de care este mspunzator, el trebuie si aibd o
procurd speciald, cici simpla numire de sequestru
era suficientd pentru introducerea unei asemenea
actiuni.

Asa fiind, gresit Ou:rtea de A-pel a confirmat
santinta Tribunalului prin care s’a admis actiunea
introdusd de recurent, pentru lipsi de calitate si
deci motivul acesta fiind fondat, recursul urmeazi
a fi admis, casind cu trimitere decizia Curtii de
Apel, celelalte motive fiind inutil de a mai fi dis-
cutate.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia I.
De¢. No. .497/932. Presedinte: S. Tipei

Cérti funduare. — Prenotare de drepturi ipofe-
care. — Se poate face si pe baza extraselor din
‘ " - registrele comerciale. — Conditii. -

Dm art. 88 lit. ¢, regulamentul cirtii fulnduare
rezulti ci prenotatiunea.dreptului de ipoteci se
poate face si in baza extractelor din régistrele co-
merciale si industriale enumirate in paragraful
126 pr. civili privitor la creantele scizute, intru-

" cat extractul este investit cu autentificarea pre-

scrisi de lege privitor la tinerea cuveniti a re-
gistrelor si intrucit nu s’'a stins puterea de do-
v‘ada a registrelor.

Prin urmare, extractele din registrele comer-
ciale pot servi ca bazi de prenotatiunea dreptu-
lui ipotecar cu conditiunea insi ca ele si fie legal
certificate ci registrele sunt tintue in reguli.

Tribunalul a stabilit in fapt cd atestarea dati
de notarul public prin extrasul din registrele co-
merciale ale firmei recurente, nu constati ci re-
gistrele sunt in reguli tinute, stabilire corecti fi-
cutd de Tribunal cici din insdsi atestarea acestui
extras aflat la dosar se constati afirmatiuneu
notrului public ci foile acestui conto referitoare
la anul 192 sunt ,,lezgate“ in registrul de saldo-
conto, iar nu ,legale” cum sustine recurentul prm
motivul de casare.

" Deasemenea Tribunalul d1n aceeas ates*are
a notarului public mai constati in mod corect
ci registrul este netimbrat ceeace constitue o ne-
reguli in registre punindu-le in situatiunea de .
nu putea forma o bazi in prenotarea dreptului
de ipotecd cu atiat mai mult cu cit notarul public
nici nu atestd ci operatiunile in registru sunt

- legal conduse.

Asa fiin'd,' fati de dispozitiunile art. 88 din
reg. cartii funduare si intrucit extrasul de pe anul

1928 nu este din registrul principal ci din saldo

conto, iar cel din 1929 este pe foi volante, bine
Tribunalul a admis recursul intimatului ordonind
radierea dreptului de ipoteci operati pe baza
unui extras ce nu este in conformitate cu dispo- -
zitiunile textului suscitat. .
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CURTEA DE APEL CLUJ Sectia I.
No. C. 1. 1328/1930.

Justificare. — Divorf.. — Inadmzszblla in apel. —
Art. 639, 672, 678 si 679 procedura civild.

Reclamanta a fiacut cererea de justificare
pentru omisiunea termenului din 15 Ianuarie a.c.,
cind Curtea in lipsa piartilor regulat citate a res-
pins apelul reclamantei contra sentintei prin care
Tribunalul a respins actiunea de divort. :

Avind in vedere ci
legea matrimoniali si procedura civili in art. 639
si urm. reglementeazi o procedumﬁ speciald, pro-
ceduri care.conform nouei legi de procedura
urmeazi a se avea in vedere.

Considerand c¢id potrivit articolului
p. ¢. absenta pirtilor, regulat citote dela desba-
terea apelativi nu impiedici rezolvarea apelului;
din ce implicit rezulti cd Iegiw’torul nu admite
justificarea omisiunei prezem‘arez in instanta, ca
Justlflcarea este exclusd in procedura de apel re-
zultd si din continutul art. 679 care prevede ce
anume arficole sunt a se apllca in procedura de
apel si din care nu face parte si art. 672 care pre-
vede tocmai cazul de Justzflcare in fata primei
instante.

Pentru aceste mo*tw:e cererea de justificare
este inadmisibili si deci s'a respins ca atare.

Cluj, la-2 Aprilie 1931.

Pres.: ss. .. Minescu, vot. ss. C. Epure, ref.
ss. M. Balassan, gref. ssi . Sindulescu.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia I-a.

Dec. No. 1088]1932 Presedinte : Eugen Binescu, consilier

Ccrerea de a se reforma sentintfa si respinge acti-

unea, se refera la toate capetele de cerere dmv

actiune. :
In ce priveste despigubirile civile, Curtea le-a
redus . gdsindu-le exagerate pe cele materiale si
inexistente. pe cele morale, iar cheltuelile de ju-

"decati dela prima instanti conform tarifului -gd- -

seste cd trebuiau majorate cu 4000 lei, comven-

sénd pe cele ficute in apel conform art. 426 or.
civili; -

Avand in vedere c# aceasti solutiune este
criticatd prin recunsul de fatﬁ, in care recurentele
suctm prin motivele de casare ci desi paArdtul
n’a ficu: apel si asupra despigubirilor civile,
totusi Curtea le-a redus dela 10.000 lei Ia 1000 lei
si desi a respins in intregime apelul cu privire a
fondul rrocesului, totusi a compensat cheltuelile

in apel nt umai pentru fdptul cd a redus un accesor
dzunele.

Considerand ci primul motiv este inexact in
fapt, deoarece péaraful cerdnd prin apel reforma-
rea sentinfei Tribunalului si respmgerea actiunei
reclamarieclor, in care fiind cuprinse §i. daunele,
. urmeazi ci lmphczt a cerut si respinderea daune-

lor, pe care insd Curfea apreciind qua redus dela
19.002 1a 1000 lei.

in materie de divort.

678 .
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INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia 1L
Decizia No. 4639/1932. Presedinte : AL Dem. Oprescu, consilier

Suveranitatea. instantelor de fond in aprecierea
starei de fapt. In ce conditiuni frebue exercitata?
DELIBERAND:

Asupra recursului introdus de Banca Lucretia
si aparitorul public in contra deciziunei penale a
Curtel de Apel Cluj s. III-a cu No. 1008-5/1932 si
prin care reformindu-se in parte sentinta primei
instante numita este condamnati la 8 zile deten-
tiune .in baza art. 172 'al II c. p. si cu aplicarea
art. 92 c.p.

Aviand in vedere cd apdritorul public a de-
clart recurs in baza art. 385 pet. 1. lit. a) pr. p.,
jar acuzata cum ci nu se simte vinovata ;

Avand in vedere ci instantele de fond au
constatat in sarcina acuzatei faptul ci in cursul
lunei Octomrie 1931 a ficut propadandi printre

. locuitorii comunei Cioara, contra religiei crestine

afirmind ¢i nu este Dumnezeu si a impartit bro-
suri cu caracter periculos« organizatieie religioase
a locuitorilor lor, == fard insd a ardta, prin “hota-
ririle dafe, in ce anume consta proplaganda facuta
§i nici caraterul periculos a brosurilor impdrtite :
,Unde sunt mortii“ si ,,Ridzboi si pace“.
Considerand, ci, dacd in adevir, instanfele

“de fond sunt suverane apreciatoare a chestiunilor

de fapt, ele;insd au obligatiunea ca prin hotaririle
ce dau, si arate lamurit imprejurdri cari le-au
condus a constata sfarea de fapt, in asa fel, incat
aceastd Inaltd Curte sid-si poatd exercita controlul
sdu spre a pufea decide dacd din aceastid stare
fapticd se poate deduce toafe elementele necesare
infractiunei ce se pune in sarcina acuzatului.

Ci astfel fiind si intrucat in spetd, pentru a
se putea stabili existenta delictului de agitatie
previzut de art. 172 al. II c.p. este necesar a se
cunoaste anumit expresiunile si ideile.ce acuzata
a propagat, fie prin viu graiu fie prin brosurile
ce a impdrtit si a -cdror caracter instantele de
fond nu le-a discutat, si <ceiace aceasti Inalt3

_Curte nu poate face excedind competinta sa.

Ca fati de aceasti situatie urmeazi a casa
decizia Curtei de Avpel in baza art. 35 N. proce-
duri penald, iar afacerea a fi trimisa la aceiasi
instanti spre a fi din nou judecati.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia 1L

Decizia No. 3877/1932. Presedinte: AL Dem. Oprescu, consilier

Legea penfru reprimarea unor infractiuni confra
linisfei publice. — Infractiuni la aceasti fege. —
Elementele infractiunei [
DELIBERAND: !
Asupra recursului introdus de Pal‘"hetlﬂ Ge-
neral al Curtei de Apel Cluj impotriva deciziu-
nei cu No. 236/1931, a acelei Curti s. II. prin care
reformandu-se in totul sentinta cu No. 6333930
a Tribunalului Hunedoara sectia II-a, acuzatul
Alexandru Tamas, a fost achitat de sub invinui-
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rea de a fi sivarsit delictul previzut si pedepsic
de art. 10 din legea pentru reprimarea unor in-
fractiuni contra linistei publice. :

Avind in vedere ci acest recurs a fost de-
clarat in baza art. 385 p. L lit. a. pr. p.

" Avind in vedere ci din examinarea hotiri-
rilor rronun:ite in cauzi se constatd in fapt ci in
ziua de 7 Septembrie 1930 muncitorit din Lumeni,

2mbrii ai partidului social democrat, tinind in-
trua.re pul-lick pentru comemorarea mortii depu-
tatulin Dr. Pistiner, acuzatul Alexandru Tamas
a arborat drapelul rosu in curtea sindicatului
unde avea loc intrunirea si anume, chiar la usa
de intrare in local, la o distanti de doui metri
dela paimant.. k

. Congsiderand ci art. 10 din legea pentru revri-
marea unor infractiuni contra linistei publice
pedenseste cu inchisoarea dela o luni »ani la
sase luni si cu amenda deta 1000—10.000 lei ,,fap-
tul de a expune sau purta in public embleme, in-
signe, steaguri sau pancarte... cind, dupi cir-
cumstante, aceasta wvia constitui o atitare, stir-
nire sau incurajare la rebeliune sau la desordine®.

Considerand ci elemenfele constitufive ale

acestui delict sunf, pe de-o parfe, expunerea ma-

teriald a unei embleme de orice fel, de naturi a
da loc la atatarea spiritelor si prin aceasta la des-

ordine, iar pe de alti parte, ca aceastd expunere

sd fie facuta in public. adica elementul publicititii
fird de care pericolul pe care l'a avut in vedere
legiuiforul nu ar putea si existe. ,
Considerand cd, in spetd, faptul imputat acu-
zatului Alexandru Tamas, Intruneste ambele ele-
mente, intrucit fiind dovedit ci el a arborat dra-
pelul rosu, simbolul luntelor sociale, cu ocaziu-
nea unet aduniri muncitoresti in comuna Lupeni,
chiar la intrarea in localul adunirii si la o dis-
tanti de doi metri dela pimant. astfel cd aces:
drapel era expus nu numai privirii muncitorilor
adunati in curtea sindicatului, ci vederii intregii
populatiuni dn comuni, combusi in majoritatz
din muncitori miniere, acest fapt. putea da nas-
tere la turburidri, constituind, prin agitatia pro-
dusi in spiritele celor de fati. o amenintare., si o
vrimeidie pentru linistea publicd si indemn Ia
disordine. adicd tocmai ceeace a avut in vedere
legiuitorul atunci cind a edictat dispozitiunile
represive de mai sus. - ' o
_C3, in asemenea conditiuni, achitind pe acu-

zat pe consideratiunea ci fantul n'ar iatra. in-

nrevderile art. 10, suscitat, Curtea de fond, a vio-
lat acest text si a comis nulitatea vizati de art.
385 p. L lit. a pr. penali.

Ci, dar recursul Parchetului General este
fondat si se admite, urmind ca pe baza art. 33
al. I, N. pip. a se casa deciziunea atacati fird tri-
mitere si a se condamna numitul acuzat, prin
aplicatiunea art. 10 din legea linistei publice com-
binat cu art. 92 c. p., la 500 lei amendd ca pe-

deapsi principali si 500 lei amendd ca 'pre:dxeapsﬁ ‘

accesorie, - -

- ROMANIA INAL:I‘A CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE

SECTIA Il-a .
Dec. Ne, 4624—1932. Preg. d-lui ‘Al. Dem. Oprescu, Cons.

Tainuire contraventioniald. — Art. 129 C. conifr. —
Majorarea pedepsei in lipsa acuzatului §i fard ca
sa fi fost citat.

- Awind in vedere cd recurentul prin motivele
1, 2, 3, si 5 scrise sustine in  esentd cd faptul
stabilit si pus in sarcina sa, nu ar constitui infrac-
tiunea previzuti de art. 129 c¢. p. prin aceia ci nu
este doveditd intentiunea, el fiind de buni cre-
dintid cand a cumpirat caii din targ. o

Avind in vedere ci in fapt, instantele de
fond au constatat ¢i acuzatul Furca Francisc in
luna Decembrie 1930, a cumpirat, in tdrgul dela
Hateg, doui iepe si doi manji, dela acuzatul Stroe
Ioan, (rimas condamnat pentru crima de furt)
reputat hot de cai, — cu pretul derizoriu de 6.000
lei, si fird a fi pretins bilete de véanzare si a se
fi interesat de provenienta acestor cai.

Considerand cd potrivit art. 129 c. cont. se-
dispune i oricihe dobéandeste un obiect, in
imprejurdri - din care ar fi putut presupune cd
provin din furf, susfractiune, efc. constitue contra-
ventiunea de fdinuire. ’

" C3 astfel si intrucidt din cele miai sus expuse,
rezultd ci faptul constatat si pus in sarcina acu-
zZatului, constitue contraventiunea previdzuti de
art. 129 ¢. contr. ‘intrucit instantele " de fond, au
stabilit, ci acuzatul, in imprejuririle cind a cum-
pirat caii, putea si deducd cd acestia provin din
furt. -
Cid fatdi de textul warticolului sus mentionat,

rezultd, ci nu se cere nici elementul intentional,

sau al prejudiciului precum si celalalte elemente
invocate de acuzat, — ci prin simplul fapt ci nu
. a fost destul de diligent de a presupune origina
obiectelor cumpirate, s'a facut culpabil de contra-
ventiunea tainuirei.

Ci dar fati de aceste constatiiri, cari potrivit
dispoz. art. 33 Nov. proc. Pen. constituesc un
atribut suveran al instantelor de fond, toate ace-
ste motive de casare sunt neintemeiate si urmea-
z3 a se inldtura.

Avind in vedere ci prin motivele 4 si 7 recu-
rentul se plange ci i s’a aplicat o pedeapsd prea
mare in raport cu faptul comis.

Considerand ci -potrivit dispoz. art. 33 Nov.
pr. pen., nu se poate face recurs, ceraindu-se mic-
sorarea pedepsei atunci céind s’a ficut in cauzid
aplicarea art. 21 cod. contraventiilor.

Ci astfel fiind si intrucat in speti s’a  ficut
aplicarea art. 21 ¢. contraventii, acest motiv - de .
casare este inadmisibil si ea atare se inldturi.

Avind in vedere ci din motivul 6 de casare,
ultimul, se sustine ci instanta de apel a majorat
pedeapsa dati de prima instantd in lipsa acuza-
tului si fira a-1 cita. ,

Considerand cid prezenta acuzatului, este ne-
cesari la desbaterea apelatorie, numai atunci cand
se reformeaza o hofirare achitatoare (art. 413 pr.

pen.) sau cand se administreazd probe noi (art,
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415 p. p.). . A

) Ci astfel fiind, si intrucat in spetd Curtea
ma jorand pedeapsa acuzatului, in lipsa sa nu a co-
mlfS.ViO“l‘aI“e de lege, ciici nu a existat o hotirare
a'th_ta‘toare a primei instante, si nici nu s’au ad-
ministrat probe noi, asa ¢i si acest ultim motiv
‘dg casare fiind neintemeiat recursul in intregul
sdu urmeazi a se respinge ca atare.

Jurisprudente
la legi speciale

b e T
ROMANIA INALTA CURTE DE CASATIE $1 JUSTITIE
SECTIA I-a
Dec, Ne. 1406—1932, Presedintia d-lui A, Juea, presedinte,
‘Agrar. Pref de expropriere. Stare de fapt dife-
ritd de cea din cartea funduard. — Hotararea co-
mitet agrar nu constitue lucru judecat in privinta

- proprietafii. :
Avind in vedere deciziunea atacati cu recurs
din care rezulti ci in urma exvroprierei
din com. Budiul de Canpie azi Papiu Ilarian, jud.
Turda rimas definitiv prin hotirirea Comitetului
Agrar, No. 183 Sec. Tr. din 3 Noembrie 1923 pro-
prietarul mosiei expropiate, a ficut apel in contra
hotirarilor de expropriere No. 479—1922 si 641—
1927 a Com. de expropriere a Jud. Turda in ce
priveste preful exproprierei fixat de acea co-
misiune, R

Inaintea Curtii de Apel, reprezentantul :Mi-:

ni‘.svt.erull'u:i recurent, a ridicat un incident de inad-
rI}lS}bi‘lita‘t'e‘a apelului pe motv ¢i Comtetul Agrar
f@cand exproprierea in persoana Bincii Altruiste
“din Budapesta, a fixat definitiv starea juridici a
proprietitei, chestiune ce nu mai poate fi dedusi
din nou in judecata Curtii de Apel, al cirui rol
este limitat la fixarea pretului.

Pentru a respinge acest incident, solutiune de
care Ministerul recurent se plinge prin recurs,
Curtea de Apel motiveazi ci in conformitate cu
art. 4 din Reg. Legii Agrare din Transilvania,
fiind admisi doevada, cu probele pervizute de
procedura civili Ard. cd la data de 1 Decembrie
}918, starea de fapt era alta, decat cea previzuti
in cartea funduari, intimatul Carol Teleky a fi-
cut dovada cu o declaratie autentificati de notar,
ci Banca Altruisti a recunoscut c¢i mosia intre
timp a vindut-o incid in anul 1913 lui Samoild Te-
leky. Insi cum, cumpiritorul mai avea de achitat

suma de 276.000 coroane, nu a trecut-o in cartea -

funduari pe numele cumpiritorului; ¢ Samoild
Tel‘.eky.:d*eoe'dén‘d in 1916 mosia a trecut prin mos-
tenire intimatului in recurs, Carol Teleky, prin
..rdle.cmsru‘l din 18 Aprilie 1818; cii inaintea Comitetu-
111.1'1‘ Agrar, judecata ficandu-se firi prezenta pir-
tilor, nu s'a putut cunoaste schimbirile ce au avut
loc panid 1a data de 1 Decembrie 1918; c¢i hofira-
rea Comitefului Agrar este definitivd numai in ce
priveste exproprierea, dar nu poate creia autori-
tate de lucru judecat, in ce priveste dreptul de
propriefate. Lo L j

| i
} )

mosiei

- recunoasterea

‘Awvand in vedere c¢i din motivele de casare
recurentul pretinde ci Curtea de Apel ar fi violat
principiul autorititei lucrului judecat si art. 1 din
lege pentru modificarea art. 37 din Leg. Agrari,
si ar fi comis un exces de putere prin aceia cd a

nesocotit hotirarea definitivi a Com. Agrar  in

ce priveste persoana proprietarului mosiei expro-
priate, a judecat din nou si a schimbat situatia ju-
ridici, atribuind un drept de creantd intimatului’
desi nu avea. calitatea de a cere o despigubire
pentru expropriere.

Considerand c¢i Curtea de Apel, intemein-
du-se pe dispozitiunile art. 4 din regulamentul
Legei Agrare din Transilvania care in mod excep-
tional admite a se face dovada cu probele preva-
zute de procedura civili Adeleand cd la data
mentionati situatiunea de fapt era alta decat cea
inscrisd in cirtile funduare, aceasta numai cdnd
s'au ficut schimbiri inainte de 1 Decembrie 1918
fird a se fi intabulat, in care caz exproprierea se
va judeca dup #starea de fapt existentd, a fost in
drept si examineze calitatea intimatului Carol
Teleky si verificind actele de transcriere si.
autenticd a Bincei Altruiste si
constate c¢i intimatul era mproprietarul mosiei
expropriate si si-i atribuie in aceastd calitate des-
pigubire, care potrivit hotdrirei Comitetului
Agrar urma si fi acordati Bancei Altruiste, ex-
propriate in virtutea jart. 7 lit. a., ca persoani mo-
rali de drept privat, nu ca institutie de Stat con-
form ar. 6 din legea agrara. [ o

Ci. judecand astfl Curtea de Avel n'a pre-

" judiciat intru nimic drepturile Statului, obligat in

tot cazul la despidgubire si n’a violat autoritatea -
lucrului judeca, rezultind din hotirirea Comite-

tulii Agrar, intrucit prin aceasti hotirdre nu s'a
_transat in mod definitiv conform art. 37 modificaf

al legei agrare, decat asupra exproprierei, ce nu
mai poate fi pus in discutiune, nu insi si asupra
dreptului de propridfate a persoanei in drept a
pretinde despdgubirea, stabilire ce in caez de con-

testatie aparfine insfantelor de drept comun.

INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE Sectiunea 11l
Dec. No. 700—1932. Presedenfia diui O. Bileanu Consilier.
Contencios administrativ. — Daune comindforii.

— Aplicatiune in cazul cand dupi anularea pri-'

autorifatea a daf un nou act a céarui
anulare nu s’a ceruf.
Deliberaind
"~ Asupra recursului ficut de Ministersl Tusti-
tiei contra deciziunei- Curtii de Anel din Cluj sec-
tiunea I-a cu No. C. 1. 304—1930, dati in proces
cu Alexe Fedorca. .

Awvind in vedere ci din deciziunea atacatdicu
recurs se constati. ci in rastimpul de cand inti-
matul a obtinut o hotirare definitivi pentru rein-
tegrarea sa in functiunea de inspector de inchisori
cl. II-a, Directiunea Generali a Inchisorilor . si
Ministerul de Justitie, printr'o noui deciziune de
pensionare luati de aceastd dati cu respectarea

mului act,

formelor legale previdzute prin noua lege modifi-
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catoare pentru pensionarea functionarilor publici
din 26 Aprilie 1930, a scos din nou la mensie pe
intimatul Alexe Fedorca, insi recurentul nu a mat
atacat aceastd deciziune in contencios, pe calea si
_in termenul previzut-de art. 4 din legea conten-
ciosului administrativ.

Considerand ci in contra cererei de dau'ne
cominatorii ficuti de intimat pentru executarea
primei deciziuni de reintegrarea, si pe care Curtea
de Apel a admis-o, recureneta a formulat un sin-
gur motiv d casare, prin care sustine c¢i instanta
de fond numai prin exces de putere si cu violarea
art. 7 din legea contenciosului administrativ a
fost obligatd la plata- daunelor cominatorii, deoa-
rece intimatul fiind scos din nou la. pensie in
mod legal, el nu mai-poate fi reintegrat, rima-
nandu-i neatins numai dreptul de salariu pini la
data scoatereh la pensie din 1 Septembrie 1931.

Considerand ci in principiu este adeviraf ci
potrivit art. 7 din legea contenciosului administra-
tiv, instantele judecdtoresti sunt datoare si acor-
de reclamantului daune cominatorii
auforitatea administrativd a refuzat si execufe .o
hotarare contencioasd rdmasd definitivd, ci insa
aceastd normd nu-si poate avea aplicatiunea si in
cazul cand auforifatea administrativd implinind
in rastimpul pani la execufarea primei deciziuni
contencioase si ultima formalitate legald pentru
omisiuvnea cdrei a fost anulafd prima - deciziune
de pensionare, sau cand intre timp a intervenif o
noud lege care a dispensat, autoritatea de a mai
indeplini formallzfatea pentru care prima deciziu-

ne de pensionare a fosf anulats, deoarece in acest -

caz refuzul auforitifei este intemeiat; reclamantuf
aflandu-se in fata unui nou act administrativ de

autorifate cu aceleasi dispozitiuni §i intfimatu!. ur-

ma sd obtine si anularea celei de a doua deciziune
datsi de -auforitatea administrativa. .

Ci astfel fiind si intru cat aceasta de a doua
deciziune de pensionare nu.a fost atacati.in ter-
men cu actiune, iar intimatul nu alegd ci pani la
data celei de a doua deciziune de pensionare, lo-
cul siu. a rimas vacant sau nesuprimat, astfel in
cit reintesrarea si fi fost posibilﬁ, Curtea de Anel
numai prin exces de putere si violarea art. 7 din
legea contenciosului administrativ a admis cere-
rea de daune cominatorii ficuti de intimat, asa ci
motivul de casare fiind fondat, recursul urmeazi

a fi. admis rdmanpind intimatului deschisi calea -

urmiririi previzuti de art. 13 din legea conten-
ciosului. administrativ cazul cind autoritatea ad-
ministrativi in drept, ar refuza si-i achite salarul
datorit pand la data scoaterel la pensie din 1 Syp-
tembrle 1931. ‘

INALTA CURTE DE CASATIE_ SI JUSTITIE Sectla M-a.

Dee. Ne. 1303—1932.: Pres. dlui C. Craciuneacu, Consilier.

Contencios adminisfrafiv, — Céand dreptul a carui
reparare se cere are fiintd legala, si refacerea lui
e posibila, nu si in caz confrariu. — Daune. — Ele
frebue parec:zate
Deliberand

afunci cand

N

cu recurs Curtea de Apel a admis incidentul ridi-
cat de intimatul Ministerul de Interne si a res-
pins firi obiect actiunea in contencios intentati
de recurentii dr. Iuliu Gentiu si altii pentru anu-
larea Inaltului Decret- Regal No. 979—1929 prin
care s’a disolvat Consiliul Comunal al . orasului
Turda ai cirui membrii erau si recurentii.
Avind in vedere ci Curtea de Apel dupi ce
constatd in prealabil ci obiectul actiunei in con-
tencios este limitat la anularea suszisului Decret
Regal si la reintegrarea vechiului Consiliu Comu-

,nal interpretind drspomtulve 534 din legea pentru

organizarea administratiunei locale din August
1929 pusi in aplicare ulterior datei 1ntentare‘1 ac-
tiunei in contencios argumenteazi ci vechile Con-
silii comunale urbane fiind desfiintate de drept
prin acest text reintegrarea vechiului consiliu, al
caruia mandat fn virtutea nouei legi a incetat nu
mai este posibild si deci spune Curtea, actiunea
in contencios a devenit fird obiect: e

Avand in vedere ci prin motivele 1 si 3 de
casare recurentii se plang de exces de putere,
violarea si gresita interpretare a art. 1 si 6 din le-
gea contenciosului in desvoltarea ciirora sustin ci
intrucdt actiunea in contencios in momentul in-
tentiirei intrunea toate conditiunile previzute de
aceste texte, Curtea de Apel urma sa o judece in
fond dup3i starea de fapt si de drept din momen-
tul intentdrei, fiind cu totul inoperante- dispozi-
tiunile legei pentru organizarea administratiei
locale intervenitd ulterior intentdrei actiunei..

Considerand, ci drepful de a uza de calea
speciald a contenciosului fiind in functiune foft-
desuna de existenta unui drepf vatamat printr'un
act administrativ de autoritate fiacut cu calcarea
legilor si al regulamentelor (ant. 1). obiectul unei
asemenea actiuni in justittie subsista atata vreme
cat insusi dreptul a cdrui repanare se cere are fiin-
ta legala si refacerea lui este posibild ln cadrele
si lzmuv‘ele dispozitiunilor legale. :

. Cd insd in cazul, cénd dreptul rec]amlat si

pretins viitimat de parte, nu mai are existentd le-
gald si repararea lui nu mai este posibild sub ra-
portul aplicdrei dispozifiunilor legei, fie cd dren-
*ul reclamat a fost stins in baza unui fext formal
fie cid repararea lui a devenif imposibild prin fap-
tul ci actul ilegal a fost substituit cu unul legal,
actiunea in contfencios in ambele cazuri devine
fara obiect, fiind cu totul indiferentda immrejura-
rea cd la refacerea dreptului reclamat se opune
vre-o dispozitie dinfr'o lege zntervenzfa posterior
intentarei acfiunei.

Ci in msemenea <caz dreptul particularului
este limitat la actiune in daune in fata instantelor
competente, care pot acorda daune daci constata ,
ilegalitatea actiunei de autoritate si partea face
dovada existentei daunelor pretinse.

Ci astfel fiind si intrucit in svetd este con-
stant ¢i vechile consilii comunale, din a cidror -
c:ategorle fac parte si recurentii, au fost desfiin-
tate prin art. 534 din legea avdrmmstratlunel 10|cale,

Avind in vedere ci prin deciziunea -atacati Curtea de Apel cu drept cru‘vant si fird a  viola

!
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vre-un text de lege a respins actiunea recuren-

tilor ca fiind firi obiect si deci motivele I si III
" de recurs devin neintemeiate cu atat mai mult cu
-~ cit Curtea de Apel constatii si motiveazi ci recu-
rentii desi pretind oral daune insi o cerere in
acest sens nu au formulat in SCI‘IS si nici nu le-a
precizat. , : . S

i t

i N

- INALTA CURTE DE CASATIE S. I,
Dec. No. 1057 din 5 Oct. 1932. Preg. Titu Magheru coms.
Poprire facutd de fisc asupra chiriei anterjor exi-
‘gibilitatii ei. — Achitarea chiriei in contul darilor
fiscdle, posterior exigibilititii. — Platd. — Vala-
bili. — Ratiune.

Neindeplinirea obligatiunilor din partea debi-
torului nu poate duce la reziliere, cind acesta e
pus in imposibilitate de a o executa, prin un fapt
imputabil creditorului, sau cind debitorul, uzand
de un drept al siu, nu ar putea fi Jundlcamente
constrans la executarea oligatiunilor sale.

Prin poprzmea efectuatd de fisc anterior. exibi-
litatii chiriei, in mainile chiriasului acesta este
pus in siz‘watiunea de a nu se mai putea executa,
fatd de proprietar, in conditiunile convenite; céici
prin proprirve, raportul juridic dintre parti s'a
schimbat, debitorul proprietarului devenind debi-
torul fiscului si obligat ca afare la platd nu potri-
vit clauzelon contractuale, ci conform dispozitiu-
nilor legii de urmdriri care singurd guverneazdi
raportul juridic intre acestia din urma.

In spetd, chiriasul recurent fiind obligat si
pliteasca chiria proprietarului, la domiciliul ace-
stuia si la termenele fixate, sub sanctiunea pac-
tului comisor aceasti obligatiune nu.mai putea fi
- executatdi de debitor, care prin poprirea ce i:-s’a
ficut — in cazul cidnd-aceasta s’a intimplat ante-
rivor exigibilititii chiriei — si chiriasul este obli-
gat a plati fiscului, la biroul casei publice si la
termenele indicate de lege, sub sanctiunea urmai-
ririi ce i s'ar putea face in averea sa, el avind ast-
fel alt creditor, alt loc si alte termene de plata.

Astfel fiind, Tribunalul numai prin exces de

putere si cu violarea dispozitiunilor legii pentru
urmiirirea si perceperea veniturilor fiscale a res-
pins apelul chiriasului pe consideratiunea cd pac-
tul comisorit opereazi pentru motivul cid suma
popriti a fost: plititi fiscului posterior datei exi-
gibilitdtii ei, fard insd a stabili daci moprirea a
fost ficutid pasterior sau anterior ex161b1hratu

CURTEA DE APEL CLUJ, Sectm I._
No Fise. I 1770—1931.

Recurs. — Impuneri dwpa Legea energlez — Care

este instanfa de recurs competentd. — Cari sunt
.faxele, la cari trebuesc impuse uzinile fermice. —
: Lege interpretativa.

Luindu-se in desbatere cauza fiscali la legea
asupra energiei fati de mumicipiului Cluj Uzinele
electrice din Cluj, - repr. prin adv. Dr. Dionisiu
Pop din Cluj jurisconsult cauzi in care Ministe-
rul Industriei si Comertului ca prima instantd a
dat hotirire conform procesului verbal No. . 336

din 12 Noembrie 1930, iar in urma apelului inain-
tat de Primiria Municipiului Cluj, comisiunea
de apel la taxele asupra energii, Ministerul de
Industrie si Comert s’a pronuntat ca instanti de
apel prin decizia 22 din 3 Martie 1931 si in cele
din urmi fiind adusi inaintea Curtii prin recur-
sul Primiriei cu Municipiul Cluj 1ntrodus in ziua
de 12 Mai 1931 sub No. 46.737.
Curtea : ‘
A dat dupi terminarea desbaterel orale
astizi, in ziua de 18 Decembrie 1931 si pronuntati
azi la 19 Decembrie 1931, urmitoarea
Deciziune
~ Admite recursul. Caseazi decisiunea atacati
a comisiunei de apel la taxele asupra energii cu
No. 22 din 3 Martie 1931 si restitue dosarul acelei
comisiuni pentru a se conforma celor expuse in
considerentele acestei decisiuni. .
Motive ‘
Contra deciziei No. 22 din 3 Martie 1931 a
Comisiunei de apel la taxele asupra energiei de
pe landa Ministerul Industriei si Oomertwu\lul prin
care s'a respins apelul introdus de Primiria Mu-
nicipiului Cluj contra procesului verbal No. 336
din Noembrie 1930 dresat de Directoratul Co-
mercializirii si energiei din Ministerul Industriei
si*Comertului si prin care s’a impus sus . numita
Primirie la plata sumei de 480.000 lei drept taxe
datorate pe anii 1925, 1926, 1927 si 1928 in baza
legii energiei pentru furnctionarea Uzinei termice
pentru electricitate ce poseda; Primiria Munici-
piului 'Cluj; 'a_ ficut decurs pe ‘care sus numita

" Comisiune prin Presedm‘nelxe sau, I'a inaintat ace-

stei mstante

Awvind in vedere ci in prealab11 Mlnlsterul
Industriei si Comertului prin reprezentantul siu a
ridicat incidentul de incompetenti bazat pe con-
sideratiunile urmitoares Legea energiei prin art.
62 creiazd o singurd instanti de apel cu sediul la
Bucuresti, ca urmare instanta - de recurs fiscald
despre care vorbeste. art. 62 nu poate fi alta de-

“ciat Curtea de Apel din Bucuresti.

Asupna acestui incident.

Avand in vedere ci in adevir art. 62 din le-
dea energiei prevede o singurd  Comisie de ~apel
in materia ce ne preocupi si cd sediul acestei Co-
misiuni este Bucurestiul. In ce priveste instanta de
recurs insa legea se margineste a spune cd recur-
sul se va depune la Ministerul Industriei si Co-
mertului care prin secretariatul Comisiunei - de
Apel se va inainta de urgenti la instanta de re-
curs, in materie fiscald. Fati de aceasti dispozi-
tiune a legei, care s'a trecut intr'un text de lege
ce s’a votat in anul 1930, nu mai rdméne indoiala
cd legiuitorul s’a referit la sistemul legiuirilor fis-
cale 1a aceasti dati care toate, indici ca instan-
tele de recurs, instanta respectivi a domiciliului
celui impus, adici Curtea de Apel, care prin le-
gea de organizare din 1925 a capdtat atributia de
instanti de recurs. in materie fiscali.

Dar chiar admitind ci legea este echivocid in
aceasti privintd, inci Curtea de Awvel in care: se
giseste domiciliul celui impus. este competenti-a -
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judeca recursul, baza pe principiul comun care
trebue si complecteze orice lipsuri a legilor spe-
ciale.

Pentru aceste motive, Curtea a ga31t ci inci-

dentul de necompetenta este nefondat si I'a res-
pins ca atare.

In fond.. - .

Avind in vedere ¢i recursul este ficut in ter-
men (21/IV. 1931-12. V. 1931).

Avand in vedere ci instanta de apel pentru
ca sii ajungi la resplngerea apelului  Primiriei
Mum«c1p1ulu1 Cluj, isi motiveazi deciziunea sa pe
faptul ci art. 22 din legea energiei din 1924 asimi-
leazi uzinele termice cu instalatiunile la care se
referi si pentru care 1nf11nt~aza ‘taxe, legea pen-
© tru modificarea art. 72 si 73 din legea asupra regi-
mului apelor

Awvind in vedere ci recursul ficut de Primi-
ria Municipiului Cluj. contra deciziei de mai’ sus
se bazedzi pe violarea si gresite interpretare a

art. 22 si 18 din legea energiei din 1924.si art. 72

din legea ne‘gimului apelor argumentind, ci art.
18 si 22 din legea energiei din 1924, in ce priveste
taxa ce trebue perceputd indicd taxa prevazuti de
art. 72 din legea regimului apelor din 1924, insi
acest art. nici ei nu prevede asa ceva, iar cea
fixatd prin regulamentul legii, nu se poate lua in
seama intrucdt prin regu'lament,‘ este oprit de con-
stitutie de a se fixa taxe. Ci in tot cazul legea din
1926 pentru modificarea art. 72 din legea apelor,
- desi prevede taxe insi din cauzi cid = prin acest
art. se fixeazd mai multe feluri de taxe duna -ca-
zuri diferite, recurenta crede ci taxa ce trebuia in
- ¢el mai riu caz si i se aplice ar fi cea previzutd la
pei-ul ¢. d.,, nu la punctul f. cum de fapti s’a
aplicat,

Awvind in vedere ci in principiu este admis
felul de a legifera in sensul ca o lede si faci tri-
metere la o altd lege si chiar si adopte - dispozi-
tiille unui anumit text din alti lege caz in care ne
gisim si in spetd unde legea energii din 1924 dis-
pune cia taxele ce voeste a le impune sa fie cele

indicate in art. 72 din legea regimului apelor. Ata- :

ta vreme insi cit acest articol nu indicd nici el
asemenea taxe consecinta logicd este ¢d si legea
xenerdlel a rimas fird taxa. Tot asa si in cazul da-
ci ele s’ au infiintat in mod ilegal,. cum a fost ca-
zul, ¢d s’au infiintat printr’un reugullament stare
de 1le»6a11tate recunoscuti de altfel si de Comlsla
de A'pel prm hotirirea sa.

Avand in vedere insd, ci mai tarziuy, la 28
Aprilie 1926, art. 72 din legea apelor s’a modificat
in sensul ed s’a fixat taxe necesare regimului ape-
lor, insi nu de un singur fel ci de trei feluri coor-
donate pentru trei feluri de imprejurdri proprii
felul in care se mtrebumteaza apa.

Ci asa fiind si intru cét variatiunile dispozi-
tiunilor din art. 72 din legea regulamentului ape-
lor asa cum s’a modificat, neputindu-se acomodec
cerintelor art. 18 si 22 din legea energiei si in ge-
nere spiritului legei energiei, apvlhcarea art. 72 din
legea reg. apelor potrivit legei energiei devine din
nou neraph»ca»blla. ‘

i ' B ' §

Avand in vedere ci fatd de o situatia atiat de
precard, nu rimin de cit sau, cd Statul si fie pa-
gubit de baza enuntata prmclplal de art. 18, 22 din
led*ea energiei din 1924 — ceiace credem de altfel,
ci trebue si fi fost cauza pentru care Statul a stat
in inactivitate — sau ca si se vie cu o lege inter-
.ppetatlva care sd arate care anume taxe trebue
si fie mtelea.sa

Avind in vedere cd noua lede a enrgiei prin
art. 80 pe baza ciruia, de altfel s’a proceda¢ la im-
punerea de fati prevede in mod ritos: cd ,,taxele.'
Uzinelor termice datorate pand -la I lanuarie
1930, conform legei energiei din 1924 si a legel
pentru majorarea taxelor previzute de art. 18 si
22 din legea energiei si 72 din legea regimului ape-
lor, taxe care sunt anual de 60 lei pe C. P. insta-
lat, pani la 21 Sept. 1929 si de 66 lei anual pe C.
P. instalat dela aceasti datd inainte...

Considerand ci din modul cum este redactat
acest articol si dinm expunerea de motive referi-
toare, rezulti nu numai fixarea in viitor a taxei ce
urmieazi a se percepe uzinelor termice, dar si care
este taxa ce trebue inteleasi pe trecut si din acest
punct de vedere textul are caracter intenpretativ,
si deci trebue luat in :c0|nsideratie si decis in sen-
sul ci taxa care a trebuit sa fi pr1v1ta ca smeciali

uzinelor termice, in baza energiei esté 60 lei anual
socotit pe C. P., taxd ce este corespunzitoare ce-
lei prevazuti de punctul f. .din.art. 72 din legea
regimudui ape*lor

Awvand in vedere ¢i in asemenea 1mpre1urarx,
uzinelor termice urmeazi ca si li se'merceapi taxa
de 60 lei C. P. anual, cel mult dela infiintarea-"
acestor taxe, care este data modificirei art. 72
din legea apvelor adicd dela 28 Aprilie 1926.

Avand 1n vedere c¢i prin procesul verbal se
constati ci s’a impus Primiria Municipiului mce-
pand cu anul 1925.

Cid in consecintd Comisia de Apel mentmanl

_impunerea asa cum este specificatd prin proce-

sul vierbal de impunere, a dat o gresitd interpre-
tare a legei, si deci deciziunea sa catd a fi casati
si retrimeasd conf. art. 62 din legea asupra energii
dm 1930 spre a aduce o noud deciziune prin care
si ea ca punct de plecare al impunerei si perce-
perei de taxe, legea modificatoare a art. 72 din
legea reglmulm apelor pwblwata in Mon. Of, in
ziua de 28 Aprilie 1926, iar ca taxd unitard 60 lei
anual pe C. P. al uzinei.

CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia II-a.
Dec. Nr. 1104/2/1932, Fise. IL Pregedinfia d-lui Dr. Papp
Impunerea fabricilor de spirt. — Baza impunerei
spirtul vandut, nu cel fabricat,

In contra hotirirei Comisiunei de Apel a fa-
cut recurs in Casare fiscul, plingindu-se ¢i con-
tribuabilul a fost impus cu violarea de lege dupi
contitatea spirtului de fapt vindut ci nu dupi
cantitatea spirtului fabricat.

Recursul este nefondat, deoarece numai prin
vinzare si nu prin fabricare, se poate realiza ve-
nit, iar in sensul legii contributiunilor directe im-
punerea trebue fdcutd dupd venit, P

‘-
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' Asa fiind Comisiunea de apel, n’a violat nici

‘o dispozitiune a legei stabilind venitul net impo-

zabil dupi cantitatea spirtului de fapt vandut si
deci recursul a trebuit respins ca nefondat.

INFORMATIUNI

‘— A aparut
TOATE MODIFICARILE ADUSE PANA iIN-
PREZENT, CU DECIZIILE COMISIEI TIM-

BRULUI §I CU UN INDEX ALFABETIC,
ARANJATA DE I. MANESCU, PRESEDIN-

TE LA CURTEA DE APEL CLUJ
Didm aci o parte din prefata: ,,Cz‘lnd manus-
crisul acestei lucriri era gata pentru ca si fie da:

la tipar, a apdrut o lucrare similari, publicati sub’

ingrijirea directiunei timbrului din Ministerul
Finantelor aprobati ca edltle ofciald*.

»Eram pe punctul de a renunta la initiativa
mea». Risfoind insd aceastd lucrare similari, nu
numai ¢i nu am renuntat, dar mi-am format con-
vingerea ci lucrarea mea este mai perfecti si ea
via suplini si va indrepti unile greseli, pe care
autorii anonimi ai lucririi similare, ori nu le-au
observat, ori, de buni credinti, au fost in mnecu-
nostintd de cauzi sau in greseald.”

,»Pecetea aprobirii ca editie oficiald, in cazul
acesta, remane stearsd, cdci nu se poate inlitura

‘ 'forta'j‘uridici a lucrurilor. Ministerul de Finante,

neputinl si dea fortd dlS\pOthluﬂ’lllOI ce 1es din
lege ce sunt contrarii ei.”

. .SEVER ANDRU. — mesprudenta Rezu--
matd, — Deciziuni pronuntate de Inalta Curte de -
Vol. I. Deciziuni civile si-

Casatie si Jusfifie. —
comerciale privitoare la procese din Ardeal jude-
cate in cursul anilor 1921—1931. — Cartea Romai-
neasci, Bucuresti, 1933.

Acieasti culegere de jurisprudentd implineste
ardelene. -
Inainte de publicatiunea ei, desi au trecut 15 ani

un mare gol al bibliografiei . juridice

dela Unire, nimeni nu se gindise si puni la dis-

pozitiunea oamenilor de legi din Ardeal o cule-

gere complecti si metodic clasati a deciziunelor
Curtei de Casatie privitoare la dreptul ardelenesc,

cu toate cd Imalta noastri Curte are marea misiu- -
ne de a da o interpretare romaéaneascid dreptului’

de origind austro-maghiari a Ardealului. De aceia,
ani dela Unire, juristul
ardelean e mai degrabi tentat si recurgé la juris-
prudentele Curiei mJaghrare decat si cerceteze —
cu atatea dificultiti in lipsa unei culegeri de ]urls-
prudenti — daci Curtea noastri de Cas«atle s'a
pronuntat asupra chestiunei si in-‘ce sens.
pand acum, a cerceta jurisprudenta Casatiei noa-
stre insemna a lua an cu an Buletinul Inaltei
Curti, a examina deci o serie de volume, a ceti in

_aceiagi chestiune o mul{ime de deciziuni, si utile

si- neutile, a ‘examina mai departe an cu an revis-
tele noastre de jurisprudentd, deci incd o serie de
volume, pentru a descoperl pani la sfarsit o sin-
guri deciziune oare si te intereseze sau chiar
pentru a descoperi cd Imalta Curte nu s’a pronun-

tat incd asupra chestiunei. Toatd aceastd cerce-

LEGEA TIMBRULUI CU-

Cici, -

tare anevoioasd pentru un rezultat nesigur nu mai
este astdzi necesard datoriti culegerii de juris-
prudenti a D-lui Sever Andru. Intr'un singur vo-
lum se gisesc adunate la un loc toate deciziunele
mai importante ale Curtei mnoastre de Casatie
pronuntate dela 1921 pind la 1931 cu privire la
dreptul civil si comercial al Ardealului. Un index
alfabetic pe materii, bine intocmit, cit si un index .
al textelor de lege avpli'cat«e dau cercetdtorilor pu-

tinta de a examina, in mod complect si intrun

timp foarte scurt, ]unstpru]denta Inaltei 'no.astre,
Curti.

A]p\roplata vobare a nmlor coduri de wunifi-
care nu va micsora intru nimic utilitatea acestei
culegeri de jurisprudentd, cdci, pe de o parte, in
materie civili nu se unifici deocamdati @ decat
Teoria generald a Legei, Persoanele si Familia —
aci sunt cuprinse si Conventiile matrimoniale —
riminind mai departe iIn vigoare din dreptul
ardelenesc Bunurile, Obligatiunile, Confractele
Speciale, Garantiile, Succesiunele si Donatiunele,
far, pe de alti parte, chiar in ce priveste malte'rule
cari se unificd, stiut fiind c<i noul legiuvitor s’a
inspiart intr'o largd mdasurd .din institutiunile
dreptului ardelenesc, culegerea- va fi necesarid, nu
numai in Ardeal ci in intrelaga tara, pentru a se
putea cunoaste jurisprudenta Curtei noastre de
Casatie cu privire la acele institutiuni cari vor fi
constituit isvorul de inspiratiune a noilor legiuiri.

Iatd, deci, dubla utilitate practici a culegerei
D-lui Dr. Andru. Dar noi, mai vedem . si.o alta,
de.ordin teoretic, si anume  accea de a permite
doctrinarilor si studieze cu mai multd wusurinti,
dacidl, si in ce misurd, jurisprudenta Curtei noa-.
stre de Casatie a transformat dreptul ardelenesc
si mai cu seamd dreptul consuetudinar maghiar al
regiunei de vest, sub influenta spiritului si a con-
ceptiei juridice romédne formate pe baza codului
Napoleon. © Dupi cum - dreptul consuetudinar
miaghiar a suferit, cu toate impotrivirele si des-
mintirile- jurizstilor unguri, o' marcanti influenti a
codului -civil austriac din 1811, tot astfel s'ar pu-
tea ca, astizi, el sid sufere, intr'o oarecare masu-
rd, si influenta codului civil romin. Este in tot
cazul o ipotezd de studiat si aceasta cu atit mai
mult cu cat noud ne-a fost.revelati de unele ase-
menea transformairi constatate mtro ratplda cer-
cetare a acestei culegeri.

Dl Awvocat Sever Andru sia constltult un
mare merit; atit prin ideea de a fi venit cu acea-
sti pub?l?iwc:a;ti'ulne cat si prin felul serios cum a
stiut si o intocmeascd, prezentindu-ne astfel,
intr'un domeniu cu totul lipsit de cercetiri juri-

~dice cu caracter romanmesc, o culegere dq juris-

prudenti comrplecta, metodic clasati $1 usor de
cercetat. Nu.ne mai rimane decit si ne expri-
mam o dormta, aceea de a vedea continuat acest
mceput prin extmderea culegerei la celelalte ra-
muiri ale dreptului si prin complectarea ei in viitor -

“cu n01le ]urrlsapru»demte ale Casatiei.

A. Ionascu,
Profesor la Facultatea de Drept
L din Oradea. ,



Alte devize

Moneta divizionard .
Portofoliu comercial .
Avansuri pe titluri si metale pretlo se

Simple

In cont curent

Datoria Statului
Avansuri_temporare Tezaurului

Stoc total

Titluri si participafiuni :

Titlurile capitalului social .

»
”

Participatie la capitalul Bincii Reglem. Internationale
Creditului Industrial (Capltal

fondului de rezervid .

Situafia sumard
ACTIV
Stoc: |
" Aur } in sttrgzltnatate .
Devize ‘

rezervelor pentru imobile si mobilier |,

subscris lei 150 000,000) . .

Titlurile Fondului de pensii si asnstent%i pentru personal

[mobile .

Mobilier si magini de 1mpnmene
Cheltueli de administratie
Activ corespunziitor unor anga]amente pe termen

Conturi diverse

Portofoliu agricol
Proviziuni speciale de devize
Aur Ia Moscova .

23 Septembre

3.868,697.180 [Efecfe si avansuri genefale de Banci pentru Stat .
Dnspombxlul Directiei Generale a Drumurilor la

767,863.666

Capital Sbcial

Fond de rezervd .,

Rezervd pentru

Fooduri de pensii si asisten{d pentru personal

Angajamente la
Bilete de

Conturi diverse

23 Segtembre

Soc.

PASIYV

imobile si mobilier .

vedere :
Banci in circulatie .

Ministerul Finantelor, ct, efecte si avansuri

Anon, Svede, Luxemburg

23 Septembre  Conturi curente i depozite 12 vedere:
243,534.844 a) Ministerul finantelor
759,797.474 b) Serviciile publice, Casa Autonomi
124,353,155 ¢) Imprumut 7%, 1929 .
203,156,011  d) Imprumut 77,9, 1951 .
3.991,960.439 e) Conturi curente .
2.288,450.127  f) Alte exigibilitdfi Ia vedere ,
Angajamente la termen . . .
Dobinzi si beneficii diverse . . .

o o o =
® o o

3.868,687.289 gerate de Banci .
Directia Generald 3 Drumunlor ct, le1 la Soc,
767,863.666 Anon. Svede. Luxemburg ., .
Totalul angajamentelor la vedere . .

Raportul intre stocul de aur §i angajamente

Rapotul intre stocul total si angajamente

Taxa:

Scont 6%
Dobénda 7%,

Banca Nationald
Romaéniei

1933

' 30 Septembre

| 23 -Septembre

. 6.563,350.243

0.784,478.051

1322251305 | 6.785,807.638]
R N 524,272.500] °  516,230.100
. . 10.310,080,138] 10.300,708.154
. . 23,504.461] 20,570.280
. . . 411,858.326] .  421,466.919,
. . 9.%00,710.775]  9.422,754.124
. 245,168,500 ’
269,812.715 514,081.215 514,466.622
. 3.704,047.402]  3.704,047.402
. . 2.000,000.000] -2.000,000.000
. 120,842,393
. 55571578
. 131,028.404
. 80,645.161
. 48,795.000 445,982,537 445,982.536
. . 144,513.099 144,513.099
. . 587,153.234 586.648.848
. . 129,808.085 129,503.631
. . 98,875.147 97,281,194
. . 254207.641] 318848603
. . 3.615,063.478] 3.633,572.481
. . 3.096,548.930]  3.105,007.485
. . 1.876.827.817 1.995,194.471
' 36.613.162,284] 36.837,955.848
. 3.868,637.539
. . 600,000,000 600,000.000
. . 449,097.871 449,097.871
. . 513,329.244 513,328.755
. . 146,996 417 147,000.915)
. . 21,193,501.665) - 21.197,324.930
. 304,316.851
. 680,808.835
. 118,822.287
. 205566481
. 4.029,425,456
. 2.312.589.738 7.651,610.628]  7.611,242.050
. . 3.823,818.415] 4.202,033.678
. . 161,886.646] .  153,268.532
. . 2.072,914.307]  1.964,649.117
36.613,162.284] 36.837.955,848!
. 3.868,637.539
738,116.186 »
. —. | 28842,121,203] 28.808,576.980
. . 531950/0 33,990/0
. . 35,74%, 35,76%




