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Cum se pedepSesc auxilia}ii unei in.
fractiuni, dupa codul penal in vigoare
in Ardeal si Banat

Circumstanife - Comparalie intre codul penal maghiar
$i romén

Principial, astfel de pedepse, stau in legitura
cu pedeapsa aplicati autorului principal si detplrnd
de cuprinsul textelor in vigoare.

Un exemplu, pentru precizare si care intdm-
plitor nu poate servi drept pildd unei bune apli-
catiuni a legii.

Tribunalul stablleste in fapt — prin avmpla
motivarea sentintei, ¢i o femeie ticiloasi si-a ucis
birbatul, servindu-se pentru aceasta de concubin,
ca instrument al crimei.

Acuzatii, vinovati de as‘a\sinnat, meritau amin-
doi, temniti grea pe viatd *

Trlbunalul califici fapta sotiei du<pa art. 069.
al. II. c.p. ca una ce a favorizat cu intentie execu-

tarea crimei, iar nu conform art. 69. al. 1., ca agent -

proyocator, care a decis pe autorul material la
savirsirea crimei, desi ultima callflcare reiese din
dovezile dela dosar.

Procedand astfel tribunalul a gresit aplicind
sotiei aceiasi pedeapsi ca si concubinului  adici
temniti grea pe viata. '

In adevar acuzatului I. v1novat cil si-a ucis
victima, lovind-o cu toporul de mai multeori

punind crima la cale mai d’inainte, prin efectul

art. 378 c.p. combinat cu art. 91 cp. i se aplica
temniti grea pe viati plus deciidere din dreptul
la functii, etc.

Acuzatei a I[-a, vinovati ca complice in con-
formitate cu dlS\pOZItllle al. II. al art. 69 c.p. in
legatura cu asasinatul sivarsit de acuzatul I, pen-
trucd prin plingerile sale contra victimei, prin
consimtimantul tacit la intentiunea concubinului
asasin, sustinind-o si intirind-o prin promisiuni
si-tinere sub ticere a planului crimei nelegiuite
de a-si omori birbatul sdu, a sprijinit actiunea
acuzatului I, a favorizat si usurat comiterea cri-
mei de asdsinat, fapt pentru care in baza art. 66,
72 si 289, 278 c.p. cu plicarea art. 90 c. o condam—

“ni la temniti grea pe viatd plus pierderea drep-
turilor la functlunl etc. (Vezi Trib. Deva No. 327-
1923—20.

Daci se califici ﬁapltq sotiei potrivit art. 69,
al. I, pedeapsa de aplicat conf. art. 71 c.p. ar fi
fost fird nici o discutic ca si pentru crima siavar-
siti temnita grea pe viatd.

Calificand insi fapta conform art. 69 al. II
¢. p. si condamnind si pe acuzata II, tot la ace-
iasi pedeapsil prin combinarea textelor de aplicat

*) Codul penal in vigoare aici prevede pentru asasinat
pedeapsa cu moarte — opriti de constitufie. In astfel de
cazuri instaniele indulcesc forlat rigorile textului-art. 278
¢. p. combinindu-l din oficiu asa zicind cu art. 91 c.p.
pentru a putea aplica vinovatului pedeapsa temnitei grele

pe viaji ca pedeapsd inifiali, urmand ca celelalte impre-

" -juriri atenunate-de spejd si fie aplicate in limitele art. 92 p_

: nﬁlor prin art, 90 ¢p. care spune :

cu art. 90 c. p. al circumstantelor agravante pentru
a urca temnita grea la maximum, prima instanti
dat o :sentinti pe care Curtea de Apel (No. P.
60—924-35), a anulat-o reducind pedeapsa la 10
ani, prin anularea acelei pirti a sentintei. Asa ci
printr’o eroare de drept a scdpat cu o pedeapsi
prea usoard o criminalid odioasid, profitindu-i ne-
apelarea sentintei tribunalului de procuror.

Nu se putea aplica alti pedeapsid acuzatei de-
cit acea prevazuti pentru auxiliarii infractiunei,
adicd dispoz. art. 66 c.p. pedeapsa relativi la ten-
tativi, din moment ce fapta savarsitd dupid cali-
ficarea primei instante intrd in prevederile art. 69
al. II 72 si 278 c.p.;

Art. 66 c. p. prevede ci atunci cind pedeapsa
ce se aplicd autorului principal este temniti drea
pe viati; pedeapsa de aplicat comphcelu1 — auxi-
liar al infractiunei — trebue si fie temniti grea
pe timp mirginit cu distinctiile dupd cum urmeazi
(continutul art. 66 c.p.).

»lentafiva se va pedepsi mai usor decat cri-
mele sau delictele consumate.

~Ea se poate pedepsi si sub mmzmumul pe-
depsei stabilite pentru crimele sau delictele consu-
mate sau cu o pedeapsd si mai usoard decéat
acestea,

,Cand legea prevede pem‘ru crimele sau de-
lictele consumate pedeapsa cu moartea sau tem-
nitd grea pe viata, pedeapsa tentativei va fi tem-
nifd grea pe timp madrginit, care insd, nu poate fi
mai micd de cinci ani la crimele pedepsite cu
moartea.” . o

Prin urmare, indiferent de agravirile sau ate-
nudrile ce vor trebui luate in considerare judeci-
toreste, Tribunalul nu putea urca in speti pedeap-
sa ce avea de aplicat peste maximum previzut de
al. IIT al art: 66 c.p. oricit ar fi combinat acest
text cu art. 90 cp. al circumstantelor agravante.

Deoarece art. 66 prevede minimum ca si un
maxim textul este insusi normativ si nu mai este
nevoe de a fi combinat cu art. 91,92 sau 90. c. p.
pentru cantdrirea pedepsei. De aceia si Curtea nu-
mai pe baza art. 66 c.p. a misurat pedeapsa apli-
catd acuzatei Il-a la temnitd grea pe timp mirginit

Fiind vorba misura pedepselor potrivit cir-
cumstantelor agravante si usuritoare si compa-
rand codurile penale din Ardeal si Vechiul Regat

"din punctul acestea de vedere, vedem cii acestc

coduri de facturi clasici se aseamini. Cauzele
de agravare legali sunt continute in texte pe
materii si ca)tedomle infractiunilor in pirtile lor

speciale (precuf_,etarea la omor, recidivi, calitatea

la sustractii, falsuri, etc.) Cauzele de agravare ne-
previzute de lege si lisate la aprecierea judeci-
torilor, depind de constatirile de f»apt si dau pu-
tinta acestora de a-se apropia mai mult saw mai
putin de maximum pedepsei previzut de lege.

Relativ la cin’cumstantele agravante judecatb-
reste existd totusi o remarca de ticut, in senzul
ci legiuitorul maghiar spre deosebire de cel romin,
a redlementat chiar aceastd latitudine a Judecath

Dacd impreju-
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ririle ingreundtoare sunt preponderente prin nu-
mairul sau gravitatea lor, se va aplica maximum
‘sau aproape de maximum pedepsei prevazute pen-
tru infractfiunea sdvarszta

Text corespunzitor in codul penal roman nu
exista.

Ca si cele agravante, cxrcumstantele atenuante
pot rezulta ori dela lege (nebunia, provocarea le-
gitimii apirare, minoritatea, etc.), ori dela vointa
judecitorului. Cele dintdi asa numite scuze legale
ca efect de a micsora legal pedeapsa, influentiand
asupra culpabilititii absolute, pot modifica califi-
.carea infractiunilor sau nepedepsirea lor; pe cind
- efectul celor de-al doilea numite circumstante a-
tenuante, este acela de a indulci judecitoreste
pedeapsa, de a influenta vinovitia relativi, modi-
ticind numai aplicarea pedepsei.

Lasate asa dar de lege la aplicarea judecd-
torilor (jurati sau magistrati de carierd), acestia
sunt liberi si le recunoasci in favorea infractoru-
lui, cu conditia numai ca, infractiunea pusi 1in
sarcina acestuia, sii fie dintre acelea pentru care
legea permite declararea unor astfel de circum-
stante si.micsorarea ce se aplicd pedepsei, si nu
depidseascd limita fixati de lege. Aprecierea ju-
decitorilor este oarecum mirginiti de lege, mai
ales in materie 'de crimd, riminind ca in materie
vcorectionali si de contraventie si aibd putere de
coborare pand la 50 lei amenda.

In genere putem zice, ci orice cauzi favo-
rabili ca: foamea, frigul, ignoranta, relele exemple,
mirturisirea, sexul, bitrinetea, etc. pot fi cir-
cumstanie atenuante. :

In vechime pedepsele erau arbitrarii si I3sate
pe seama judecdtorilor. Imediat dupid revolutia
francezi, pedepsele au devenit fixe (firi maxim
si mlnlm) si ]udeCdtorll n‘aveau drept si le apre-
cieze ci numai si le inregistreze si si le aplice.
Fati de aceste rele :mcepand cu codul francez,
codicele penale moderne au previzut limite ex-
treme de maxim si minim si in asemenea condi-
tiuni, au dat putmta judecitorilor prin ml]lo‘v.,ul
circ. atenuante, si dozeze pedeapsa dupid impreju-
ririle in cari s’a comis infractiunea.

Aceasta este sistemul comun intrebuintat
atit de codul penal maghiar cat si de cel roman.

Codul penal maghiar- contine circumstante
atenuante in art. 91, 92 si 93 relativ la crime si
delicte si art. 21. din codul penal al contraventiilor.

Codul penal romin le prevede printr'un sin-
gur art. 60, care, ce e drept, contine opt aliniate
text de aplicare generald la crime, delicte si con-
traventiuni. Se poate adduga tot aici si art. 14.
relativ la nepedepsirea cu munci silnicd a celor
trecuti de 60 ani, text care nu e asezat la capitalul
circumstantelor.

Comparand continutul acestor articole, (vezi
textele) usor se poate vedea, cid legiuitorul ma-
ghiar a fost mai scrupulos mirginind latitudinea
judecdtorilor intre maxim si minim prin douid
articole, dupi numirul si importanta circumstan-
telor atenuante. Art. 91. reglementeaza coborirea

.in doud parfi egale;

pand la minim si art. 92 care di putinta a o
scobora mai jos de aceste de douid ori cu schim-
barea genului de pedeapsi. Legiuitorul romin este
mai larg in putinta ce di judecitorului la cobo-
rirea pedepsei si din acest punct de vedere a fost
consecvent cu firea blan'da a poporului romin. E
superior codului maghiar in aceasti privinti. Mai

“minutios si mai sever decdt codul penal romin,

codul penal maghiar prevede si circumstante
atenuante de apllcat contraventiunilor, pe cati
vreme dupid c.p. romidn, tot art. 60 se aplicd si
in materie de contraventiuni.

Asa cum eset redactat, s’ar pdrea cid art. 21 °
cp. contr. magh. n’ar prevedea indulcirea padep-
sei binesti, ce se aplici contraventiilor, ca sub

Tati acea deciziune (Colectia Crecsak, Vol. 1.
pag. 400—904). .

,Pentru crimele pe cari legea le pedepse;;*z‘e
cu femnita grea sau recluziune, daca zmpurejurarl
alenuante gi nici agravante nu sum‘ (nu-si au loc),
sau cand circumstantele atenuante se egaleazd, cu
cele agravante si pentru aceasta frebue stabilitd o
duratid mijlocie infre maximul si minimul pedep-
sui prevazutid de lege.

Aceasta duratd mijlocie se va fnrma astfel cd
diferenta dintre durata cea mai micd si cea mai
mare a pedepsei previazutid de lege, se va diviza
iar la aceastd catemi se va
adduga catimea, ce rdméne dela unitatea materiala
pand la durata cea mai mica a pedepsei. Exemplu:
temnita gre dela 2-5 ani, diferenta 3; impartiia

cu 2-1 an si6 luni; dela 1 pand la 2-2, 1 an 6 luni
plus 2, 3 ani 6luni, 5-10 temnitd grea; durata mij-
locie — 7 ani sase luni, diferenta — 5, impartita
prin 2—2, 6 luni, adunate 7, ani 6 luni.

' V. M. D.

Jurisprudengfe civile
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE Seefia L
‘Dee. Nr. 436—1931. Presed. : 1. Magheru, rconsilier '

Corpuri dzlici2. --- Restituire. — Lipsa lor din
depozitul judecatoresc. — Depozit facut in timpul
stapanirii maghiare -— Neluarea in primire de
citre autoritatile romanesti. — Statul Roman ca
succesor al statului maghiar poate fi raspunzitor?

Asupra recursului ficut de Viduva lui Sebas- -
tian Corches si Virgil Corches contra deciziei No.
C. III. 69-31-1927, data de Curtea de Apel Cluj,
sectia- I1l-a;

Avind in vedere decizia atacatd cu recurs din
care rezulti cid reclamantii viduva lui Sebastian
Corches si Virgil Corches au chemat in judecati
Statul Romin reprezentat prin Ministerul de
Justitie, pentru a ti obligat a le pliti 548478 lei
daune rezultate din urmitoarele - imprejuriri in
anul 1913 reclamantii fiind declarati in stare de
faliment si deschiziandu-se contra lor actiune pu-
blicd pentru bancruti frauduloasi, parte din mir-
furile gisite la ei au fost vandute, iar parte seche-
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strate si apoi luate de tribunal si trecute in redis-
trul pentru corpurile delicte.

In anul 1920 procedura penald fiind terminati
si urmand a se restitui reclamantilor mirfurile

sechestrate si aflate in pistrarea tribunalului ca -

corpuri delicte, cea mai mare parte din acele
obiecte lipseau, iar cele aflate au fost inventariate
din ordinul Tribunalului; cerind apoi reclamantii
Ministerului de Justitie si fie despigubiti de mir-
furile lipsd si Ministerul refuzind, reclamantii au
introdus prezenta actiune.

(Ca prin sentinta No: 1331—1926 din 25 Oc-
tombrie 1926 Tribunalul Cluj S. IV.-a admite in
parte actiunea si obligd pe pardt si pliteascd re-
clamantilor suma de 532972 lei cu procente si
cheltueli. ‘

Ci pentru a hotiird astfel tribunalul constati,
cd din dosarele No. 66-1915 si 77-1919 ale Tribu-
nalului Alba-Iulia si depozitia martorului Dr. Vic-
tor Constantinescu rezultd, ci Ministerul de Jus-
titie a luat in primire Tribunalul Alba-Tulia la 13
Martie 1919, firid si se faci o predare si preluare;
ci in Aprilie 1919 ficanduse inventar, s’a consta-
tat, ca cheile camerilor unde fuseseri incuiate
obiectele sechestrate, se aflau in posesiunea poli-
t{iei, cdreia i-au fost predate de ciitre armata ro-
mand, aceasta la rindul ei primindu-le dela fostul
Presedinte al Tribunalului Alba-lIulia; ci la 1 Tulie
1919, cu ocaziunea inventarierei clidirei Tribu-
nalului, obiectele corp delict, au fost gisite in
mare desordine si lipsd, restituindu-se reclaman-
tilor numai cele cuprinse in tabloul B. ci mai con-
statd Tribunalul, camerile au fost sigilats in mo-
mentul cind cheile au fost predate de citre Co-
menduirea Pietei. si cd sigiliile au fost inlaturate.

Cid in urma apelului ficut de parat, Curtea de
fond prin decizie atacati cu recurs, reformeazi
sentinta tribunalului si respinge actiunea;

Aviand in vedere cd pentru a decide astfel,
Curtea de fond, arati cd primeste starca de fapt
stabiliti de prima instanti, cu adaugirea ci extri-
darea obiectelor din chestiune, s’a ordonat de
Tribumalul Alba-Iulia prin sentinta penali No.
5315—1929, care a fost mentinuti prin sentinta
Curtii de Apel No. B. 91, 1915 din 15.1.1919.

Ci motiveazi Curtea de Apel, conform stirei
de fapt, care nu s'a schimbat in apel, paritul n’a
preluat nici odati dela autorititile maghiare obi-
_ectele in litigiu cu inventar, deoarece cu ocaziunea
preluareu justitiei in Alba Iulia la 13 Martie 1919

nu s'a intocmit un inventar de co«rlpurnle delicte; ca.

deci fiind dovedit cid statul roman n’a pruluat in
posasia sa obiectele in chestiune, deoarece in
.:'»\prl"e 1919 ciand s’a procedii la inventarierea
corpuriior  delicte, acestea nu se mai gidsiau in
cam=~ra corpurilor delicte, iar Statui Romin prin
Mindstera’ de Justitie nu poate rispundz de cat
numai pentru obiectele ‘preluiic de el si cire au

trecut astfel in posesia sa; cid in aceasti situatie

,t;*m.f a este nefondati;

T4 in desvoltarea motivelor dz casire recu-
rentii svstin cd intrucdt obiectele sechestrate au

fost luate in pistrare de Statul maghiar, de resti-

tuirey sielor obiecte rispunde azi Statul roman
care prin mirirea teritoriului sdu, succeds Statu-

lui maghiar in Ardeal, atit in ce priveste dreptu-
rile ac=luia cat si in privinta obligatiunilos.

Asupra motivelor de casare;

Avand in vedere cd prin motivele de casare
hu se atacid cu recurs pentru denaturare starea de
fapt stabiliti de instantele de fond, care deci a
rimas definitiva;

Considerand ci desi in principiu Statul Ro-
man este succesor de drept al statului maghiar in
teritoriile alipite la noi dela acest stat insa intru-
cat statul maghiar mai existd incd, statul roman
ca succesor de drept al acestuia, raspunde numai
penfru acele obligatiuni ale st'atulul maghiar care
i-au fosi impuse prin tratatul dela Trianon, pe
care si le-a asumat el singur prin conventzum se-
parate.

Considerand ci din starea de fapt, ctabilitd
in mod definitiv de instantele de fond, rezultd, ci
atunci cind Ministerul de Justitie roméin prin re-
prezentantii sii, a luat in primire Tribunalul Alba,
obiectele in discutie care fuseserid sechestrate in
anul 1913, si depuse in camera corpurilor delicte a
acestui tribunal, nu s’au mai gasit in camera cor-
purllor delicte si deci n'au putut fi luate in pcse-
siune de reprezentantii justitiei romane.

Ca fatid de aceastd stare de fapt legal 1nstanta
de apel a decis ci statul romin nu avea nici o
obligatiune de a rdspunde de restituirea obiectelor
sechestare in anul 1913 de tribunalul Alba-Iulia,
intluc&t aceste obiecte nici nu i s’au predat nici
n’au putut fi preluate in po»sesxune de Ministerul
de Just1t1e *prm reprezentantii sdi atunci cind au
luat in primire tribunalul Alba-Iulia.

Ci in afari de aceasta, statul roman nu ras-
punde de restituirca acelor obiecte nici pe baza
tratatului de pace dela Trianon si nici pe baza
conventiunilor separate incheiate de Statul roman
cu Statul maghiar deoarece in aceste conventiuni
nu existd o atare obligatie si nici practica dreptu-

"Jui international public nu recunoaste o atare obli--

gatiune in sarcina statului romén.

Ca deci asa fiind motivele de casare devin
nefondate; iar recursul urmeazi a f1 respins.
M& 5
INALTA CURTE DE CASATIE

i Dee. Nr.- 115—1932.

Servituti. — Obligatie in constivirea unei servi- -
tuti luati de un coindivizar., — Admisibilitatea
actiunii infrodusd numai fata de el pentru execu-
farea obligafiunii luata.

Desi este” exact cd stabilirea dreptului real
de servitute nu se putea face fird introducerea in .
proces a ambilor coproprietari inscrisi in C. %‘
totusi, de oarece in spetd recurentul prin actiune\a
sa introductivd n'a cerut decdt executarea obliga-
tiunei personale luatd in scris de intimat — anu-
me de a elibera numai actul propriu intabulirii
dreptului de servitute, care nu se contestd —
urmeazi ci instanta nu putea refuza si oblige

ST JUSTITIE Sectia 1.~
Preged. : S. Tepei, consilier :
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pe intimat la executarea acestei obligatiuni numai
pe motivul cd figureazi in C. F. doi proprietari ai
fondului aservit, deoarece faptul ci intimatul era
proprietar indiviz al imobilului, era indiferent exe-
cutirii, obligatiuni personale pe care €l o.contrac-
tase fati de recurent si conform ciireia era obligat
si obtind consimtimantul coproprietarului siu la
instituirea dreptului de servitute. Deci solutiunea
instantei de apel, care a respins ca neregulat in-
trodusid actiunea, fiind gresiti din acest punct de

>vedere, deciziunea sa urmeazi a se casa si pro-

cesul trimis inaintea aceleiasi

Curti,
noua judecare.

penfru o

. CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia Ill-a -* !

Dec. Nr. 2880-15—1931. Presed. : V., Popp, presedinte

Partaj. — Faptul cd nu toti coindivizarii au luat
parte la el, face ca partajul sd fie nul.

Paratii: Probd Ioan si sotia n. Gheorghe Ro-

zalia au ficuf recurs in contra sentintei Nr. Ca.
3652-1925-19 a tribunalului Hunedoara S. 1. in pro-
ces cu reclamantul Gheorghe Petre.

Pﬁrﬁtii au cerut casarea sentintei Tribunalu-
lui si cheltueli de ‘Jude*catd i au mvocat ca motive
de recurs:

violarea art. 841 si 842 c.c. a deoarece instanta
de fond a inliturat cererea partilor de a se numi
un inginer expert care si constate intinderea imo-
bilelor cum si valoarea imobilelor asupra cidrora
a hotirat partajul pentru a vedea cd impirteala
ficutd -este in detrimentul paritilor.

Violarea art. 350,401 si 270 c. pr. fiindcd in-

stantele de fond au obligat pe parit la = plata
venitului unor imobile fird a se fi dovedit ci le-a
avut in folosinti.

Reclamantul a cerut respingerea recursului cu
spese. ‘

Recursul este fondat.

Reclamantul Gheorghe Petru a intentat acti-

une in contra paritilor Ioan Poroabi si sot, si a
cerut esirea din indiviziune asupra imobilelor ari-
tate in actiune si a se face impirteala conform
planului si schitei prezentati de reclamant, cerind
de asemenea ca paratii sd-i pliteasci venitul,
unora dintre imobilele posedate de pérati d1n anul
1924,

Din procesele verbale ales desbaternlor tinute
de prima instanti la fata locului, cu ocaziunea
oculatei, se constatd, cii paratii s’au opus de a fi
tinut seami planul de impirteali propus de recla-
mant si au cerut maiasurarea. (Procesele verbale
din 17.VI si 31.10. 192—1)

Judecitoria, prin sentintd, a admis actlunea

si a declarat incetati starea de indiviziune si con-
form planului de partaj, a atribuit reclamantului
un lot, al doilea lot paratilor, si afari de acestia
a atribuit dlte doud loturi altor doui persoane:
Pui Ionas si Voiu Ioan, persoane care n’au figurat
in proces si totdeodati a obligat pe parati sid pla-
teasci reclamantului 2540 lei, ca titlu de wvenitul
imobilelor; iar prin considerentele sentintei jude-
citoria se intemeiazd pe oculata efectuatd si mo-

_in afard de pirtile din proces,

tiveazi admiterea planului de impirteald, fiindcd
aceasta corespunde dreptului de proprietate al fie-
ciarui copartas. In privinta cuantumului venitului
judecitoria se intemeiazi pe opiniunca expertilor
numiti pentru acest punct.

Paratii au ficut apel si inaintea tribunalului;
in vederea impirtirei imobilelor, au cerut numi-
rea unui inginer expert, care sd misoare bunurile
asa cum sunt in naturd si care si se pronunte si
asupra valoarei lor calitative. Tribunalul, prin
sentinfa atacatd a respins apelul, adoptand moti-
vele sentintei primei instnte si a inliturat numi-
rea expertu‘lui pe motivul, cd partajul s’a ficut
in baza unei cercetiri locale efectuati de prima
instantd, fird obiectiunea pirtilor.

Considerand cd actiunea penfru esirea din
indiviziune si facerea partajului trebue infentati
in confra tuturor coproprietarilor bunurilor asupra
carora au drepturi indivize si orice partaj jude-
catoresc facut fard chemarea vreunui codevilmas
esfe inexistent si starea de indiviziune nu se con-
siderd ca incetatd, iar sentinta ce Sar pronunfa
nu este opozabila aceluia care n'a fzgurat ca parte
chematd in proces.

Considerind, de alti parte, ci din dls'p0z1t1u-
nile art. 841 si urm. C. A. rezulti ci atunci cind
coproprietarii nu sunt de acord asupra modului
de impirtire si formarea loturilor, judecitorul va
decide asupra acestei operatiuni, iar baza oricirei
impirtiri de avere o constitue estimatiunea bunu-
rilor si principiul este, c¢i loturile trebuie si fie
egale in privinfa valoarei si a nafurei bunurilor
care le compun si asa dar expertul care de reguli
este chemat asi da opiniunea trebue si arate ele-
mentele de apreciere referitor la aceste chestiuni.

Avind in vedere, ci din sentintele pronun-
tate si vede cd instantele de fond au constatat ci
mai sunt si alte
doud persoane numite mai sus — coproprictarii
asupra acestor imobile, si totusi au judecat actiu-
nea de esire din indiviziune si au procedat.la fa-
cerea partajului atribuindu-le loturi, firi ca acesti
coproprietari si fi fost citati in cauzd spre d'
participa la operatiunile impirtelei.

Ci procedand astfel instantele de fond au
desconsiderat natura actiunei dedusi in judecata
lor si din acest prim punct de vedere, sentinta ata-
catil este casabild, si aceastd chestiune, fiind csen-
tiali, Curtea a trebult si. o-ia in considerare in
oficiu.

Avand in vedere, ci dupi cum s’a aritat si
contrar afirmatiunilor din motivarea sentintei tri-
bunalului, paritii s’au opus planului de impirteali
propus de reclamant si asa fiind cererea recu-
rentilor formulati inaintea tribunalului de a se
numi un expert care si facd mdsurdfoarea imo-
bilelor, ale caror suprafete de obicei diferi, de
cele ardtate in Cartea funduari si ca expertul
sd se pronunfe asupra naturei si calitdtii bunurilor
era utild pentru stabilirea stirei de fapt decizivi,
si deci tribunalul inliturand acest probatoriu a
comis un exces de putere cu deosebire ci din
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oculata judecitoreascd, la care tribunalul se re-
ferd, prin considerentele sentintei, nu se face nici
o0 constatare asupra acestei chestiuni de fapt.
Cia dar tribunalul prin inliturarea mijlocului
de dovadid cerut, a violat principiul de drept si
d’spozitiunile textelor de lege enuntate precum si
dispozitiunile art. 270 cp. civ. deoarece n’a stabi-
lit starea de fapt decisivi si anume dacid loturile

ce se atribuie coproprietarilor divizate sunt esgale

in privinta calititii si in proportia drepturilor si
in consecintd motivul de casare flmd intemeiat a
trebuit admis.

Curtea casind sentinta trlbunalulul in intre-
dgime, discutarea motivului al doilea de recurs estz
mutlld fiindei chestiunea veniturilor, ale unor
druia

anumite imobile depinde de faptul in lotul <
dintre proprietari vor cidea acele mobile.

Pentru aceste considerente, Curtea a casat cu
trimitere sentinta tribunalului si a stabilit spesele
conform ar. 543 p. ¢.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE Sectia 1L
Dee. Nr. 836—1931. Presed. : 0. Bileanu, eonsilier
Pierderea marfii din neglijenta C.F.R. Dreptul
proprietarului la plata pagubei efective si a bene-
ficiului ncrealizat.

" In conformitate cu disp. art. 399 alin. ultim
cod. com., daci se poate dovedi ¢itl ciriusul sau
agentii sdi au procedat cu o culpabili neglijentd
sau cu rea in*entiune cariusul este dator la des-

pigubiri complecte, iar notrivit art. 277 din acelas
co‘d cel care are dre*prul de a pretmde daune
-poate cere plata despdagubirii efective si a b(,ner-
ciwlui nerealizat.

" Astfel fiind si intrucat in speti s'a constatat
cu autoritate de lucru judecat neglijenta vidita a
ciilor ferate. Curtea de Apel nu a sidvirsit nici
un exces de putere si nu a violat autoritatea lu-
crului judecat si nu a violat nici un text, ¢i din
contrd a fiacut o bund aplicatiune a textelor sus
amintite, cind a obligat pe recurentd cd plateascd
in afari de valoarea mirfei deja judecatid defini-
tiv si celelalte daune suferite de intimatai.

CURTEA DE CASATIE S. Ii.
Cec. 546/1931. Presed. C. G. Ratescu, presed.

Apel. — Creditori streini. — Reprezentare prin
procurd. — Respingerea apelului. — Art. 16 din
legea concordatului preventiv; art. 1 si 2 din Con-
ventfiunea penfru profecf{iunea si asistenta judi-
ciard reciprocd tn materie de drept civil §i co-
mercial, incheiatd infre Romania si Cehoslovacia.

"In fapt: Creditorii oponenti au ridicat - obi-
ectiunea ci ei nu au fost legal reprezentati cu
ocaziunea verificirii creantelor inaintea judeci-
torului concordatar.

“In drept : Din . dispozitiunile legii din 10 Sept.
1926, referitoare la conventiunea privind protec-

tiunea si 351stenta judiciari recivrocad in materie
de drexpt civil si comercial, incheiati intre Roma-
nia si Cehoslovacia, rezulti c¢i conf. art. 1 punctul
2, supusii acestor tiri sunt liberi de a se prezenta
inaintea instantelor judecitoresti in aceleasi con-
ditiuni si cu aceleasi forme, ca proprii cetiteni ai
tirilor respective, iar prin art. 40 de sub cap XII
relativ la procedura de falimernt si de concordat
se¢ prevede cii, creditorii din aceste doud tiri, vor
fi tratati in mod egal ca si creditorii nationali si
astfel din aceste texte reiese cd in procedura de

concordat preventiv, referitor la infitisarea cre-

ditorilor striini inaintea judecitorului delegat cu
verificarea creantelor, acestia, ca si creditorii ro-
mani, vor putea fi reprezentanti, in puterea ‘ace-
luias fel de procurd, adicd in forma previzutd de
art. 16 din legea concordatului preventiv, care
arati cd creditorii se vor putea mprezinta prin
mandatarii cu procuri speciali sub semniturd
privata.

Prin urmare, in speti, acesti creditori strdini
reprezentati la verificarea creantelor acestui con-
cordat prin avocati cu procuri speciale sub sem-
niturd privatd, reprezentarea lor a fost legald si
deci apelul urmeazi a fi respins ca nefondat.

_CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia Il-a.
Dee. Nr. 1080—1931. Pregedinte Dr, 1. Papp, presedinte

Mijlocitor. — Plata lui indiferent de faptul ci
afacerea s a reziliat.

Reclamantul Kapasi Gheorghe, a ficut recurs
contrd sentintei No. Ca. 1805-1932-12 a tribunalu-.
lui Cluj, sectia I, in proces cu paratii Sebestyén
Marc si sotia.

Reclamantul a cerut casarea sentintei fribu-
nalului si cheltueli de judecati si a invocat viola-
rea art. 864, 1152, 1004, 1294 st 1265 C. C. A. pre-
cum si violarea art. 270 si 401 c. pr. civ. si eroare
sravid de fapt, de oarece tribunalul n’a stabilit
exact starea de fapt si cind a considerat, ca con-
tractul de vinzare, mijlocit de reclamant, n’a luat
fllnta

Paratii, desi legal citati, nu s’au prezentat, dar
prin Intimpinare au cerut respindgerea recursului
cu Spese.

Recursul este fondat. :

Reclamantul Kapasi Gheorﬁhe prin actiunea
intentati contra paratilor Sebpstyun Marc si sotia
n. Dora Brunner, a cerut, ca acestia sii fie obligati
a-i plati 30.000 lei, ca comision promis, pentru in-
termediarea vanzirei caselor lor, citre sotia d-ru-
lui Francisc Holez si care vanzare a fost inche-
iatd, dar in-urmi pAratii au desfiintat-o.

Judecitoria, dupd audierea martorului Dr.
Francisc Holcz, a admis actiunea, insi tribunalul,
prin sentinta atacatd, a reformat sentinta Jude-

citoriei, si a respins actiunea, iar . prin condldp-
rente, StdbllBStP bazandu-se pe depozitia acelui
martor, ca referitor la vinzarea acelui imobil,
mijlociti de reclamant, s’a incheiat un contract
provizoriu conditionat de plata pretului, insi con-
tractul s'a desfiintat inainte de indeplinirea con-
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ditiunei, asa incit, contractul definitiv de van-
zare nu s’a. mai 1n~che1at si in consecinti mijloci-
torul nu. poate pretmde p]ata prov1210nu1u1 De
altd parte, ci nu s’a dovedit promisiunea provi-
zionului si nu s'a stabilit uzul asupra quantumu-
lui acelui comision.

Considerand, ci din dispozitiunile art. 1004
C. C. A. si 546 C. Com. rezulti, ci plata muncei
mijlocitorului este datorati, cdnd el a intrunit
pirtile si acestea au incheiat contractul pe care
I'a mijlocit, si comisionul se cwuvine intermediaru-
lui, si in cazul cind, dupi incheizrea contractului,
partile au renuntat la contract, si 'au reziliat, in-
nainte de indeplinirea conditiunilor stipulate
fiindca si in acest caz, nu se poate contesta, ci
intermediarul si-a indeplinit obligatiunile sale.

Avind in vedere, ci conform -art. 270 c. pr.

civ. instanta de fond in scopul stabilirei stirei de.

fapt decisive este obligati si examineze si si a-
precizeze intregul rezultat al probelor, insa in
spetd, se constatd, cd tribunalul, in considerentele
sentintei sale s’a mirginit si conchidd, referindu-
se la depozitia martorului Dr. Francisc Holez, cd
contractul n’a avut niciodatd fiinta, fird insi de
a lua in considerare intreaga depozitie a acestui
martor, care aratd, cd pirtile au cizut de acord
asupra vanzirei caselor, pe pretul de 1.560.000
Iei, cu darea unei arvune de 30.000 lei, si ci tot-
deodati s’a dresat un act provizoriu pentru con-
statarea vinzidrei. in care s'a stipulat termenul de
8 Septemvrie 1929, pentru plata pretului, pe care
partile 'au prelungit pani iniziua de 19 Septem-
vrie 1929. In fine martorul adaogid, ca paratit Se-
bestyén Marc si sotia, inaintea zilei de 15 Sep-
temvrie 1929, au convenit si cumpiritoarea sotia
d-rului Fr. Holcz a acceptat, desfiintareca vinzi-
tei cu restituirea arvunei. .

Ci dar, starea de fapt stabiliti de tribunal,
anume, ca contractul de vanzare n’a avut nicio-
dati fiinti este contrarie continutului probelor si
instanta de fond nu motiveazi, de ce nu i-a in
considerare fapte constatate, din care apare exis-
tenta vanzirei, si anume, ci vinzdtorii si cumpi-
ritoarea, au cdazut de acord asupra obiectului si
asupra pretului vinzirei (1053 C. C. A); iar darea
si primirea arvunei constitue un semn al inche-
ierei contractului (art. 908 c. ¢. a.); asa ci simpla
imprejurare, cd partile contfractante au fixat un
termen pentru plata prefului, cu sanctiunea unui
pact comisoriu expres in caz de neplatd, aceasta
n'a impiedecat existenta contractului, de unde
dar consecinta, cd atunci cand vanzéitorul, inainfe
de expirarea termenului de plata pretului, a rezi-
liat vanzarea si a renuntaf de bund voie, la avan-
.tajele contractului incheiat, acest fapf ‘al sau
‘nu-l1 poate apara de obhgatlunea de plata crean-
tei mijlocitorului, care si-a indeplinit oblzga;‘zuneka

de a fi desavarszt lucrarea cu care a fost insér-
cinaf. :

Avind in vedere, ci frlbunalul in stabilirea

stirei de fapf neluand in vedere intregul rezultat
al probelor si fard motivare mlaz‘urand impreju-

. ar fi fost stipulati ca remuneratie a muncei

rdri si probe esenfiale rezolvarii litigiului, prin a-
ceasta a violat dispozitiunile art. 270 c. pr. civ.
si a pronuntat o sentintd casabild, si deci aceastd
parte a motivului de casare s™a gisit fondata.

- Considerind, ci mijlocitorul, care-si formeaza
din aceasta indeletnicire o.profesiune, chiar i in
cazul cand n’a putut dovedi cd o anumitd suma
sale,
in asemenea caz serviciile prestate nu pot fi con-
siderate ca gratuite, ci conform art. 1152 c. c. a.
si 547 ¢. com. quantumul provizionului il defer-
mina judecata, potrivit uzului local, si in lipsa
unui uz, legea aratd, ci provizionul este de Y2 ori
% la sutd dupd valoarea actului mijlocit.

Ca dar, tribunalul numai cu violarea acestor
texte de lege a conchis, ci actiunea reclamantu-
lui este nefondati, bazindu-se pe consideratiunea
cd recurentul n’a putut dovedi ci paritii au nro-
mis suma de 30.000 lei, ca taxi pentru interme-
diere, deoarece reclamantul, in  cazul dovedirei
prestatiunei serviciilor la care s’a angajat, prin a-
ceasta, ¢l a stabilit existenta creantei, iar in pri-
vinta marimei ei, instanta are dreptul de a o de-
termina, conform prevederilor textelor de lege .
citate, asa cid si aceastd parte a motivului de ca-
sare este intemeiati.

Pentru aceste considerente, Curtea a casat, cu

trimitere sentinta tribunalului, care va stabili ~re-

cis si in intredgime starea de fant, si luindu-o de

bazi. va face aplicatiunza drzntului la faot.
Spesele s’au stahilit conform art.

F43 nr. civ.

Jurisprudente procedurale

TNALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE Sectia 11l
Deeizia Nr. 155—1930, Preedinte: D. G. Lupu, pregedinie
Refuzul partei adverse de a prezenta actele ce
este dovedit cad se gadsesc in posesia sa. — Dove-
direa, prin acest refuz, a veritifei celor afirmate
de parfea care le invoacd. — Art. 328 p. civ. si 23
din legea accelerarei.

, Avand in vedere, ci dupa admiterea cererei
de revizuire, Curtea de Apel, pisind la judecarea
actiunei in fond, ¢constata cid reclamanta a prezen-
tat ca singure dovezi ce putea sid faci, recepisele
scrisorilor recomandate, cu care a trimis paratei
actele, cari de-ar fi fost infitisate la judecati, ar
fi ficut dovada deplinii a pretentiunilor reclaman-
cii insi pardta a refuzat la obligatiunea impusi de
Curte, sa infitiseze piesele primite prin acele scri-
sori recomandate, alegind fird nici un temei pl au-
zibil ci acele piese sau acte nu ar fi in posesiune

sa; ci un atare refuz — ardumenteazi instanta de
fond — constituie potrivit art. 328 pr. civ. combi-

" nat cu art. 23 din noua lede de proceduri accele-

rati o probi suf101enta pentru temeinicia actiunei
reclamante.

Ci judecand astfel Curtea de fond a ficut o
justd aplicare a art. 328 pr. civ. cum si art. 23 din
legea acc. judecitilor, potrivit cirora la refuzul
unei parti de a infatisa iactele doveditoare aflate in
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posesiunea sa, instanta va putea considera ca do-
vedite firmafiunile facute de partea care a cerut
infatisarea actelor.

Ca dar 51 acest motiv fiind neintemeiat, re-
cursul urmeazd a fi respins.

INALTA CURTE DE CASATIE SI
Dec. Nr. 128-—1932. Presedinte: S. Tipei consilier
Competinta Judeciétoriilor in materie de chirii si
arenzi, stabilita prin pr. civ. Ard. a fost modificata
prin legile de prelungire exceptionale.

Art. 1 punctul T, lit. b. proc. civ. ard., prevede
ci sunt de ciiderea judecitoriilor de ocol, proce-
sele ivite din raporturi de chirie si de arcendi.

© Prin aceast dispozitie s’a lisat in competenta
judeciitorilor de ocol, procesele ce deriva din ra-
- porturi de chirie si de arendi, oricare va fi valoa-
rea litigiului.

Regula de competentd cuprinsd in acest text
de lege, a fost modificatd prin art. 27 din legea
chiriilor din 1924, care prevede prin alin. 1, cd
toate actiunile isvorite din contractele de inchi-
riere pe baza legilor de prelungire a contractelor,
afari de cele privitoare la fixarea chiriei, se vor
judeca de judeciitoria de ocol, it ultimid instanta
cind valoarea anuali a contractulm cwf’iptandu se
dirile, nu intrece suma de lei 15.000 inclusiv, iar
alin. II, sub acelas art. prevede ci in a.vtt.unile
in cari se pretinde o sumi de bani, fie cu titlu de
chirie, fie cu titlu de daune, derivind din contrac-

tul de inchiriere competinta este regulatil deg wa-
T

loarea cererii, iar nu a contractului.

Aceasti reguli de competintd a fost mr)ntl-
nutii si prin art. 34 din legea chiriei din 1927,
slng,um osebire cid aceastd lege a majorat hmita
pani la care judeciitoria de ocol poate judeca cu
drept de apel dela 15.000 lei la 50.000 lei inclusiv
in aceleasi conditiuni.

Art. 34 din ledgea chiriilor din 1927, nu a fost
abrogat sau modificat prin legile succesive dc
chirii ce a urmat.

Aceste dispozitiuni fiind dphc‘lbﬂe in intreaga
tari, ele au modificat regula de competinta preva-
zutdl de art. 1, punctul 1 dm procedura civili, ard.,
ne mai Lmsand in competinta. Judecitoriilor dz
ocol judecarea procesclor ivite din.contractele de
inchiriere, ce au fost prelungite prin efectul l2gi-
lor speciale de chirii, indiferent de valoarea liti-
giului; c¢i numai in limita distinctiunilor sus ari-

tate prvitoare la valoarea fie a contractului, fic a’

cererii.
Astfel fiind, urmeaza in snetd,

cd '\-tiuncu
intentati de societatea

,sDacia Roménia“ fiind

considerati — asa cum o consideri Curtea de
Apel, — ca un proces derivind dintr'un raport

de inchirieere, ea nu poats fi judecati dec citre
judecitoria de ocol pentru cd este necontestat
in cauzia, cid contractul de inchiriere fusese pre-
lungit prin efectul legilor speciale de chirii, si deci,
cade sub aplicatia acestor legi si pentru cii este
necontestat ci, dupi valoarea cererii — 85.000 —
ea cade in competinta Tribunalului, conform legii

‘

JUSTITIE Sectin L.

‘sele chestiuni in legiturd cu ele,

pentru majorarea competintei din 4 August 1921
si art. 68 din legea acceleririi din 1929.

INALTA CURTE DE CASATIE ST JUSTITIE, Sectia L
Decizia Nr. 1022—19831. Presedinte: A, Riadulescu, cons.

Cereri pentru ‘rectificarea hotararilor judecato-
resfi. — Cine le judecd. — Dispozitiunile respec-
five din pr. c. Ardeal.

In conformitate cu disp. art. 408 pr. civ. ard.,
au a se judeca de aceeas judecdtorie care a dat
prima hotirire numai cererile de rectificarc a unei

‘graseli, omisiuni, contradictii sau obscurititi stre-
curate in starea de fapt, iar cererile de complec

tare relative la cazul cind insta nta n’a dispus
asupra unei pirti a actiunei sau n’a dispus relativ
la cheltuelile de judecatd, au a se judeca potrivit
art. 409 pr. civ. A. care prevpdﬂ procedura de ur-
mat in asemenea cazuri si conform ciireia pot ho-
tari asupra chestiunii nerezolvate si alt judecator,
decit cei cari au dat hotirdrea necomplectati, dar
numai dupi ascultarea pirtilor, pentiu ca acestea
si poatd pune concluziuni.

In speti, cererea de complectare ne fiind rela-
tivi la o omisiune sau contradictie si fiind privi-
toare la complectarea cheltuelilor de judecati. ea
se poate judeca conform art. 409 pr. civ. ard. si de
alt judecator decat acei ‘care au dat hotidrirea de
complectat si fiind ne‘conte\stat cd sectiutea [I-a
a. Curtii a fost cea care a procedat la audierea
pirtilor in cererea de Lomplbctalr.,, urmeazi ci
aceastli sectiune are a judeca si cererea insdsi si
deci competinta de judecare ‘a acestei cauze estz
a se regula in favoarea acestei sectiuni.

Independent de acestea, intrucit prin art. 320
din legea de organizars judecidtoreascd, au fost
abrogate toate legile din orice parte a tirii, refa-
ritoare la functionarea instantelor judwdtoresh si
intrucit in sistemul acestei legi, litigiile si diver-
sunt de compe-

tinta instantelor, indiferent dd‘ a in compunerea

lor mai sunt ori nu judecitori, urmeazi ci rezol-
varea chestiunii de fatd este de
unii a Il-a.

competinta secti-

= I
Jurisprudente penale

INALTA CURTE DE CASATIE S$! JUSTITIE Scetin 1L
Decizia Nr. 1992—1932. Presedinte : C. Rateseu, preses

Recurs. — Cine este legal si-l facid, — Itnumeralea
persoanelor care pof sd facd recurs este limifati.
Art. 31 al. II. Nov. p.p. combinat cu art. 383 p.

penalia. Art. 6 p. p.
Asupra incidentulu: de inadmisibilitate ridicat
~de dl. Procuror al acestei Inalte Curti; L
Awvand in vedere cd prin acest incident Sse

sustine si pretinde respingerea ref'ur u1u1 de fatid
ca inadmisibil, intrucit sociestatea recurenti nu
are nici calitatea si nici interes a face recurs;
Considerand cd, dupd un principiu constant
in materie, exercitiul legal al cdilor de atac, —

]
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cum este recursul si casarea — nu este deschis
decat partilor litigante, adicd acelor persoane cari
au figurat la instanfele de fond si cidrora hota-
rarea pronunfatd ar putea sa le aducd o vatamare.

Considerand ci art. 31 al II. Nov. Proc. Pen.
-¢comb, cu 383 Proc penali enumerind persoanele
cari pot face recurs prevede cii acest drept il are
Ministerul Public, acuzatul, reprezentantul siu
legal, apiritorul, acuzatorul principal si cel subsi-
diar, lezatul.

Considerand cd aceastd enumeratiune fiind limi-
tativa, nici o alta persoand .afard de cele aratate
nu poate fi primitd a face recurs.

Ci astfel fiind si in conformitate cu cele ari-
tate mai sus urmeazi a decide ci intrucit in spetd
Societatea Anonimia Romini ,,Petrosani” nu a fi-

durat ca parte la judecata de fond a procesului
nici inaintea primei instante si nici in apel — si
intrucdt nu face parte dintre persoanele cirora
art. 383 proc. pen. aplicabil conform art. 31 al. 1L
Nov. Proc. Pen. in speti — le recunoaste dreptul
la recurs, recursul de fafd este introdus de o per-
soand fara calitate si deci inadmisibil, neexistand
nici interes penfru societatea citata infrucat are
posibilitatea sa-si formuleze apardrile deduse prin
motivele de casare cu ocaziunea actiunei in daune,
la care partea lezatda a fost indrumata de instan-
tfele de fond, actiunea ce urmeaza a se cercefa tot
in fata lor.

Ci prin urmare, ingidentul ridicat de dl. Pro-
curor General al acestei Inalte Curti urmeazi a
se admite si a se respinge ca inadmisibil recursul.

NOTA. — Inalta Curte de Casatie desi pune
ca principiu, ¢i nici o altd persoanii . decit cele
enumerate prin art. 31 al. II N. P. Proc. Pen. com-
binat cu art. 283 P. Pen. nu poate face recurs,
totusi lasa a se int\,lege ca si persoana care ar
avea interes, deci si o alti persoand decit cele
enumerate, ar putea face recurs. Aceasta rezultd
din motivul care sund asa: ,neexistind nici interes
pentru societatea citatdi intrucit are posibilitate:
sd-si formuleze apdririle deduse prin motivele de
casare cu ocazia actiunei in daune, la care partea

lezati a fost indrumati de instant de fond“, dupi:

ce gisise cii societatea nu are calitatea de a sta in

proces.
Din aceasti motivare rezultd ca fapt Societa-
tea Anonimi Roméni ,,Pbtrosani“ care ficuse

recurs, figurase in proces, f‘a"1 a fost 1ndrumata
la proces civil.

Credem ci solutionzare‘a\che'stii, trebuie moti-
vati cu invocarea textului art. 5 din Proc. Penald
care zice: ,Dacid insd se dovedeste c¢id actiunea
civilid a fost deja judecati sau este pendinte inain-
tea unei insfante civile, sau daci judecata ei ar
mtarzw. mult turmmareta procedurei penale, atunci

actiunea civili se va trimete Inaintea instantei
c1vﬂe Hotararea in aceasta privinfd este inata-
cabila,
I. M.

CURTEA DE CASATIE S. II. = °
Dec. Nr. 903/ 31. Presed, C. G. Ratescu, preged.

Caracter. — Insfanfa de trimitere dupd casare. —
Compunerea ei. — Aplicatiune la Curtzle de Apel.
‘ Art. 37 legea org. jud.

Alcatuirea complectului de judecatd cu un
anumit numar de judecitori, constituind pur gi
simplu o necesitate tehnicd pentru darea unei ho-
tarari valabile, iar nu un drept al partilor si acea-
std necesitate epuizandu-se odatd cu pronuntarea
hotararii in vederea céreia acel complect fusese
format rezulta ca dupa casare, instanta careia i

‘S'a deferit procesul spre o noud judecare, are fa-

cultatea sia se constitue, intrucat ea intervine ca
si cum o alta instantd de rangul sdu nu ar fi
examinal acel proces, cu un numdir de judeca-
tori diferite de cel previzut in hotdrdrea casatd,

. destul numai ca legea sd recunoascd complectului

astfel format, capacitatea de a pronunta o hota-
rére datd si hotararea datad sa fie luatd cu numad-
rul de voturi prescris de lege.

Conform art. 37 1. org. jud., (Jurtlle de Apel
tin sedinte cu minimum tre1 conr51her1 si maximum
de cinci, iar deciziunile se iau cu cel putin trei
voturi. ‘

Astfel fiind si cum legea pentru Curtea de
Casatie reglementind modul de sesizare si pro-
cedare al instantelor de trimitere in urma casirei,
nu prevede nici prin art. 52 vizat de recurent, nici
prin vreun altul, reguli de constituire diferite de
acelea pe carilegea delorganizare judecidtoreasci
le impune, prin articolul sus mentionat, de o ma-
nierid generali instantelor de judecatd, urmeazi a
conchide cil instanta de fond, Curtea de Apel
Constanta, statuind ca instanti de trimitere, asu-
pra opozmuml ficute de recurent, impotriva de-
ciziunei prin care i se respinsese apelul, a fosf
liberd si se constitue, in vederea judecitorii opo-
zitiunii numai din-trei consilieri, desi la prima
judecatd, a aceleiasi. opozitiuni, aceiasi Curte a
pronuntat deciziunea casata, in complectul de 5
{udecczton impus de ivirea dzvergentel ce a avut
oc ,

\

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE Sectia IL
Dee. Nr. 1441—1932, Preed. : Al Oprescu, consilier

Nulitati. — Cel ce invoacd nulifatea ftrebue sd
arate care este fapta instantei, care o impune.
Asupra recursului introdus de acuzatul Has-

selbauer losif sef, asistat de apiritorul lui, in con-
tra deciziunei Curtii de Apel Cluj sectia I, cu Nr.
738-163-1930, prin care acuzatul de mai sus a fost
condamnat Ia 1 an, 11 luni si 29 zile recluziune in
baza art. 383 teza 1I. 388,463, combinate cu art.
99 ¢. p. si ¢ aplicarea art, 92 c.p. precum si in vir-
tutea art. 484 c. p. la excluderea dela functiuni si
suspendarea exercitiului drepturilor politice pe
timp de 10 ani. '

Avind in vedere ci recursul este declarat cu
invocarea cazurilor de nulitate dela art. 384 pct. 9,
385 pct. 1 a) b) si 2 si 3 pr. p.;
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Vizand motlvul de casare bazat pe nulitatea
dela art. 384 pct 9 pr. pen.

Avind in vedere ci aceasfd nulifate se in-
voacd de recurent farid a se arita prin ce anume
ar fi fost comisid de Curtea de Apel si nici din
procesul verbal de desbatere nu rezultid ca instanfa
apelativa, ar fi luat wre-o dispozitiunz vitimatoare

sau ar fi emis a se pronunta asupra vreunui mijloc
de apdrare cerut de recurent.

Ci dar motivul gisindu-se firi obiect cata a

se Inlitura.

Asupra motivului de casare bazat pe nulhta—
te1 dela art. 385 pct. 1. a) b) pr. pen;

Avind in vedere cii in fapt, instantele de fond
au constatat, cd jacuzatul Hasselbauer Josef,
mai multe «randurz in anii 1923 si 1924 in calztafe
de functionar al gidrzei financiare, insdrcinat cu
incasarea impozitelor in comuna Petrosani, si-a
fnsusit pe nedrept, in total suma de 595.050 lei
sumd ce a fost primiti dela contribuabili in virtu-
tea functiunii sale si care urma sa fie virsata Ad-

‘ministratiei Financiare, iar penfru a zadarnici
descoperirea delapidarilor '~ sumelor, a introdus
posturi false in registrele destinate confrolului

incasdrilor si anume frecand in cotfoarele chitan-
fierelor sume mai mici decét cele efectiv incasate.

Ci pentru a trage beneficii materiale, incul-
patul prin amagdiri a indus in eroare in mai mulie
rdnduri pe unii dintre contribuabili incasind dela
: ace§ti‘1 sume ce variazd, altele sub 500 lei si altelzs
:lsusperloare acestei sume, ptrecum si'celei de'20.000
ei

Avind in vedere ci, din aceste constatdri in
fapt, rezulti elementele crimei de delapidare in
bani publici previzutid de art. 462 c. p. si calificata
‘de art. 463 . p. precum si a celei de inseliciune
previazutd de art. 50 N. p. si calificatd de art. 383
al. I c. p. si infrucat atat crimele de delapidare
cat si cele de inseldciune, au fost comise de mai
multe ori, este locul ia se aplica si art. 99 c.p

Ca dar prtele stabilite de instantele dv fond
si puSe in sarcina acuzatului, constituind infrac-
tiuni, iar calificarea ficindu-se potrivit elemente-

lor rezultate din starea de fapt, motivele de ca-
sare bazate pe nulititile dela art. 385 pct. 1. a) b)
pr. pen. s¢ gz”v.se's‘c nefondate.

Avand in vedere ci pedeapsa aplicatd acuza-
tului in baza textelor pentru care a fost condam-
nat, este legali deoarece instanta apelativd nu a
depisit limltele previzute de aceste texte;

iCi dar-la aplicarea pedepsei, instantele de
fond observind limitele si gradiriie pedepszlor,
motivul de casare bazat pe nulitatea dela art. 385
pet. 2. pr. pen. cati a se inlatura, dimpreund cu
cel bazat pe nulitatea dela art. 385 pct. 3, p.p. care

se davscste inadmisibil intrucit art. 92 ¢. p. a fost
-aplicat in speta si deci potrivit dispozitiunilor art.
33 N. p. p. in recurs nu se poate cere reducerca
pedepsei cind ea a fost datd cu aplicarea art. 92
c.p. prin acest motiv tinzandu-se la micsorarea ei.
Ci astfel fnnd prin inliturarea tuturor moti-

“velor recursul se giseste nefondat si in consecinta
~ catd a se respinge ca atare.

Pentru aceste motive, curtea respinge recursul

" introdus de acuzatul Hasselb‘auer losif asistat de

apiritorul lui in contra deciziunei Curtii de Apel
Cluj sectiunea I, cu Nr. 738-163-1930.

i CURTEA DE APEL CLUJ, Seetia T-a
Dee. Nr. P, 1. 738-163—1930. Pregedintes: L. Minescu, pres

Cand pedeapsa de aplicat este femnifd grea si esle
cazul de a se aplica si art. 92 ce pedeapsd trebue
data si in ce cantitati ? Art. 463 si 92 c. p. si 385
p. 2. p.p. — Limitele analogice in materie penala.
— Art. 389 si 342 c. p. — Infractzam separate si
infractiuni continui. — Elementele esentiale. —
Minister public. — Daca poate sd-si retragd calea
de atac declaratd. — Solutie negativa. — Sequestru
penal. — Ridicarea lui. Art. 492 p. p.

In contra sentintei Tribunalului Hunedoara,
sectia I-a, No. P. 1. 455—1925 din 21 Decembrie
1929, adeclarat apel: Parchetul pentru agravarea
pedepsei acuzatului, Hassalbauer losif si pentru
condamnarea acuzatilor : Francisc Gaal, Gh. Po-
pescu, Gh. Sinescu, in fptele ce n’au fost amnes-
tiate; apiridtorul D. Marinescu a declarat apel
pentru ci acuzatul . a fost condammnat, pentru ci
a fost obligat si restitue Statului sumele sustrase
de acuzat, si pentru ci nu i-s’au scizut tot timpul
cat acuzatul a fost arestat fata de acuzaul Gh.
Popescu a declarat apel pentru c¢i nu s’a ridicat
sechestrul de pe averea ;sa, ca urmare a achitarii
si mai declard apel pentru motivul ci nu s'a ex-
traddat suma de 370.000 lei viad. Zaida Vent\,l
Acuzatul 1. Hasselbauer declari apel pentru mic-
sorarea pedepsm si pentru ,,ca nu se simte asa
vinoviat® iar celelalte pirti s"au multumit cu sen-
tinta. Tribunalul a primit toate apelurile afard

.de acela referitor la vid. Zaida Ventel pe care

l-a respins, iar in contra incheierei nu s’a de
recurs.

Venind cauza inaintea Curtii, la termenul de
1 Iulie 1930, Parchetul General a declarat ci men-
tine apelul numai pentru  acuzatul Hasselbauer
Tosif retrigandu-l fati de ceilalti; ceilalti azuzati
si apiritorii lor au cerut achitarea, iar pentru vid.
Zaida Ventel, sa sustinut c¢i s’a declarat recurs

clara't

_in contra incheierei de respingesrea apelului si deci

g'a cerut reformarea acelei incheieri. Curtea a
amanat judecarea cauzei, pentru a se czre limu-
riri dela Tribunal. Pentru termznul de azi, Tribu-
nalul a riaspuns prin adresa No. P. [. 455-161-1925
cii nu s'a declarat recurs in contra incheierei de
respingerea apelului vid. Zaida Ventel. La tzrme-
nul de azi, pirtile si-au mentinut r‘oncluzziu‘nile
anterioare.

Curtea, asupra apelului facuf de parti faat dv
acuzatul 1. Hasselbauer avind in vedere, ci fap-
tele imputate acuzatului sunt dovedite prin pro-
pria sa recunoastere, coroboratia cu declaratiu-
nile martorilor audiatl de Trib. si scriptele fal-

-sificate, asa cum pe larg se arati in sentinta Tri-

bunalului;
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Avind in vedere, cd in principiu, calificarea

- obiectivi si subiectivid este bine concretizati ;

Avand in vedere, ci obligarea acuzatului la
restituirea daunelor cauzate Statului, prin sustra-
gerile efectuate este legald, fiind conformid cu
dlspomtmmle art. 5 si 13 pr. P.

Avind in vedere insi, cd la misurarea pedep-
sei Tribunalul nu a observat gradirile si limitele
trase de legiuitor,

C# intradevir desi pedeapsa a:pllcafa pe
baza art. 463 c. p. era temnifa grea, si deci cu apli-
catiunea art. 92 din c. p. trebuia sd se coboare de-
deapsa imediat urmdtoare in grad, adecd recluzi-
une, pedeaspa ce nu putea incepe decat sub mini-
mul pedepsei temnitei grele, adicd 2 ani — totusi
Tribunalul l-a condamnat pe acuzatul la 3 ani re-
cluziune;

Ca procedand astfel Trib. a sdvarsit nulita-
tea prev. de art. 385 pct. 2 p.c. din p.p. pentru
care motiv Curtea a trebuit, din oficiu si anuleze
din acest punct de vedere sentinta Trib. si sd
aplice acuzatului o pewdeap'sfl legald si proportio-
nmald — relativ, adicd in limita awpelulul Parchetu-
lui, cu gravitatea faptelor.

Curtea a computat acuzatului tot timpul pe-
recut in arestul preventiv conf. art. 94. ¢. p. intru-
cit nu i-se poate imputa nici o vind in prelungirea
arestului.

Curtea a trebuit si rectifice motivele sentin-
tei Trib. prin inliturarea calificdrei datd de Trib.
in punctele 2, 5, 6,15 si 16 si: anume :, calificarea
in prevederile art. 380 teza Il c. p.

Intr'adevir, Tribunalul pentru a justifica ca-
lificarea de crimi a infractiunilor de inseldciune,
de sub punctele 2, 5, 6, 15 si 16 in care pa‘dub't
este respectiv de 440 lei (pet. 2), 3109 lei 23 bani
(pct. 5) 1572 lei 50 bani (pct. 6), 1840 lei (pct. 15)
si 41 lei 25 bani (pct 16), aplici principiile prev.
in materie de furt sub art. 335 c.p. adicd intrucat
paguba cauzati de acuzat - prin multiplele  sale
eschrocherii escede suma de 500 lei, urmeazi a fi

calificati excrocheria dret crimi. Ori aplicafiunea
pe cale de analgie este inadmisibild. in materie
penald, iar legiuitorul a extins in materie de ex-
crocherie prin art. 389, numai principiile prev. de
art. 342 din c. p. referitfoare la furt nu si la alfe
norme conducdtoare, in materie de furt. - >

Curtea com«ple'cteazﬁ de asemenea, motivele
sentintei Trib. prin indicarea sumei insusite de a-
cuzat — prin inselidciune, in cazurile prev. la pct.
19 si 20 si anume: :suma de 32,456 lei 50 bani, in
runctul 19 si suma de 32.143 lei si 72 bani in pun-
ctul 20, conform. cu cifrele’ cuprinse in actul de
acuzid — si care sume Trib. — din scipare — nu
le-a mentionat.

Curtea mai departe— nu-si msuseste motivele
date de Trib. pentru cali ficarea faptelor acuzatu-
lui I. Hasselbauer, ca infractiuni separate, iar nu
ca infractiune continue, cici lipsa de unitate in
materie de fimp, loc si subiect pasiv, nu atrage
in mod implicit inlaturarea ideii de continuitate
principialul, in materie de infracfiune continui

stand in untatea de rezolutie si de scop, iar uni-
tatea de timp, loc, subiect pas, sau de drept vio-
lat, servind numai pentru complectarea aprecierii
unitatii rezolutie si de scop (T. Tianisescu: Ca- .
mera de acuzare pag. 239—244 cu jurisprudenti si
doctrind aritatd) deci daca in spetid faptele impu-
tate acuzatului 1. Hasselbauer nu pot fi calificate
ca o infracfiune continuatd, aceasta rezultd din
faptul ca nu s’a stabilit cd nimic unitatea de re-

‘zolutie si de scop din partea acuzatului,  pentru
savérsirea multiplelor sale fapte. !
1l. Asupra apelului fata de acuzatii:

Francisc
Gaal, Gh. Popescu si Gh. Sinescu; I

Aviand in vedere, ci.parte din faptele impu-
itate acestor acuzati au fost amnestiate.

Avind in vedere, cii pentru altid parte din fap-
te, nu s’au stabilit dovezi de culpabilitate in con-
tra acuzatilor, Curtea adoptand in totul motivele
de achiare de sentinta Tribunalului, a trebuit si
mentind fati de toti acesti trei acuzati;

Curtea n’a luat in considerare retfragerea ape-
lului ficuti de Ministerul Public, fatd de acesti
acuzati, infrucat conform cu nouile principii ce
stau la baza procedurii penale romane, extinse in

- Ardeal, si concretizate in art. 21, Ministerul Pu-

blic nu este stapan al actiunei publice si deci nu
poate nici renunfa la acfiune, cum.nu poafe nici
lransige asupra ei, ori se retragd o cale de atac
odatd exercitta: principiul fixt, de altfel, de Inalta
Curte de; Casatie S.. 11, prin Decizia sa, Nr. 4095
1929, Mai departe; Curtea ca urmare ‘a achitirii

acuzatului Gh. Popescu, a trebuit si dispuni si

ridicarea sechestfrului ordonat de judecaforul de
instrucfie pe averea sa, in timpul cédnd era des-
chisd actiunea publicd in contra acuzatului, intru-
cat achitarea atrage lmplzczt caducitatea tuturor
masurilor de sigurare in vederea despigubirilor pe
care lezatul le-ar putea pretinde dela acuzat
— dupid cum declari categoric art. 492 p.p. in
aliniatul siu final. C '
Sd intr’adevir, dacd in urma achitirii unui a-
cuzat, s'ar mentine misurile asiguritoare in vede-
rea despagubirilor lezatului, ar insemna cid desi
Tribunalul prin achitare nu mai este competent
sa statuieze asupra actiunii civile, dupid cum spu-
ne cla rart. 487 din pr. p. rimanand totusi compe-
tent sd statuieze asupra accesorului actiunzi civile,
ceiace e inadmisibil.
Ill. Asupra recursului vad. Zaida Ventel;
Avand in vedere, ci apelul declarat de ace-
sta parte s'a respins de Tribunal ca inadmisibil;
Avind in vedere ci in contra incheierei Tri-
bunalului nu s’a declarat recurs dupi cum reiese
din adresa Tribunalului P. 1. 455—161—1925,
Curtea considerd, ci nefiind un recurs- decla-
rat, nu are obiect asupra cirui si statueze;
Pentru aceste motive, Curtea s’'a pronuntat
conform dispozitivului.
NOTA. — A fost aprobati prin decizia Nr

1411—1932 a Curtei de (,arsatle pe care o pubthwcam
mai jos.
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Jurispradente la alte legl
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INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia NL
Dee. Nr. 871 din 19 Mai 1931. Pres.: D. G. Lupu, presed.

Reclamant in contencios. Trebuie sid dovedeasci
‘nu numai violarea legii, prin actul atacat, dar si
faptul ca, dansul, a fost. vatimat prin acel act.

In conformitate cu art. 1 din legea contencio-
sului administrativ si art. 99 si 107 din Constiutie,
dela cari art. 1 din legea contenciosului admini-
strativ isi are obarsia, reclamantul care se plange

confra unui act -administrativ de auforitate este

daor ca sd dovedeascd, nu numai cd actul atacat
cu actiune in contencios a fost sdvarsit cu violarea
vreunui text de lege sau a vreunei dispozifiuni de
regulamente, elaborat in baza unei legi dar si fap-
tul, ci actul administrativ de auforitate abuziv, il
vizezd direct personal si cd prin acest fapt el a
fost in mod real vatamat in vreunul dzn drepturile
privind functiunea sa. .

Dacid este adevirat ca regulamentele de ad-
ministratiune publica, sunt acte administrative de

autoritate, cari pot sa fie in parte sau chiar in

total anulate, ca fiind contrarii unei legi sau unei
dispozitiuni constitfutionale, nu este insd mai pu-
tn exact, cd acei cari se pretind lezati prin ele,
trebuie neapdarat ca si precizeze inainfea instanfei
de fond, intai in ce constd ilegalitatea sadvarsita
de auforifate si al doilea, ci aceasta ilegalitate

le-a adus o vaidmare in exercitiul ‘drepturilor sau -

intereselor pe care legea le-a garantat prmtr o dis-
'poz:tlune expresa.

Astfel fiind si ‘intrucit; in S'petd recurentul
nu arati in ce constd vitimarea ce el, personal, a
suferit-o prin elaborarea unui rexg‘u‘la\men‘t, care
nici nu a fost pus in aplicare, ci se mirgineste
numai a afirma in mod cu totul” vag, c¢i regula-
mentul schimbi principiile de organizare a institu-

tiunei si caracterul functionarului, si nici nu pre--

cizeazi care anume tex tdin ledea de organizare
a Monitorului Oficial a fost depiisit sau schimbat
prin regulament, bine si printr'o justd aplicatiune
a art. 1 din ledea contenciosului administrativ,
Curtea de Apel i-a respins actiunea intentatd con-
tra Regiei autonome a Monitorului Oficial, astfel
cd motivul de casare fiind neintemetat, recursul
este nefondat si urmeazi a fi respins.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia-lll
Dee. Nr. 752 din 4 Mai 1931, Pres.: 0. Bileanu, consilier

\ Deces, Familia are dreptul la indemnitatea de in-

* mormantare numai daca la data decesului defunc-

itul avea calitte de functionar. Indemniftea se

achita capului familiei, nu individual fiecdrui mos-
fenfor, dupd cota sa de mostenire.

~Desi eset adevirat cd art. 45 din regulamen-
tul pentru aplicarea legii statutului functionarilor
publici prevede, cd familia functionarului decedat,
are dreptul la o indemnitate de inmormantare
egali cu retributiunea (salar si accesorii) pe trei

luni, totusi aceastd indemnitale se cuvine familiei

numai in cazul cénd cel decedat, a avut calitatea

- de functionar in momentul decesu[ul ori in speta

oste constant cd defunctul incetand de a maj fi
functionar pe ziua de 1 Octombrie 1927, este evi-
dent ci familia sa nu poate pretinde indemnita-
tea de Inmormantare pentru decesul survenit la

10 Ianuarie 1928, can»d nu mai era functionar
public. »
- De altfel, indemnita&ea de - inmormAntare,

precu mrezulta din insusi termenii mtrebumtatl
servind pentru suportarea cheltuelilor, in legituri
cu inmorméntarea, este evident ci nu se plateste
individual fiecdrui mostenitor legal in cota parte,
ci se achitd capului familiei, care este presupus ca
face asemenea cheltueli, ori in spetd, fiind . con-
stant in fapt cd recurentul a primit suma de 5000
lei, care a servit ca cheltueli de inmorméntare,
Curtea nu 2 violat nici un text de Ilege cind a
respins si acest capit de cerere.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia 1L

Dec. Nr. 764 din 6 Mai 1931, Pres.: O. Bileanu, consilier

Romani intrati in serviciu public in ({teritforiile

alipite. — Dreptul Consiliului de administratie al

Casei pensiilor de a stabili numdrul anilor servifi

de acesti functionari. — Actul consiliului este un
act de autoritate, nu de jurisdictiune.

Din cuprinsul art. 50 legea pensiilor din 1925,
prin care se determini atributiunile consiliului de
admnistratie al Casei pensilor, cum si din cuprin-
sul art. 87 care di drept consiliului si stabileasci
numirul anilor de serviciu ce trebuesc socotiti
romanilor cari intrd in serviciile publice din teri-
torile alpite, rezulti ci sub regimul acestei legi,
consiliul de administratie al Casei pensiilor, nu
avea atribufiuni jurisdictonale, ci se comporta in
actunile sale ca autoritate publicd si deci actele
ce le savarsea consiliul sub imperiul legei din 1925
nu pot fi socotite decat ca acte adminisfrative de.
autoritate, iar nu ca acte de jurisdictie, cum in
mod gresi a stabilit in speti Curtea de Apel;

- C4 asa fiind, Curtea de apel a violat si inter-
pretat gresit textele citate mai sus, cum si dispo-
zitiunile art. 1 din legea contenciosului adminis-
trativ cind a decis cd in spetd ar fi vorba de un
act de jurisdictie,. nesusceptibil actiunei in con-
tencios. : ‘

. ‘CURTEA DE APEL CLUJ, Seecfia I.a !
Dec. Ne. Fise. 190—1932. Presedinte : I. Mineseu, presed.

Legea penfru incurajarea construirii de locuinte

din 1927 caracterul taxelor previzute de legea ma-

ximului fata de valoarea locativa. Se poate scuti

de aceste taxe, profesionigtii in baza legei de incu-
rajare prevdzutd mai sus ?

In contra deciziunei Comisiei de Apel de pe
lﬁnwgﬁ primiria orasului Turda, prin care s’a admis
in parte, apelul contribuabilului, scutindu-se cu
data de 1 August 1931 de taxa dupii valoarea loca-
tivi a cladlrex situati in Piata Mihai Viteazul 25,
a jnaintat recurs contribuabilul pentru violarea
rt. 2 din legea pentru incurajarea construirii de
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locuinte (Mon.. Of. Nr. 95 din 3 Mai 1927).

Taxele, la a caror platd a fost obligat contri-
buabilul, nu sunt taxe cari privesc cladirea ca
atare, ci cari privesc conform legii maximului
(arf. 7) persoana, care exercitd vre- o profesiune
in cladire si cari sunt a se plati dupa valoarea
locativa a zmobzluluz

Cum astfel taxele din speti nu intrd in preve-
derile textului de lege invocat in recurs de citre
contribuabil, recursul este nefondat Sl ca atar: a
frebuit respins.

. CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia 1L
Dee. Nr. Flsc. L. 3321—1931. Pregedinte: 1. M.mescu, pres

Taxele comunale pe valoarea locativd. — Legea

pentru sculire de orice taxe din 1927. — Legea

' pentru incurajarea si activarea constructiilor din
anul 1931.

Avsulpra recursului ficut de Zalanyi Samoil
junior, domiciliat in Turda, prin rep-re:zeenta‘ntual
sau, Dr. Iuliu Siuka, advocat din Turda, in contra
| hotirarei comisiunei de apel de pe lingid primiria

orasului Turda, sub No. 9832 din 10 Oct. 1931;

Aviand in Vewdere cid, Comisiunea pentru ju-
"~ decarea contestatiilor i‘nlai'nmte contra impunerii
de taxe si contributiuni comunale, prin hotirarea
Nr. 299 din 10 Octombrie 1931, admite in parte
apelul si sterge taxa de valoare locativi impusi
pe anul 1931 in sumi de 12.750 lei dupa clidirea
Jui Zalanyi Samoild, din Turda, piata Regina
‘Maria Nr. 10;

Respinge apelul privitor la stﬂrderea taxei de
valoare qoctativi pe 1932, deci mentme impunerca
in sumd de 12.750 lei.

Contra acestei hotiirari con.t*r)rbuabllul a ficut

recurs pe care-l motiveazd ci, Comisiunea de ape!
a violat art. 2 si 5 din legea pentru incurajarea
construirei de locuinte, care dispune categoric ci
imobilele noui sunt scutite pe timp de 10 ani.de
orice impozit or taxid catre stat, judet sau comuni.

Avand in vedere cid, conform legii din 1921
nu era scuit contribuabilul de taxa locafiva, si
prin urmare bine a fost lmpus

Ci asa este rezulti in mod neindoios din
legea pentru incurajarea si activarea constructiilor
din 10 August 1931, publicatd in M. Of. Nr. 184
din 10 August 1931, care, prin art. 1 se prevede,
cd toate cladirile consfruite dela 1921 si pani la

aplicarea prezentei legi, vor beneficia de aceiasi’

scutire de faxe comunale asupra valorilor locative
prevdzute in liniatul precedent, pentru timpul ce
mai ramane sa curgd dela publicarea in M. Of. a
acestei legi i pana la implinirea termenelor pre-
véazule in legea confributiunilor dlrecfe, ceeace

probeazi cd pand la votarea acestei legi, nu se

bucura de scutire.
Pentru aceste motive Curtea respinge recur-
sul. o

' CURTEA DE APEL CLUJ, Secfia 1. -
Dec. Nr. Fise T 120—1932. Preed, I. Manescu, presedinte

Contraventii la legea  productiei si desfacerei

~cum rezulti din procesul verbal de

nisterului Public, ©

spirtului si bauturilor spirtoase din 1930. — Ca-
racterul acestor contraventii.' — Instanta compe-
tentd a le judeca.

Asupra recursului declarat de Administratia
Financiari Turda, contra sentintei Tribunalului
Turda s. II., Nr. 2245—1931 din 3 Oct. 1931 prin
care s'a anulat decizia Ministerului de Finante
Nr. 3577—1931 din 20 Februarie de amendarea
contravenientului Magyari Sigismund cu suma
de 12.000 lei, taxa de brevet de 8 ori, pe baza art.

234 legea productiei si desfacerei spirtului si biu- - -

turilor spirtoase publicati in M. Of. Nr. 140 din
27 Tunie 1930;

Curtea constati cd faptul imputat contrave-
nientului, s’a petrecut la 22 Decembrie 1930, dupi
constatare
contraventiei,; dresat la: 7 Ianuarie 1931, — aflat la
dosar si intrd sub imperiul legii spirtului, publica-
ti in M. Of. Nr. 140 din 27 Iunie 1930.

Avand in vedere dispozitiunile arf. 248 al. 4,
al acestei legi, din care rezulti cid amenzile pre- -
vizute de aceastd lege sunt amenzi penale si se
transformé in inchisoare;

Asitfel fiind afacerea de fata fiind de naturd
penald, ea trebue judecati cu reprezentarea Mi-
ca instanti penala.

Pentru aceste motive Curtea a dispus conform
dispozitivului.

CURTEA DE APEL TIMISOARA, Sectia I.
Dege. Nr. Fise. 1. 3972-2—1930, Pres. 1. Stinghie, consilier
Impozit global. Scdderea dobanzilor plitite la da-
toriile chirografare. Impozitul aferent dobanzei
platite In: imprumuturile in cont curenf nu se
poate scade conform art. 69 din lege din impozi-
tul pe cladiri sau agricol nici in cazul daca impru-
mutul eset garantat prin ipotecd insd in conformi-
tate cu art. 61 pct. 2 se scade din venitul general
la culcularea venitului global . .

In contra deciziunei Comisiunei de apel, con-
tribuabilul a ficut recurs pe motiv ci Comisiunea
de Apel a violat legea, nescazindu-i dobanzile do-
vedite plitite, in suma de 17.708 lei, din venitul
global.

Desbaterea s’a urmat dupi cum se constati
prin procesul verbal de sedinti anexat la dosar;

Curtea avand in vedere ci contribuabilul a
fost impus prin procesul verbal No. 321 din 17
Februarie 1930, la un venit global de 253.248 lei;

Ci in contra acestei impuneri a ficut apel,
pe motiv cd nu s’au tinut in seami 7.708 lei, do-
banzi plitite de diansul — dupid cum dovedeste
cu scrisoarea bancii creditoare, aflati la dosar;

Avind in vedere c¢i Comisiunea de apel, prin
deciziunea 2087.10.IV 1930, i-a respins apelul, e
motiv ci in baza art. 69 adaus la parag. 181 (M.
Of. Nr. 45 din 29 Februarie 1924), numai - acgle
datorii se pot scidea, cari nu sunt in cont curent,
ca aceea a co\ntrirbuabilului, cidci cu acest impru-
mut nu a achizitionat sau clidit imobilul. '

Considerand ci aplicind aceasti dispozitiune,
Comisiunea de apel, in adevir a violat legea con-
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tributiunilor directe, de oarece textul aplicat de
- comisiune se referd la imprumuturile in cont cu-
rent, garantate cu ipotecd si se referd la impozitul

aferent dobanzilor plitite la aceste Imprumuturi,.

cari impozite sunt elementare, ceeace nu este in
speta.

In speti fiind vorba de scidderea din venzlul
global a procentelor platite la un imprumut dove-
dit, comisiunea de apel urma sa tind in seama
dlspoz art. 61 din legea contrib. directe, conform
caruia venitul global se formeaza din cel general,
scazéndu-se (alin. 2), dobanzile platite la datornle
chirografare sau ipotecare gi privilegiate intrucat
ele nu sunt deduse, dupa Ieg,e, la 1mpunerlle ele-
mentare, efc.

Astfel fiind, comisiunea de apel a v1olat le-
dea — art. 61, 1, contr. dir. — pe care nu 'a apli-
cdat in spetd, si recursul se invedereazi a fi inte-
meiat, motiv pentru care Curtea a trebuit si
hotirasci, dupi cu ms’a previzut in dispozitiv.

CURTEA DE APEL CLUJ, Secfia I.a.

No. C. 1. 2944/12/1931. Presedinte : 1. Manescu
Primiria Comunei in loc de Comund, chemata in
judecatid. — Fel de a vorbi, notorietate publica,
mefonime. — Caz de corectare, nu de anulare a

acfiunei. — Art. 140, 180, 182, 71 si 75 p. c.

Motive. — In contra sentintei Tribunalului, ca
instanti de apel, prin care a confirmat sentinta
primei instante, care admitind exceptia dilatorici
ridicati de pAritd a stins *procesu’l Reclamanta in
termen legal a ficut recurs in casare, ceriand casa-
rea ei, respingerea exceptluqel si indrumarea Tri-
bunalului Ja judecarea in fond a procesului.

Reclamanta se plinge si instanta de fond a
violat art. 180 pct, 8, 182 si 75 p.c. prin aceia, cia
gresit a4 admis exceptia dilatorici pe motiv ca
Primiria chemati in judecati nu are .calpamtat\,a
juridici de a sta in proces.

PArita prin intimpinarea depusa a cerut res-
pingerea recurentei ca mefondat si spese.

Curtea, ascultind referarea cauzei, ficuti de
consilierul raportor, pe recurenti in desvoltarea
motivului de casare, pe intimati in combatere
si deliberand :

Avand in vedere, si Trnbunadul pentru ca si
respingi apelul rPclamantulm a adoptat in totul
considerentele sentintei primei 1nstant;e sia gas1t
si el ¢i din momentul ce reclamantul a chemat in
judecati ca péaratd pe Primiria comunei urbane
Petrosani, in loc de comuna urbani Petrosani,
adicid pe-autoritatea administrativd in loc de per-
soana juridicd care este comuna, este motivati
anularea actiunei pe baza art. 182 p. civ.
~ Solutia datd de Tribunal, Curtea o giseste
gresita. '

Avand in vedere ci este indiscutabil, ci
atunci cand se zice Primdria comunei in loc de co-

mund, este un mod de a se exprima foarte uzitat
in vorba si de stabili notorietate publicd (metoni-
mie).

Aviand in vedere ci rezulta destul de clar ca
intentia parfei reclamante a fost ca sd cheme in
judecati comuna, atunci cand a zis c¢d cheama

‘Primdria comunei.

Ci cel mult ce ar fi putut si impute pirtei
reclamante din punct de vedere juridic, ar fi fost
¢i nu a indicat destul de clar pe adversarul siu,
si in acest caz instanfa putea ca uziand de dispo-
zitiile art. 140 p. civ., si-i pretindd ca sa indrepte
defe-ctul, iar intrucit ledea di acest drept instantei
numai in interesul citirei partei adverse, si intru
cat partea adversi rispunsese si asa la r‘hemare,
chestiunea devenise firi importanti din punct de
vedere juridic.

Totusi dacia partea adversa se sesizeazd de
acest defect, instanta nu putea si facid decit ca si
pretindi pirtei reclamante ¢i complecteze defec-
tul actiunei sale si deci trebuia si {ind seama de
cererea ficutid de ea, ca si i se permitd conectarea

Avind in veder ci de o lipsd de capacitate
a partei chemalte in judecatd nici nu poate fi vor-
ba si cu atat mai mult de aplicarea dispozitiilor
art. 182 pr. civ. din momentul ce insdsi instanfa
defineste Primiria ca autorifafe administrativa a
comunei, din momentul ce este incontestabil ca
in capul acestei administratii std primarul care
de fapt a fost chemat ca reprezentant si al comu-
nei cu puteri de a dispune in mod valabil asupra

 obiectului_din proces si in afard de proces.

: Ca asa_fiind, hotirirea atacati s’'a adus ‘cu
violarea si gresita interpretare a art. 71, 75, 180
si 182 pr. civ.

Pentru ‘aceste motive. recursul estp fondat si
admitindu-se ca atare, Curtea a casat sentinta a-
tacata respingad exceptiunea dilatoricd ridicati
de paratd, trimifind dosarul 1a- Tribunal pentru a
proceda la judecarea in fond a cauzei.

Clu;, la 16 Decembrle 1931

INFORMATIUNE antm dm Bucurestz trista.
stire a decesului distinsulul advocat Dr. Ernest Roth,
bine cunoscut in cercurile ardelenesti.

Acum primim stirea din Bucuresti c¢d biroul sdu
a fost preluat de catre fratele sdu advocatul Dr. Ed-
mund Roth jurisconsult al concernului OFA si care-1
va conduce mai departe in Bucuregti I, strada Al
Lahovari 33. s

AN

Doamnd tdndrd licenfiatd, cu capital s’ar coin-
teresa la birou advocafial cu bund circulatie,
eventual la deschiderea unui birou.
Adresa la ziar.
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