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]urisprudenle civile

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Seectia I-a.

Dec. Ni. 1621-930. Dos, 368, Preged. Er. Mendicevschi.

Falsus procurator. — Obligatiunea ce decurge din

aceasta calitate. — Vanzare facutd de un coindi-
vizar a lucrului comun.

Tribunalul pe baza probelor administrate a
respins actiunea, iar Curtea de Apel din Cluj, prin
decizia supusi recursului a confirmat sentinta

" datd de prima instanti.

Ci spre a da aceasti solutiune, Curtea de
Apel constatid in fapt ci obiectul procesului este
o jumitate indivizi proprietatea paratului si jumi-
tatea cealaltd proprietate a lui Bucseneanu Nicolae
ci pariatul prin act scris a2 vandut reclamantului
acest imobil intreg, cu pretul de 45.000 lei primind
si o parte din acest pret cu suma de lei 4.000; cii
jumitatea ce -apartinea lui Bucseneanu Nicolae,
paritul a vindut-o in calitate de mandatar al aces-
tuia fird insd sid poseaddi un mandat valabil de
unde ar rezulta asa cum stabileste Curtea, cii pa-
ritul incheind contractul si in numele lui Bucsi-
neanu Nicolae, ar fi fost un falsus procurator, ci
din aceasti stare de fapt Curtea conchide in drept
cd daca paritul in adevir in calitate de mandatar
a vindut proprietatela lui Bucsineanu Nicolae, in
cazul acesta reclamantul pentru jumitatea acestuia
nu pote cere act de intabulare dela piratul manda-
tar ci numai dela un mandat, pe care insi recla-

mantul nu l-a chemat in judecatd; cd insi daca

paratul a vindut acea jumatate de imobil ca falsus

procurator actiunea cu privire la aceastd jumatate ..
tot nefundati este deoarece el a inteles si oblige

numai pe Bucsineanu Nicolae, pe care insi in
lipsi de procuri nu-l putea obliga; ci pe de alti
parte Curtea stabileste ci reclamantul n’a dovedit
ci naratul de fant ar fi avut mandat de vanzare
conform paragrafului 1008 c.c.a. si deci urmeazi a
fi considerat ca falsus procurator; ci insid deoarece

vinzarea jumititii lui Bueseneanu Nicolae in a-

ceste conditiuni nu roate produce un .ct juridic
valabil si intrucit este vorba in speti, zice Curtea,
de un act de vinzare unitar, urmeazi ci reclaman-

tului nu i Se poate recunoaste dreptul nici la jumi- -

tate constituind proprietatea paratulm $1 deci ac-
tiunea sa este nefondati. :

Avind in vedere ci aceasti so«lutmne este cri-
ticii prin motivul I de casare, prin care se sustine
ci atit Tribunalul cat si Curtea’ de Apel, prin
hotirarile date au violat parag. 902, 1053 si 1061
c.c.a. prin aceia ci paratul ca vanzitor era obligat

a preda cumpiritorului obiectul cumpirat, cici in -

spetd paritul nu este un mandatar deoarece el i-a
vandut in numele siu personal si numai pentru a
justifica procedeul -si dreptul de a vinde, a spus
cd are mandat cu depline puteri; ci ambele in-
stante au denaturat intelesul clar si neindoichic

al conventlunel in care nici nu se ammteste de-

“mandat si nici de mandantele Bucseneanu; ci deci
“indiferent cd pardtul este sau nu proprietarul

imobilului el trebue si-i produci act pentru inta-

bulare iar dacd aceasta este imposibil urmeazi
desdiunare,

Conmdemnd ci prin actul de vanzare in che- .

stiune paratul a inteles si vandid pe langi jumi-
tatea indivizd din imobilul litigios in calitate de
proprietar si cealalti jumitate apartinind lui
Bucsaneanu Nicolae, vinzare ficuti nu in calitate
de vanzitor al lucrului altuia, ci in oatli‘tate de
mandatar. al proprletarulul

Ci este asa si cd si reclamantul a 1nte1ews tot
astfel desi de fapt nu avea un mandat valabil, este
cil atat actlunea cit si apelul au fost formulate de
reclamiant in acest senz :

Ca prin urmare fiind stabilit cd paratul penfru

jumétatea din imobil ce nu-i apartinea a infeles si

angajeze pe proprietarul ei, iar nu pe sine, urmea- .
zd cd instanta de apel a facut o buna aplicafiune a

legii respingand actiunea pentru acea portzune de-
oarece stabilindu-se ulterior cd numitul n’a avut
mandat penfru véanzarea ei, contractul cu privire
la vanzarea acelei portiuni este nul de unde rezulta
cd cumparitorul avea dreptul numai la daune, pe
care insd dat fiind ca numitul nu le-a precizat prin

. acfiune, bine au fost respinse fdrd insd ca prin

aceasta, el si fie decdzut din dreptul de a si le for-

mula pe calea unei actiunei separate. : !
Ca aga fiiind, urmeaza ci aceste motive sunt

nefondate. ‘ : i |
Avind in vedere ci recurentul .mai sustlnk,

_prin récursul siu, ci instanta de 1ped a violat si

dispozitiunile par. 63 Reg. c.f., cum si dreptul d=-
vialiditare ‘a obhmatlunm in legatum cu aceste texte
de lege prin aceia ¢ a stabilit ci actul de vianzare

este uni_tar si deci el fiind nul pentru portiunea lui
Bucsineanu Nicolae este nul in intregime adici si
pentru cealalti jumitate apartinind vanzitorului -
pirat ceeace este gresit deoarece in ipotezd cd -
_pardtul este un falsus procurafor pentru vinzarea -
" jumaitatii lui Bucseneanu Nicolae, pentru care

vinzare actul este nul, el insd  era. si este valabil
pentru jumitatea ce constituie proprietatea sa.

Considerand ca instanta de apel a stabilit in
fapt ceeace se recunoaste si de citre recurent ci
paratul i-a vandut ju‘m:walte din imobilul in chesti-
une proprietatea sa si cealalti jumaitate curv este
xpro»prlebatea unui tertiu.

C3i prin urmare de aci rezulti ca nici oblcotul
vanzarii nu este indivizibil si nici pirtile n’au in-
teles si incheie contract numaidecit 'a'surpr!a imo-
bilului intreg ca un ce indivizibil.

Ci asa fiind urmeazd cd vanzarea ficutd de-
parat cu privire la jumatatea indivizd din imobilul

litigios care este proprietatea sa este perfect vala-
bila si deci gresit Curtea de Apel a considerat-o. .

nuld cand dela pdrerea gregitd ca obiectul vanzarii

ar fi fost obiect indivizibil parere care nu se poate ..

cu succes sustine nici pe acea baza ca preful a fost

cunoscut prin o suma globald pentru imobilul in-. :
treg ori in aceasta privinta este a se pési dela fap--
tul ci preful fixat prin contract intr’o sumi glo- ..

bala, desi suma de bani este divizibili conform
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regulelor generale ale dreptului civil, totusi divi-
zarea in raport cu jumaitatea obiectului cu privire
la care vanzarea se mentine nu se poate face decét
numai dupa desbaterea contradictorie asupra aces-
tui punct.

Ci deci acest motiv fiind fondat recursul ur-
melazi a fi admis in parte, casindu-se deciziunea
instantei de apel cu trimitere la aceeas instanti
de apel pentru o nouid desbatere si judecare a
cauzei conformindu-se dispozitiunii art. 54 L. C.
de Caslatie. .

Vizand si dispozitiunile procedurei civile cu
privire la cheltuelile de judecati in recurs, Curtea
le stabileste la suma de 4000 lei.

| CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia Ill-a. . .
Dee. Nr. C. ITT 1883-68-1931, Presedinte Victor Pop -

Garant. — Solidaritate. — Angajare de lucrari

pentru altul fard mandat din partea acestuia. —

Obligatiunea personald. — Fals mandatar. — Dife-

renfa intre dreptul ¢ivil si comercial. — Art. 1346
si 1357 c. civ.

"Contra sentintei tribunalului prin care Ta
obligat pe parat la plati conform petitului din ac-
tiune, a ficut recurs in casare paratul, cerand ca-
sarea sentintei si respingerea actiunei reclamantu-
lui si obligarea acestuia la plata tuturor cheltueli-
lor. o i -
Reclamantul a cerut respingerea recursului si
mentinerea sentintei tribunalului cu cheltueli.
© Paritul prin recursul sdu, a atacat sentinta tri-
bunalului pentru violarea normei de drept formal
intrucit a inliturat fiard just imotiv  probatiunea
hotarati de el, din care au rezultat cda el nu a
inteles a se obliga personal fati de reclamant pen-
tru suma din actiune, asemenea si pentru violarea
dreptului material intrucit el nici pe baza stirei

de fapt stabilitd de tribunal nu putea fi obligat la

plata.

Curtea asu*pra acestui recurs :

Avand in vedere, ci reclamantul, prin af‘txu—
nea sa a cerut obhdvarea pardtului preot ca garant
solidar la plata creantei sale de 33.152 lei 70 bani
ce o are fati de Stefan Lukacs antreprenor .pentru
care pardtul isi asumase garantie solidari;

avand in vedere, cd tribunalul, prin sentinfa
atacatd a stabilit in fapt, ca paratul preot, nrin
actul semnat de el in ziua de 11 Octombrie 1927,
a luat obligafie in numele bisericei. greco-catolice
din Feiurd insa, fara mandat, la plati materialul
furnizat ‘de reclamant pe seama antreprenorului
Stefan Lukacs al carui echivalent o reprezmta su-
ma din actiune; . -

avand in vedere cd paratul conform aceste:
_stari de fapt, neobligandu-se personal si in numele
“sdu la plata, fatd de el nu se putea naste obligatie
de garant, si 'astfel obligarea lui »Ia plata se loveste
de art. 1346 si 1357 c. civ.

- Considerand, pe de alti parie cd dm fapfu[
ca paréatul fdra_mandat a luat obligatie de plata
in numele bisericei greco-catolice din Feiurd, ia-
ragsi nu rezultd obligatiunile personale la plata pen-

~cand ar excede limitple mandatului,

tru péaréat, deoarece codul civil austriac nu cuprin-
de dispozifiune conform céareia falsul mandatar
devine personal obligat pentru indeplinirea actu-
lui confractat de el fard mandat, existdnd o ase-
menea dispozitie numai in dreptul comercial. =~

Considerand deci, ci sentinta tribunalului si -
sub acest raport se loveste de dreptul material,
¢t prin urmare sentinta tribunalului data cu vio-
lare de lege urmeazi a fi casati; .

si av‘md in vedere cii litigiul poate fi rezolvit
pe baza stirei de fapt din sentmpa tribunalului,
Curtea evocind fondul a respins actiunea neba-
zatd a reclamantului-devenind fird de obiect co-
rectarea celorlalte motive de recurs ale paratului.

Dlspozma relativd la cheltueJh se bazeazi pe
art. 424 si 508 pr. c.

NOTA. — Curtea, ca instanti de casare prin
deciziunea sa, a primit ca stare de fapt stabilitd
de instanta de fond, cid preotul, prin actul scris, a
luat obligatia pentru plata unei sume de bani in
numele Bisericei, firi a fi avut un mandat din
partea acestei persoane juridice, si Curtea con-
chide, ci preotul neobligandu-se in nume personal,
nu poate fi tinut la plata in aceastd calitate, si tot
asemenea nu poate fi considerat ca garant.

Conform principiilor si a textelor de lege (art.
1002, 1017 c. c. a.) mandatarul lucreazi in numele
mandantului si el trebue sid arate tertilor, cu care
contracteazi, actul din care rezultd calitatea de

"mandatar. asa c¢i mandatarul, cu drept cuvant este

caracterizat, ca un intermediar (nudus minister) ce
se interpune intré mandant si cel de-.arl treilea cu
care contracteaza.

" 'Odati fixatd calitatea mandt:ttrarulul, actele pe
care le consimte, nu-l obligi, nici chiar in cazul
odati ce el
@ ardtat tertului puterile mqnd‘atulm or acesta a
putut cunoaste intinderea acelui mlandvat

Aceasta fiind regula, astfel cum rezulti din
textul art. 1017 c.c.a.; totusi mandatarul, care ex-
cede puterile mandatului, ramane responsabnl fati
de tertiul cu care a cantractat in acea calitate,
ciand el, fie din imprudenti ori cu rea credinti n’a
incunostiintat .continutul exact al mandatului, si
astfel tertiul, in drma unei induceri in eroare, a
consimtit la act; si in aceastd ipotezi, obligatiunza
mandatarului isi are sorgintea in grea\s'a!la sau
culpa sa. :

Tot asemenea, mandatarlu riitmine rP‘spon\sq-
bil fati de tertiul cu care a contractat in cazul
cand din imprejuriri. rezulti, ci el a luat asupri-si
faptul mandantului, si anume, ci el va duce la in-
deplinire obligatiunea, daci mandantul ar refuza
ratificarea actului contractat peste limitele man- -
datului, ipotezZi in care mandatarul trebue consi-
derat, ci a consimtit la un raport contrlar‘tuul cu
tertlul

‘In aceasti ordine de idei, Junsprudpnta, inter-
pretand art. 1346 c.ca., admlte, cd orice declara-
tie a cuiva, care este de naturd sd inspire credito-
rului incredere, ci datornicul va pliti la timp cre-
anta, se considera ¢a garantie, si anume, cand din -
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cu'cumstante rezulta nemdoelmc ci crudltarea s'a
facut numai sub 1mpresmnea acelel declaratiuni.
Firi indoiald, ci Curtea a ficut o aplicatiuns

exactd a prinicipiilor generale de drept, dar nu-

este mai putin adevirat, cd este indoelnic impre-
jurdrile de fapt, pe cari instanta de fond era da-
toare sd le fixeze aminuntit, nu ar fi rezultat obli-
gatiunea de platd a preotului, luatd in scris, pentru
achitarea materialelor necesare clidirei B]S"TICCI

. sale. A
‘ i~ Al Ulvineanu
m

]urlsprudenle comercnale

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Scctiu Ml-a
Dee. Nr. 1560-831. Dos. 485-929. Pres. Al Alexandroscu

Conft curent. — Recunoasterea lui. — Consecintele

— Forta probanti a registrelor nereg,ulat tinute. — -

Vo Wrt. 287, 31, 32 c. com. ! f

Avand in vedere ci prin motivele I si V de
casare, recurentul se plinge de violarea art. 31 si
287 cod. com., sivarsite de Curtea de Apel prin
aceia, cd in darea solutiunei s'a intemeia pe cirtile
comerciale ale intimatei si pe recunoasterea con-
tului curent din partea lor, cu toate ¢i din exper-
tiza efectuatd sc constati multe greseli in regis-
trul condus de intimiati; _

Considerand ca arf. 287 cod. com. prevazéand
ci recunoasterea contului curent, nu exclude fa-
cultatea de a justifica eroarea sau inseldciunea,
implicit pune in sarcina celuia ce invoacd existen-
fa unei atare imprejurdri sa o dovedeascd, iar po-
trivif art. 31 si 32 din cod. icom. registrele comer-
ciale pot avea fortd probantd chiar si in cazul cand
in ele se gisesc nereguli, dacid fatd cu lmprejuré-
rile existente merita totusi mcredere, ; :

Considerind, cd in speti cum s'a ardtat mai
sus, Curtea de Apel nu s’a intemeiat exclusiv pe
registrele intimatei si pe recunoasterea contulul
curent de citre recurenti, ci si pe o serie de alte
elemente de probatiune (martori, expentizda) din
cari isi formeazd convingerea asupra imprejurari-
lor, ¢i recurentii nu au fiacut o platd dubld, pre-
cum si ci in speti nu existi inseliciune, astfel cd
Curtea de Apel, prin solutia datd, sub acest ra-

port a procedat in conformitate cu prevederile

textelor citate si deci si motivele I si IV de casare
sunt neintemeiate. \
CURTEA DE APEL CLUJ, Sectin H-a, -

- Daos. Nr, C. 11. 51-1932. Presedinte Dr. 1. Papp
Concordat preventiv. Art. 7 alin. I. — Numai ape-
Iul in confra admiterei in principiu este exclus. —
In privinfa celorlalte mésuri hotarate de tribunal

se poate face uz de ciile de atac previzute de

dreptul comun. In confra incheierii prin care se

fzxeaza cheltuelile de procedura apelul este admi-
sibil in principiu.

In contra pirtei din incheierea prin care tri-
bunalul a fixat suma de 800 lei, drept cheltueli de
proceduri a concordatului preventiv, petentul a
facut recurs in termen legal cerind reformarea ei
in sensul ca si se reducd suma de mai sus la 4000
lei, motivind ci activul sidu este de 800.000 lei, si
nu are multi creditori, asa_ ci spesele procedurei
nu pot depisi aceasti suma.

Asupria acestui recurs Curtea, viizand cd desi
aliniatul 1, al ‘art. 7 \din legea pentru concordatul

. preventiv, edicteazd, cd hotaréarea tribunalului prin
‘care se admite in principiu concordatul nu poate

fi atacatd cu apel mai vizand, ci acelas articol
reglementeaza si alte masuri preparaforu side altd
naturd, pe cari fribunalul le ia in legdturd cu hota-
rarea sa ‘de principiu datd asupra concordatului,
fard insd, ca in aliniatele urméatoare ale citatului
articol sa excluda apelul contra acestor ‘dispozitii,
cari de multeori pot fi importante trebuind a fi su-
puse unui eventual confrol a instantelor superioa-
re, astfel Curtea iconstatand admisibilifatea recur-
sului (apel) contfra dispozitiilor ' hotararii datid de
tribunal conform art. 7 al legii penfru concordatul

preventiv, cu excepfia hotararii dati in uprtnczpzu

COnfOl'm cu alin. ' al acelulas articol. \ ! '
,lnfOnd:‘\\ o \ ' ‘ ’ .

Curtea examinand continutul dosarului, deci-
ziunea atacati si motivele de recurs, constati cid
suma fixatd de tribunal in baza aprecierei conform
art. 7 al legéi concordatului preventiv din 1930,
este corespunzitoare in raport cu spesele de pro-
cedurdl ce se vor ocaziona si'n consecintid recursul
fiind nefondat a trebuit respins ca atare.

CURTEA DE APEL CLUJ, Seclia M-a. '
Ne, C. H 116/16/1931. Presed. Dr. Pompei Miesa prim-pres.

Cambie. — Jusfificarea calitatii posesorului de
cambie. — Cel ce primeste o cambie in alb prin
simpla predare si o complecteazi punéndu-se be-
neficiar in ea nu a ajuns in posesia cambiei pe

‘calea cambiala si ca atare trebue sd tolereze toate

exceptiunile pe cari debiforii le-a pufut validita
fatd de posesorul original.

Motive, — Sentinta tribunalului ca instanti
de apel, pardtii au atacat-o cu recurs. in casare,
cerdnd casarea €i si evocind tfondul respingerea
actlunel ‘

" Reclamantul a- cerut respingerea recursu1u1 ca
neintemeiat.

. Contra mandatului de vplata»cambl‘a‘l ~pa‘rat11
au inaintat exceptiuni, sus tinand, ci la 11 Octom-
vrie 1928 intre paratii si N. N. tamplar din CIUJ,
a intervenit un contract de lucrdm pentru savirsi-
rea carora s’a stipulat de comun acord pretul de
7000 Lei, pentru acoperirea acestui pret parafii
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au eliberat cambiile improcesuate. Paritii n’au
~primit contravaloarea cambiilor, intrucidt N. N.
n’a satisfacut contravc‘tului de lucrari. - Avind in
-vedere, cd reclamantul n’a ajuns in posesia cam-

biilor pe cale cambialii, adeci prin girul poseso--

rului original al cambiilor (prin glrul lui N. N.),
‘reclamantul este o persoani de rea credintd si ca
atare, trebue si sufere toate exceptiunile, pe cari
_paratii le-a putut validita fati de posesorul origi-
nal N. N.
Paratii au cerut ascultarea martoruluj N. N
pentru dovedirea afirmatiunilor lor.
Reclamantului inaintea judecitoriei a recu-
noscut, ¢i politele le-a primit dela N. N..
Avind in vedere, ci conform politelor origi-
nale, prezentate de reclamant la desbaterea de

azi, reclamantul m’a ajuns in posesia politelor im-

procesuate prin girul posesorului original al cam-
biilor, pe cale cambiald, c¢i prin simpli predare,
complectind cambiile, date in alb, ci el este bene-
ficiarul politelor :

Conform jurisprudentei constante si conform
recunoasterei reclamantului, ficutd la desbaterea
de azi, reclamantul nu se poate considera ca o
tertd persoanii de buni credinti, ci ca o persogani
de rea credinti si in consecinti paratii- fi pot
opune toate exceptiunile personale, ce derivi din
raportul nemijlocit dintre ei si antecesorul recla-
mantului ‘N. N.

Avind in vedere, ¢i pardtii au voit si dove-
deascil cu ascultarea martorului N. N. cd conditia
eliberirii politeloria fost primirea contravalorii si
ci p’au primit contravaloarea.

" Tribunalul a sivirsit o omisiune esentialid
cind na ordonat ascultarea martorului N. N. si
n’a stabilit starea de fapt in privinta afirmatiuni-
lor paratilor, deci sentinta tribunalului- a trebuit
casatia cu trimitere.

Dispozitia referitoare la cheltuelile de recurs
se bazeaza rpe art. 543 Sl 508 xahn ultlm d1n pc.

]urlsprudenlepr ocedurale

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia 1ll-a

Dec. Nr. 1302, Dos. Nr. 327-1931. Pres. A, Alexandreszu

Procedurd prejudiciard ca condifie a intentdrei

actiunei in daune. Art. 180 p. 2 p.c. — Legea spe-

ciali pentru asigurarea angajatilor pentru caz de
boali si accidente (XIX :7907).

Considerand ca dispozitiile art. 180 pct. 2 din
pr. civ. sunt catedorice, intrucit nu admit intro-
ducerea unei actiuni civile in cazul cind legi spe-
ciale pretind in prealabil procedura prejudiciari
inaintea unei instante impusi de acele legi spé-
ciale.

‘Cid, in cazul de fatd legea speciald pentru asi-
gurarea angajatilor pentru caz de boali si acciden-
te — legea XIX :1907 — prin art. 82, admite o
actiune directd fati de patron numai in cazul cand
vinovitia patronului (dol sau culpi) a fost stabilit
in prealabil prin sentintd judecitoreasci.

‘gatoare care si

Cd din cele de mai sus rezultd, cd procedurei
civile trebuie sd-i premeargd o procedurd penald,
prin care sd se stabileascd ' vinovitia patronuluz
dupd gradafia de dol sau culpd.

Considerand ca din dosar si din decizia ata-
catd cu recurs rezulta cd recurenta in temeiul art.
180 a pr. civ. a cerut in apel ca Curtea sd constate
cid in spetd neexistind o sentinti penali premer-
stabileasci vinovitia patronului,
potrivit art. 82 din legea XIX :1907, nu se poate
porni actiune directi contra patronului astfel ca
bine a fost stins procesul de Tribunal si deci tre-
bueste respins, iar Curtea nu s’a ocupat de aceasti
cerere, fird insd a ariita pe ce temeiuri juridice o
indeparteazi, ci, gisind ¢i reclamantul dupi acci-
dent a fost angajat cu o leafi mai mare decat ca-
pacitatea redusd de muncd, considerd si hotiriste
cii dansul poate pretinde despigubiri dela socie-
tatea parata.

Ci astfel fiind, Curtea comite un exces de pu-
tere o nemotivare precum si 0 omisiune esentiald
aga ci motivele I si II de casare fiind intemeiate,
recursul urmeazi a fi admis, fird a se mai discuta
motivul III, care devine fird interes.

In fond L Py !

Considerand ci 1n speti fnnd constant ci nu
existd o sentinfd penald premergdtoare care si
stabileasca vinovifia pafronului, obligatia impusi
de art. 82 din legea XIX : 1907, potrivit principiilor
expuse mai sus nu se .poate porni actiune civild
contra paz‘ronuluz asa cd apelul este nefondat si
urmeazd a se respinge ca atare,; ' |
INALTA CURTE DE 'CASATIE ST JUSTITIE, Sectia La.
Dee. 1534-931. Dos. 2235-1929. Pres. T. Mageru, iconsilier

Formularea motivelor de recurs. — Nerespectarea
legei curtei de casafie. — Nulitate.

Asupra chestiunii dacid recursul de fati este
formulat conform art 36 al 3 dm leQexa Curtii de
Casatie. ‘

Avind in vedere ci art. 36 al. 3 dm legela C
de Casatie, prevede ci motivele de recurs vor
trebui si fie formulate in prima parte sub forma
enunciativi cu totul rezumati indiciAndu-se numai
textul de lege ori princilpiul de drexpt violat si in
ce sens anume, iar in a doua parte sa urmeze des-
voltarea si argumentarea.

C\on\51derdnd cd precizarea fextului de lege
ori a principiului ide drept a cdrui violare se im-
putd instantei 'de fond cum si a sensului, in care
S’a sdvarsit violarea lor, constitue . 0o ‘conditiune
neapirat necesard pentru ca instanfa de recurs si
poati exercita controlul sidu asupra - ‘exactititii
in drept a solutiunilor date de instanfa de fond,
deoarece intinderea acestui drept de control este
conditionatd de intinderea si cuprinsul crn‘zcelor

formulate in scris prin motlvele de recurs. ! {°

Avind in vedere ci in spetd prin mot1velle de
casare asa cum sunt formulate, recurentul nu s’a
conformat dispozitiunilor textului de lege, suszis,
deoarece prin ele nu se arati nici textul de lege si-
nici principiul de drept, care vor fi fost violate
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de instanta de fond, ci se expune fapte fard a fi
insotite’ de o argumentare, ficandu-se astfel
imposibili o examinare a exactitiatii sollutlunu n-
-stantei de fond. . .
Awvand in vedere ci aceastd nesocotzre a con-
ditiynilor prescrise in mod imperativ - prin textul
" de lege suscitat fund de naturd a afrage nulitatea
recursului, urmeazi a se anula recursul de fata.

INALTA (CURTE DE CASATJE SI JUSTITIE, Sectia I-a.

Dec. Nr. 85-1932, PDos. Nr. 1549-930. Prey. Eugen Biinescu

" Schimbarea actiunei. — Cerere subsidiard alterna-

tivd. — Mijloc de apdrare. — Motiv de casare ne-
anuntat. — Art. 188. p.civ.

Din cele stabilite prin- sentinta Tribunalului,
se constatd cd partile au cumparat imobilul in liti-
giu pe pretul de 600.000 lei, intimatul fiind trecut
in cartea funduari cu o pitrime din acest imobil;

Ca insi dinsul n’a contribuit la pretul de
cumpirare decit cu suma de 50.000 lei, iar restul
de 550.000 lei fiind achitat de intimatd, urmeazi
a 1 se restituj acesteia 100.000 lei, care impreuni
cu cei 50.000 lei achitati de recurent constitue toc-

“mai pretul unei patrimi din imobil, asupra cidruia

acesta ramane proprietar intru cdt sustinecrea in-

timatei cd numitul ar fi renuntat la dreptul dé pro-
prietate asupra acelei pitrimi, a fost gasiti nefon-
data.

Cid in ce priveste oblectlunea recurentului ca
intimata si-a schimbat actiunea reconventionala,
atunci cind a cerut in subsidiar restituirea sumei
de 100.000 lei, si aceastd schimbare numiti con-
form regulelor de proceduri civili nu putea s’o
facd, deoarece recurentul n’a consimtit, instanta
de fond o inldturd cu motivarea ci subsidiarul ce-
“rut nu este o schimbare de actiune, ¢i numai o cale
de apidrare fatd de pretentiunile recurentului.

Ci la aceasti motivare a4 Tribunalului, Curtza
mai adaogd in ce priveste obiectiunea recurentu-
Jui ficutd in apel, referitor la cheltueli de jude-
catd, ci bine Tribunalul le-a compensat intru cat
ambele pirti sunt in parte cistigidtoare.

Avand in vedere cd aceasti actiune este cri-
ticatd prin recursul de fati, in care recurentul prin
motivul I, sustine ci prin deciziunea atacata s’au
violat paragrafele 188 si 189 pr. civ. prin aceia ca
intimata, nu putea si schimbe actiunea prin sub-
sidiarul cerut, iar recurentul nu putea si fie obli-
gat la restituirea pretului achitat de intimati in
comptul siiu, pe baza acestei cereri inadmisibile,
conform textelor de lege mai sus citate.

Considerand c¢d potrivit dispozitiunilor art.
188 pr. civ. este exact cd dupi ce paratul si-a asu-
mat procesul, reclamantul nu-si mai poate schim-
ba actiunea firi consimtaimantul paratului.

) Ci in spetd insd nu este vorba de o schim-
bare de actiune deoarece intimata wreclamantd in
actiunea reconventionala, pe cale de apirare a

putut ~ si . ceard sd i se restitue suma pe icare 'a

achitat-o pentru recurent cu ocazia cumpardrei de
cifre acesta a acelei pdtrimi, fara ca apdrarea a-

ceasta, conform art. 188 pr. civ. sa fie conszdertafa
ca modzf:care de actiune. :

Ci prin urmare fara violarea textelor de lege
suscitate, bine Curtea de apel a consideraf subsi-
diarul intimatei ca o cale de apdrare a sa, fatd de
pretentiunile recurentului, tar nu ca o schimbare
de iactiune, si deci cu drept cuvéant i-a respins a-
ceastd oblecfzune astfel cd motivul acesta este ne-
fondat. | v R B

Asupra motivului II prin care se sustine cid
numai cu violarea art. 7 si 8 din legea accelerdrei
s’a admis subsidiarul cerut de intimatd desi el a

-avut loc dupid intimpinarea ficutd de recurent,

la actiunea reconventionald ceeace fati de art. 7
si 8 din suszisa lege este inadmisibil. g
Considerand cii in adeviar Curtea prin deci-
zZiunea ! sd, nu se ocupd de aceastd chestlune
Cia insi infru cat recurentul n’a facut motiv
de omisiune urmeazid ca motwul acesﬁa nu poate
fi uat m considerare. ! . |

!~ | CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia T-a. '} |
Dee. Nr. C. L 1613-179-1931. Presed. dlui 1. M.mcscu, pres.

Suspendarea executirei decizilor Curtilor de Apel.
— Instanta Comxpetenta — Sesizarea garantii de-
puse, cand si icum ise poate face Art. 711, C.de C.

In contra incheierei Tribunalului Cluj, datati
in 23 Februarie a.c., prin care s’a ordonat libéra-
rea recipisei Ad- t1e1 Finlanciare Nr. 9322.930, con-
statatoare ci paratul in proces, derpusese suma de
142.185 lei, la. mana reclamantului prin advocatul
lor Dr. A. C.; paratul a fdcut recurs in termen,
cerind reformarea acestei incheeri si in fond res-
pingereia cererei reclamantului.

Curtea examinind continutul dosarulm con-
statd in fapt urmatoarele : ,

Paratul pentru a evita executarea deciziunei
acestei Curti cu Nr. C. III. 1179-928 prin care fu-
sese condamniat in favoarea reclamantului cu suma
de 142.185 lei, a cerut Tribunalului, cu petitia inre-
gistrati sub Nr. 1361-926 din 26 Febr. 1930, ca in
baza art. 71 din legea Curtei de Casatie sid sus-
pende executarea deciziei Curtei de-Apel, anexind
in acelas timp recipisa sus ariatata.

Tribunalul desi nu avea competenta de a re-
zolva o asemenea cerere conform al. II a textului
vorbit, totusi prin incheerea sa cu Nr. 1361 din 12
Aprilie 1930 a admis suSpendarea executii firi ca
sd ordone, ca recipisa de consemnare si fie luatd
in depozit. In urmi recursul respingindu-se ‘de
Inalta Curite de Casatie cu decizia Nr. 1238-930,
reclamantii, fird ca si ceard micar sesizarea sumei
aflate corsemnate, cer deadreptul liberarea reci-
pisei de consemnare pentru indestularea lor si Tri-

-bunalul prin incheierea, astiizi atacatd cu recurs a

ordonat liberarea sumei consemnate la mina re-
clamantilor.

Avand in vedere ci potrivit art 71 din Leldea
Curtei de Casatie, in caz cind partea castigdtoare
va pune in lucrare hotirirea Curtei de Apel care
este considerati ca definitivd; partea condamnati
poate cere suspendarea acestei puneri in lucrare,
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-adici cind in spetd reclamantii ar fi fdcut cerere
de executare a decizii Curtei de Apel care le .con-
fera drepturi, paritul ar fi putut obtine suspenda-
rea acestei executiri. Deci atdta vreme cat nu se
- probeaza icd parlea castigitoare a pus in lucrare

hotdrarea creiatoare de drepturi, cererea de sus-

pendare este fard obiect si prematura. {
Avind in vedere ci in speti reclamantii n'au
facut nici o cere de executare a deciziunei Curtii
de Apel, care le consfintea dreptul, cerere care de
altfel trebuia fiacuti conform art. 71 din Legea
.Curtii de Casatie la Curtea de Apel; Tribunalul
nu numai ilegal, dar si fard competentd a ordona‘r
suspendarea..
_ Totusi trecand peste aceasti ilegalitate, care
din cauzi ci nu s’a atacat cu recurs a ramias defi-
nitivi, reclamantul cistigind procesul la Inalta
Curte de Casatie, ca urmare si in executarea drep-
turilor cédstigate, nu ia calea executdrii asa cum
este reglementatd de legea de executie, ci se- mir-
gineste ca printr'o petitie si ceard Tribunalului,
elibenrarea pe seama sa, a sumei consemnate, si
Tribunalul admite.
: Avand in vedere c¢i din momentul ce art. 71
din L. C. de Cas., cere 0 caufiune ‘parfei care vo-
esie sd opreascd o ‘punere in lucrare 'a unei deci-
" zii, 'nu exclude continuarea acelei executii si nici
nu scutegte pe parte de formele executarii daca
’drepturzle raman aceleasi, prin respingerea recur-

sului, si cu atat mai mult dacd de fapt 'nici nu -

fusese fdcuta o cerere de | executare, avantagiul
pdrfei castigitoare rdmane numai.cd de data a-
ceasta urmdrirea are efect mai sigur fiind vorba
de o sumi consemnatd. Rafiunea care dicteazi, ca
sd se facd formele de execufie, exceptdndu-se ca-
zul de invoiald a depundtorului, este cd la o exe-
cufie, are dreptul de interventie si alfi credifori,
cum de altfel s’a intAmplat si in spetd, suma con-

semnati filnd popriti in parte, de un alt creditor.

_ Toate acestea, daci ne-am gisi in cazul art.
71 din Leegea Curtii de Casatie dar nefiind in acest
caz, ¢i in cazul ciand la dosar se giseste depusi
o recipisi de consemnare a unei sumi, cu atit
mai mult Tribunalul nu putea si o libereze recla-
mentului firdi o urmairire in reguli.

Ci asa fiind, recursul este fondat, incheierea
Tribunalului tr\,bue reformati si cererei de elibe-
rarea_recipisei trebue resninsi..

Datid in Camera de Consiliu _

Cluj, Ia 23 Tunie 1931. ,

I. Minescu presedinte, ‘G. Haupt votant, M.
Balasan referent.

CURTEA DE APEL CLUJ, Seetia Hl-a.
~ 'Nr. C. TII. 1540/9/1931. Presedinte Dr. Victor Popp
Cererea de justificare. — Inadmisibilitatea art.
451 si urmi. Pr. Civ. 44, 73 legea de accelerare.

Motive. — Curtea la desbaterea tinuti in
cauzi, in ziua de 12 Octombrie 1931, prin deci-
ziunea sa, Nr. C. III 1540. 6. 1931, a anulat apelul
‘pardtului ca netimbrat.
~ Paratul prin petitia inaintatd in ziua de 19

Octombrie 1931, pentru sciparéa termenului de

_desbatere - dln 12 Octombrle 1391, face cerere de

justificare. :

Avand in vedere, ci Jusfzfzcarea prevazuti de
art. 451 si urmadtorii din procedura civild ardeleand
esle aceiasi cale de atac a unei deciziuni, ca si
opozitia cunoscutd de procedura romand a:vechiu-
lui Regat. _

Conmderand ¢ potrivit dlsvpozmunllor art. 14
din legea pentru accelerarca judecitilor deciziu-
nile Curtilor se pronunti fard drept de opozitie;

Ci in conformitate cu dispozitiunile art. 73
din aceiasi lege di%pozitiunile contrarii din legile
de procedurit in vwoare pe intreg teritoriul Tirii;
se abrogil; -

Cia din legea accelerdrii suprimand drepful de
opozitie, cererea de justificare a paratului este in-
admisibild si Curtea a respins-o ca atare.

- Jurisprudente penale

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Scefia Il-a.
Dee. Nr. 6008-929, Dos. 6473. Presedinte C. Chiseliti, cons.
Recurs declarat de aparatorul special, ridica drep-
tul de a face recurs celui pe care I'a representat.
Lipsa de inferes de a se mai comunica decizia
Curlei de Apel, reprezentatului. Respingerea re-
cursului facut de reprezentat ca inadmisibil. Art.

425 p. p. — Infractie continuativa. Art. 462 si 463

¢. p. — Cazurile de aplicare a art. 92 c. p.

- Asupra recursurilor ficute de acuzatul Ata-
nasie Gliga si de apiritorul siu contra sentintei
Curtii de Apel Cluj s. I1a cu No. P. 1. 1863-1928-8
din 21 August 1929, prin care confirmindu-se in
cetace priveste pedecapsa, sentinta Tribunalului
Allba sectia I-a numitul Atanasie Gliga a fost con-
dammniat la 3 ani temniti grea, la excluderea dela
functiuni publice cum si la suspendarea drepturi-
Jor politice pe timp de 5 ani, in baza art. 462, 463
cod. pen. art. 50 n. ¢. p. art. 381 p. 2 cod pen. com-
binat cu art. 383 al. L. t. II. 388, 96, 100, 92, 484 c.p.

Aviand in vedere ci acuzatul a declarait re-
curs inaintea Tribunalului Alba, in ziua de 3 Sep-
tembrie 1929, cu ocaziunea  publiciirei sentintei -
Curtii de Apel.

Vizand art. 425 proc. pen.

Considerand, cid in conformitate cu dispoziti- -
unile acestui text se va comunica cu acuzatul nu-
mai in cazul dacd acesta s’a prezentat la desbate-
re apelatoricil principali fie personal fie prmt‘r un
uxpamto‘r special.

Ci, in spetd, constatandu-se din procesul ver-
bal de audientd, cd acuzatul a fost reprezentat la

- desbaterea apelatorica principald prinfr'un apara-

for special, gresit si cu violarea lui art. 425 s’a dis-
pus ca sentinta sd i se comunice; legiuitorul nein-
telegand si acorde acuzatului in cazul mai sus ara-
tat dreptul de a ataca sentinfa Curtii de Apel, re-
zervandu-se acest drept pe seama aparatoruluz sdu
special, care a sustinut apirarea in fafa znstaniet

“de apel
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Ci, prin consecinti, recursul ficut in speti de
acuzat urmeaza a se respinge ca inadmisibil.

Aviand in vedere ci apidritorul acuzatului in-
voacd cazurile de nulitate previzute de art. 385
pet. 1. a) si p. 3 proc. pen.

Avind in vedere ci instanta de fond pe baza
probelor administrate constatd in fapt, ci acuzatul
in virtutea functiunii sale de agent de urmitrirz la
perceptia Teius incredintat cu miasurarea si inoa-
sarea taxelor de inregistrare dupd contracitele de
vinzare cumpirare, a fncasat in timpul dela 22
Martie 1928 pand la 25 Februarie 1929, dela recla-
mantii loan Hafegan si alfii in mai multe randuri
taxe de inregistrare in suma de 114.234 lei pe care
si-a insusit-o, iar pentru a zidirnici descoperirea
fuaptelor a inregistrat nume si sume f‘\ls\, in redis-
trele si chltlantlerele destinate pentru inscrierca
incasarilor.

Ci, prezanmndu -se reclamantii Cernat Toma
si Ana ‘Berna la acuzatul spre a pliti niste taxie de
inregistrare dupid contractele de vanzarc-cumpa-
rare vechi, acuzatul sustinind neadevirul ¢a fiind
contracte vechi, trebuic plititd taxmn dubld — prin
aceastd amilgire a indus in eroare pe numitii reola-
manti si incasind dela cel dintai 211 lei si dela se-
cundul 127 lei, le-a eliberat chitante numai pontru
sume mai mici, iar restul l'a retinut pentru sine.

Avind in vedere, cd primul fapt, constituz
“crima de sustractiune in functiune nrevizuta de

art. 462 cod. pen. calificatd conform arf. 463 cod.

pen. comisd in mod confituafiv, fiind stabilit ca
sustragerea banilor a fost efectuatd de acuzat cu
“ocaziunea indeplinirei unor operatiuni efectuate in
virtutea funcfiunii sale de agent de urmairire i
pentru a impedeca descoperirea faptelor, acuzatul
a falsificat acte publice. . _

Ci, faptul al doilea intruncste elementcle
componente ale crimei de excrocherie penmali de
art. 50 n, cp. art. 381 pet. II c. p., intrucit acuzatul
a comis faptul in calitatea sa de functionar public
in scopul de a rcaliza beneficii materiale ilicite,
cauzand vitimatilor un prejudiciu material.

Ci, deci in vederea celor expuse, primul mo-
tiv de casare tras din gresilfa calificare a infriactiu-
nilor are a fi privit ca nefondat.

Considerand, ¢i intrucit nu s’a constatat in
favoarea acuzatului circumstante a‘cnuante atit
de numercase sau atit de insemnate ce ar justi-
fic aplicarea art. 92 cod pen. deci reducand pe-
depsa sub minimul legal, instanta. de fond n'a sd-
varsit cauza de nulitate prvviwur*“t de art. 385 p.
3 proc. pen., prin aceia cd a refuaat s aplice cita-
tul art. 92 cod. penal.

Ca, deci, motivul I, de casare este asemenea
nefondat si ca atare recursul apiritorului urmea-
zd a se respinge. -

Pentru aceste motive, curtea, in numele legii;
respinge recursurile ficute de A tanasic Gliga si df‘
apariatorul siu in contra sentintei Curtii de Apel
Cluj, sectia I-a cu No. P. I 1863-1929-a dm 21
. August 1929, '

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sectia 1l-a.
Dee. Nr. 160, Dos. Nr. 6531.1932, Presed. DI, D. Oprescu

Comunicarea hotararei Curfei de Apel. — Cand
trebue facufd. — Recurs ficut pe baza comuni-

cirei ilegale. — Art. 425 p.p.

In ce priveste recursul declarat de acuzat in
urma comuniciarii deciziunei Curtii de Apel, fa-
cutd de Tribunalul Turda S. I, la termenul de
9 [unie 1931;

Considerand ¢i conform art. 425 proc. pen.
hotirarea Curtii de fond se comunicd acuzatului
numai in caz cand nici el si nici apardtorul sau
nu au asistat la desbaterea principala din apel.

Avind m vbdere ci din procesul verbal d=
audientd din 22 Aprilie 1931, rezulti ci la dezba-
terea apella‘rorl\, prlncmala a fost de fati apirdto-
rul special, care a si dec]dm‘ recurs verbal chiar
in sedinta;

Ci in asemenea situatiune, numai prin vio-
larea dispozitiunilor art. 425 proc. pen. sa mai
fidcut comunicarea deciziunei cédtre acuzat, comu-
nicare, care raméanand inoperantd si fard efect de
unde urmeazd ci si recursul declarat de acuzat-cu
acea ocaziune este inadmisibil si urmeaza a se
respinge ca- alare.

CURTEA DE APEL CLUJ, Sectia ITl-a,

Nr. P, TIT 2484, 1931, Presedinte P, Riduleseu

Pentru insultele, adresate unui functionar, referi-

toare la viata sa privald, nu se cere autorizaliz

prealabila a autoritdfii superioare. Art. 9 punctul
6 legea apdirdrei onoarei

In contra sentintei tribunalului Hunzdoara
sectia II, prin care a reformat sentinta judecito-
riei Brad si a achitat pe acuzatul Gagyi Amndrei
in baza art. 326 pct. 4, lezatul a fiacut recurs pe
motiv ci instanta de apel, ¢ r\,slt a aplicat in spe-
ti art. 9-si 6 din legea demrd onoareg i, pentrucad
insulta sivarsiti d\, acuzat nu s’'a rvfﬂr;t la exer-
citiul functiei sale.

Procurorul de Curt\, a ‘f‘erut TC‘)]‘)IH“"I’\.«A re-
cursului ca nefondat.

Aviand in vedere ci lezatul a dat in judecata
pe acuzat pe motivul ¢i acesta I'a insultat cerind
pedepsire alui pentru delictul de insultd prev. de
art. 2 si pedepsit conform art. 4 din legea A. O.
Ci judecitoria Brad, dupd administrarea probelor
a 'constatat cii culpabilitatea acuzatului in aczasiid
infractiune si l-a condamnat la 500 lei amendid. Ca
acuzatul ficand apel Tribunalul Hunedoara S. Il-a,
Pa achitat motivand ci lezatul este functionar de
stat si ca atare conform art. 9 p. 6 din legea A. O.
nu ‘putea porni actiune penald firi autorizarea.
autorititei sale superioare.

Avand in vedere ci in conformitate cu art
9 p. 6 din legea pentru apdrarea onoarei, actiunea
publicid penfru insultd si calomnie nu se poate
deschide fard autorizafie prealabild dacd acesta a
fost sdvarsitd fafd de un funcfionar public si se
referd la exercitiul functiunei acestuia.
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Considerdand cd desi lezatul este functions
public insultele adresafe Iui nu sunf in legatura
cu functiunea sa.

Considerand cid astfel tribunalul a .a'plrc'at gre-
sit legea in spetd art. 9 pct. 6 1. a. o. si stabilind
cd existd o cauzd care exclude deschiderea proce-
durei pénale, a

art. 385 pct. 1, c. p. p.
' Pentru aceste considerente, Curtea

Pentru cazul de nulitate prev. de art. 385 pct.
I. ¢. a casat sentinta.tribunalului si considerand
cid judecitoria Brad, bine a constatat culpabili-
tatea acuzatului, a mentinut sentinta datdi de
aceastd instanta.

TRIBUNALUL BRASOV, Sectia H-a
No. P. 11 1102-1931-4.

Cazurile cand se poate fine dezbatere fara pre-
, . zenfa acuzatului.

In cauza penald ponniti contra acuzatului Gh.
Riagiaduneanu pentru santaj, cuprins in actul de
acuzare al Parchetului cu Nr. 3833, Tribunalul ca
instantd penald participind presedintele Ilie V.
Purdili judecitor de sedintd dl. P. Apostolescu
cum si dl. Octavian Munteanu grefier, in prezenta

d-lui Ioan Mardare procuror ca acuzator public a

acuzatului lipsa, la -desbaterea principald publicd

tinutd in ziva de 9 Februarie 1932, ascultind acu-

zarea si apararea a dat urmatoarea
SENTINTA

In baza art. 326 punctul 1 proc. pen. achiti pe
acuzatul Gheorghe Rigiadunescu, comerciant din
comuna Cimpulung, judetul Muscel.

Motivare. — DI. procuror lasd la aprecierea
Tribunalului atat tinerea desbaterei, in lipsa in-
culpatului cat si stabilirea culpabilititii.

Avand. in vedere. ci conform articolului
302 proc. pen. ardeleani desbaterea principalid nu
se poate tine in lipsa inculpatului;

Ci aceastd dispozitiune este ceruti de lege,
in interesul apdrirei inculpatului pentru a nu se
vedea condamnat fira a se fi putut apdara cum re-
iese si din intreaga economie a procedurei pe-
nale ardelene in special art. 336 punctul 1.385 uli-
mul alinjat ,386.387 aliniatul ultim si altele.

Ca prin urmare, in cazul cind ca in spetd,
cum se precizeazd mai-jos, fd»p<tu1 pentru care in-
" culpatul este dat.judecatii n’ar constitui vre-o in-
“fractiune penald, desbaterea poate fi tinutd si in
lipsa acuzatului cu atit mai mult, cu cit aceasti
om’siune nu este prevazuti sub s‘an‘ctiu‘nea nuliti-
tii pentru a putea constitui cazul de nulitate pre-

 vazut de art. 384 p. 5, iar cel din avrt.,384 punctul

6 nu l-ar putea invoca decit-inculpatul in baza a’rt
386 proc. pen., care insi in cazul a‘chlltdrex n'are
nici un interes a-l invoca.

Ci tot astfel se procedeazi de fapt si in caz
de amnestie, cum s’ar putea proceda si in caz de
prescriptie, lucrul judecat fiindcd in materie pe-
nald acestea trebuiesc invocate din oficiu, ori in

savarsit cazul de \nuhtate prev. de

lipsa - totala de dovezi, pentru ci firi probe nu se
poate da 0 sentmta de condamnare.

Ci, in genere in caz de achitare ervrdenta o
amanare ar fi inutild si cauzatoare de cheltueli si
pierdere de timp, partilor si statului impovorand
si bunul mers al Justitiei fird nici o utilitate.

Pentru aceasta s’a ordonat tinerea desbaterei
principale in lipsa inculpatului citindu-se in baza
art. 313 proc. pen. actele si declaratiunile marto-
rilor, cari nu pot fi adusi, decit cu mare greutate
fiind cu domiciliul in judetele Brasov si Muscel.

In fond. — Awvand in vedere cd din rechizito-
rul parchetului Tribunalului Brasov, declaratia in-
culpatului si scrisoarea acestuia afltd la dosar, pre-
cum si declaratia vitimatului si martortlor se con-
statd in fapt urmitoarele :

Inculpatul in luna Ianuarie 1930, printr’o scii-
soare adresatd viatimatului, care e primar al co-
munei Fundata jud. Brasov, fiindci acsta nu-i in-
deplinise o procedurd antericari cu Preotul Cir-
minus l-a ficut atent ci cel putin de asta datid sa
i-o indeplineascid prin omul. trimes anume, fiindca
in cazul contrar judecdtorul din Campulung il va
amenda cum 1ii spusese la primul termen cu
1000 de lei. : : :

Considerand, cd acest fapt, nu poate consti-
tui delictul de santaj previzut de art. 350 c. p.
fiindci lipseste atit elementul esential -al intentiu-
nei conf. art. 75 c.p., intrucat scopul imediat ur-
mirit de inculpat ena acel de a atrage atentia vi-
taimatului asupra sanctiunei legale, in caz de nein-
deplinirea procedurei, cit si cugetul de a dobandi
pentru sine sau pentru altul beneficii materiale,
vlma.re asemenea e un element esential al acestui de-
lict. :
Cia faptul acesta neconstituind nici o altd in-
fn;uctlune in baza art. 326 aliniatul 1 proc. pen. a
trebuit si fie achitat.

Pentru aceste motwe redactate de dl. Pre‘se-
dinte Ilie V. Purdili s’a hotarat conform dispozi-
tivului.

‘Brasov, la 9 Februarie 1932.

Adnotare. — Rezolvarea ce a dat, in mod de-
finitiv Trib. Brasov spetei ce i-a fost supusid spre
judecare este o solutionare a urmitoarei teme : Se
poate judeca un acuzat, fird sd fie fatd, dupi pro-
cedura Ardeleneasci ?

Dupi procedura penali romani, indiscutabil
cd se poate judeca.

Procedura p*enala ardeleanii are ca prmcnplu
general, nu numai ci nu se poate judeca acuzatul
fird si fie prezent, dar nici micar dezbaterea nu
se poate tinea firi prezenta lui.

Aceasta rezultd din art. 530 al. II, 540 al I, 302

Acest principiu are ¢a corectiv, cazul de anu-
lare a sentintei; previzutd de art. 384 al 1. p. c.
care trebueste avut in vedere din oficiu de instan-
ta imediat superioard potrivit art. 384 al. ultim,
404, p. penali si 34 n. p. p. :

Dela acesit prmmpm ingidue procedura penala
doud exceptii: una in procedura judecitoriei de
ocol si anumeé ciand acuzatul este dat judecitii
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pentru contraventie sau delict pedepsibil numai
cu amenda (art. 530 si 540) si, alta in procedura
speciali Curtei de Apel si anume atunci cand a-
cuzatorul -ficind apel contra achitiirei, se intre-
" vede de Curte o rezolvare favorabild acuzatului.

Chestiunea care se pune acum si pe cars cu
mult curaj si nu fari ratiune a ridicat-o Tribu-
nalul de Brasov eset dacid trebue sd privim aceste
dispozitiuni ale legei de un formalism rigid si . in-
tangibil, sau trebue si-1 ameliorim cu ajutorul dis-
. pozitiunilor din alte texte vecine si cu ratiuneca
carellnu ne 1ntd01m cia avut-o in vedere legiui-
toru

Credem ci datoria judecitorului nu este de a
privi textul unui articol de lege in mod strict si
izolat, cind in colaborare cu alte texte si cu ratiu-
nea, salveazi interesul justiti‘a(bilu‘lui' ideia de jus-
titie, munca zadarnicd si o pagubd morali sau
materiali,

Asa fiind, ratiunea dicteazi, ca atunci cand
rezultatul este observat de judecidtor ca inevitabil,
fie de estc fie de nu este present la tinerea dezba-
terei acuzatul in special pentru cazurile enumerate
de art. 326 p. 1, 3, 4 pr. p. judecidtorul si piscasci
la solutionarea proce!sulul 7

Aceasta cu atit mai mult cind texte ii vin
in ajutor fie direct fie prin analogie.

In sprijinul acestei pireri avem art. 301 al.
6, 306 al. II partea finald 322 p.p. care di latitu-
dine instantei si aprecieze. dacii este cazul de a-
manare sau- judecare. - Apoi -daci potrivit art. 1432
al. 4 si 5 se di dreptul Curtei de Apel cda atunci
cand acuzatorul a ficut apel pentru ca acuzatul
achitat -si fie condamnat, si poati si aducd deci-
zie de mentinerea achitirei fird prezenta acuzatu-
lui, pentru ce n’ar putea-o face aceasta si prima
instantd ciand cu tot principiul riguros din art. 302
ar vedea ci este cazul a se aduce o sentintd favo-
rabili acuzatului in lipsa sa.

Potrivit art. 326 p.p. mstnntm este obligatd sd
vadi dacd fapta pentru care s'a ridicat acuzarza
este sau nu infractie, daci subsisti o cauzd cave
impiedecd inceperea procedurei ori exclude impu-
“tabilitates sau stinge punibilitatea si in fine daci
lipseste aworizarea, exprimarea dorintei sau plan-
gerea prealabili.

Pentru ca instanta si-si indeplineascd aceasta
_obligatie trebue sid vie acuzatul si le atragi aten-
S tia ? .

Tribunalul observi foarte bine, ci prezenta in
instanti a acuzatului, este ceruti de lege in intere-
sul apirirei, ori cand instanta este chemati sd
observe anumite reguli ce salveazi interesele acu-
ztului si le observid, atunci de ce s’ar mai de-
ranja acuzatul, care de data aceasta meriti cu a-
devirat atentia instnfei si justitia ar intdrzia cu o
hotirare inevitabild, impovirindu-si lucrdrile si
lipsind de loc pe condica de termene pentru un alt
termen o alti cauzid ?

Cine s'ar putea plinge de hotirarea datd.
Acuzatul in nici un- caz. Acuzatorul de asemenea

nu s’ar putea plange ci prin lipsd dela debatere a
acuzatului i s’a facut situatia mai rea. Prezenta
acuzatului nu putea sd schimbe acuzarea nici ca-
zurile previzute de punctele 3 si 4 din art. 326 p.p.
Acuzatorului 1i rdmine calea de atac pentru apre-
ciere asupra fondului cici aceasta este de initeres
pentru el.

Ar mai rdméine de un interes, sarcina impu-
si instantei de apel de a cerceta din oficiu cazul
de nulitate previzut de art. 384 p. 6 adici impre-
jurarea cia desbaterea s’a tinut firi prezenta per-
soanei care conform legei nu se poate inldtura.

Mai intai de toate aceasti nulitate priveste o
reguld de procedurid. Pentru cilcarea unei reguli
de proceduri, potrivit art. 386 p.p. cum bine ob-

servd Tribunalul, nu se poate face apel, pentru

cd a adus folos acuzatului.

Cu atat mai mult daci nu pentru aceastd cil-

care de proceduri s’a ficut apel ci pentru alte
cauze, inci nu se poate sesiza din oficiu, instanta
de apel penrtu cazul de nulitate previzut de art.
384 p. 6, pentru bunul motiv impus de art. 386,
asa ca instantei de apel nu i-ar mai riméine de
cenzurat decit daci bine s’au ridu a aplicat tribu-
nlul dispozitiunile art. 326, daci s’a motivat apelul
in sensul acesta si numai ca o consecintd a consita-
tirei negative, s’ar ridica la valoare lipsa acuzatu-
lui.

In practicd insd aceastd teorie urmeazd a se
aplica cu multd precautiune..

E drept, c¢i in speta transatd.de Trib. Brasov,
aplicarea teoriei de mai sus, a fost usurati de im-
prejuriarea cd- din cauza lipsei martorilor, si greu-
titei mari si a-cheltuelilor nevotrivit de mari ca
ei si fie adusi, potrivit art. 313 din proceduri, s’a
cetit acte'le dela dosar si a putut repede si-si dea
seamia ‘cid se gdseste 1n cazurlle previzute de ar’.
326 proc. pen.

Dar daci 1nstanta nu s’ar putp‘a pune la adi-
postul art. 313, si daci ar trebui si asculte martori
in cazul acesta aplicarea teoriei ar avea riscuri.

Se poate hazarda instanta si procedeze la au--

dierea martorilor firi prezenta acuzatului? Daci
audierea martorilor ar fi favorabila acuzatului
n'ar fi nimic de obiectionat. Dar dacid 1i sunt de-
favorabile? In cazul acesta nu-i asa ci trebue ama-
nata éiezbaterea adus acuzatul si din nou si mar-
torii T

Art. 324 p.p. este catedoric in aceastd privinti
»Instanta isi poate intemeia -sentinta sa, numai p2
probele administrate in cursul desbaterzi princi-

(13
pale.

Totusi teoria riméane de aplicat atunci, ciand

insusi faptul asa cum se imputd acuzatului nu con-

stitue infractiune, cea ce face fard interes proba-
tiunea; cazul autorititei lucrului judecat si cazu-
rile de sub p. 3 si 4 a articolului 326 cici acestea
se pot constata din actele dosarului, constatare
rpermlea de art. 313 P p o

- " \. 1. Manescu
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INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE, Seefin. Hl-u.
Dee. Nr. 1525, Dos. 1630-1930. Pres.  Ar.  Alexandrescu

Actiunea in contencios nu poate fi primita atunci

" cand contra abuzului de autoritate existd o anumita

csle .de atac indicatd de o altd lege.. O urmadrire

chiar abuziva, are a fi rezolvatd in fata instantelor

mdzcate de Iegea de urmdrire, nu de legea con-
tenciosului admzmstratlv

Avand in vedere ca din decizia atacati cu
recurs si actele de la-dosar se constatd, ca Minis-
teru! de Finante prin ordinul circular No. 340.620
din 18 Decembrie 1929, a dispus ca intimata firma
,,Clnenmtogrmful Omnia“ si p«‘liteascfl o diferentd
de 1mp021t in suma de 39.360 lei, iar in caz con-
trar, si-i aplice misurile lege ipentru perc eperea
si urmirirea veniturilor publice, dispunind in exe-
cutarea acestui ordin, ca admmlattratm Financiari
si urmareasci pe intimati pentru plata acestei
sume; Cid in contr acestei deciziuni, intimata in-
tentind actiune in contencios, si cerand anularea

sus zisei deciziuni a Ministerutui Finantelor, Cur-

tea de Apel i-a admis-o si a dispus ca Ministerul
‘de Fniante si-i restituie intimatului suma de de
39.360) lei, co‘mpcnz‘mdu -0 cu alte sume, ce acea-
sta va avea si pliteasci fiscului ca taxe si impo-
zit citre Stat.

Avand in vederz cd ataf in legea de urmirire
cét si-in legea, contenciosului -administrativ. nu
existd inscrisd nici o dispozitiune sau  decadere
pentru cel vatamat de un act de urmarire, care
sd-i inferzicd dreptul de a uza de calea previzuti
in legea contenciosului administrativ si-cd totl asa
‘este exact, cd in principiu, instanfele judecatoresti
inaintea cdrora sunt expres lamurite prin legile a
caroro aplicare se cere, pot trage argumentul pen-
tru intferpretarea lor si din tiacerea legei, insd acea-
sta cu conditiunea ca interpretarea sa fie logica
si in concordantd cu principiile legei ce frebue a
fi interpretatd, si al doilea sid nu confrazica legea
sau celelalte legi in legdtura cu cea dedusa in dis-
cufia instantei de judecata.

Considerand, ci inferpretfarea datd de Curtea
de Apel articolului 1 din legea contenciosului ad-
ininistrativ, cd se poate infroduce o actiune in con-
tencios contra unui act de dispozitiune al Ministe-
rului de Finante pentru plata unui surplus de im-
pozit, nu este o-interpretare bzazatd pe o ardumen-
tafic decisivd, fiindci consecinta admiterci ei, ar
fi in confrazicere cu alte legi, si ar abroga catego-
ric dispozitiuni importante din legea de urmadrire.
_ Ca facerea legei de urmadrire in ceiace priveste
pesibilitatea infroducerei si a unei acfiuni pe cale
cortencioasid contra actelor de urmadrire facute pe
baza ei, isi are explicafia in faptul cd in legea de
urmérire legiuitorul neavénd si se ocupe decét de
procedura de urmat in materie de urmaérire, el nu
~a putut prevedea si alte cii de atac, pe care legi
. posterioare ei le-ar fi putut prevedea penfru cei
.pretingi vatamati in vre-un drept al lor,

Cé dacd s’ar admite, cd se pot ataca si pe ca-
lea previzuti de art. 1 actele de urmadrire ce sunt
susceptibile de a fi anulate si pe calea actiunei
prevazufe de art. 34 din legea de urmdrire, atunci
aceastd interpretfare ar veni in conirazicere «i
cu prnicipiile generale din procedura civila, tn ceia -
ce priveste organizarea judecdtilor, cici in dreptul
comun general nu se prevede pentru valorificarea
unui drept decal o singurd cale la o singurd in-
stantd competinte, cu drept de apel la instanta
superioard si cu o singurd procedurd de urmat, pe
cdnd pentru anularea unui act de urmadrire facut
pe baza legei de urmdrire ar exista doud instanfe
absoluf diferite de a le. judeca si fiecare dupd o
procedurd speciala, adicd partea vatamatd printro

"urmadrire ar pulea si uzeze, dupd simpla sa voe,

sau de calea confestatiunei prev de art. 34 din le-
dea de urmdrire, sau sd se adreseze prin o actiune
in contencios inainfea Curtii de Apel, procedurd
neprevizutda in dreptul comun si care, in lipsa
unei dispozitiuni precise din lege, nu poate fi ad-
misd numai prin simpla interpretare data unui text
dn lega contenciosului, bazati pe cererea lui.

(Ca, de asemenea, aceastd interpretare ar avea
de efect si ci o mare parte din dispozitiunile pro-
cedurale din legea de urmirire si fie implicit abro-
gate, pentrucd in legeae de urmirire este previzut
prin art. 34, dreptul pentru cel ce se pretinde vi-
tdmat prin o urmairire ilegali, se poate face con-
testatie la instantele aritate in lege, insd pentru
a evita contestatiunile. temerare cari nu ar fi fi-
cue decat in vederea de a intarzia plata debitului
citre stat si pentru asigurarea incasidrilor s'a pre-
vizut prin legea de urmirire un termen scurt de
10 zile numai, inlduntrul ciruia se poate introduce
contestatie, cum si obliﬂatia pentru contestator de
a fi justificat tot in acest termen. si depunerea
sumei urmadrite.

Ori dacid cel urmadrit are putinta si atace si

pe calea contenciosului administrativ aceasti ur-

marire, dispozitiunile acestea de proceduri luate

‘de legea de urmairire nu si-ar mai putea avea a ~p‘1i-

carea, cdci in legea contenciosului nu este previ-
zuti d1°40021txa de a se depune suma urmiriti.

C3 este inadmisibil, a se crede, cd din sim-
pla ticere a art. 1 din Iegea contenciosului, fara sa
existe vre-o alta dispozitie, ar reesi ci ar fi inte-
les autorul legei contenciosuluj si abroge dispozi-

tiunile de asa mare interes pentru Stat, prev. in

legea de urmadrire, ci este logic si rational a admite
numai ca legiuitorul contenciosului nu a facut nici
o mentiune despre drepturile ce avea deja de-
schise o cale de atac, contra actului arbitrar, si
u a legiferat decat pentru acele drepturi cari nu
aveau nici o cael deschisd penfru a fi aparate.

Ci, dar, Curtea de Apel a dat o rea interpre-
tare a art. 1 din legea contenciosului administrativ
si numai cu exces d., putere a putut admite, ca
tiind bine introdusa pe calea contenciosului admi-
nistrativ actiunea intimatului ficuti contra actu-
lui de dispozitiune a Ministterului de Finante pen-
tru incasarea unui surplus de impozit, -astfel ci
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primul motiv de casare fiind fondat, recursul cati
a fi admis si in fond a se respinge actiunca ca
inadmisibild, fiind fird interes a mai discuta si
motivul IL |

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Seetia 1.
Dec. Nr. 921 din ¢ vlic 1931. Pres. V. Sandor, consilier

Hotdrare definitivd datd in materie de stare civild.
In ce masurd are puterea lucrului judecat.

Potrivit disp. art. 5 din legea din 12 Decem- v,

brie 1923, hotiarirea definitivd pentru constatarea
mortii prezumate, tine loc de act de moarte si va
fi inscrisi dupd cererca piartei interesate, sau din
oficiu, in registrul de morti de unde rezulta cai,
~ hotirdrea odati devenitd definitivi, a dobandit
autoritate de lucru judecat si numai in cazurile
previizute de art. 7 din lege, adicd cind dispdrutul
se reintoarce sau se dovedeste existenta lui, efec-
tele hotitrdrei prin care s'a declarat moartea pre-
zumate, vor inceta si hotarirea definitivi. va i
revizuitd dupa cererea celor interesati sau a_pro-
curorului, cu aceiasi proceduri sl aceleasi cdi de
abac, cu care a fost data.

Prin urmare in spetd infrucat nu esfe vorba de
reintoarcerea dispirutului si nici de stabilirea exi-
stentel lui, ci numai de stabilirea, prin martori, a
-datei mortii lui, spre a se modifica acea stabilica
prin hotirarea primid care a rimas definitivi, acea-
sta nu se poate face cici s'ar viola disp. art. 5 si 7
din suszisa lege; deci bine Tribunalul a respins
Aaspellul confirmind hotirirea primei instante cu
privire la stabilirea datei morte1 prezumqte a
numitului. :

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE, Sezctia 1ll-a
Dee. Nr. 202, Dos. Nr, 1529-931. Presed. Ar. Alexandrescu

Prezumtia stabilitafei in functiune. — Incadra-

rea conform legei de organizare a ministerelor

constitue o prezumfiie de definitivare a functio-

narului? — Art. 199 din legea le org. a Min. si 64
din legea Statutului functionarilor.

Avind in vedere ci, Curtea de Apel, prin
considerentele sale, motiveazi, ci intimatul ar fi
dobandit stabilitatea sa in functiune pe baza art.
6 din lege si 48 din regulamentul Statului func-
tionarilor publici, prin faptul ci Ministerul prin
decizia No. 118.530 din 1931, in urma hotirarei
Comisiunei instituitd conform ‘art. 199 din legea
de organizare a Ministerelor, 'ar fi incadrat ca
impiegat cl. I-a in serviciul exterior la circ. Deva.
’ Considerdnd c¢i, Comisiunile intituife con-
form art. 199 din legea de organizare a Minisfere-
lor, au avut atributia limitatd numai la incadrare
si reprtizarea functionarilor din Adminisz‘ratia
Centrla si Exterioard a Ministerelor in functiu-
nile stabilite prin lege’ si regulamentul ei de apli-
care, iar nu sd se pronunfe si asupra definitivarei
lor in functiune care este de competinta exclusivi
a Comisiunei de propuneri si inaintari, previzute
de Statutul functionarilor publici.

Considerind c¢d prin art. 64 din Statutul func-

_facto degajat de orice
'ca'cela a ministrului in fata parlamentului ? “

tionarilor publici, se prevede ci sunt stabili, func-
tionarii care-la data punerei in aplicare a acestei.
legi, au avut o vechime de 5 ani, sau daca nu, au
avut aceasti vechime si indeplinesc conditiile de:
admitere, s’'a pronuntat asupra definitivirei lor
Comisiunea de propuneri in inaintari. C

Considerind ci in spetd stabilindu-se atat din
decizia Curtii, cat si din actele dela dosar, ci inti- -
matul nu a avut la punerea in aplicare a statutu-
lui functionarilor publici 5 ani impliniti in func-
tiune si ci nici Comisiunea de propuneri_ si in-
naintiri nu s’a pronunfat asupra definitivirei sale .
in functiune, deci in conformitate cu sus citatul-
text, €l nu avea stabilitatea in functlune si cid
aceasti situatie Ministerul putea si-i reducid pos-
tul siu pe cale bugetari.

Ci dar Curtea de Apel decizind ci 1nt1matu1
a avut stabilitate in functlune si ci Ministerul nu .
putea si reducdt postul siu pe calea bugetari, cu
exces de putere a violat dispozitiiunile art. 64 din -
Statutul functionarilor publici si a dat o .gresitd
interpretare art. 199 din legea de organizarc a Mi-
nisterelor, incdt motivul de casare fiind fondat,

recursul urmeazi a se admite, iar in fond pentru
aceleasl motlve actlunea se resplnde

INFORMATIuNI

Din strainatate
Regt‘thul administrativ si dreptul englez

Intr'un articol bogat in exemple bine alese pe
care il publicd ,,Revue du droit public et de la sci-
ence politique en France et 4 I'étranger” d. P. Ba-
ratier studiazil ",,Regimul administrativ si dreptul -
Englez.” Dela inceput se pune marea antitezia a
conceptiilor juridice britanice si continentale. Du-
pid dreptul Englez dupia cum l-a proclamat Dicey,
dreptul administrativ al tipului continental este
‘1rlncomplalt1bdl cu regimul legalititei prup'ru A An-
glei

»Regimul legei, zyi‘ce el, princi«piul eg<a1it§1tei a

~tuturor in fata ei nu s'ar concilia cu existenta’

iumunititui sau al garantiei asigurate functionari-

for, nici cu ]urlS'dlctlla autonomi a trlbunale)lo‘r ad- - -

mnistrative.“

Insi; si in aceasta consisti interesul stu»dlulul
d-lui Biaratler, Amnglia-a trebuit si recunoasci ,ci
oarecari servitori ai Statului nu ar putea fi urmai-
riti pentru actele ficute in exercitiul functiei lor;
cum este cazul ]udeCdtOJtl‘lOI‘ oflt;eulor de po'htl.,,
a adentllor viamali si ai regiei.’

De acolo rezulta ci in alte cazuri, acolo u\nrde
functionarul britanic rispunde personal, ca si indi-
vidul, de daunele cauzate prin executia unui ordin
de serviciu, ,,administratia nu se gidseste ipso’
responsablitate, afard de

Jurisprudenta consacrid, in sfarsit, iresponsa-
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bilitatea puterii publice: ,,Coroana incapabili de-

a comite sau autoriza un delict civil, nu poate fi
condamnat a-si tine angajamentele contractuale de
cit in misura in care ea consimte.”

Aceasti cnonceptle care este bazati pe prin-
onplutl mltnall cd regele nu poate nici si autorizeze
nici’ s sdvarseascd o nedreptate, va piarea foarte
rigidd unui lector continental si unui lector fran-

cez in particular, Consiliul de Stat Francez fiind d! 1 d , 1l ; T
nistrativ integral, cu garantiile si controlul siu,

mai liberal decat justitia englezi.

Ceeace a coniribuit la formarea doctrinei bri-
tanice, este ci in ochii unui supus al Majestitei
Sale britanice un judecidtor administrativ apare ca
fiilnd parte in procesul angajat contra Coroanei.
El este functionar inmainte de a fi magistrat. Insi,
dupi pidrerea d-lui Baratier, 'u:de‘ dtorii de drept
comun ar fi impovirati daci 11 sar atr1bu1 si pro-
cesele administrative.

,Parlamentul a fost constrans de imprajuriri
de a atribui competenta in aceasti materie orga-
nelor administrative sau comisiunilor spechale.
Aceste atributiuni quasi judiciare au fost incre-
dintate ‘institutului ,,Education Commission“, ,,Na-
tiomal insurance commissionners”, etc. Cecace este

mai grav este c¢i. deciziunile lor sunt de cele mai

multeori definitive, nefiind acordat nici o cale de

recurs partlculla*rllor 1~a trlbun'ale'lc de ordin judi-

ciar.“

Ceva miai mult continud dl. Banatler cel va-
tamat este adesena impis d= muarile ChStthH
de procedura. T

,,Coroana se bucurdi de¢ privilegiulide alnu
pliti propriile sale cheltueli. Este adevirat, ci nu
ar-fi tocmai complezant ca ele si fie impuse ad-
versarului. In practici cel ce este in conflict cu
coroana trebue, oricare ar fi sfarsitul conflictului,
sd pliteasci propriile sale cheltueli“ cu toate ci
acest principiu a fost atenuat in ulne,(lc cazuri prin-
tr'o lege recenta.

Cum dreptul englez ignord jurisdictiunea ad-
ministrativi si cd puterea executivid este contro-
lati exclusiv de Parlament, regulile edictate de pu-
terea executivia scapd cu totul controlului justitici
de -drept comun. . .

,,Or, acest ,jrules and orders® se itnmulltest‘e

“de ¢ativa ani cu o rapiditate nelinistitoare“. DI.
Baldwin a semmalat,
jorare. \

Foarte adesea ori, Pvarlamentul a edictat astfal
de dispozitiuni ,ci a pus tot mai mult la adipost
puterea executivid, de orice acuzatrunp de ileg ‘.a'li-
tate.

Toate aceste probleme care sunt rezumate aci
pe scurt, nu au fost lipsite de preocuparea juristi-
lor engllrez si opiniunea publicd se alarmeazid fiind
ci particularitatea sistemului traditional se mani-
festd foarte clar. Se simpte necesitatea unei pro-
funde reforme. S'a si propus proecte peniru a pa-
‘ra aceste inconveniente,

~“In realitate, conchide dl. -Paul Baratier, nu s’a

P
S0t

in anul 1929 ‘ acaasttﬁ' iwnvo"ri-

ficut nimic, cu toate ci problema, dat fiind carac-
terul siu tehnic, nu este dintre acelea care pasio-
neazi masa electorald. Totusi parlamentul brita-

. mic va trebui mai curdnd sau mai tarziu si rezolve

aceastd problema dacd se ingrijeste si scape de
o dictaturdi administrativi infinit de apisitoare.”
Englezii vor trebui sd aleagd intr’o reintronare a
puterii lor judecidtoresti in cadrele regimului tra-
ditional de legalitate si stabilirea regimului admi-

dsea cum functxone»aza pe Continent.

(,Le Mois“)

— Reforma electorald in Brazilia. — Un pro-
ect de reforma electorali, supus guvernului, pre-
vede sufragiul universal dlyrec't votul secret, re-
prezentarea pmportlo«ma\la votul femeilor si vali-
darea mandatelor numai de autorutatea judeci-
toreasca, .
- ]

Legi aparute

Orariul stabilimentelor comerciale,
Nr. 120 din 26 Maiu, pag..3411. ‘
) Lege pentru modificarea legii asiguririlor so-
ciale si extinderca ei partiali pe intreg teritoriul -
tirii, M. Of.-Nr. 122 din 28 Maiu, pag. 3142.

Norme pentru protestul efcctelor de comert,

M. Of

‘M. Of. Nr. 123 din 30 Maiu, pag. 3466. .

Tarif postal, telegrafic, telefonic, etwc si rédlo-
fonic, M. Of. Nr: 123 'din 30 Maiu, pag. 3477

Regulamentul pertru organizarea corpului

' :statlstmc:lemlor M. Of Nr. 123 din 30 Maiu 1932,

pagina 3466.

Lege pentru situatia in armati a mstru)r‘torl-
lor de educatie fizici, M. Of. Nr. 123 din 30 Maiu,
pagina 3468.

‘Lege pentru modificarea tarifului vam':tl de
import, M. Of. Nr. 123 din 30 Maiu, pag. 3468.

Stagiul militar al elevilor Academiei de arhi-
tecturd, M. Of. Nr. 124 din 31 Maiu, pag. 3514.

1. Lege pentru organizarea aeronauticei, pu-
blicati in M. Of. Nr. 129 din 5 Iunie, pag. 3595,

2. Lege pentru modificarea org. Ministerului.

-Armatei, pub in M. Of. Nr 132 din 8 lunie, pa-

dina 3676
3. Decizie pentru punerea in aplicare a legii

-pentru modificarea asiguririlor sociale, publ. in

M. Of. Nr. 132 din 8 Iunie, pag. 3695.

4. Decizie pentru interpretarea art. 24 din le-
gea vianatului publ. in M. Of. Nr. 133 din 9 lunie,
pagina 3715. _

5. Decizie pentru admlmstratlwa controlul si -
incasarea veniturilor provenite din apele de
munte, publ. in M, Of Nr. 133 din 9 lunie, pag.
3715.

6. In~stru\ct1un1 pentru a'.plicareva legii cumulu-
lui, publ. in M. Of. Nr. 139 din 16 lunie, p. 3850
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Nr. 942-1932 f. . |

- PUBLICATIE DE LICITATIE °

In chestia- de executie ,,Lipusana Soc. An.
din Targul Lapusului contra Biile Stoiceni Soc.
Anonima din Targul - Lipusului, judecitoria a
ordonat licitatiunea in baza supraofertei asupra
imobilelor situate in comuna Stoiceni circum-
scriptia judecdtoriei Targul Lipusului, cuprinse
in cartea funduari a comunei Stoiceni, Nr. coalei
37, numerii topografici urmitori :

151, 152, 153, 232, 233, 1443—1447, 1469—1472,
1492—1509 150 154/1 155/1 156 1, 204—206 207/1,

207/2/2, 208— 214 214a/2, 215—21 7, 215a/2
218/2, 219/2, 220;2. 221/1/,, 221/2/2 222/‘/2,
222/2/2, 223—229, 223a, 224a/1, 224a2,
230/1, 231/1, 234 2 235,2, 236/2, 237/2 238/2,

239/2, 240/2, 241/2, 241a/2, 242/2, 24222, 243/2,
243a/2, 244 2, 245/2, 246, 247/1, 247a/2, 249, 250/1,
250a/1, 252, 253/1, 253a/1, 255, 256/a, 1510—1513,
1511/a, 1511/b, 1371, 1372/1, 1379/b, 1379/a, 1487,
1391/2, 1408/2, 1391/1, 1408/1, 1374—1376, 1427—
11432, 1432a, 1432b, 1433—1440, 1435a, 14383, 1440a,
| 1442/2, 1441, 126/2, 478a, 1364, 1365, 124, 125, 113,
118, 119, 127, 128, 138,1, 148, 251, 254, 256b, 257,
268, 269;1, 280a, 281, 282, 258, 273, 274, 1527, 1527a,
1152, 117/2/2, 137, 1448, 1449, 1516, 1517, 1519,
1520, 1452, 139, 140, 138/2, 13222, 142, 143, 145—
147, 266, 267, 272,1, 272/3, 278a, 279a, 283a, 283a/2,
265, 130, 148/1, 148/2, 1522, 1316, 1523, 506/1,
506a/1, 1048/1, 1049/1, 1049a/1, 1346a, 1347a,
1423, 1423a, 131, 134, 1515, 157, 165, 167, 159,
160, 162, 1518, 1514a, ' 1514/2, 154/2,  231/2,
1488, 1489, 155/2, 156/2, 230,2, 1400, 1377,3, 1378

cum i 13 case cu 51 camere, ardtor, finatd, pi-

sune, pidure, gradini; in total 150 jughere 963
© stp. in pret de strigare de 71.500 lei cu sustinerea
dreptului uzufruct viager \asu'p‘rla Nr. top. 159. 160.
162. a lui Anton Dochie in 1/6 parte.

~ Asupra Nr. top. 1518 a lui Griguti Titiana
in 1/2 parte.

"~ Asupra Nr. top. 1515 viduvei Iesenac Gi-
zella. :
Coala Nr. 117; Nri. top. 161. 163, fanat 316

stp. una jumditate patrte in pret de 220 lei.

Coala Nr. 119, Nri. top. 415. 417. 420, 507,
508, 552. 561/1,- 568. 768, 879, 930 1275, 1277, 1385,
1386 1399, 1400 18/800 parte in pret de 150 lei.

Coala 120, Nri. top. 641.677, 18/748 parte, in
pret de 100 lex
~ Coala 129, Nrii. top. 1490 1491, fanat 641 stp.
7/8 parte, in :pret de. 165 lei.

Coala 139, Nr. top. 1451, fanat 340 stp.
parte in pret de 55 lei. ‘

Coala 140 Nr. top. 269/2., 271, 336. Un . jugir
950 stp. 1/2 parte in pret de 440 lei. Coala 154
Nr. top. 1424 aritor 2 jughere 1340 Stp. 1/2 parte

1/2

in pret de 550 lei coala. Nr. 155 Nr. top. 1484, 67 -

stp. 1/3 parte, in pret de 10 lei, cu sustinerea uzu-
fructulm lui Grigutd Titiana in 1/2 parte, coala

iimiiainid S
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156, Nr. top. 1514; fanat 92 stp. 1/2 parte in pret
de 22 lei.

Coala 157 Nr. top. 129, 543 stp. in |pret de
132, 1/2 parte cu sustinerea 1/2 parte a uzufruc-
tului viduvei Perhaite Ileana.

Coala 209 Nr. top. 1450, 287 stg. 1/2 parte,
in pret de 110 lei, cu sustinerea 1/2 parte a uzu-
fructului Griguti ‘Catalina si Titiana, coala 253
Nr. top. 137, 1317-a, 467 stp. 1/4 parte in pret de
55 lei, cu sustinerea uzufructului Griguti Melente. -

Pentru incasarea creantei de lei 189.000 si
accesorii; a Bincei ‘Albina S. A. Sibiu de lei
2.098.100 lei si a Bincei de Scont si Schimb din
Ardeal de 50.000 lei si accesorii.

Licitatia se va tinea in ziua de 27 lulie 1932
ora 9 a. m., in localul Oflcmlux Cartu Funduare,
usa Nr. 13.

Imobilele nu pot fi vanidu%te pe un pret mai
mic decit pretul de strigare. '

Cei cari doresc si liciteze sunt datori si de-
poziteze la delegatul judecdtoresc 10 la suti din
pretul de strigare in numerar sau in efecte de
cautie, socotite dupi cursul fixat in art. 49 al legei
executionale sau si predea chitanta, constatind
depunerea judecitoreste prealabild a garantiei
si si semmneze conditiunile de licitatie.

Cel care a oferit pentru imcbil un pret mai
urcat decat cel de strigare daci nimeni nu ofera
mai mult — este dator si- intregeascd imediat
10 la suti din pretul oferit.

Judecitoria rurald Targul Lapueulw, Sectia
cf. la 15 Iume 1932,

“judecitor (ss) Bérsan ‘q
Romania
PRIMUL PREZIDENT
' : al

INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE.V

Nr. 12.071 — 5 Iulie 1932.
Domnule Presedinte, R
Rispunzind adresei Dvs. Nr. 103-932, am
onoarea a vi face cunoscut ci la toate sectiunile -
Inaltei Curti de Casatie, termenele pentru jude-
carea recursurilor primite dela instantele de fond,

~se pun din oficiu, fird a fi necesard vre-o inter- -

ventie a pirtilor sau a reprezentantilor lor, in ca-
zul cand taxele de timbru, portirei si porto postal
sunt achitate in intregime, sau depuse in timbre
de valoare corespunzitoare. -
Prim Presedinte, ss. D. Volanschi
Prim magistrat asistent, ss. mderc1frabnl;
Domniei-Sale ]
Domnului Prim Presedinte al Curtu de Apel Cluj,

Sectia. I-a.

Pentru c‘onformntate. V. Lupas
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