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A  m u r i t  m a g i s t r a t u l  r e g e n t  B u z d u g a n

Steagul Tării Româneşti se ridică din nou cernit, pentru a exterioriza durerea ce a cuprins fiinţa 
acestui mult încercat popor, atât de cuminte şi atât de adânc ascultător menirei lui!

Un neam întreg treamură sub înfiorarea unei dureri care a cuprins inimele tuturor, dela un capăt 
la altul al tării! * ............ • • • ‘ —

Se pare că o fatalitate neîmblânzită îl urmăreşte dela un timp; fatalitate care îşi afirmă putereă-i 
magică pentru ă evidenţia şi mai mult virtutea lui. , '

Bătrâni sfetnici; spirite create şi împărtăşite de ambianţa unul idealism cutat, au fost tot atâtea 
genii bune, caractere solide, pe cari sita vremii, în veşnica ei cernere, le mai păstrase drept mentori pentru 
generaţiile noul. Figuri frumoase, reprezentative ale unei generaţii, ce încet, încet ne lasă! Ce pilduitoare a fost 
şi este munca lor trudnică, din care ori cine "poate vedea înfrăţirea într’o dreaptă armonizare a muncei lor 
titanice cu acel spirit cu totul desinteresat, acel de a te simţi în slujba tuturor! In concepţia lor pornită dintr’o 
raţiune curată şi dreaptă erau departe de atmosfera bolnăvicioasă de caractere a unui arivism bolnav prin el 
însuşi, care pare-se că stăpâneşte întreaga raţiune de a f i  a epocei de azi.

Un spirit mare — comoară a naturei — format şi călit în spiritul şi atmosfera dreptăţii, dozat cu 
un caracter ferm, era predestinat ca să ocupe un loc de frunte în complexul activităţii societăţii româneşti. 
Ajuns la treap\a cea mai înaltă a slujitorilor dreptăţii pe care a ilustrat’o cu ştiinţa sa adânc pătrâuzătoare, 
şi-a continuat-o ca sfetnic direct al Tronului şi ca factor determinant Consti uţional, apogeul magistraturei!

Iată Omul pe care-lplânge — în durerea iui mută — un întreg neam!
Câtă modestie în toată desfăşurarea muncei lor tenace! Cu toate acestea viaţa de toate zilele cu 

preocupările-i meschine — determinate de atât de multiple cerinţe, multiple prin numărul şi calitatea lor  — ne 
ţine departe şi în imposibilitatea de a vedea aureola care încununează atâtea frunţi gânditoare. Târâţi în 
vâltoarea unui pozitivism exagerat, nu suntem în stare să ne ridicăm până la idealismul curat pe care totuşi, 
Ei, figuri din alte vremi îl împrăştie, ca o iradiare binefăcătoare prin liniştea transcendentă a lamei din care porneşte.

Toate acestea se văd, se cunosc acum! ■
Pe fruntea — azi încremenită de atingerea veşniciei — nu se vede nici o cută. Dinnăiintrul ei, din 

acea lume lăuntrică gânditoare, iradiază puterea unor gândiri puternice, stăpănitoared omagiului unei dureri 
mute obşteşti.

Poporul Român îşi scrie ăstfei epopeea! In cele mai grave nenorociri, ori cât de surprinzătoare ar 
f i  prin spontaneitatea lor, îşi stăpâneşte durerea într’un mutism încăpăţînat, dar raţiunea nu şi-o pierde. Atunci 
este mai lucid, spiritualiceşte este mai clar văzător şi e mai stăpân pe raţiunea care-ţ pune mai aproape de realitate.
'■ :• Cu toate acestea să nu uităm, că din fiecare ungher al acestei ţărişoare pot răsări spirite divergente 

intereselor noastre, spirite cari stau la pândă şi caută să speculeze orice momeni’ de ezitare sau de indolenţă 
din partea noastră, şi punând stăpânire pe spiritele slabe să pună în cumpănă însăşi existenţa Statului.

■ Pasiuni, credinţe de orice fel, interese colective sau individuale, trebuiesc topite la un loc în ideea 
existenţei si salvgardărei fiinţei Statului, singura care trebuie să fie preocuparea tuturor; şi aceasta cu atât 
maimult, cu cât se pune în joc una din cele măi.grele şl serioase probleme. “ . ! "

<; Nu ne rămâne altceva de făcut, decât, ca durerea de acum-— ori cât de profundă este — s*o 
înnabuşim în raţiunea siguranţei de azi si de mâine a Statului! *■ ’

Să ne mângăe credinţa căcel ales urmaş a i neuitatului dispărut, tot reprezentant al magistraturei, îl 
va urma continuându-i muncă fără preget pentru consolidarea Statului şi întărirea naţiunei românei.'

. Ardealul Juridic,

i
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Chemarea In garanţie
Condltlunl de admisibilitate

CHEMAREA IN GARANŢIE ;
Am căutat, pentru complecta lămurire a aceste) che

stiuni, să împart studiul condiţiunilor de admisibilitate 
a cererei de chemare în garanţie, în două p ă rţi: a) partea 
referitoare la chiar fondul chestiunei şi b) partea referi
toare la forma pe care trebuie s’o îndeplinească Gererea 
aceasta, din punctul de vedere pur procedural.

Dacă, în ce priveşte această de o doua formă sub 
care se prezintă discuţiunea — adică acele condi(iuni 
de îndeplinit din punct de vedere pur procedural — 
mare dificultate nu prezintă chestiunea, textele de legi: 
Art. 89 Pr. Civ. Trans. şi corespunzătorul său Art. 112 
şi 113 Pr. Civ. Rom. pentru judecătorii şi Art. 9, 10, 
11, 30 şi 31 din legea privitoare la unificarea unor dis- 
poziţiuni de procedură Civilă şi Comercială pentru 
.Tribunale şi Curţi, fiind complect lămuritoare, mai ales 
că la toate acestea se adaugă o jurisprudenţă bogată. 
Deci aplicabilitatea lor, considerate sub acest* raport, nu 
mai poate da naştere nici unei controvese.

Cât priveşte prima parte a chestiunei; aceasta fiind 
mai subtilă, prin forma sub care se poate prezenta şi 
pune în discuţiunea părţilor litigante, poate şl e suscep
tibilă să dea naştere la controverse, fără ca totuşi, che
stiunea să fie precizată într’o formă juridică reală şi prin 
aceasta, perfectă.

. Ce conţine Art. 89 Pr. Civ. Trans.? Enunţă: „ ..p a rtea  
Care crede că ar'pierde procesul, poate • valorifica o pre
tenţie de garanţie sau de desdăunare, contra unui terţiu, 
sau care s’ar teme de'pretenţia unui terţiu, în cazul când 
ar pierde procesul; sau mai departe : „acela care este dat 
în judecată pentru o pretenţie pe care o pretinde şi terţiul 
pentru sine, poate să cheme în garanţie pe terţiu . . .  “. 
Cam tot în acelaşi sens e şi cuprinsul Art. 112 Pr. Civ. 
Rom, Cât priveşte legea privitoare la modificarea şi uni
ficarea unor dispoziţiuni de procedură civilă şi comer
cială, e şi mai laconică din acest punct de Vedere. Cred 
eă sub acest raport, lipsa constatată constituie o lacună 
a legiuitorului, lacună care se va evidenţia tot mai mult, 
când aplicaţiunea ei se va pune în concordanţă cu reali
tatea.

Prin urmare, din examinarea textului sus menţionat, 
se desprinde cazul a două ipoteze de drept când una din 
părţile litigante, pot şi au dreptul de a recurge la calea 
procedurală a chemării în garanţie: întrevederea unei 
posibilităţi de pierderea cauzei cu asigurarea reparării 
daunelor sau păstrarea unei garanţii — şi într’un caz şi 
în altul, echivalentul daunei ce ar deriva din şi cu oca- 
ziunea procesului —; în a doua ipoteză, obţinerea unei 
hotărlri opozabilă şi terţiului care-şi valorifică o aceiaşi 
pretenţiune pentru o aceiaşi creanţă. Aci at fi cazul mai 
de grabă al unei intervenţiuni principale, reglementat de 
Art. 82 Pr. Civ. Trans.

Forma sub care se prezintă aceste două ipoteze de 
drept şi care rezultă din redacţiunea textului sus men
ţionat, ese foarte elastică şi poate fi susceptibilă de multe 
interpretări. Admisibilitatea lor sub această formă, ar 
putea duce la sdruncinarea principiului generalmente 
admis „fără interes, nu există drept la acţiune“, axioma 
dreptului de a acţiona în justiţie, care este concretizată 
în dispoziţiunile procedurale ale Art 71 Pr. Civ. Trans.

Formula pe care se sprijină acest principiu nu tre
buie considerată — vorbind din punctul de vedere al prin

cipiului în sine — ca fiind invocat de parte. Interesul 
în acest caz, în această situaţiune specific juridică, tre
buie să se refere, mai mult, trebuie să derive dintr’un 
raport de drept pur contractual, prezentând un nex juri
dic imediat faţă de dreptul litigios, care face obiectul pro-: 
cesului principal.

E drept că raţiunea de care au fost conduşi legiui
torii celor două articole procedurale, când au admis şi 
au căutat se reglementeze ■— în mod uniform aproape — 
chestiunea chemării în garanţie, a fost pornită din spiri
tul unei mai bune şi mai precis salvgardări a intereselor 
patrimoniale ale părţilor din procesul principal, salvgar
dare obţinută atât prin garanţia imediată pe care o vor 
putea avea în caz de pierderea procesului, dar şi prin 
faptul că litigiul se va putea soluţiona complect, terţiul in
trodus în cauză prin chemarea lui în garanţie, va intra 
odată cu aceasta în întregul angrenaj al procesului prin
cipal, toate actele procedurale şi hotărârea adusă fiindU-i 
în totul opozabile; iar din punctul de vedere al admini
strării justiţiei se va evita contrarietăţile de hotărâri.

Dar tocmai din acest punct de vedere, şi anume al 
raportului de drept, care trebuie să existe între dreptul 
litigios şi dreptul uneia din părţile litigante din procesul 
principal, care recurge la mijlocul procedural al chemării 
în garanţie, pune în discuţiune şi consideră ca fiind de 
o absolută necesitate existenţa acestui drept specificat mai, 
sus. Şi pentru ce este necesară existenţa acestui raport 
de drept obligaţional, pe care textele analizate nu-1 pre
scrie?

De regulă generală — şi după cum rezultă şi din 
textele Art. 89 şi următorii Pr. Civ. Trans. şi Art- 112. 
Pr; Civ. Rom. > precum şi Art. 30. din legea privitoare la 
modificarea şi unificarea unor dispoziţiuni din procedura 
civilă şi comercială — cererea de chemare în garanţie, 
urmează a se judeca odată cu procesul principal cu care 
e şi conexat; excepţie fac unele cazuri specifice.

Un drept — indiferent de natura lui — derivat sau 
născut din raporturi juridice diferite, când va fi cazul 
de a fi valorificat în justiţie, diferite vor fi şi probatoriile 
pe cari se sprijină şi cari vor fi a se administra. Ce 
va rezulta de aci, dacă se va admite fără nici un alt 
Criteriu, decât doar numai textele menţionate de proce
dură, cererea coprigonitorului interesat referitoare la 
chemarea în garanţie a terţilor?

După cum rezultă din cuprinsul acestor texte proce-, 
durale, procesul principal va trebui să sufere multe ter
giversări necesitate de procedura- administrării probelor 
propuse pentru valorificarea dreptului pretins ori opus 
pe calea cererei de chemare în garanţie, în contra ter-- 
ţiului chemat; aceste tergiversări, vor fi fatal să se în
tâmple, mai ales atunci când raportul de drept dintre 
partea coprigonitoare şi terţiul chemat nu va avea nici 
un nex juridic în ce priveşte fondul litigiului procesului 
principal, şl diferit fiind acesta, diferite vor fi şi proba-: 
toriile ce urmează a fî administrate.

Prn urmare de aci rezultă că instanţa de judecată, 
în mod implicit ar impieta asupra dreptului părţei liti
gante din procesul principal, întru cât ar fi pusă în situa
ţia de a suporta dificultăţile provocate de lucrările pro
cedurale necesitate de cererea de chemare în garanţie. . 
Ori, pentru ce această restricţiune în valorificarea unui 
drept pe calea justiţiei, atât timp cât nu există nici un 
raport de interdependenţă, eare să stabilească o finali
tate între cele două de drept, ale colitigantului din pro
cesul principal şi terţiul chemat în garanţie; fiecare fiind
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juridiceşte, de sine stătător. Numai existenţa acestui ra
port de interdependenţă, deci numai In virtutea acestei 
finalităţi juridice, poate determina şi pune în discuţiune 
opozabilitatea lor şi limita acestei opozabilităţi, indiferent 
dacă aceste drepturi derivă din contract, corectivul său, 
quasi-contact, quasi-delict sau lege. Acestea sunt singurele 
cazuri legale, în urma câroTa se poate ajunge la această 
interdependenţă, in virtutea căreia urmează a se consi
dera ca făcând parte "din complexul. juridic obligaţional 
al întregului proces, şi raportul obligaţional al terţiului 
chemat în garanţie.

Un exemplu va fi edificator, pentru dcmonstarea celor 
susţinute până acum: reclamantul — cumpărător al unui 
imobil — cheamă în judecată pe pârât — vânzătorul ace
stui imobil — pentru ca aceasta să fie obligat de a 
suporta şi dispune degrevarea imobilului de toate sarci- 
nele cu care era grevat la închcerea contractului de vân- 
zare-cumpărarc, şi în care se stipulase expres această 
obligaţiune a pârâtului vânzător. Procesul se naşte pentru 
nerespectarea acestei obligaţiuni de către vânzătorul 
pârât. Acesta din urmă, sub motiv că a încredinţat su
mele respective diferitelor persoane în scopul de a achita 
toate creanţele — fără însă ca acest lucru să se fi speci
ficat în contractul intervenit între părţile litigante — şi 
întrucât aceştia nu au executat mandatul dat, cere che
marea lor în garanţie, penru ca responsabilitatea lor izvo
râtă din cest mandat, să fie discutată în procesul prin
cipal şi să se stabilească concomitent cu aceasta.

Pentru ca cererea pârâtului, în ipoteza de faţă, refe
ritoare la chemarea în garanţie a acestor persoane, să 
fie admisibilă, ar fi trebuit ca: mandatul dat lor de a 
achita creanţele ce grevau imobilul în chestiune, să fi fă
cut obiectul unor stipulaţiuni în contractuh-de vânzare- 
cumpărarc intervenit între părţile colitigante al procesului 
principal; sau în cel mai rău caz, să se fi prevăzut în 
contract — fie chiar in mod stereotip şi ipotetic — acea
stă dispoziţiune. Prin acest mod, reclamantul — cumpă
rătorul imobilului ar fi fost pus în situaţiunea de a se 
supune acestor dispoziţiuni tde un caracter atât de alea
toriu prin riscurile cari ar fi derivat din această situa- 
ţiunc, pe care şi-ar fi creat-o singur.

Natural că în acest caz, ambele acţiuni ,atât cea care 
face obiectul' procesului principal, cât .şi aceia rezultată 
din chemarea în garanţie, fiind într’un raport de interde- 
pendeţă, se vor putea, şi trebuie să fie judecate conco
mitent: reclamantul nemaiputând obiecta că poate fi pre
judiciat în ce priveşte valorificarea drepturilor lui prin 
tergiversarea soluţionărei procesului. Acelaşi probatoriu va 

.servi pentru dovedirea ambelor acţiuni; în plus, se va face 
dovada încredinţării sumelor respective în mâna terţilor 
chemaţi în garanţie.

Faptul pe care pârâtul din procesul principal, va 
căuta să-l opună chemaţilor în garanţie, e drept că e gene
rator de obligaţiuni, nu va putea fi pus în discuţiune în 
procesul cu reclamantul şi aceasta, cu atât mai mult, cu 
cât acest fapt e personal terţilor, şi nu le poate fi opoza
bil decât numai lor: obligaţiunea lor derivă dintr’un fapt 
delictual, şi nu poate să producă consecinţe de drept de 
cât numai în ce priveşte pârâtul.

Că pârâtul va putea să-şi valorifice drepturile, de 
dăsdăunarc faţă de chemaţii în garanţie, aceasta e foarte 
adevărat, dar nu pe această cale, ci numai pe calea acţi- 
unci principale. Soarta procesului care se va, porni în urma 
acestei acţiuni, urmează a se hotărî cu totul independent 
şi în afară de procesul pendinte între reclamant şi pârât.

şi fără să fie posibilitatea unei contrarietăţi de hotărâri.
De altfel, însuşi legiuitorul celor două proceduri s’a 

arătat mai circumspect, atunci când a fost vorba de admi
sibilitatea cererilor de chemare în garanţie, pentru că 
după Art. 90 Pr. Civ, Trans. şi Art. 112 Pr. Civ. Rom, se 
constată că a căutat să aducă un temperament dispoziţi- 
unilor Art 89 Pr. Civ. Trans. şi Art. 112 chiar Pr. Civ. 
Rom. întru cât a prevăzut că, partea coprigonitoare care 
voieşte a recurge la acest mijloc procedural al chemării 
în garanţie, va trebui să arate temeiul acesteia. In acea
stă privinţă Art. 112 Pr. Civ. Rom. e mai categoric, prin 
faptul că e şi mai explicit şi mai expres când preconi
zează că instanţa de judecată, are dreptul de a cerceta 
şi aprecia temeinicia motivelor cari au dus la formula
rea cererei de chemare în garanţie.

Prin urmare iată că nici legiuitorul nu s’a lăsat se
dus prea mult de sentimentul unei prea mari protecţiuni, 
pe care a căutat s’o acorde părţei coprigonitoare când 
a admis introducerea unor terţe persoane în procesul 
principal prin chemarea lor în garanţie, pentru salvgar
darea dreptului acesteia de desdăunare, prin asigurarea 
pe care i-o poate aduce soluţionarea procesului alături 
de cei chemaţi în garanţie: imediat însă a prevăzut şi 
corectivul —• pornit din raţiunea de justiţie şi echitate —, 
corectiv specificat în dispozijiunile Art. 90 Pr. Civ. Trans. 
precum şi mai precis şi mai concretizat, în Art. 112 Pr. 
Civ. Rom.

Cât priveşte dispoziţiunile Art. un cuprins mai gene
ral şi mai larg ale Art. 89 Pr. Civ. Trans. s'ar părea că 
sunt mai. mult complectate de expunerea de motive, care 
îl însoţeşte. In expunerea de motive se preconizează că, 
cererea; de chemare. în; garanţie, poate avea loc .afară 
de căzui unei valorificări al .unui drept de desdăunare — 
şi în Cazul când, pierzându-se procesul principal, ar ii 
posibil ca şi un terţiu să-şi valorifice un drept asupra 
aceleiaşi creanţe; şi dă ca ex. litigiul dintre comisionar 
şi terţiu, litigiu reglementat de Art. 368 C. Com. Trans. 
întrevăzând perspectiva de a interveni şi comitentul. Ca
zul acesta însă nu diferă de acele reglementate în mod 
generic de Art. 89 Pr. Civ. Trans. Comisionarul şi comi
tentul sunt în raporturi de drept contractual. Acest ra
port de drept e susceptibil de a naşte legături de inter
dependenţă cu toţi acei terţi cu care va contracta comi
sionarul; această situaţiune rezultă mai ales din cuprin
sul Art. 368 C. Com. în al său aliniat ultim.

Legiuitorul român, se pare că a fost mai circumspect 
când a căutat să legifereze chestiunea provocată de ce
rerea de chemare în garanţie, pentrucă, pe lângă latitu
dinea pe care o dă instanţei de judecată de a aprecia 
temeinicia motivelor cari duc la admisibilitatea cererei 
de chemare în garanţie —■ latitudinea acordată prin Art. 
112 Pr. Civ. — după ce prin Art. 113 Pr. Civ. recomandă 
în principiu cum trebuie să se judece, din punct de ve
dere procedural, această acţiune determinată de chemarea 
în garanţie,, şi care trebuie să fie situaţia procesului prin
cipal în urma admisibilităţii în principiu a acesteia vine 
prin Art. 114 Pr. Civ. şi sub forma unor_ excepţiuni pre
conizează că totuşi, acţiunea determinată de chemarea în 
garanţie se va putea jddeca în urma procesului princi
pal, când: , ' .

a) cererea de chemare în garanţie s’a formulat după
apărarea asupra fondului: .

b) procesul principal este în stare de a se judeca şi 
cererea.de chemare în garanţie este de natură de a nu 
putea fi judecată în grabă. Aci este tocmai cazul care
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face obiectul discuţiunei. de faţă.- In acest ,caz„ cererea 
de chemare în garanţie va face obiectul unui proces se.- 
parat şi urmează a se judeca întocmai ca o acţiune prin
cipală, I n . acest sens se afirmă şi jurisprudenţa recentă - 
a Casaţiei noastre. — Cas. I. Dec. 116/1928 din 23 Maiu, 
publ. Jurisprudenţa Generală No. 6/1929 speţa 223.

Natural că dispoziţiunile Art. 114 Pr. Civ. nu.vor.fi. 
ajplicate în cazul unui . proces de evicţiune; în acest caz . 
cererea.de chemare în garanţie se va judeca concomitent 
cu procesul principal, aplicându-se textul Art. 89 Pr. Civ. 
Trans. respectiv. Art. .113 Pr. Civ. Rom. raportul de inter
dependenţă fiind stabilit prin lege.
, Legea' privitoare la unificarea unor . dispoziţiuni de 
procedură civilă şi comercială, în articolele pe cari le-am 
amintit în cursul acestor discuţiuni, nu se preocupă decât 
numai de partea .formală a chestiunei şi nici de cum de 
fondul ei, adică acele condiţiuni, acele criterii de drept, 
car. sunt sau pot fj susceptibile de a duce -la admisibili; 
tatea în principiu a cererei.de chemare în garanţie. Cred, 
de altfel, că sub acest raport, .singurele, dispoziţiuni dătă
toare de ton. şi la . cari - se vor referi instanţele de jude
cată, ori de câte ori va fi cazul, vor fi Art. 90 Pr. .Civ. 
Trans. şi Art. 112 şi, 113 Pr. Civ. Rom.. ....

; . Deni. Tigoianu
, ; . . . . Magistrat -

! Memoriul
Camerilor notarilor publici Oradea, Cluj, 
Timişoara ş i Târgu-Mureş adresat domnului 
ministru a l justiţiei, in chestia anularilor

Anulările numirilor de notari publici, făcute prin de- 
cizîunile ministeriale publicate în numărul 179 dela 14 
August i929, al „Monitorului Oficial“, au alarmat cu drept 
cuvânt întregul Corp al notarilor publici din ţinuturile 
alipite. ' ‘ /

In faţa situaţiei precare, creiate. notarilor publici din 
Ardeal în urma. acestei măsuri neobicinuite, precum şi în 
urma unor declaraţiuni, făcute de oameni cu răspundere, 
în sensul. că după reîntoarcerea Excelenţei Voastre în 
ţară, se va face o ‘nouă serie de anulări;

Camerele notarilor publici din Ardeal, Banat, Crişâna 
şi Maramureş, în ' calitatea lor legală de organe reprezen
tative a notarilor publici din circumscripţiile lor, îngrijo
rate de însăşi soarta instituţiunei, care cu greu va putea 
suporta o asemenea încercare, se vad îndemnate de a 
atrage atenţiunea Excelenţei Voastre, atât asupra lipsei 
de fond legal a măsurilor luate de minister, cât şi asupra 

. unor consecinţe desigur nedorite, ce vor avea acele măsuri.
' Legile ; notariale ungare (XXXV : 1874 şi VII : 1886) 

au îngrădit funcţiunea de notar public cu cele mai desă
vârşite garanţii ale independenţei. Numirea pe viaţă, in
amovibilitatea şi netransferabilitatea. Poate chiar pentru 
aceasta, nici o funcţiune publică, nu eră .atât de greii acce
sibilă pentru români, aproape excluşi de altfel şi dela 
alte funcţiuni, ca şi. notariatele publice. ",

După Unire, Consiliul Dirigent, condus de interese 
superioare de stat şi pentru a putea repara nedreptatea 
repartizării funcţiunilor publice, în Decretul No. ’ 1 (Art. 
2), a dispus următoarele : . (

„Toţi funcţionarii numiţi, sau aleşi, de orice categorie, 
rămân în funcţiunile lor.

„Din consideraţii de serviciu şi îndeosebi din punct

de vedere al liniştei publice însă,.oricare funcţionar (jude;, 
cător, notar public), poate fi pus în disponibilitate, even
tual suprimat din oficiu. . ..............  ......

.„Se scot din vigoare dispoziţiile conform cărora jude- . 
cătorii şi noţarii publici, nu pot fi transferaţi fără con
simţământul lor“., . , . . .. . .... . , ... ...

Datorit deoparte. dispoziţiilor de . mai sus.^conform. . 
cărora se ridicase atât inamovibilitatea cât şi netransfera
bilitatea notarilor publici, de altă .parte în urm a.svonu-, 
rilor ce se lăţiseră despre intenţia Consiliului Dirigent, de 
a suprima instituţia notarilor publici dar mai vârtos în 
urma posibilităţilor splendide de câştig ce se deschiseră 
pentru advocaţii români, — lumea la început, nu se prea 
îmbulzea la posturile, de notari publici. . s

Pentru a nu provoca o perturbare şi mai mare în 
mersul normal al justiţiei din Ardeal,, ameninţată de ţinuta, 
recalcitrantă a magistraţilor neromâni, Consiliul Dirigent 
a. temporizat măsurile ce se impuneau, în scopul romani
zării instituţiunei notarilor publici. Astfel nici chiar jură
mântul nu li-se ceruse, celor vre-o 90 notari publici .din 
Ardeal, din cari numai 3 erau români de origină. Iar de 
dreptul de a pune pe notarii publici în disponibilitate sau 
de a-i transfera, .Consiliul Dirigent n’a uzat decât numai 
în 2—3 cazuri. . . :

Drept consecinţă în timpul cât â funcţionat Consiliul 
Dirigent, nici nu s’au făcut decât 5 numiri de notari, pu
blici şi anume la 19 . Maiu 1919, a lui S. Orbonaş, la 13 
Iunie a lui C. Papp, la 7 August a lui V. Bejan, la 11 Au
gust a lui N. Cristeu şi la 21 Augusti 1919, a lui Traian 
Şincai, dar şi aceştia la început, primiseră numai delega- 
ţiunea de a îndeplini atribuţiile de notar public, numirile 
urmând mai târziu. . . . . . .  • ,

Cea dintâiu reglementare a exerciţiului, funcţiunei'de 
notar public, s’a făcut de Comisia Regională de Unificare 
din Cluj la 1 August 1920, când Secretariatul General din 
Cluj al Ministerului de Justiţie, prin ordinul circular No. 
22.658 publicat în Gazeta Oficială No. 34, din 2 Octom- 
vrie 1920, a dispus ca : . . .

„Notarii publici numiţi de regimul ungar, să depună 
jurământul, să-şi schimbe până la 1 Noemvrie 1920, si
giliile oficiale şi să întrebuinţeze limba română în toate 
actele notariale, registre, procese verbale şi corespondenţe 
oficiale.

(Se observă că chiar şi unii dintre notarii publici 
români, numiţi de Consiliul Dirgent, întrebuinţau la în
ceput, în lucrările lor limba, maghiară). . . . . . .

Tot Secretariatul General, prin. ordinul. circular dela 
1 August 1920, publicat în acelaşi număr al Gazetei Ofi
ciale, a luat primul măsuri pentru constituirea Camerilor 
notariale, organizând 4 Camere notariale; la Cluj, Ia Ora
dea, la Timişoara şi Târgu-Mureş. (Sub regimul maghiar, 
funcţionaseră numai 3 Camere: la Cluj, Arad şi Timişoara. 
Teritoriul . actualei Camere -notariale i Oradea, aparţinea 
Camerei notariale din Debreţin). . . .

In baza acestui ordin, constituirea Camerei notarilor 
publici Oradea, s’a făcut .la 12 Decemvrie 1920, însă func
ţionarea legală a Camerei a început abia la finele anului 
1921, deoarece Regulamentul d e . serviciu, pe baza căruia 
urma .să funcţioneze Camera, conform Art. 32 din Legea 
XXXV ; 1874, a_fost aprobat de Directoratul General Cluj, 
abia la 6, Decemvrie 1921, sub No. 3048.

Constituirea legală şi definitivă a Camerei Notarilor 
publici Cluj, s ’a făcut abia la 19 Decemvrie 1921. Ca
mera notarială Timişoara, s’a constituit la 12 Decemvrie 
1920, iar Camera notarială: din Târgu-Mureş,, s’a con



Ardealul Juridic Î71

stituit la 14 Decemvrie 1920. Se menţionează aci, că ace
ste trei Camere din urmă, nici până astăzi nu au un 
regulament de serviciu, aprobat de Ministerul de Justiţie.

Este de remarcat, că petiţionarea posturilor de notari 
publici, devenite vacante în cursul timpului şi complec- 
tarea lor prin numiri a început numai după publicarea ce
lor două circulare susmenţionate, a Secretariatului General 
din Cluj.

Astfel au fost numiţi la 7 Octomvrie 1920, D. Pono- 
ran, la 9 Octomvrie, Gh. Danilă, Vaier Pocol, Victor Popp, 
Toma Vasinca, la 16 Octomvrie, I. Moldovan, la 11 No- 
emvrie, D. Cliiroiu, şi la 31 Decemvrie 1920, Dr. Gheorghe 
Popa, total 8 notari publici, toţi în locuri ce au stat va
cante, dela unu până la doi ani.

In anul 1921, Ministerul de Justiţie, uzând de dreptul 
acordat prin Decretul Nr. I. al Consiliului Dirigent, a 
început mutarea notarilor publici numiţi de vechiul regim, 
în.urma cărei măsuri s’au produs mai multe vacanţe. Tot 
atunci a început şi sporirea posturilor.

Deşi Art. G din Legea XXXV : 1874, prevedea, că 
postul de notar public se îndeplineşte pe cale de concurs 
şi peliţiunile sunt a se adresa Camerei notarilor publici, 
care îşi dă avizul asupra petiţiilor, intrate, — înainte de 
anul 1928, nici un post de notar public nu s’a complectat 
pe cale de concurs,' iar avizul Camerei natorilor publici, 
asupra persoanei petiţionarului, s’a cerut abia în 2—3 
cazuri.

Aceasta din următoarele motive :
Decretul Nr. I al Consiliului Dirigent, precum s’a ară

tat mai sus, ridicase inamovibilitatea şi netrasferabilitatea 
notarilor publici, care dispoziţie implicit suspendase şi 
dispoziţiile referitor la formalităţile complectării postu
rilor.

Ori aceste formalităţi la început nici nu puteau fi 
observate, deoarece Camerile notarilor publici au fost con
stituite şi au urmat a funcţiona abia spre sfârşitul anului 
1921, deci în anii 1919, 1920 şi parte 1921, organul, care 
după lege trebuia să. publice concursul şi să-şi dcie avizul 
asupra cererilor intrate, nici nu exista.

Astfel, încetul cu încetul, au trecut în convingerea 
generală, că dispoziţiile legii notariale ungureşti (XXXV: 
1874), referitor la formalităţile numirei, nu mai sunt în 
vigoare şi solicitatorii înaintau petiţiile lor direct, mai 
întâiu resortului justiţei al Consiliului Dirigent, iar mai 
târziu, fie Directoratului general din Cluj, fie Ministerului 
de Justiţie în Bucureşti.

Uzul de a se complecta posturile de notar public fără 
concurs, a fost general şi a durat până când înalta Curte 
de Casaţie şi Justiţie, în urma atacării în contencios a 
mai multor înfiinţări de posturi şi -numiri de notar pu
blici, a dat Deciziunile No. 547, 549, 550 şi 575 din 4 
Iunie 1927, în cari deciziuni înalta Curtea constată, că 
A rt 137 din Constituţie a menţinut în vigoare dispoziţiile 
Legii XXXV : 1874 (legea notarială), privitoare la forma
lităţile complectării posturilor de notari publici, suspen
date prin Decretul No. I al Consiliului Dirigent şi deci 
urmează, că posturile de notar public sunt a se complecta 
pe cale de concurs şi petiţiunile sunt a se adresa Came- 
nlor notariale, care le înaintează Ministerului cu raport 
motivat în termen de 15 zile, după expirarea concursului.

Obligat prin aceste deciziuni, Ministerul de Justiţie, 
cu deciziunile date la 13 Ianuarie 1928, sub N-rii 2840, 
2849, 2857 şi 2866, a anulat numirile declarate de înalta 
Curte ca ilegale şi a ordonat complectarea posturilor pe 
cale de concurs.

Numai de aci.înainte numirile de notar public, au ur
mat a se face pe lângă observarea formalităţilor prevă
zute de legea notarială XXXV din 1874.

In ce priveşte aplicarea dispoziţiilor prevăzute de Art. 
6 din Legea XXXV : 1874, privitor la numirea notarilor 
publici, după cele premerse, trebuie deci să distingem 
două epoce şi anume:

1. epoca dela Unire până la promulgarea Constitu
ţiei întâmplată la 29 Martie 1923, şi

2. epoca ce a urmat după promulgarea Constituţiei.
In epoca primă, parte pentrucă înainte de 1921 încă

nu existau Camere notariale legal constituite, şi mai ales 
pentrucă prevederile Legii XXXV : 1874 referitor la for
malităţile numirei notarilor publici, după cum s’a văzut 
mai sus, au fost suspendate prin Decretul Nr. I al Con
siliului Dirigent — Ministerul de Justiţie nu putea, dar 
nici nu era obligat să observe dispoziţiile formalistice din 
Art. 6 al Legii XXXV : 1874, cari prevăd că numirea nota
rilor publici se face pe cale de concurs, publicat de 
Camerile notariale şi în urma raportului motivat înaintat 
de acestea.

In consecinţă legalitatea numirilor făcute de Ministe
rul Justiţiei, fără publicare de concurs, în epoca premer
gătoare promulgării Constituţiunei, este în afară de orice 
discuţiune.

(Vezi jurisprudenţa înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie, 
deciziunea Nr. 472 din 18 Aprilie 1923, prin care, cu 
provocare la Decretul Nr. 1, al Consiliului Dirigent, s’a 
declarat de legală mutarea forţată a notarului public Dr, 
I. H. dela Lipova la Oradea, făcută la 17 Februarie 1923).

In epoca a doua, fiindcă Constituţiunea, prin dispo
ziţiile prevăzute la Art. 137, a repus în vigoare dispoziţiile 
legii notariale, suspendate prin Art. 2 din Decretul No. 
I. al Consiliului Dirigent, fără îndoială, că complectarea 
posturilor de notari publici trebuia — conform Art. 6 al 
legii XXXV : 1874 — să se facă pe cale de concurs, şi 
pe lângă ascultarea raportului Camerilor notarilor publici.

(Vezi jurisprudenţa înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie 
Nr. 1283 din 17 Octomvrie 1924, prin care, pe motivul 
scoaterii din vigoare a Decretului Nr. I, s’a declarat de 
ilegală mutarea forţată a notarilor publici Dr. D. Cli. şi 
Dr. T. M., făcută în 19 Martie 1924).

Dar complectarea postului de notar public, fără pu
blicarea unui concurs, nu constituie o cauză de nulitate.

Intr’adevăr, o nhmire în funcţiune publică este nulă 
de drept numai în cazul, când în lipsa condiţiunilor legale 
esenţiale, efectele de drept a numirei nu se produc de loc, 
ele sunt excluse pentru totdeauna.

Ori după spiritul Legii XXXV: 1874, complectarea 
postului de notar public pe cale de concurs, nu este o 
condiţiune esenţială, care lipsind, ar determina nulitatea 
actului de numire.

Această dispoziţie a legii nu constituie un imperativ 
categoric, peste care nu s’ar putea trece, ci este o simplă 
invitaţiune dată ministrului referitor l a . modul de proce
dare, pentru observarea căreia Ministerul nu are decât 
răspunderea politică şi nu are alt rost, decât a se de jprin 
publicarea vacanţelor posibilitate solicitanţilor dej aşi 
înainta cererile pentru posturile vacante.

Pentrucă concursul nu asigură solicitanţilor nici un 
drept concret şi nici o prioritate asupra posturilor scoase 
la concurs. Scopul concursului în sistemul legilor ungare, 
n’a fost nici când restrângerea autorităţii în alegerea 
persoanelor găsite de potrivite Legi ungare ulterioare, ca 
d. ex. Regulamentul de serviciu intern judecătoresc din



1891, dispun chiar şi în concret, că Ministerul In. propu
nerile sale înaintate Regelui pentru hümirea îri posturile 
de judecători, nu este legat de rezultatul concursului.

Intr’adevăr atunci când de fapt şi de drept ministrul 
justiţiei nu esté legat de loc de rezultatul concursului şi 
nici de opinia'Camerei notarilor publici^ având dreptul şi 
facultatea de a numi pe oricare dintre concurenţii cari în
trunesc condiţiunile de admitere, stabilite în Art. 1 al legii 
VII din 1886, fiind suveran în aprecierea meritelor şi cali
tăţilor individuale 'a concurenţilor, —- ! concursul prevă
zut de legile ungare nu rămâne decât o simplă formalitate.

Pcntrucă acest concurs nu are nimic comun cu „con
cursul“ din sistemul legislaţiei româneşti, care prevede un 
examen oarecare şi conferă concurenţilor un drept sta
bilit la postul, pentru care au concurat.

Constatăm de altfel, că jurisprudenţa înaltei Curţi de 
Casaţie şi Justiţie înclină mai noii în direcţia arătată de 
noi, care singură corespunde spiritului legii notariale şi 
intenţiei legislatorului .ungar din ’ 1874. (Deciziunea Nr. 
676 din 22 Iunie 1928. Secţiunea-III).

Celé premerse răstoarnă în total baza deciziunilor 
ministeriale ,delà 3 August 1929, prin cari 19 numiri de 
notari publici au fost anulate, pe motivul că acele numiri 
s’au făcut fără publicarea concursului prevăzut de Art. 6 
din legea notarială şi fără avizul Camerei notariale, pentru 
că. după cum am arătat, dispoziţia legii privitoare la con
curs, constituie o'"simplă formalitate de ordin admini
strativ şi nu este deloc o condiţiune sine qua non, a cărei 
rieobservare ar atrage nulitatea actului de numire.

Noi tragem la îndoială chiar şi admisibilitatea atăcării 
in justiţie a numirilor făcute, fără concurs, pentrucă dis
poziţiile .prevăzute de Art. 99 şi 107 din Constituţie, au 
de şcop apărarea drepturilor vătămate. Ori concursul —

‘ am văzut — nu conferă nimănui nici un drept, despre a 
cărui vătămare s’ar putea vorbi. .

La tot cazul este contrar tuturor principiilor de drept, 
că autoritatea care a făcut numirile cu înlăturarea uiior 
formalităţi neesenţialc, să revină după ani de zile, cu delà 
sine putere, asupra acestor numiri şi să le anuleze. .

I'entrucă o numire în funcţiune publică, făcută de 
autoritatea în drept pe lângă observarea condiţiiinilor de 
admitere prevăzute de lege, conferă celui numit drepturi 
indiscutabile ,1a postul primit, câtă vreme nit se constată, 
că pentru obţinerea funcţiune!, beneficiarul ar fi recurs 
la fraudă, falşuri sau alte asemenea,mijloace dolosive.

Insă. neobservarea unor formalităţi de ordin admini
strativ, abateri cari mi stau în putinţa recurenţilor de a 
‘le înlătura, cum sunt acele invocate în speţă, de minister, 
nu-1. pot îndreptăţi pe acesta să dispună după ani:de zile, 
anularea unei numiri. ' ‘ , , . . . .

Ministerul nu. poate chema în sprijinul său deciziunea 
înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie cu Nr. 212 din 3 Martie 
1.928, nici pentru motivul, că această deciziune s’a dat în 
chestia anulării unei numiri atacate şi care anulare s‘a 
făcut în,termen de.30 zile (la 28 zile după actul numirei), 
şi nu după doui, trei, patru, cinci, şase şi chiar şapte 
ani de zile.

Trebuie s ă ^ e  ocupăm aci în special şi de deciziunile 
cu Nr. 73.492 şi 73.522, din ă căror motivare se desprinde 
straniu şi fără excepţie, că acela care solicită post de 
notar public, trebuie să funcţioneze ca judecător sau să 
fie membru înscris al unui barou. .

Faţă de această interpretare gramaticală a textului 
Art.' 1 din legea VII : 1886, noi nu putem, aduce alt argu
ment, decât faptul că în curs de 30 ani, nu s’a găsit în Un
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garia un singur om, care să fie încercat să interpreteze 
condiţiunea prevăzută de acel articol de lege, însenzul de
ciziunilor ministeriale;

Intr’adevăr articolul 2 din legea XXXV din anul 1874, 
admitatea la postul de notar public numai pe aceia, cari 
puteau dovedi un stagiu notarial de doui ani.

Această dispoziţiune a fost modificată, prin articolul 
1 din legea VII din anul 1886, deoparte în senz restrictiv, 
majorîndu-se stagiul notarial la trei ani, de altă parte in 
senz amplificativ, admiţându-se în funcţia de notar public, ‘ 
şi acei cari pot dovedi un stagiu de patru ani, fie ca ma
gistraţi, fie ca advocaţi,.

Legiuitorul n’a fixat practica (stagiul) de magistrat şi 
de advocat ca şi o condiţiune care ar preconiza o »ituaţie 

, profesională în sensul, că numai magistraţii sau advocaţii 
în plin exerciţiu al funcţiunei lor ar putea fi admişi ca 
notari publici, ci au avut în vedere stagiul drept expedient 
pentru câştigarea cunoştinţelor şi îndeletnicirilor practice.

“ Altfel interpetată dispoziţia legii ar însemna un mo
nopol, un privilegiu pentru o anumită branşă, , ceiace a 
fost străin de intenţia legiuitorului din 1886.

Cităm aici dispoziţiile fostului ministru de justiţie ma
ghiar, referitor Ia modalităţile înaintării cererilor de cori- 
curgere'pentru posturile de notar public şi anume:

1. Notarii publici şi substituţii în funcţiune, înaintau 
cererile prin camera notarilă în circumscripţia căreia 
funcţionau.

2. Magistraţii şi procurorii în funcţie, pe calea Pre
şedintelui de Tribunal, respective a Prim-procurorului.

3. Advocaţii înscrişi în barou, prin baroul respectiv.
4. Funcţionarii publici, pe calea şefului lor ierarhic.
5. 'Toţi ceilalţi concurenţi, pe calea Prim-preşedintelui 

Tribunalului în circumscripţia căruia aveau domiciliul.
Ori întrebăm ce rost ar fi avut dispoziţiile prevăzute 

în aliniatele 4 şi 5, dacă legea nu ar admite în postul de 
notar publici şi magistraţi în funcţiune şi advocaţi înscrişi 
în barou şi cum ar fi putut fi numit în postul de notar 
public un număr mare de magistraţi trecuţi în statul de 
pensiune? •

Durere nu este primul caz, când textelor din legile 
străine în vigoare în ţinuturile alipite, tocmai la insistenţa 
interesată a oamenilor din partea locului, li se dă o inter
pretare atât de necorespunzătoare spiritului acelor legi şi^ 
practicei de 30—40 ani.

—' Notari publici din Ardeal, înainte de a fi numiţi, 
în acest post, parte au funcţionat ani de zile ca magistraţi 
sau înalţi funcţionari administrativi, parte au profesat ad
vocatura având cei mai mulţi o bine stabilă clientelă.

Lipsiţi acum de post prin surprindere, sunt nimiciţi 
formalmente în existenţa lor şi în familiilor lor, . dcorace 
trecerea anlor n’au unde să se mai reîntoarcă şi ar trebui 
să înceapă totul din nou, ce ştim bine este atât de anevoios 
la o vârstă înaintată. - ■, ,

Dar chestiunea nu are numai această lăture materială, 
ci şi alta morală, cu urmări tot atât de funeste. , . ,

Intr’adevăr opinia publică laică nu înţelege motivele 
complexe a deciziunilor de anulare, cari au ridicat din 
posturile lor, după ani de zile pe unii, notari publici, şi 
astăzi este o convingere generală mai ales la populaţia ru
rală, că notarii publici anulaţi, s’au făcut vinovaţi de cine 
ştie ce. abuzuri şi incorectitudini. .

Astfel că cei vizaţi, sunt făcuţi absolut imposibili în 
faţa populaţiei din părţile.locului. . ..

Suntem apoi datori a vă aduce la cunoştinţa, Exce
lenţă, că anulările numirilor de notari publici, a pus, şi
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problema; validităţii actelor instrumentate de dânşii. : .
v Intr’adevăr codurile civile definează actele autentice 

astfel: ■ • .
 ̂ •' „Actul autentic este acela ce s’a făcut ca solem-

• : nităţile cerute de lege, de un funcţionar public,
; care are drept de a funcţiona, în locul unde actul

ţ > a fost făcut“. •
Ori efectele nulităţii (nullitas actus) operează „ex 

tune“, ’şi dacă numirea unui notar public a fost nulă de 
drept, funcţionarea lui fiind lipsită de bazele legale, ur
mează că !şi actele instrumentate de dânsul sunt nule. 
Suntem informaţi, că instanţele vor fi în scurtă vreme 
inundate cu acţiuni de această natură.’

- i Şi aci daţi-ne voie să relevăm un caz:
Când regretatului Mârzescu, i-s’a adus la cunoştinţă,

• c ă ’în Ardeal funcţionează un notar public în baza unei 
. numiri din partea guvernului Karolyi, făcută în Februa
rie- 1919 — deci când de fapt şi de drept, Ardealul era 
unit cu patria mamă, prin urmare cauză d e : absolută nu
litate, — regretatul fost. ministru de justiţie a spus: să nu 
ne atingem de acest caz, căci am neferici o sumedenie de 
oameni nevinovaţi, a căror acte drept consecinţă, ar urma

■ să fie anulate în justiţie. ' "
Nu putem termina expunerile noastre, fără să nu atin

gem aci şi posibilitatea celor mai demoralizatoare efecte, 
ce sistemul inaugurat prin anularea numirilor de: notari 
publici, le vâ avea cu certitudine, asupra stărilor noastre 
publice în general şi asupra instituţiei notarilor publici în 
special. ! - 7 ■ :

Dacă s’ar continua cu procedura anulărilor,' de sigur, 
Că: cei ce în viitor se vor succeda la guvernul ţării, vor fo
losi aceiaşi armă contra acelora, cari astăzi aşteaptă cu ne
răbdare să fie aşezaţi de D-Voastră, în posturile a căror va
canţă a fost provocată printr‘o măsură atât de puţin umană.

Deplângem de. pe acum soarta acestei frumoase instl- 
-tuţiuni de origină latină, care va trebui să sucombe sub 
povara astor fel de procedeuri, de cari atât de mult a 

.suferit pe vremuri justiţia şi administraţia ţărilor române.
Simţul datoriei, simţul cinstei, ne impune să luptăm 

(pentru,instituţia a cărei modeşti dar credincioşi şi conşti
enţi slujitori suntem.

. Nu facem alta decât ne înplinim această • datorie, 
.când dela Ministrul rău informat, apelăm la Ministrul bine 
şi corect informat şi Vă rugăm Excelenţă,
. săr binevoiţi a. opri furtuna ce s’a deslănţuit asupra 

instituţiei notarilor publici din Ardeal, prin seria anulă
rilor publicată în numărul dela 14 August, 1929 al Moni
torului Oficial, şi a repara nedreptatea făcută celor anu
laţi, ,cari atinşi in  drepturile-lor vitale, în . existenţa fami
liilor lor, au fost nevoiţi-, în lipsa D-Voastre din ţară, a se 
adţ-esa justiţiei, pentru a nu ieşi din termen.

(Vezi şi ;,Pevista Notarilor Publici“, a. II, No. 10. 1929).
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Stabilite de instanţele judecătoreşti din Ardeal şi 
v <- Curtea de Casaţie ;

; In conformitate ca art. 567 pr. civ. a termenul 
înlăuntrul căruia trebue introdusă a:ţ\unm pentru res
titui rea, pe cale civilă, a sumelor plătite prin efeclul 
unei hotărîrl cambiale — acţiune care nu e altceca de
cât o acţiune de reînoire — e te de şase luni dela data 
de când a rămas definitivă sentinţa condamnatoare.

Curtea : Având în vedera ca prin decizia No. 12/928 
atacată cu recurs Curtea de Apel din Oradea admite 
apelul făcut d î  pârâtele Banca de păstrare din Si* 
ghei şi Banca de industrie şi comerţ din Cluj, con* 
tra sentinţei Trib. Sighel No. 1723/926, pe care o rej 
formează şi îv consecinţă respinge acţiunea intentată 
de reclamantul Kaufmann Mendel Beri contra numi
telor pârâte, pentru eliberarea unei cambii de 149 
mii 872 lei.

Că pentru a ajunge Ia această soluţiune, Cur* 
tea de Apel stabileşte în fapt că reclamantul s’a îm
prumutat dela Banca de industrie din Cluj cu o sumă 
de bani, dând în schimb o cambie în alb, pe care 
numita bancă a complectat o pzntru suma de 147.872 
lei trimijànd o spre încasare Băncei de păstrare din 
Sighet ; această 'd;n urmă bancă a făcut protestul de 
neplată, însă reciamanful nevoind să plătească a fost 
dat în judecată, iar Tribunalul a emis contra sa un 
titlu definitiv şi executoriu, pe baza căruia reclaman* 
tul a şi plătii suma de lei 70.314 pentru eliberare da
toriei sale; că fată cu această stare de fapt,.Curtea 
de Apel argumentează că reclamantul nu mei putea in
tenta acţiunea de faţă deoarece există eutoritatede lucru 
judecat, mandatul de plată emis contra sa nefiind 
atacat in termen de 3 zile conform ari. 611 şi 612 
proc. civ.; în fine, Curtea argumentează că recla
mantul ar fi avut posibilitat e să-şi revendice drep* 
tul său în termen de 6 luni, printr’o acţiune civilă, 
ceeace n’a făcut şi. întrucât acţiunea de faţă este in* 
tentată după 3 ani dela data emiterei titlului execu
toriu de plată, această acţiune este tardiva;

Având în vedere că prin motivul I. de casare, 
recurentul susţine că s’a aplicat greşit principiul „res 
judtcata“, întrucât conform jurisprudenţei — susţine 
recurenta — se admite în anumite cazuri procesul 
civil p -nini a zadarnici efeclul mandatului de plată 
cambial ridicat ia valoare de drept.

Conside-ând că, este adevărat că în drept este 
admisibil în principiu că pârâtul care a fost condam
nat pe c lea acţiunei cambiale, să poate obţine pe 
calea unei acţiuni civile resiiiuirea sumei plălilă pe 
nedrept.

Că însă în conformitate cu art. >567 proc. civ. 
termenul în care trebuia introdusă o astfel de acţiune 
— care nu e altceva de cât o acţiune de reînoire 
este de 6 luni dela data când a rămas definitivă sen* 
tinţa condamnatoare.

. Că faţă cu aceste principii de drept, reclaman* 
tul deşi avea dreptul să ceară restituirea sumelor 
pălite în plus, totuşi această acţiune a sa irebuia In
trodusă în termenul de 6 luni prevăzut de ari. 567 
proc. civ., seu irebuia să-şi ridice în termen de 3 
zile excepţiunile ce avea de făcut, conira mandatului 
de plată emis conira sa.

Că neprocedând astfel, cu drept cuvânt şi fă
când o bună aplicaiiunea a principiulului autorilăţei 
lucrului judecat, Curtea de Apel a resprins acţiunea 
recurentului, care, cum constată Curtea, a fost intro
dusă după trei ani dela data emiterei titlului defini*
tiv şf executoriu;

Că dar, motivul I. de casare este nefendòt;
Având în vedere că prin motivul II. recurentul 

se plânge de denaturarea starei de fapt; în desvol. 
tarea acestui motiv recurentul susţine că instanţa de 
apel nja examinai minuţios starea de fapt şi probele
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dela dosar din care ar fi putut constata că el 
recurentul — n’a urai de remediile de drept admi
sibile contra mandatului de plată cambial, tocmai din 
vina pârâtei, care l’a indus în eroare promiţându-i că 
nu-1 va urmări decât pentru suma de 75.400 daiorfcă 
în realitate. ‘

Având în vedere că prin deciziunea sa Curtea 
de Apel, constată în fapt că reclamantul n’a dovedit 
în mod tem inie pentru ce nu şi-a valorificat prinex- 
cepjiuri drepturile s- le contra mandatului de plată 
emis contra sa, lăsându 1 să d vină definitiv şi execu- 
loriu; Curtea mai constata că reclamentul a şi exe- 
cutat în parte manda'ul, fără a face vre o rezervă 
sau vre-un-potesl;

Considerând că aceste constatări în fapt ale 
Curfii de Apel fiind suficient motivate şi conform cu 
cetele şi dovezile produse de părţi, scapă controlu
lui acestei înaltei instanţe şi deci motivul II de ca 
sare este şi el nefondat.

Pertru aceste motive Curtea respinge recursul. 
(Cas. III. Dec. No. 304 din 22 Februarie 1929).

f Societate. Asociafi. Drepturile acelora cari nu au 
administraţia societăţii. Registre• (Art. 83 c. com în vi 
goare în Transilvania). Din cuprinsul art. 83. c. com. 
în vigoare în Transilvania, rezultă neîndoios că regi
strele societăţii fiind la sediul ei, asociaţii cari nu au 
administraţia nu Ie pot controla în altă parte decât la 
sed ul şi biroul societăţii. Curlea: Asupra motivului 1. 
de recurs:

„Omisiune esenţială, nemotivare şi violarea ari. 
100 cod com. în vigoare îa Transilvania.

Curtea omite a se pronu? ţa asupra chestiune}, 
dacă nepredarea bilanţului constitue sau nu neîndepU- 
nirea unei obligaţiuni esenţiale îa sensul prevederilor 
ari. 100 c. com.

Curlea nu molivează soluţia sa pe nici un text 
de lege, iar interpretarea pe care o dă Curtea legii, 
este contrarie tex'ului precis al art. ICO cod com*.

Având în vedere că din decizia atacată cu re
curs se constată că instanţa de apei nu a omis să 
se pronunţe asupra chestiune! dacă nepredarea bi
lanţului constitue sau nu o obligaţie esenţială în sen
sul ari. 100 c. com., deoarece Curtea de Apel exa 
minând această chestiune, hotărăşte şi molivează că, 
în conformitate cu art 83 din codul de comerţ, inti
matul Friiz Barlesch nu era obligat să vină personal 
la fabrică, unde să se intereseze de mersul afaceri 
lor şi să şt facă el bilanţ.

Considerând că deşi recurentul, în prima parte 
a motivului I. de recurs, se plânge că inslanţa de 
apel o omis să se pronunţe asupra chestiune! ne- 
predărei bilanţului, c tiic e  constitue o violare o ari. 
100 c. com., totuşi la sfârşitul acestui motiv, însuşi 
recurentul recunoaşte că instanţa de apel s’a pro
nunţat asupra acestei chestiuni, deoarece chiar el 
arată că lotuşi Curtea de Apel a violat art 100 din 
codul de comerţ.

Că dar, în cauză nefiind comisă o emisiune 
esenţială şi nici o nemotivare sau o violare a ari. 
100 c. com. motivul I. de recurs este nefondaf.

- „2. Greşită interpretare a art. 83 c. com. în vi 
goare în Transilvania, prin aceia că Curlea interpre- 
ează acesl text cere restrânge dreptul asociaţilor de

a cerceta registrele prin mandatar, pe Când în reali
tate, acest text creitză asociaţiilor un drept la cer
cetarea registrelor.

Având în vedere că ari. 83 din codul de co
merţ prevede că asociatul care nu are in mână ad
ministraţia societate!, ere 'dreptul să se ducă la se
diul soci «Mâţei, să se intereseze de mersul afacerilor, 
şi să şi facă bilanţul.

Că din cuprinsul acestui text rezultă neîndoios 
că registrele societăţii fiind la sediul ei, ele nu pol 
fi controlate în altă parte decât numai la sediul şi 
biroul societăţii.

Considerând că în speţă. în tot decursul pro
cesului, recurentul nu s’a plâns că el ar fi venit 
cândva la sediul societăţii, ca să se  intereseze de 
mersul societăţii, fă ceară registrele, sau să şi facă 
bilanţ şi că acestea i-ar fi fost refuzate de intimat, 
ci numai că intimatul coasoclat era dator să i trimită 
la domiciului său registrele spre cercetare.

Că astfel fiind, întrucât prelenţiunea recurentu
lui da a i se trimite registrele societăţii la Bucureşti, 
ca să Ie vadă mandatarul său, nu poale fi bazată pe 
o justă aplicaţiune a art. 83 c. com., ş f  deci motivul 
II de casare este nefondat.

3. „Omisiune esenţială.
Curtea omite să se pronunţe asupra faptului 

invocai de Wyss ca mijloc de apărare în apel şi la 
prima instanţă prin aceia că Bartesch Irece în contul 
lui Wyss sütne pe cari Bratesch le dă în numele său 
personal.

Inir’adevăr, am susţinut cu dovezi înaintea in 
stanţelor de fond. atât scrise, prin întimpinara, cât ş 
oral, că Bartesch a trecut în registrele sale, în con
tul lui Wyss, suma de 91.000 lei ca dolă fostei so
lii a lui Wyss şi sora lui Bartesch.

Aceasta a negat primirea sumei atâl înaintea 
tribunalului Ilfov, la interogator, cât şi înaintea Cur
ţii, în calitate de martoră. Ea declară că a primit 
această sumă ca ajutor dat de frotele său personal, 
iar nici de cum ca pensie alimentară la care era 
obligat Wyss.

Instanţa de fond omite a lua fa considerare, 
acest mijloc de apărare invocat de Wyss care ar fi 
putut să stabilească reaua credinţă şi neregulă în 
averea societăţei şi în ţinerea registrelor fapt care 
era denatura a schimba soluţia procesului.

Prin aceasta Curtea comite iarăşi o omisiune 
esenţială.

Plin soluţiunea dată de Curte în apelul lui 
Barlesch, Wyss se găseşte in situaţia că în drept 
este asociat al acestuia, iar în fapt nerecunoscut şi 
exlus delo orice participare în întreprindere*.

Având în vedere că în definitiv, chiar dacă in
stanţa de apel ar fi omis să se pronunţe asupra 
chestiunilor ; sumelor pe cari recurentul pretinde că 
intimatul le-ar fi trecut în contul său, lotuşi încă 
această omisiune nu poate fi esenţială, deoarece 
dacă recurentul voeşle într’adevăr să provoace di 
zolvarea si să se retragă din societate, aceasta o 
poate face oricând, fiindcă art. 99 c. com. îi dă 

-dreptul ca pe calea unei simple notificări să se re
tragă cu toate drepturile sale, iar potrivii art. 130 pr. 
civ. să ceară socotelile şi să-şi stabilească dreptul său 
neştirbii conform contractului, registrelor ; şi ori că-
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ror probe ce el va putea să şl le producă pentru 
dovedirea pretenţiunilor Iul.

Că deci şi din acest punct de vedere, nefiind 
comisă o omisiune esenţială, motivul III. de cesere 
este de asemenea nefondmt, iar recursul urmează a 
fi respins. . ... , •. . ,' '

Peniru aceste motive Curtea respinge recursul. 
(Cai. III. Dec. No. 514 din 19 Mal 1923).

* . V  - V . . .  '  ....................

Curator. Interzis. Onorariu. Cheltueli. (\rt. 79> 
80. 81, 208, 259 şl 48 legea X X /1877 privitoare la 
tutele). Meximum de onorariu ce se poate acorda 
unui curatoare, în conformitate cu art. 79 legea din 
1877, este de lei 10.000 tunar.
' Curtea : Având în vedere sentinţa atacată cu re
curs, în care rezultă că reclamantul Hadady Caro!, 
avocat, — fostul curator al interzisului Alexandru 
Kavassy, decedat — introduce contra moştenitorilor 
interzisului, văduva Alexandru Kavassy şi alţii trei 
acţiuni.

In acţiunea No. 340/924 cere obligarea moşte
nitorilor la plata Bumei de 69.503 lei 78 bani, capital 
şi dobânzi, din care sumă 21.576 lei 38 bani repre
zintă cheltuelile efective pe timpul dela 20/XII/921 
până la 20/VI1I/921 până Ia 20/VIII/922, iar 47.927 
lei 40 bani reprezintă onorariul său de curator, pe 
aceleş timp.

In acţiunea 3241/924 cere 17.328 Iei, 906 Iei 
cheltueli efective ivite în timpul exerciţiului funcţiu
ne! sale ca curator dda  9/VII/923 până la 30/XI/923 
şi 23.530 lei onorariul său de curator pe acest timp, 
iar în acţiunea 3018/924 cere 87 8 59 lei onorar avo*, 
calului pentru lucrările speciale profesionale î iter- 
prinse în interesul interzisului.

. Că Tribunalul conexsază acţiunile acestea.
Că Ţribunalul Satu-M- re admite în parte acţiu

nea obligând pe pârâţi în calitate' de moştenitori în 
succesiunea decedatului AUxand u Kavassy să plă
tească reclamantului 88.906 lei capital plus dobânzi, 
cheltueli de judecată; cp în considerente, arată Tri- 
bunelul, prin decizul. şedriei orfanele a jud< {ului 
Şatu Mare reclamantul a fost numit curator al inter- 
zi-ului Alexandru Kavassy; că în exercitarea funcţiu
nii sale de curator, reclamantul a făcut şi i s’au ivit 
spesele arătate în socoteli, dar în seamă lu i; că 
spesele de călătorie şi da întreţinere socotite de fie* 
iCare drum al reclamantului, nu sunt exagerate ci 
sunt calculele în măsură cea mai mică; că toate 
drumurile arătate în socoteli ca făcute la moşia in
terzisului s’au făcut şi executarea acestor drumuri s’a 
justificat din caz în caz de către antistia comunală 
competentă; că pe interzis l’a vizitat în casa alienaţilor.

Având în privinţa aceasta autorizaţia sedriei or
fanele şt justificând facerea drumului prin certificatul 
eliberat de direcţiunea institutului; că din ioate ho 
.târârile sedriei orfanale date în această chestiune se 
constată că reclamantul a administrat o avere consi 
derabilă şi pe un teren vast; venituri însă nu a avut, 
respectiv n’a curs la mâna lui, pe de o pirte fiindcă 
a fost îndepărtat de către Comisiunea administrativă 
chiar în sezonul treeratului — fără bază legilă — 
cum a’a stabilit ulterior, iar pe de altă parte pe mo
tivul cu pârâtaTa împiedicat pe reclamant, pe ne

drept, în vânzări, dânsa vânzând, fără a fi îndreptă
ţită, recolta moşiei şi animalele.

Că Tribunalul arată apoi că neputâ^d stabili 
venitul curat după care i se cuvine reclamantului 
onorariul, dar ţinând seamă de dispoziţiunile art. 79 
şi următorii din legea tutelară, a fixat onorariul în 
limita majorată din lege şi anume în suma de 10 
mii de Iei.

In afară de acest onorariu i a adjudecat cu titlu 
de speze făcute în interesul şi îti cauzele interesului, 
î i procesul No. 340/924, suma d j 21.579 lei 38 bani, 
-iar în procesul 324/924 în acelaş titlu de drept suma 
de lei 17.328, cheltueli cari au fod justificate prin 
chitanţe, cu excepţia speselor de călătorie.

Că în ce priveşte onorariul avocaţial cerut în 
acţiunea 3018/924, arată Tribunalul, că, renunţâad 
reclamantul la sumele ară'ate sub punctele 13—15, 
21, 22, 36, 31, 42 şi 47 peniru a le valorifica în 
acest proces şi reducându-şi astfel acţiunea recla
mantul Ia suma de 68.045 lei, Tribunalul precumpă
nind probele administrate în ac artă materie depe 
proces şi ţinând seama de activitatea desvoitetă de 
reclamant în aceasta lucrări, a stabilit onorariul avo
caţial la suma de 40.000 lei;

Că, în contra sentinţei Tribunalului făcâadu-se 
apel de ambele părţi, Curtea de Apel Oradea prin 
sentinţa de 4 Aprilie 1927, reformează sentinţa pri
mei instanţe numai în ce priv-şte dobânzile calculate 
la capitolul judecat, — cheltuelile de apel le com
pensează.

Că in considerente arată Curtea că, stabilindu- 
se că reclamantul a îndeplinit funcţiunea de cura
tor — fie şi numai în mod provizoriu — aproxima
tiv un an, el urmează a fi despăgubit de cheltuelile 
a  a făcut în interesul administraţiunii averii interzi 
sului, având în aceleş tiftp dreptul la onorariu pen
tru pre staţiunea făcută, căruia nu i se poaie pretinde 
gratuitatea. Că tocmai numirea sa ca curator, făcută 
în vederea calităţii reclamantului de Jurist care să 
aranjeze chestiunile multiple ale interzisului şi din 
punct d^ vedere juridic, îi da drept Ia onorar chiar 
dacă administreţiunea sa nu ar fi edus nici un be 
neficiu, după cum susţine pârâta.

.Că în contra sentinţei instanţei de apel intro
duc recurs în casaţie, atât reclamantul cât şi pârâta 
văd. lui Alexandru Kavassy. . ;

Asupra recursului făcut de pârât, prin care 
acesta invocă următoarele motive

Violarea ari. 69, 80, 81, 208, 259 şt 48 din le- 
g a XX, 1877, susţinând că greşit s’a acordat recla
mantului un onorar avocaţial da 40.000 lei, câtă vre
me lui i se cuvine numai onorariul de curator pro- 
vizor; dar chiar dacă. el ar fi fost numit curator de
finitiv, nu poate pretinde mai mult da 1% sau 
2%. din beneficiul rezultat în urma gestiunii lui şi în 
nici un caz nu o sumă care trece de 5000 lei.

Având în vedere că art, 78 din legea XX 1877 
prevede că atunci când tutorele sau curatorul au fă
cut anumite servicii pupilului sau celui pus sub cu- 
rateiă, cari fac parte din profesiunea sau-industria 
sa, va putea pretindă plata acestor servicii în măsu
ra cea mai mică a cerinţelor legale, sau laxelor, ori 
preţurilor uzuale.

Că întrucât în speţă, instanţa constată în fapt



ca reclamantul a fost numit curator pentru absent, 
şt în această calitate a făcut lucrări avocaţiale, iar 
această constatară n’a fost atacată psntru denaturare, 
instanfa a făcut o bună aplicare a menţionatului text 
da lege când a acordat reclamantului pe lângă ono
rariul de curator încă şi un onorar de avocat.

Că apoi legea nefăcând nici o distinctiune în* 
Ire curatorii provizorii şi cei definitivi din punct de 
vedere al onorariului ce li se cuvine, instanţa de 
apel cu drept cuvânt i a acordat reclamantului ono
rariu de curator, fiind fără interes a se examina dacă 
acesta a fost instituit curator definitiv sau provizoriu; 
că în ce priveşte fixarea acestui onorar la suma de
10.000 lei, instanţa de apel a fost autorizetă să fi* 
xeze această sumă în conformitate cu art. 82 din 
sus menţionata lege, în urma aprecierii ostenelii cu* 
retorului şi a averii celui pus sub curaleiă.

Că aşa fiind, nici unul din motivele de casare 
invocate de pârâtă nu este întemeiat şt prin conse
cinţa recursul acesteia cată a fi respins.

Asupra recursului făcut de reclamantul Hadedy 
Caro!, prin care acesta invocă următoarele motive:
‘ Violarea art. 77, 78, 79, 80, 82, 103, 258 a legii 
XX 1877 şi art. 270 ş l  372 proc. civ., comise prin 
aceia că i s’a stabilit ca onorar de curator numai 
suma de 10.000, sumă ce nu face nici 10% din ve
nitul moşiei interzisului, căci în apel reclamantul a 
oferii proba cu martori pentru a dovedi ce venit a 
produs moşia, ier instanfa de 8pel a omis să admi
nistreze această probă, fără a motiva.

Violarea art. 18 din legea LIV 1912, şi a dispo* 
ziţiunilor la tariful minimal, comisă prin reducerea 
socotelilor despre lucrările avocaţilor.

Violarea ari. 426 proc. cîv., prin acordarea nu* 
mai în parte a chelluelilor de judecată.

; Având în vedere că odată ce instanţa de fond 
i*a acordat reclamantului ca onorar de curator suma 
de 10.000 le’, care e cea mai mare sumă ce i se 
putea acorda conform legii, reclamantul nu se mai 
poate plânge defixarea onorariului la aceasiă sumă.
' Că ce priveşte susţinerea cu privire la probele 

oferite în instanfa de apel, aceasta este inexact în 
fapt, deoarece în actele d la dosar nu rezultă că 
reclamantul ar fi propus, la desbalerea în apel, ad
ministrarea vreunei probe, şi prin urmare chiar dacă 
prin scriptele pregătitoare anterior ar fi propus oare- 
cari probe, totuşi nefăcând el o asemenea propunere 
cu ocazia desbaterii asupra apelului, bine Curtea de 
Apel nu a administrat probele de a căror neadmt- 
nistrare se plânge recurentul şi cu diept cuvânt a 
omis să motiveze hotărârea sa cu privire la această 
omisiunea. î * *
* Considerând apoi că instanţa â fost în drept să 
reducă sumele prelinse de reclamant pentru lucrările 
sele la suma de 40.000 lei, dat fiind că art. 78 din 
legea XX 1877 prevede că asemenea onorarii se pot 
pretinde numai în măsura cea mai mică a cerinţelor 
legale sau preturile uzuale, şi dat fiind că inslanţa 
de fond, apreciind circumstanfele cauzei, a conside
rat suma de 40.000 lei ca corespunzătoare, între 
atori împrejurări nu poate fi vorba de violarea ai t. 
18 din legea 54/912 şi a dispozijiunilor privitoare la 
tariful minimal.
5v  Considerând, jn fine, că odaia ce reclamantul
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o câştiga! parte în instanţă de apel, acea Instanţă cn 
drept cuvânt i a acordai numai chellueli parţiale de 
judecată. ’

Că aşa fiind, Curtea de Apel nu a violat nici 
ur.ul din textele de lege invocate de reclamant, aşa 
că recursul acestuia apare ne fondat şi cată a  fi res
pins ca atare.

Considerând apoi că odată ce ambele părţi au 
fost respinse cu recursurile- lor, cheltuelile de jude
cată în recurs urmează să fie compensate.

. Pentru aceste motive Curtea respinge recursul.
(Cas. 1. Dec, No. 1217 din 29 Mal 1928). -

• •

Legea accelerării. Apel judecat sub regimul acestei legi, 
dar acţiunea fiind introdusă sub regimul procedurii civile 
din Ardeal. Dacă in apel se aplică ăispoziţiunile legii de 
accelerare oi cu privire la formele acţiunii, sau numai cu 
privire la procedură. Art. 58,1 6i 3 din legea de accelerare. 
Art. 58, din legea pentru accelerarea judecăţilor, in partea 
finală a primului aliniat prevede că acţiunile introduse 
sub vechea procedură, când se găsesc in instanţa de apel, 
se judecă după noua lege. Această dispoziţiune vizează 
bine înţeles num ai aplicarea in apel a celor noul reguli 
care au de scop să conducă la desăvârşirea litigiului cât 
.mai grabnic; prin urmare, în ce priveşte condiţiunile 
generale pentru intentarea acţiunilor, se aplică princi
piile de procedură sub imperiul cărora s'a form ulat ac- 
ţiunea căci ar f i  fost imposibil să se cunoască la .in ten 
tarea unor acţiuni ăispoziţiuni care au fost edictate abia 
ulterior. Având în vedere. că prin sentinţa atacată cu re
curs, Curtea de Apel a reformat : sentinţa Tribunalului, 
respingând acţiunea recurentei văduva Ana Pop, â  Îiminc 

’ ~ ,c»: rău. formulată, .—'.pe motiv că art. 1 din legea acce
lerării judecăţilor, ale cărei dispoziţiunx sunt analoage cu 
dispoziţiunile paragrafului 129 din proc. civilă, , prevede 
că acţiunea trebue să cuprindă o cerere precisă şi execu
tabilă; iar reclamantfi neindicând pe o schiţă de hartă, po
ziţia exactă şi bine determinată a fiecărei porţiuni de te
ren ocupată de pârât, pentru ca în caz 'de admitere a ac- 
ţiunei sentinţa să poată fi executată, urmează că acţiunea 
nu întruneşte condiţiunile cerute de art. 1, care sunt pre
văzute sub sancţiunea nulităţei (art. 3);
• ■' ■ Având în vedere că reclamanta, prin recurs critică
această soluţiune, susţinând că rău ' Curtea de Apel şi-a 
întemeiat pe dispoziţiile legei de accelerare, care nu se ap
licau în speţă, acţiunea fiind introdusă sub regimul pro- 
cedurei civile din Ardeal; •" -

Că deasemenea, Curteâ de Apel a interpretat greşit 
pârâgr. 129 din proc. civilă şi a violat art. 220 şi 221 din 
legea execuţională, deoarece obiectul-acţiunei sale este bi
ne determinat;

' Având în vedere că din actele cauzei, într'adevăr se
• constată că recurenta a cerut prin; acţiunea ' intentată la
23 Iunie 1924, ca pârâţii să fie obligaţi, a-i preda in pose
siune imobilulNr. 130 din comuna Sân Martinul Sărat Nr. 
top. 857/1, 857/2 şi 857/3; ■ • ^

Considerând că art. 58 din legea pentru accelerarea 
judecăţilor, în partea finală a primul aliniat prevede că 
acţiunile introduse sub vechea procedură, când se găsesc 
în instanţa de apel, se judecă după noua lege;.

Că, însă, această dispoziţiune'vizează bine înţeles nu
mai aplicarea în apelor a celor noui reguli care au. de scop 
să conducă la besăvârşirea litigiului cât mâi grabnic«, prin 
urmare în ce priveşte condiţiunile generale pentru inten
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tarea acţiunilor, se aplică principiile de procedură sub im
periul cărora a‘a formulat acţiunea, căci ar fi. fost imposi
bil să se cunoască la intentarea unei acţiuni dispoziţiuni 
care ău fost edictate abia ulterior;

Că aşa dar, în speţă fiind vorba de o acţiune introdu
să în 1924, adică înainte de intrarea în vigoare a legei de 
accelerare, greşit Curtea de Apel s‘a referit la art. 1 şi 3 
din această lege, şi trebuia să se limiteze a judeca prezenta 
acţiune în cadrul paragr. 129 proc. civilă; \

■ Considerând că, după dispoziţiunile acestui text de 
lege, acţiunea intentată de recurentă cuprinde toate ele
mentele necesare, precizându-se suficient şi obiectul ei prin 
indicarea numerilor topografice din cartea. funduară;

,Că astfel fiind, numai cu violarea paragr. 129 din 
proc. civ. şi printr‘o greşită interpretare a art. 58 din legea 
accelerărea judecăţilor, Curtea de Apel a putut să decidă 
respingerea acţiunei ca rău formulată, întrucât chiar dacă 
în caz .de admitere a acţiunei ar fi dat loc-la oarecare ne
ajunsuri cu ocazia executărei, procedura execuţională are 
dispoziţiuni pentru înlăturarea lor;-

Că dar recursul fiind fondat se admite, sentinţa ataca
tă se casează şi se trimite cauza la aceeaş instanţă pentru 
a judeca apelul în fond.

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul. (Cas. I *  
Nr. 36341927.) , .

• •
SENTINŢĂ. — Penal. — Condamnare. — Motivare.— 

Cum trebuie să fie. — Tribunalul e dator ca, atunci când 
condamnă şi după ce enunţă faptul im putat inculpatului, 
să cerceteze probele ce se aduc împotriva acestuia, să 
arate nominativ cari din aceste probe sunt de natură a-i 
form a convingerea în cauză, să expună de ce dovezile în 
apărare, aduse de inculpat, nu pot schimba soluţiunea 
procesului şi în sfârşit să precizeze dacă faptele aşa cum  
se constată în  sarcina inculpatului, cad sub prevederile 
legti penale, ale cărei texte aplicate trebue indicate în 
sentinţă. : '  ,

C V R .T  E A
Asupra motivului II de casare: „Violarea Art. 161 pro

cedura . penală, Tribunalul, prin sentinţa ce dă, îşi însu
şeşte în întregime motivarea din cartea de judecată ape
lată. Cartea de judecată,*în arătarea faptului pentru care 
îl condamnă pe récurent, are o motivare laconică, care nu 
poate echivala o motivare în spiritul Art. 61 proc. pen. 
Intr’adevăr cartea de judecată motivează că: . . .  se con
stată că inculpaţii au comis faptul de furt de lemne din
vagoanele direcţiei generale C. F. R___ Nu se arată nici
ziua, nici locul precis, nici condiţiunile, elementele, cari 
singure ar determina existenţa delictului de fnrt. Nu este 
suficient să se spune că inculpaţii au comis faptul de furt 
de lemne, pentru a echivala o motivare în înţelesul legei; 
este necesar a se arăta faptul cu elementele Iui esenţiale, 
cari numai ele ar determina existenţa furtului. Lucrul 
acesta nu-1 face nici cartea de judecată, nici sentinţa Tri
bunalului“.

Având în vedere c ă . prin. sentinţa supusă recursului 
Tribunalul Ilfov, secţia II, menţinând hotărîrea primei in
stanţe a condamnat pe Ion M. Sandu, la una lună închi
soare corecţională, pentru delictul prevăzut şi pedepsit de 
Art. 306 şi 308 Codul penal.

Având în vedere că, pentru a da această soluţie, Tri
bunalul se mulţumeşte să declare că: ,!,din actele de in-

strucţie şi depoziţiile martorilor se constată în fapt că in- 
culpatul a furat lemne din vagoanele C. F. R.“, ,

Considerând că întemeiată pe motive concepute în 
termeni aşa de vagi, cari nu permit Curţii de Casaţie să-şi 

■ exercite legiuitul său control, sentinţa atacată cu-recurs nu, 
poate fi considerată ca motivată; că Tribunalul era dator 
ca, după ce a enunţat faptul ce se impută inculpatului, să 
cerceteze şi să anuleze problele ce se aduc împotriva ace
stuia şi să arate nominativ, care din aceste probe sunt de 
natură a-i forma convingerea în cauză,pentru ce dovezile 
în apărare, aduse de inculpat nu pot schimba soluţia pro
cesului în apel şi dacă faptele, aşa cum se constată în 
sarcina inculpatului, cad în prevederile legii penale ale 
cărei texte aplicate să se arate în sentinţă.

Că neprocedând astfel, în speţă, Tribunalul Ilfov, s. 
II, a pronunţat o hotărîre nemotivată şi ca atare casabilă.

Că aşa fiind, motivul invocat se găseşte fondat şi re
cursul urmează să fie admis şi să se caseze sentinţa Tri
bunalului, trimiţându-i-se cauza spre o nouă judecată, con
form Art. 52 din legea pentru Curtea de Casaţie. •, ■

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul făcut 
contra sentinţei Tribunalului Ilfov, secţia II, No. 2055/929 
şi în contra sentinţei aceluiaş Tribunal No. 2893/927, ca
sează suşzisa sentinţă, socotindu-se cum n’ar fi fost şi fără 
putere şi trimite cauza spre o nouă judecare aceluiaş 
Tribunal. '

(Cas. 11 Dec. 2257 difi 8 Ap. 1929.) ‘ '
• •

Potrivit dispoziţiunilor par. 534 pr. civ. din Ardeal, 
atacarea stării de fap t expusă în sentinţa instanţei de 
apel, nu  poate f i  luată în considerare decât numai dacă 
prin cererea de revizuire s‘a valorificat expres această 
atacare. In  orice caz, instanţa  de revizuire nu poate 
schimba aprecierea probelor. : ,.. - ~ . ■  ̂ t ,

C U R T E A
(Cas. Dec. No. 521 din 28. Februárié 1929).
Asupra cererei de revizuire, făcută de către Oana.Do- 

blea, în contra sentinţei Curţii de Apel Timişoara, No. c. II 
693/924;

Având în vedere sentinţa atacată, din care rezultă că: 
Ana Doblea, soţia lui Teodor Dehelean, a chemat în ju
decată, înaintea Tribunalului Arad, pe Oana Doblea, pen
tru a fi obligată la plata sumei de 10.800 lei, ce-i datora 
pentru că soţul reclamantei, în vara anului 1920, i-a trimis 
ei din America, prin pârâta, suma*de 400 dolari, din cari, 
pârâta, fără nici un drept, a schimbat 300 dolari, la cursul 
de 40 lei, cauzându-i reclamantei o pagubă de 10.800 lei; 
că Tribunalul a admis acţiunea, constatând că pârâta a 
recunoscut că soţul reclamantei i-a dat 400 dolari ca să-i 
remită soţiei sale; că pârâta obiectând că soţul reclamantei 
i-a-încredinţat aceşti bani pentru ca să. cumpere un imo
bil şi în vederea acestui scop .el a schimbat dolarii, aşa 
că la data când a venit scrisoarea din America, dela soţul 
reclamantei, ca să predea dolarii reclamantei, dolarii fuse
seră schimbaţi, Tribunalul a respins această obiecţiune a 
pârâtei; că respingerea aceátei obiecţiuni, Tribunalul o 
motivează arătând că din declaraţiile martorilor audiaţi, 
rezultă că atunci când reclamanta s’a prezentat la pârât 
să-i ceară banii, pârâta i-a dat 100 dolari şi a răspuns 
pentru acest rest că nu ştie câţi dolari i-a încredinţat în 
America soţul reclamantei; că în urină, reclamanta scriind, 
soţului ei în America, acesta i-a răspuns că i-a trimis 400’ 
dolari şi ducându-se din nou reclamanta la pârâtă aceasta 
a declarat că-i va da dolarii la Notarul public şi când s‘a 
dus la notarul public, pârâta nu a dat dolarii, nici valoa
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rea lor pe cursul acelei zile, ci pe cursul de 40 lei dolarul; 
că faţă de-această stare de fapt, Tribunalul găseşte că 
pârâta trebuia să restitue dolarii sau valoarea lor din ziua 
în care a plătit reclamante, adică pe cursiil de 72 lei nu 
de 40 lei dolarul şi deci a obligat-o a plăti în total 9000 
lei; că pârâta făcând apel. Curtea din Timişoara l’a res
pins ca nefondat prin sentinţa atacată cu revizuire; că 
pentru a da această soluţie, Curtea de Apel, constată că 
pârâta a recunoscut primirea dolarilor, dar afirmarea sa 
că soţul reclamantei i-a dat mandat să cumpere cu ei un 
pământ şi pentru acest scop i-a schimbat, această afirmare 
nu a putut-o dovedi cu nimic; din contra s’a dovedit că 
atunci când reclamanta s’a prezentat la pârâtă şi i-a cerut 
dolarii, dânsa a obiectat numai că nu ştie câţi dolari i s’a 
dat; că pentru aceste motive Curtea de Apel, admite sta
rea de fapt ca fiind bine stabilită de Tribunal şi dat fiind 
că pârâta nu a justificat cu nimic că a schimbat dolarii în 
vederea îndeplinirii mandatului dat de a cumpăra un imo
bil, în această situaţiune pârâtul trebuia să restituie dolarii 
sau valoarea lor la data când trebuia făcută plata riscul 
schimbării, făcută la altă dată, privind pe pârâtă;

Având în Vedere că prin cererea sa de revizuire, pâ
râta repetă afirmarea sa făcută la instanţele inferioare, 
susţinând că a avut dela soţul reclamantei un mandat prin 
care i se conferea între altele şi dreptul de a schimba do
larii chiar în ziua soSirei în ţară; că reclamanta posedă o 
scrisoare prin care se face dovada acestui mandat, scri- 
sore pe care nu voeşte a o produce; că depoziţiile marto
rilor audiaţi, trebuiau apreciate şi interpretate în sensul 
susţinerilor pârâtei;

Având în vedere, că prin cererea de revizuire nu se 
pretinde că în raport cu starea de fapt — aşa cum a fost 
stabilită de către instanţa de a p e l— soluţiunea dată este 
greşită în drept; ii

Că această cerere de revizuire se întemeiază pe altă 
stare de fapt, dedusă prin o altă apreciere a probelor de 
cât aceia a instanţei de apel;

Considerând însă că potrivit dispoziţiunilor § 534 pr. 
civ. din Ardeal, atacarea stării de fapt expusă în sentinţa 
instanţei de Apel nu poate fi luată în considerare de cât 
numai dacă prin cererea de revizuire s’a valorificat expres 
această atacare şi chiar dacă această condiţiune este satis
făcută, instanţa de revizuire nu poate schimba apreciere 
probelor;

Considerând că în speţă întrucât pe de-o parte o valo
rificare expresă în sensul § 534 pr. civ. nu s’a făcut prin 
cererea de reviziune şi pe de altă parte întrucât se critică 
şi se cere schimbarea aprecierei probelor administrate, ur
mează că această cerere de revizuire este neîntemeiată şi 
deci cată a fi respinsă ca atare.

dreptare a solicitat-o prin cererea de revizuire.
Aşa fiind, Comisiunea centrală nu poate decide că 

data descoperirii ei rezultă dintr’o simplă prezumpţiune 
dedusă din comunicarea deeiziunii întemeiate pe eroarea 
semnalată. - ;-

(Cas. 111, Dec. No. 511/929). ’ • : '

■■■■••■ ' • : ■
CONTENCIOS ADMINISTRATIV.—  D etaşare.— Mu

tare. — Nemulţumire. — Acţiune. — Term en.,(Art; <4, al.
2  I. pentru contecioşul adm inistrativ). ; • .

Deşi este cert în drept, că în conformitate cu Art. 4, 
al. 2 din legea pentru contenciosul administrativ, în caz de ' 
detaşare, care echivalează cu transferarea (mutarea), ter
menul acţiunii în contecios este de 30 zile şi curge dela* 
publicarea în Monitorul Oficial-a deeiziunii atacate, totuşi 
acestui text nu i-se poate da altă interpretare decât' că 
numai atunci termenul curge dela publicarea în Monitorul 
Oficial, când cel interesat nu a luat cunoştinţă pe altă cale • 
despre actul pretins ilegal, întrucât publicarea pentru dân- • ■ 
sul nu prezintă nici un interes din moment ce a luat cuno
ştinţă despre actul pe care înţelege să-1 atace.

(Cas. 111. Dec. No. 641929). -  -

CONTENCIOS ADMINISTRATIV. Funcţionar pu
blic. — Salariu. — Plata. — Refuz. — Dacă reprezintă un 
act administrativ de autoritate. (Art. 1. I. pentru to n te n - . 
dosul administrativ). — Ministerul de Justiţie. — Salariu. 
(Art. 2, 1. 10 Aug. 1927; Art. unic al legii din 4 Apr. 1928).:.

Refuzul unei administraţiuni — Stat, Judeţ sau Co
mună — de-a plăti unui funcţionar public salariul cuve- , 
nit după lege, fie şi pe lin timp determinat, este un act 
administrativ de autoritate, deoarece administraţiunea se-:. 
comportă în atare caz ca autoritate de drept public , şi ca. - 
organ de executare a legii, iar nu ca persoană juridică lu- ' 
crând în cadrul obligaţiunilor ei contractuale sau izvorâte 
din delicte ori quasi-delicte. *' '

Sporul de două miliarde, prevăzut prin legea din 10 
August 1927, pentru înbunătâţirea situaţiunii materiale a 

■ funcţionarilor publici, urmează să se atribue după decizi- 
unile Ministerului de Justiţie şi legea din 4 Aprilie 1928, 
numai magistraţilor, iar nu şi celorlalţi funcţionari;

(Cas. 111, Dec. No. 5281929).
■ • •

PROBATORII. Martori. — Admisibilitate. — Apre- 
cicre. — Limite. > < -

Pentru aceste motive Curtea respinge cererea de re-, 
vizuire.

• •
*

PENSIUNI. — Revizuire. —  Termen. — De când încep 
să se socotească. (Art. 42 Legea generală de pensiuni).

Termenul de 60 zile prevăzut de Art. 42 din Legea ge
nerală de pensiuni, pentru introducerea cererilor de revi
zuire nu poate fi socotit ca începând să curgă, de cât 
dela acea dată, despre care instanţa de revizuire constată 
în mod neîndoios că reprezintă momentul când petiţio
narul a luat cunoştinţă de eroarea materială a cărei în-

Deşi utilitatea şi concludenţa unei probaţiuni, ca şi . , 
admiterea sau . respingerea probei testimoniale, aparţin :! 
suveranei aprecieri a instanţei de fond, această suverani-- ■ 
tate nu poate fi înţeleasă şi nu se poate exercita de cât ' 
după ce s’a dat.tuturor părţilor în proces, posibilitatea-să < 
-se apere şi să producă dovezile necesare cauzei lor. Altfel 
se violează principiul fundamental de drept potrivit că
ruia nimeni nu poate fi condamnat numai pe probele adu-. ; 
se de cealaltă parte. . •,

(C a s . I I ,  D e c . N o . 22541929). •> i • '
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RECENZII
Dreptul penal al minorilor de Dr. • Carol Nesselrode 

judecător Trib. Bihor. Editura tip. şi litogr. Românească, 
Soc. anonimă, Oradea, 1929.

Un volum. format mic de aproape 400 pagini, minu
nat tipărit, conţine în strânsă legătură cu dispoziţiile co
dului penal maghiar în vigoare în Ardeal, relativ la minori,, 
toate formularele şi precepte de înfiinţare şi funcţionarea 
Societăţilor de patronaj pentru îmbunătăţirea soartei in
fractorilor minori. E lucrare de merit şi trebueşte cerce
tată mai ales de acei ce se ocupă cu retuşarea ultimă ce 
se va da operei naţionale „Codul penal unificat româ
nesc“ ce aşteatpă trecerea prin parlament.

• •
•

„Căutarea paternităţii“ de dr. M. Kernbach, docent 
al Universităţii din Cluj, dela institutul Medico-legal Cluj. 
O serie de observări relativ la acest subiect, văzut prin 
prisma nouilor dale biologice medicale şi terapeutice.

• •
' Codul „Contenciosului Administrativ“, cuprinzând 

doctrină, legislaţie şi jurisprudenţe cu desbaterile parla
mentare, expunere de motive, rapoartele raportorilor dela 
Cameră şi Senat şi un tablou de jurisprudenţe pe mini
stere de d. George P. Aronescu, consilier la Curtea de Apel 
din Braşov. Tip. înch. Egetö A. & K. Braşov, str. Porţii 66- 
Un volum de 200 pagini,, preţul 300 lei. Se poate procura 
dela autor. —

Volumul domnului Consilier Aronescu este foarte bine 
venit fiind o carte exterm de utilă pentru magistraţii şi 
avocaţii ce aplică zilnic în faţa instanţelor, legea Conten
ciosului Administrativ.

Nu e vorba aci de teorie prea multă, doctrină îndeo
sebi cu cari s‘au ocupat dnii P. Negulescu, Anibal Teodo- 
rescu, Rarincescu, Alexeanu, etc.; ci de o sistematizare a 
materiei conteciosului nostru administrativ din punctul de 
vedere legislativ cu interpretarea jurisprudenţială la zi. 
Lucrarea este de absolută nevoe în pledoariile speţelor 
concrete în faţa-Curţilor de Apel şi de Casaţie. Este pe- 
înţelesul tuturor celor ce, în conflict cu puterea execu
tivă vin să-şi valorifice în faţa instanţelor judecătoreşti 
dreptul lor încălcat astfel.

Ocupându-se în partea teoretică despre „Actele su
puse Contenciosului Administrativ“, autorul pe scurt lă
mureşte 1) Cari sunt acele acte; 2) Cari sunt actele admi
nistrative de autoritate şi ce condiţii trebue să îndeplinea
scă; 3) Actele de gestiune;'4) Ce cuprinde actele de gu
vernământ ş i. când se poate cere anularea lor, etc., etc. 
Cum şi când se pot formula plângeri în contencios ad-tiv, 
pe ce motive, instanţele competinte, etc., etc., şi procedura, 
aducând soluţii practice, cu indicarea deslegării înaltei 
Curţi de Casaţie. Se mai ocupă autorid de Legea „Con
tenciosului Äd-tiv“ adnotând-o sub fiecare text cu juriş- 
prudenţa Casaţiei şi expunerea de motive. In ultima parte 
â  lucrării sub titlul „Jurisprudenţă“, autorul citează sute 
de jurisprudenţe cu soluţii, cu afaceri de Contencios pe Mi
nistere, citând de multeori, drept argumentare, aproape în 
extenso, motivarea instanţelor ce au soluţionat.

■ Recomandăm călduros această preţioasă lucrare, iar

autorului îi aducem toate laudele pentru contribuţia şi 
ajutorul dat astfel tuturor celor chemaţi a desbate şi solu
ţiona în procesele de Contencios Administrativ.

INFORMAŢiUNI v ‘

Congresul internaţional de drept penal dela Bucureşti.
— După cum am anunţat în numărul precedent al revistei 
noastre, a avut loc, la Bucureşti, în 6—12 Octomvrie al 
doilea Congres internaţional de drept penal.

Cu tot doliul ce a cuprins ţara, în urma bolii şi morţii 
înaltului Reget Buzdugan, întâmplată tocmai în timpul 
inaugurării şi ţinerii Congresului în Bucureşti şi cari au 
micşorat din fastul pregătirilor ce se făcuse, congresul 
acesta,' care a rdicat mult prestigiul ţării româneşti în 
ochii străinătăţii, a avut un rezultat ştiinţific strălucit.

Deschis solemn Duminecă 6 Octomvrie la ora 11 a. m. 
în sala Ateneului din Bucureşti, conform programului, 
printr’un discurs inaugural al d-lui Ministru ad interim la 
Justiţie, în lipsa regretată a d-lui Junian, discursurile răs
puns al d-lui Carton de Wiart, preşedintele Asociaţiunei 
internaţionale de drept penal, urmată de celelalte dis- - 
cursuri ale reprezentanţilor Franţei, Belgiei, Italiei, Bul- , 
gariei, Greciei, Poloniei şi Iugoslaviei au împrumutat ace
stei reuniri savante internaţionale, o strălucire ce a im
presionat adânc auditoriul alcătuit din tot ce capitala ţării 
are mai select şi distins.

Elogiile pe cari străinătatea, prin reprezentanţii ei ilu
ştri savanţi ai ştiinţei mondiale penale, le-a adus ţării noa
stre, aleasă'ca loc de reunire al celui- de-aL doilea Congres 
al Asociaţiunei internaţionale de drept penal, au avut ră
sunet mare în ţară şi ’ străinătate, convingând pe toţi ro- . 
mânii de importanţa crescândă şi locul pe care scumpa 
noastră ţară românească este chemată să-l aibă în lume.

Lucrările congresului s’au urmat în zilele de Luni, 
Marţi şi Miercuri, 7, 8 şi 9 Oct., în sala de şedinţe a Sena
tului, iar despre rezultatul ştiinţific obţinut s’a pronunţat 
într’un strălucit discurs de mulţumire marele penalist ita
lian dl. Garafalo, invitând pe coparticipanţi, peste trei ani 
la al treilea congres ce se va ţine în Italia la Palermo. 
Rezultatul ştiinţific obţinut cu privire la problemle puse în 
discuţie, îl vom rezuma într’un număr viitor, după apari
ţia volumului Ce se tipăreşte în acest scop Ia Bucureşti. -

Congresiştii, în zilele de Joi, Vineri şi Sâmbătă, 10, I ţ i 
şi 12 Oct., au făcut excursii pe valea Prahovei, Câmpina şi 
Sinaia, la Aiud, unde li s’a făcut o primire măreaţă şi s’a 
încheiat la Cluj, oraş în care excursioniştii au fost sărbă
toriţi printr’un mare banchet oferit de primăria munici- ' 
piului în scara de 12 Oct., şi care a avut loc în sala res- : 
taurantului New-York, sub prezidenţia savantului- profe- - 
sor dl. Racoviţă, rectorul Universităţii Clujene.

Răspunsurile oaspeţilor la urările de bun venit au1 
evidenţiat impresia excelentă despre ţara noastră, şi cu 
care' excursioniştii au plecat lăsându-ne mângăerea că 
acest congres şi-a ajuns scopul, acela de-a face cunoscută 
peste hotare, odată cu frumseţea naturală a ţării româ
neşti şi faima ospitalităţii naţionale ce vor contribui la lo
cul pe care România trebue să-l ocupe în concertul ştiin
ţific european. ; ._t- _ . 'Safe-j
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