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Ipoteca execuţionalăprevăzută 
de art. 135 şi 136 legea LX: 1SS1. 
Caracterul ei juridic. Aplicarea 

le gel timbrului
Instanţele judecătoreşti din Transilvania 

şi Banat, adică acele de pe teritoriul de apli
care a legei LX: 1881, vor avea dese ori 
prilejul să pună în discufie această chestiune 
foarte subtilă, din punctul de vedere juridic 
şi doctrinar. Această chestiune prezintă o im
portantă şi mai mare, din punctul de vedere 
al însuşi dreptului, considerai ca fapt juridic 
susceptibil de a stabili şi de a afirma rapor
turi de drept; raporturi, ale căror consecinţe 
se pot resfrânge asupra unei sfere de cointe
resaţi de multe ori foarte largă şi complexă, 
prin conlrarietatea de interese.

Afară de garanţia pe care părţile o stipu
lează ca un accesoriu ol convenţiunei princi
pale, atât dreptul roman cât şi legislatiunile 
moderne, — dar numai unele din acestea — 
au creat prin însăşi voinţa legei, garanţii, prin 
ajutorul cărora creditorul să fie pus la adă
postul cupidităţi sau relei credinţe ale unui 
debitor puţin scrupulos şi incorect.

Chestiunea de care mă ocup acum, nu 
se referă la garanţiile ipotecare pe care legea 
— dreptul pozitiv — le prevede şi le enumeră 
în mod specific şi cari se pot considera ipo
teci legale în toată accepţiunea dreptului po
zitiv. Această ipotecă legală, şi odată cu 
aceasta, şi privilegiile imobiliare, au caracte
ristica lor; sunt o garanţie cu totul specială 
impusă debitorului, şi acordată unui anumit 
soiu de creditori. Prin urmare, în cazul ipo- 
tecei legale — şi vorbind despre aceasta vom 
considera şi privilegiile imobiliare — nu sunt 
determinate de calitatea creanţei asigurate ci 
de situa(iunea şi raportul juridic în care se 
găseşte — în momentul creerei ei — debito

rul şi creditorul ipotecar sau privilegiat. Na
tural, atâta timp cât minorul tutelat sau in
capabilul, — ori care ar fi, femeie măritată 
sau cel pus sub curatelă — nu ar putea fi în 
stare să-şi administreze averea, fie în virtutea 
dispozitiunilor legale, fie din cauza incapaci* 
tăjei de care este izbit, a fost nevoie ca le
giuitorul să intervină peniru ca să le garan
teze atât buna administrare a acestei averi, 
cât şi conservarea ei. Specificarea pe care 
legiuitorul o dă acestor garanţii, nu prezintă 
nici un dubiu şi deci discuţiuni asupra lor nu 
pot fi. Cu totul altfel se prezintă cazul, când 
e vorba de o altă garanţie pe care unele din 
legislatiunile moderne o acordă unei categorii 
de creditori, în special chirografari. Se poate 
întâmpla ca în momentul încheerei contractu
lui obb'ga{ional, prin forma în care s ’a con
cretizat acest contract — considerat din punct 
de vedere al puterei de dovadă sau opozabi
litate, — să nu prezinte toate garanţiile cari 
să pună pe un astfel de creditor la adăpost 
de riscurile la cari ar putea fi expus, fie din 
cauza relei credinţe a debitorului săli, fie din 
cauză că acesia, ajungând în siluajie precară, 
să-şi greveze patrimoniul în aşa mod, în
cât să nu poată face faţă tuturor creanţelor. 
Care va fi, în această situaţie, posibilitatea 
unui atare creditor care îşi va vedea creanţa 
sa periclitată? Dacă în legislaţiile în care, un 
astfel de debitor, mai înainte de a ajunge în 
stare de insolvabilitate, creditorii — fie ei 
chirorgrafari chiar — pot cere şi obţine de
clararea lui în stare de faliment; în legisla
tiunile în care o atare institutiune nu este pre
văzută, sau dacă sunt prevăzute unele măsuri, 
ca acelea ale declarărei în stare de deconfi- 
tură, interesele lor ne putând fi apărate cu 
atâta eficacitate, a trebuit ca tot dreptul po
zitiv să aducă un corectiv, şi prin. dispoziţia-
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nile prevăzute în textele de legi ale dreptului 
comun sau în legi speciale, să garanteze — cel 
puţin în ultimul moment — solvabilitatea unui 
debitor ne-prevăzător, şi să pună astfel, Ia adă
post situaţia patrimonială a creditorilor săi. 
Aceasta a fost raţiunea legiuitorului modern 
când a creiat şi a prevăzut instituţia ipotecei 
judiciare. Că aceasta a fost necesar, se poate 
vedea şi din dreptul roman, care a instituit, 
prin aşa numitul drept de gaj „pignus prae- 
torium“ la început iar mai târziu „pignus ex 
cauza judicati captum"; prin aceste posibili
tăţi, se conferea dreptul creditorului periclitat, 
ca în baza hotărârei judecătorului, să ceară 
garanţie ipotecară asupra tuturor bunurilor 
debitorului său. De aci, şi păstrând această 
caracteristică, instituţia ipotecei judiciare a 
trecut şi în dreptul pozitiv modern, bine înţe
les cu subtilităţile pe cari le prezintă azi.

Prin urmare, când este vorba de ipoteca 
judiciară, aceasta nu garantează creaţe sta
bilite în favoarea unei anumite categorii de 
persoane, ci se referă numai la asigurarea 
unei creanţe, la stabilirec unei garanţii care 
derivă din chiar calitatea creaţiei. Că această 
garanţie este prevăzută de dreptul pozitiv, 
întru cât legea dă posibilitatea celui intere
sat, ca pe baza hotărărei judecătoreşti ob
ţinute, să ceară instituirea unei ipoteci asu
pra lor debitorului, pentru garantarea crean
ţei sale: această ipotecă astfel instituită, de
vine opozabilă tuturor, deci şi terţilor per
soane.

E drept că art. 2123 c. civ. fr. prevede 
existenţa ipotecei judiciare ca o instituţie de 
drept pozitiv; privind însă dispoziţiunile art. 
2116 c. civ. fr. vedem că legiuitorul face o 
diviziune tripartită a acestor garanţii ipote
care, caracterizând prin acest text, natura ju
ridică a fiecăreia: ipoteca legată este aceia 
pe care o stabileşte legea în mod special şi 
enumerativ, care conform art. 2121 c. civ.fr. 
corespunzător art. 1753 c. civ. rom. sunt în 
număr de 3: 1. Ipoteca minorului tutelat şi a 
incapabilului; 2. ipoteca femeei măritate; 3. 
ipoteca Statului, a comunelor şi stabilimente
lor publice asupra bunurilor unei categorii de 
funcţionari publici.

ipoteca judecătorească prevăzută de art. 
2123 c. civ. fr. este aceia care rezultă din 
hotărâri sau acte juridice; apoi ipoteca con
venţională, de care nu ne ocupăm.

E drept că doctrina şi jurisprudenţa 
franceză, consideră ipoteca judiciară ca o U

potecă legală; aceasta se datoreşte faptului 
că se poate institui de plin drept în favoarea 
creditorului, şi numai prin simplul act al ho
tărârei judecătoreşti, asupra căreia instanţele 
de judecată nu mai pot face nici un act de 
imixtiune, fie de respingere — odată hotă
rârea condamnalorie definitivă —, fie de a i  
mărgini efectele ei. Această caracterizare pe 
care doctrina şi jurisprudenţa o fac, referi
tor la ipoteca judiciară, mai este determinată 
şi de faptul că, această garanţie grevează 
toate bunurile debitorului, prezente şi viitoare, 
întocmai ca şi ipoteca legală. Şi dacă s ’ar 
deosebi de aceasta din urmă, deosebirea nu 
s ’ar referi de cât numai la faptul că greva
rea acestor bunuri, nu poale depăşi valoarea 
creanţei garantate astfel.

Avându se în vedere însă, că instituirea 
ipotecei judiciare nu poate avea Ioc, de cât 
numai în urma stabilirei pe cale judecăto
rească a creanţei; şi atâta timp cât — odată 
stabilită creanţa şi întinderea ei —, cu toate 
că toate bunurile debitorului sunt grevate, în 
caz de îndestularea creditorului însă, bunu
rile ce frec peste această necesitate, vor fi 
scoase de sub urmărire: o atare ipotecă deci 
nu poate fi considerată ca un drept real, de 
natură de a subroga drepturilor debitorului 
urmărit, drepturile creditorului ipotecar. Atâta 
timp cât hotărârea judecătorească constată şi 
atribuie un drept de creanţă, mai ales o 
creanţă personală, prin însăşi această hotă
râre şi prin deciziunea de urmărire şi înta- 
bulare a acestei ipoteci execuţionale, aceasta 
nu se poate transforma într’un drept real. 
Chiar dacă creditorul ipotecar, în cazul ipo
tecei judiciare, ar avea un drept asupra bu
nurilor debitorului său, un drept real chiar, 
acesta nu s ’a născut, sau mai bine, nu a 
prins consistenţă juridică de cât în urma ho
tărârei judecătoreşti pe care o execută: în
scrierea acestei execuţiuni în registrul fun- 
duar, nu-i foloseşte de cât că poate proceda 
la o mai eficace execuţiune şi Ia asigurarea 
ei. Singurul criteriu care ar imprima ipotecei 
obţinută pe această cale, caracterul unui 
drept real, ar fi înscrierea ei şi determinarea 
rangului în raport cu alţi creditori ipotecari. 
Redactorii codului civil francez au caracteri
zat ipoteca judiciară ca fiind un mijloc efi
cace de a se asigura executarea sentinţelor. 
(Capitant. Voh II. pag. 229). Acest fapt re
zultă cu mai multă evidenţă, întru cât numai 
hotărârile judecătoreşti, cari pronunţă con
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damnarea, pot duce la instituirea acestei ipo
teci. Am admite acest punct de vedere, dacă 
nu am lua în consideraţie efectul hotărârei 
judecătoreşti, adusă într’un proces de atare 
natură. Atâta timp cât această hotărâre nu 
este opozabilă decât părţilor din proces şi 
avânzilor lor cauză, creditorul ipotecar bene
ficiar al unei atare hotărâri, nu se va putea 
prevala de dânsa, faţă <le terţii cari, ar mai 
fi tratat cu debiiorul. Prin faptul transcrierei 
în registrul public, al acestei ipoteci — care 
de fapt nu e decât deciziunea prin care se 
admite efectuarea execuţiei — hotărârea de* 
vine opozabilă tuturor acelora cari, ulterior, 
îşi vor afirma pretenţiile asupra aceluiaşi de
bitor'. De altfel tot aceasta este şi senzul tex
tului art. 136 al legei LX. 1881, întru cât 
prin aceasta se specifică în mod precis că; 
în cazul când se ordonă execuţie silită în 
baza unei creanţe, stabilită judecătoreşte, ins
tanţa de fond transmite un exemplar al ce- 
rerei penfru efectuarea execuţiei, împreună 
cu încheerea prin care se admite această exe- 
cuţiune, oficiului funduar, pentru ca aceasta — 
în baza încheerei instanţei de fond — să pro
cedeze la întăbularea dreptului de garanţie. 
Că această garanţie este ipotecară sau, pur 
şi simplu, e dreptul creditorului urmăritor de 
execuţie; cred că această părere din urmă e 
mai întemeiată, întru cât dreptul ipotecar în 
acest caz, nu se naşte de plin drept, cu toate 
garanţiile de opozabilitate şi rang prevăzute 
în cazul ipotecilor legale, ci numai în urma 
acestei întabulări şi cu, efect ex tune. Atâta 
timp cât instanţa de fond nu a fost sesizată 
prin cererea de efectuarea execuţiei silite, a- 
ceasta nu poate dispune din oficiu, sesizarea 
oficiului funduar, pentru ca aceasta, la rân
dul Iui, să procedeze Ia înscrierea în cartea 
funduară a ipotecei execuţionale; şi aceasta 
se vede foarte bine din cuprinsul § 60 din 
regulamentul cărţilor funduare. Însăşi legea 
execuţională, în iot cap. care face obiectul 
acestei chestiuni, a execuţiei asupra imobile
lor, când e vorba să stabilească anume cari 
sunt drepturile de garanţie ale creditorului ur
măritor, vorbeşte despre întabularea dreptului 
de ipotecă cu execuţie silită; sunt deci două 
instituţiuni de drept în dependenţă una cu 
alta: dreptul de execuţiune în baza titlului ju
ridic obţinut — hotărârea judecătorească —; 
şi întabularea acestui drept, sub forma unei 
garanţii ipotecare; aceasta numai pentru ga
rantarea dreptului execuţional şi opozabilita

tea lui faţă de terţi. Această operaţiune pre
cum şi efectele pe cari le produce, o con
feră legea execuţională numai în scopul, ca 
un atare creditor să şi poată conserva drep
tul şi posibilitatea de urmărire şi sultă asu
pra întregului patrimoniu al debitorului ur
mărit, prin rangul pe care această garanţie 
îl primeşte. (Vezi § 61 din reg c. f). Prin ur
mare ce rezultă de aici? Creditorul urmări
tor, în baza creanţei atribuită lui sau con
firmată prin hotărârea judecătorească, trebuie 
s ’o consolideze în scopul de a nu şi vedea 
periclitată posibilitatea de a fi îndestulat din 
patrimoniul debitorului său, prin înstrăinările 
ulterioare pe cari acesta lear face în detri
mentul său. Acest drept de consolidare nu e 
îii strânsă şi intimă legătură cu titlul său 
executor. El trebuie să prevadă în cererea de 
execuţiune pe care o înaintează instanţei de 
fond. ca acest drept al său de creanţă să 
fie intabulat: iată prin urmare o operaţiune 
juridică cu totul separată de actul execuţio- 
nal, a cărei efectuare este lăsată la latitudi
nea lui s’o facă, fără ca instanţa de fond, 
sesizată prin cererea de execuţie, să fie o- 
bligată a proceda din oficiu Ia ordonarea a* 
cestei întabulări.

Ar fi cazul § 220 din reg, c. f. care pre
vede că, dacă obiectul execuţiei silite îl for
mează un drept de proprietate, sau alt drept 
real, referitor la vre-un imobil, instanţa va or
dona întabularea dreptului de proprietate sau 
al dreptului real respectiv, prin deciziunea de 
ordonarea execuţiunei, sesizând în acest scop 
şi oficiul c. f. Aici însă nu e vorba de o cre
anţă, ci de un drepi real, care subsistă ca 
atare, fiind confirmat judecătoreşte. însuşi titlul 
— hotărârea judecătorească — îi conferă acest 
drept, susceptibil prin el însuşi de a fi apărat 
în esenţa lui şi care prin însuşi acest titlu, 
e pus în indisponibilitate faţă de debitor. Prin 
întabularea unui astfel de drept în c. f. se 
execută hotărârea judecătorească chiar. In 
acest caz, înstrăinarea acestui imobil asupra 
căruia s ’a afirmat juridicesie dreptul de pro- 
priptate, sau un drept real care-1 grevează în 
totul sau în parte, se poate anula sau poate 
fi anulabilă, după cum înstrăinarea anterior 
sau po:-terior întabulerei ipotecei execuţionale 
Operaţiunea î îscrierei în c. f. nu se referă 
decât la execuţia acestui drept real, la afir
marea lui pe cale publică; în cazul unor 
simple creanţe constatate juridiceştei fără a 
avea însă caracterul juridic al unui drep real,
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prejudiciul la care ar fi expus un creditor e 
mai puţin simţit şi cu mai puţine consecinţe 
pentru că în baza hotărârei obţinute, va pu
tea urmări toate veniturile debitorului său, 
substanţa patrimoniului acestuia fiind indife
rentă. A se admite părerea că întabularea 
ipotecei odată cu execuţiunea silită, să fie con» 
siderată ca o ipotecă legală, ar însemna ca 
dintr’o simplă creanţă personală, să se trans
forme prin simpla întabulare în registrul fun- 
duar, într’un adevărat drept real, fapt pe care 
nici legea execuţională nu-1 prevede şi nu re
zultă nici din economia ei. Admit cu toate 
acestea că întabularea unei execuţiuni cu drept 
de ipotecă, să dobândească rangul, şi să pro- 
ducă toate efectele juridice ale unei ipoteci; 
nu înseamnă însă că trebuie s ’o considerăm 
ca o ipotecă legală, de natură de a greva 
întreg patrimoniul debitorului urmărit, cu ex
cluderea tuturor creditorilor posteriori: se va 
respecta, cu toate acestea, posibilitatea de în
destulare creanţei creditorului urmăritor ipo
tecar, potrivit rangului dobândit prin întabula
rea execuţiunei. Vom admite şi concursul 
acestora chiar. Va păstra însă natura ipotecei 
judiciare, la fel cu instituţia ipotecei judiciare 
prevăzută în dreptul francez. Art. 2123 c. civ. 
şi cu instituţia comandamentului prevăzută în 
procedura civilă română, Art. 496 şi următorii.

Voinţa judecătorului, exprimată prin ho
tărârea pe care o pronunţă, nu poate suplini 
prescripţiunilor legei; cu alte cuvinte, această 
hotărâre nu poate — prin ea însăşi — con
stitui însăşi garanţia ipotecară, ci trebuie să 
fie considerată numai ca titlul constituiiiv al 
dreptului sau al obligaţiunei. constatat juridi- 
ceşte, în baza căruia creditorul — prin in- 
scripţiunea pe care o cere — îşi poate con
solida creanţa pe care o are în contra debi
torului său.

Odată stabilit caracterul şi natura juridică 
a ipotecei execuţionale, vom vedea sfera' de 
aplicabilitate a legei timbrului, atunci când se 
va cere inscripţiunea ei. Inscripţiunea care se 
cere de către creditorul urmăritor, atât a cre
anţei cât şi a ordonărei execuţiei, trebuie 
considerată ca un act juridic nou, separat de 
toate celelante acte, prin cari tinde a şi stabili 
doar existenţa creanţei sale şi întinderea ei; 
pe cât timp, prin întabularea creanţei, care e 
un act complect individualizat, ca procedură 
şi din punctul de vedere al efectelor de drept 
pe cari le produce, tinde la consolidarea 
o  cesteia. In acest caz deci, nu se va putea

face aplicaţiunea Art. 22 §. 14 al legei timb
rului; inscripţiunea trebuie considerată fa. fel 
cu aceia a ori cărei garanţii imobiliare con
venţionale, — titlul în baza căruia se cere 
inscripţiunea, in procedura execuţională, fiind 
hotărârea judecătorească, — obţinută pe cale 
de discuţii contradictorii. Urmează deci ca în 
această situaţiune, să se facă aplicaţiunea Art. 
4 al. II. al legei timbrului, text pe care îl vor 
aplica, atât instanţele de fond cari se vor pro
nunţa asupra cererilor de inscripţiune, cât şi 
oficiul de carte funduară care va proceda la 
facerea inscripţiunilor.

Den. Tigoianu
Magistrat.

Regulament
pentru exam enul ele magistrali
şi a legerea  locurilor Sn baza 

examenului

1. Examenul dc capacitate
întocmirea comisiunilor

Cererile candidaţilor — Fixarea zilelor de examen
Art. 1. — Examenul de capacitate prescris de 

art. 83 din legea pentru unificarea organizării judecă
toreşti se va ţine în Bucureşti Ia data ce se va stabili 
de Minister. . ■ .

Ministerul de Justiţie va fixa data deschiderii 
sesiunii examenului prin deciziune ministerială.

Această deciziune se  va publica în Monitorul 
Oficial şi în ziarele mai răspândite, cu cel puţin 2 
luni înainte de data fixată pentru ţinerea examenului.

Art. 2. — Comisiunea de examinare se  va com
pune din:

a) Doi membri dela Înalta Curte de Casaţie, 
delegaţi pe timp de un an de Înalta Curte de Casaţie 
şi Justiţie.

b) Doi profesori dela facultatea de drept, de
semnaţi de consiliul profesoral al facultăţi respective 
dintre profesorii titulari de drept civil, drept penal, 
procedurile lor sau de drept comercial, pentru un 
an de zile..

Pentru primul examen în comisiune vor intra 
câte un profesor desemnat de facultăţile de drepl dtn 
Bucureşti şi Cernăuţi, iar pentru examenul următor se  
va delega de facultăţile de drept din Cluj şi Iaşi, 
urmându-se alternativ din an în an în acelaş m od:

c) Un delegat numit de ministerul de Justiţie 
dintre profesorii de drept sau magistraţii inamovibili.

Art. 3. — Indstă după publicarea deciziunii de 
fixarea examenului, Ministerul Justiţiei va desemna 
delegatul său şi va încunoştiinţa pe primul preşedinte 
al Curţii de casaţie să proceadă la convocarea Curţii 
pentru delegarea celor doui consilieri, precum şi pe 
decanii facultăţilor de drept respective pentru ca aceştia 
din urmă să procedeze la convocarea consiliilor pro
fesorale, în vederea delegării a doui profesori cari să 
facă parte din comisiunea de examen conform art II 

Art. 4. — Dacă până în termen de 15 zile îna
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inie de examen, consiliile profesorale nu-şi vor fi de- 
samnaf delegaţii lor, aceşlia vor fi numiţi de Minister, 
dintre profesorii arătaţi la ari. II, alin. b) şi în caz de 
lipsă, dela alte facultă{i.

Numirea în comisiune a membrilor ei se vor face 
prin daciziune ministeriala.

Ari. 5. — Profesorul delegat de facultate care 
ar demisiona după trecerea termenului în care făcui- 
tăjile pot să şi desemneze delegaţi în cursul exame
nului, sau va fi împedicat să ia parte la lucrări sau 
nu s’ar prezenta fără justificare ta două şedinţe con
secutive, va fi înlocuit de Ministerul de Justiţie, în con- 
ditiunile dela ari precedent şi în urma rapoţtului pre
şedintelui comisiunii.

Dacă vreun membru al Curjîi de casaţie va fi 
împiedicat de a lua parte, el va fi înlocuit printr’un 
uit consilier numit de Ministerul Justiţiei.

Art. 6. — Ministerul Justiţiei va comunica fieca- 
rura dintre membrii consiunii de examen numele ce
lorlalţi membri, îndată după îndeplinirea dispoziţiunilor 
ari. III şi IV din acest regulament.

Art. 7. — Comisiunea examinatoare va fi prezi
dată de cel mai vechi în grad dintre cei doui membri 
desemnaţi de înalta Curte de casaţie. In caz de îm
piedicare va fi înlocuit de celălalt membru al Curjii 
care face parte din comisiune.

Preşedintele comisiunii tine corespondentă cu 
Ministerul şi cu membrii comisiunii, pentru toate'actele 
privitoare la examenul de capacitate.

Art. 8. — Ministerul Justiţiei va delega un func
ţionar din Minister care să facă oficiu de secretar al 
comisiunii.

Art. 9. — Cererile de înscriere la examene se 
adresează Ministerului, direcţiunea personalului, în ter
men de 40 zile dela publicarea examenului în Moni
torul Oficial, când publicatiunea s ’a făcut cu două 
luni înainte de data fixată pentru deschiderea sesiunii 
de examen.

In caz că publicarea deciziunii s’a făcut cu mai 
mult de două luni înainte de epoca fixată pentru ţi
nerea examenului cererile de înscriere se vor primi 
până Ia 20 zile înainte de data deschiderii sesiunii 
de examen.

Nici o cerere de incriere nu va fi primită după 
expirarea acestor termene.

Art. 10. — Candidatul în cererea de înscriere 
va arăta lămurit domiciliul, locul şi data naşterii, titlul 
universitar ce posedă, funcţiunea, precum şi un certifi
cat medical care să constate starea sănătăjii sale.

Examenul de capacitate având de scop a con
stata dacă candidatul posedă, pe lângă cunoştinţele 
teoretice, cunoştinţa practicii judecătoreşti dobândită 
prin facerea noviciatului ca ajutor de judecător, su
pleant sau substitut, nu se vor putea înşerie Ia examen 
decât aceia cari posedă aceste calităţi, conform ari. 
80 din legea de organizare judecătorească.

Art. 11. — In afară de magistraţii în funcţiune 
prevăzuţi în art. 10 se vor putea înscrie la examenul 
de capacitate, pentru a fi numiţi judecători sau pro
curori de tribunal şi advocaţii cari vor dovedi cu acte 
că au exercitat efectiv profesiunea de advocat în 
timpul de trei ani prevăzut de ort. 97 din legea pentru 
organizarea judecătorească.

In asemenea caz candidatul va trebui să allure 
la cerere următoarele acte :

1. Actul de naştere.
2. Actul de satisfacerea legii recrutării.
3. Diploma de licenţiat sau doctor în drept.
4. Certificatele din partea Curţilor de apel sau 

tribunalelor, din cari să rezulte stagiul efectiv de ad
vocat şi din partea baroului din care face parte.

5. Un certificat medical constatând starea sănătăţii.
Normele privitoare la înscrierea advocaţilor la

axamen sunt acele prevăzute de art. 10 pentru ma
gistraţi.

Supleanţii, substituţii şi ajutorii de judecători 
reuşiţi la examen pot completa stagiul cerut de art. 
97 din legea de organizare judecătorească cu stagiul 
efectiv de advocat.

Advocaţii nu pot fi numiţi în magistratură fără 
examen de magistral decât în cazurile prevăzute de 
ort. 102, 105 şi 108 din legea pentru organizarea ju
decătorească.

Art. 12. — Preşedintele comisiunii examinează 
actele candidaţilor, formează liste separate pentru 
fiecare categorie de candidaţi, ale căror acte sunt 
găsite în regulă şi după îndeplinirea cerinţelor art. 
86 din lege, aşupra moralităţi candidaţilor, încheie 
un proces-verbal în care vor fi cuprinşi cei respinşi 
dela examen cu avizul comisiunii examinatoare, adu
când apoi acest proces-verbal la cunoştinţa celor in
teresaţi.

înainte de pnonun|area comisiunii, preşedintele 
ei poate cere Ministerului informafiuni asupra activi
tăţii şi aptitudinii profesionale a fiecăruia dintre su
pleanţi, substituţi şi ajutoii de judecători, după notele 
şi aprecierile şefilor ierarhici date conform art. 89 
din lege.

Comisiunea nu va admite trecerea examenului 
acelora cari se constată din acte şi certificate că su
feră de o boală care i-ar împiedica să-şi exercite 
funcţiunea în mod normal, sau pe o boală conta
gioasă care ar putea fi primejdioasă pentru persona
lul judecătoresc şi justifiabiii.

Art. 13. — Preşedintele comisiunii, după fixa
rea listelor cu cei admişi la examen, convoacă pe 
membrii comisiunii examinatoare şi împreună fixează 
ziua, ora şi sălile unde se va t*ne examenul, afişănd 
lista respectivă pe uşa cancelariei localului unde 
examenul se va ţine.

2. Tinerea examenelor, clasificarea candidaţilor
Art. 14. — In ajunul zilei de examen membrii 

comisiunii întocmesc chestionarul subiectelor de pro
pus la probele scrise din materiile prescrise Ia alin. 
II din art. 83 al legii pentru unificarea dispozifiuni- 
lor din legea de organizare judecătorească.

Unul din subiecte va fi pur teoretic, iar celă
lalt va fi o chestiune de aplicajiune practică.

Comisiunea va încheia imediat un proces-verbal, 
semnat de toţi membrii comisiunii, care să constate 
subiectele alese.

Din aceste subiecte, în ziua de examen, se  va 
trage la sorti în faţa comisiunii, de către unul din 
candidaţi, acele ce au a fi date ca teză la probele 
scrise.

Se va încheia un proces-verbal, semnat de toţi 
membrii comisiunii, care va arăta subiectele ieşite 
la sorti.

Candidaţii vor avea câte două ore de* lucru 
entea fiecare din aceste  teze.
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La proba scrisă candidaţii nu pot fi împărţiţi în 
serii cu subiecte deosebite.

Art. 15. — Candidaţii vor fi introduşi în sală, 
sălile de lucru, de nu vor încăpea toii într’o singură 
sală, de către comisiunea examinatoare care va con
trola identitatea candidaţilor şi va priveghea ca ei să 
nu aibă asupră le caiete, note ori alte căr(i decât nu
mai colecjiuni de legi neadnotate şi s ă . fie pregătiţi 
cu cele necesare scrisului: cerneală, condee, hârtie, 
sugătoare.

Ei vor fi aşezaţi în bănci la distante aşa încât 
să nu poală comunica între dânşii.

Numele candidaţilor cari au lipsit dela exame
nul înscris se  va constata de comisiune printr’un pro- 
ces-verbal.

Tezele vor fi scrise pe hârtie uniformă, care va 
purta ştampile Ministerului şi semnătura preşedintelui 
comisiunii, sau prin delegaţie, constatată prin încheiere 
de proces verbal al unui alt membru ol comisiunii.

Hârtia va fi împărţită de către comisiune candi
daţilor, după ce vor fi introduşi în săli şi aşezaţi în bănci.

Candidaţii vor lucra sub supravegherea membri
lor comisiunii şi vor seri lucrarea numai pe jumătate 
de pagină, lăsând cealaltă jumătate liberă pentru 
notele şi observajiunile ce  membrii comisiunii vor 
avea de făcut.

Candidaţii cari vor căuta să comunice unii cu 
alţii, cari vor fi prinşi copiind sau cercând să copieze 
vor fi eliminafi îndată din sală de către comisiune sau 
de membrul supraveghetor, care va încheia proces- 
verbal despre cele ce va constata.

Vor fi asemenea eliminaţi îndată candidaţii cori 
vor fi adus sau încercat să aducă în sală broşuri, 
rezumate, note sau orice alte cărţi afară de colectiuni 
de legi neadnotate.

Vor fi eliminaţi şi cei cari vor ajuta sau încerca 
să ajute pe alţi candidat', trecându le lucrarea în ori
ginal sau copie, sau prin orice fel de indicatiuni scrise 
sau verbale.

Art. 16. — După terminarea lucrării, sau la finele 
orelor destinate pentru fiecare teză, candidaţii vor 
scrie numele lor pe fiecare coală într’un colt, pe fie
care îl vor îndoi şi lipi.

Tezele cari vor purta semnătura candidatului în 
alt loc decât în coltul îndoit şi lipit, precum şi cele 
ce vor purta semne cari ar putea indica persoana 
candidatului vor fi anulate, iar candidatul va fi consi
derat ca respins.

Comisiunea va constata aceasta prinfr’un pro- 
ces-verbal.

Membrul supraveghetor va aduna tezele, Ie va 
pune într’un plic, pe care-1 va sigila, spre a-1 remite 
preşedintelui comisiunii.

Dacă vreunul dintre candidaţi termină lucrările 
înainte de orele destinate pentru dânsele, va remite 
tezele membrului supraveghetor şi va părăsi îndată sala.

Candidatul care va părăsi s ala fără să predea 
lucrarea scrisă va fi considerat ca respins.

Membrul supraveghetor va constata aceasta priri- 
tr’un proces-verbal.

Art. 17. — Membrii comisiunii vor examina pro
bele scrise în plenul comisiunii, vor face observaţiu- 
nile lor, dacă se va găsi necesar chiar pe lucrări, şi 
vor da notele ce cred că merită, semnând fiecare 
membru observajiunile sale şi notele ce dă.

Notele vor fi date dela unul până la zece puncte, 
fără a fi fracjionate, şi scrise în litere.

Dacă membrii comisiunii nu sunt de acord asupra 
notei de dat tezei, acea teză va avea nota media a 
notelor ce i se  vor fi dat de fi- care membru.

Art. 18. — După ce  toate tezele vor fi fost exa
minate şi notate, membrii comisiunii vor desface nu 
mele candidaţilor şi îi vor clasifica după notele ob- 
Jinute, formând un tablou despre dânşii în ordinea 
clasificării cu nota medie objinulă de fiecare.

Acest tablou va fi semnat de toji membrii 
comisiunii.

Art. 19. — Candidat» cari nu vor fi objinut Ia 
probele scrise media de şase puncte, vor fi eliminaţi 
dela examenul oral.

Un proces-verbal semnal de toii membrii comi
siunii va constata atât pe candidaţii admişi cât şi pe 
cei eliminaji dela examenul oral.

Art. 20. — După formarea şi aşezarea tablouri 
lor de candidaţi reuşiţi la examenul scris şi admişi 
la examenul oral membrii comisiunii vor fixa zilele, 
ora şi sălile unde se vor ţine examenele orale.

Preşedintele comisiunii va afişa o lista, în ordi
nea alfabetică, de numele candidaţilor cari vor fi 
examinaţi în zilele, orele şi sălile ce se  vor fi fixat 
pentru aceasta.

Art. 21. — Candidaţi vor fi examinaţi numai la 
probele orele, în ordinea alfabetică.

Cei cari nu se vor prezenla la ziua f*xală pentru 
examen, vor putea fi admişi şi a fi examinaţi în altă 
zi cu seriile următoare de candidaţi din aceeaş cate
gorie, dacă comisiunea va găsi în destul justificată 
cauza neprezentării la timp.

Examenul oral se va ţine înaintea întregii comi- 
siuni şi va consista în colloquii (întrebări şi răspunsuri) 
asupra materiilor scrise în art. II, ort. 83 din lege.

Cercetarea comparată a legiuirilor civile, comer
ciale, penale şi procedurile lor în vigoare pe întreg 
teritoriul Statului român se poate face în principiile 
lor generale.

Candidaţii neexaminaji nu pot asista la exame
nul celorlalţi.

După examenul fiecărei probe orale, fiecare 
membru al comisiunii va da candidatului nota ce crede 
că merită într’un catalog special al său.

La sfârşitul şedinţei, adică după terminarea exa
minării seriei de candidaţi din fiecare zi, membrii 
comisiunii se vor întruni în plenum, vor discuta şi 
vor fixa nota fiecărui candidat, încheind un proces- 
verbal în care vor trece numele şi pronumele candi
daţilor examinaţi în aceeaş zi şj media notelor obţi
nute de fiecare

Procesul-verbal va fi semnat de toţi membrii 
comisiunii.

Art. 22. — Despre rezultatul final şi total al 
examenului, atât la probele scrise cât şi cele orale, 
se  va forma un tablou după ordinea mediilor gene
rale obţinute de candidaţi.

In tablou se va trece într’o rubrică media, data 
probelor scrise, într’o altă rubrică media dela pro
bele orale şi în a treia rubrică media generală. Tab
loul va fi semnat de toţi membrii comisiunii.

Numai candidaţi cari vor obţine cel puţin media 
6, prin adunarea notelor între probele scrise şi orale, 
vor fi declaraţi reuşiţi. 7
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Arf. 23. — întâmpinările candidaţilor la violarea 
dispoziţiunilor legii sau regulamentului se  vor adresa 
comisiunii respective care va cerceta cazul şi va în
cheia un proces-verbal de admitereo sau respinge
rea lor, făcând şi rectificările necesare, în cazul 
când vor fi întemeiate.

Aceste întâmpinări şi procese-verbale vor fi 
înaintate Ministrului de Justiţie odată cu actele de 
constatarea rezultatului examenului, consiliul supe
rior al magistraturii se pronunţă în ultima instanţă, 
conform art. 24.

3. Validarea examenului, exercitarea dreptului de alegerea, 
numirea şi înaintarea celor reuşiţi

Art. 24. — Rezultatul axamenului de capacitate 
se comunică Ministerului de Justiţie, car îl va trans
mite Consiliului superior al magistraturii.

Acesta după ce va constata legalitatea exa
menului, îl va valida şi în ordinea importanţii medii
lor va întocmi un tabiou general de clasificare după 
care în mod obligatoriu Ministerul va face numirile.

Lucrările examenului ce  se vor constata de con
siliu că s ’au făcut cu violarea dispoziţiunilor legii şi 
regulamentului pentru examenul de capacitate se  vor 
înainta Ministerului de Justiţie, care va hotărî anula
rea şi data la care se va ţine noul examen.

Art. 25. —  Indata după validarea examenului 
Ministerul de Justiţie va publica în Monitorul Ofi
cial tabloul cu clasificarea candidaţilor împreună cu 
procesul-verbal al Consiliului superior al magistraturii 
pentru validarea examenului.

Ministerul va publica în acelaş timp şi lista lo
curilor vacante de judecători şi procurori.

Candidaţii reuşiţi la examen, având stagiul de a 
fi numiţi judecători sau procurori, au dreptul, în or
dinea clasificării, să-şi aleagă locurile în termen de 
15 zile libere dela publicarea locurilor în Monitorul 
Oficial.

Supleanţii, substituţii şi ajutorii de judecători 
reuşiţi la examen nu vor putea exercita dreptul de a- 
legere decât după îndeplinirea stagiului de a fi îna
intaţi.

In acest caz alegerea se face asupra locurilor 
vacante ce vor exista în momentul alegerii.

Locurile vacante se vor publica permanent în 
Monitorul Oficial, din 15 în 15 zile.

Art. 26. — Pentru exercitarea dreptului de ale
gere, fiecare candidât e obligat să adreseze Minis
terului o cerere, în care va indica, în ordinea de 
preferinţă, mai multe din locurile vacante ce voieşte 
să ocupe.

In cazul când toate locurile indicate de candi
dat vor fi ocupate de cei cu medii superioare, se va 
cere candidatului o nouă alegere asupra locurilor ce 
se vor comunica ca rămase disponibile.

Dacă obţiunea nu s ’a făcut în termen de 15 zile, 
indicat de citatul art. 88 din legea pentru organiza
rea judecătorească, numirea se  va face în locul ce  
se va stabili, cu avizul Consiliului superior al ma
gistraturii, conform art. 61 din legea de organizare 
judecătorească.

Art. 27. — După primirea cererilor şi fixarea 
de către Minister a locurilor conform no-melor din 
precedentul articol, toate cererile vor fi înaintate 
Consiliului superior al magistraturii, cara îşi va da

avizul în conformitate cu art. 61 din legea pentru or
ganizarea judecătorească.

Art. 28. — Dreptul de alegere a locurilor va
cante, de către cei reuşiţi la examen, nu prejudiciază 
dreptul magistraţilor inamoviuili mai vechi de a soli
cita înir’unul din locurile vacante din tabloul publicat 
în Monitorul Oficial, dacă Consiliul superior al ma
gistraturii va da avizul favorabil cererii.

Art. 29. — Supleanţii, substituţii şi ajutorii de 
judecători reuşiţi la examen, cari n’au stagiul pre
văzut de art. 97 din legea organizăriii judecătoreşti 
spre a fi îneintaţi judecători sau procurori, au drep
tul să solicite trecerea în posturile de supleanţi, sub
stituţi sau ajutori de judecători vacante, iar Ministe
rul le va da preferinţă faţă de candidaţii fără exa
men cari au solicitat acelaş loc.

Art. 30. — Dispoziţiunile din regulamentul de 
faţă intră în vigoare la 1 Septembrie 1928.

Ministrul justiţiei, Stelian Popescu 
(Mon. Of. Nr. 186 din 23 Aug. 492?).

JUR1SPRUDENŢA
Judecătoria rurală Badna

Sent. NC. 2901—1927.
înstrăinare de imobil. Contract de vindere cumpărare. Incapa
citate neconstatată juridiceşte conf. art. 28 şi 35 din lege XX11877. 
Slăbirea uzului rafiunei ca motiv a invalidării contractului, chestie 

de fapt lasată la aprecierea instanţei art. 270 pr. c.
S e n t i n ţ a .

Judecătoria respinge acţiunea reclamantului şi 
il obligă că în termen de 15 zile sub urmările exe
cuţiei să plătească pârâţilor drept chpllueli de Jude- 
cală 5858 (Cinciiniioptsutecincizeci şi opt) L°i, 

M o t i v a r e .
Reclamantul a chemat în judecată pe pârâţi 

pentru invalidarea contractului de cumpărare-vanzare 
intervenit între decedatul, lui tată Joan Şerb şi între 
pârâţi în Lipova la 16. Octomvrie 1925. asupra imo
bilelor cuprinse îa  foaia cărţii fund. No. 34. sub Nr. 
top. 108—109 şi 1352—1354/b, afirmând în acţiunea 
sa că tata Iui — adecă vânzătorul — în timpul re
dactării contractului — atacat fiind de o parallză a 
creerului şi laturei stângi a corpulului său — era 
lipsit de uzul raţiune! şi astjel nu a fost capabil nici 
de săvârşirea celor mai simple acte juridice, decum 
să fi fost capabil să încheie contractul atacit. Iaca- 
pabilitatea lui Joan Şerb de a dispune reese şi din 
faptul că a vândut imobile amintite cu 1000 Lei, când 
ele  valorau atunci cel puţin 50.000 Lei. Deci susţine 
reclamantul — acest contract este nul şi neavenit şi 
ca urmarea acesteia în privinţa imobilelor amintite 
trebue restabilită starea anterioară din cartea fun- 
duară, — iar pe pâ âţi obligaţi la suportarea cheltu- 
erilor de judecată.

Pârâţii cerând respingerea acţiune! cu chellueii 
de judecată, au recunoscut Încheierea contractului 
amintit, preţul de cumpărare în sama de 1000 Lei, 
calitatea da moştenitor a reclamantului însă au ne
gat, că Joan Şerb la inchierea contractului ar fi fost 
bolnav la cap şi au afirmat, că a fost cu mintea să 
nătoasă. Au excepţlonat preţul imobilelor din timpul 
r-rdectării contractului afirmat de reclamant şi din 
timpul inaintării ccjlunei arătat în acţiune.
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In baza ricunoa^lerei păiăfiior şi o confreciului 
necontestat d tt dosarul No. 3183/1925. c. f. anexat la 
dosarul acestui proces Judecătoria a constatai urmă* 
toarea stare faptică nediscutată:

Imobilele cuprinse in foaia căiţii fund. Nc. 34. 
a comunei Conop (Jud. Arad) sub Nr. top. 108—109 
şi 1352—1354/b. au format proprietatea lui Ion Şerb, 
care cu contractul încheiat în Lipova la 6. Oelomvrie 
1925. a vândut aceste imobile pâ â(i!or pentru preţul 
de 1000 Lei, care sumă s’a şi achit it de pârâ|i 
numitului vânzător.

Joan Şerb la 6. Aprilie 1926. a decedat, şi rec 
Iamantul este unul dintre descendenţi decedatului.

In urma oculaţlei la fa|a locului Judecătoria a 
mai constatat şi ac?a, — ce dealtcum nici părţile 
litigante nu au discutat, — că imobilele amintite mai 
sus formează pe teren un singur corp, care este un 
intravilan aflător în comuna Conop sub No. de casă 
131. însă fără supraedifici. Aceasta este explic-ţia 
faptului, că martori audiaţi în proces î i  depunerile 
lor vorbesc în locul imobilelor de grădină.

S a discutat în fond înjre părţile litigante ches
tiunea :

1. că Joan Sârb în timpul redactării contractului 
a suferi de boală mintală sau ba, şi dacă da, în urma 
acestei boale în sensul juridic a fost încapace de a 
dispune asupra imobilelor adecă gradinei din chesti
une sau ba?

2 şi că Cât a fost valoarea reală a imobililor 
din (impui redac'ării contractului (6 Oct. 1925) si din 
timpul înaintării ac}iunei (2 August 1927)?

Ad. 1. Reclamantul a recunoscut că Joan S^rb 
nu a fost pus sub curat lă, — astfel în urma art. 28 
şi 35. a Legei XX. din anul 1877. Joan Sirb dacă 
de fapt a şi suferit de boală amintită în intervalele 
lucide a fost capace a dispune cu efect de drept 
asupra averei sale.

D eci conform art. 269. din P. c. reclamantul a 
fost partea probantă in privinţa chestiunelor din 
discu|ie.

Reclamantul a şi luat asupra sa probiţiunea î tsă 
fără să arate în acţiunea sa în amănunt faptele lui 
Joan Serb-sau împrejurările din ceri s-ar fi fi putut 
constata o  atare stare spirituală a numitului, care ar 
fi exclus cugetarea lui sănătoasă şi discernământul 
lut spriritual, adecă din c*ri s-er fi putut deduce ra
ţional o ata'e stare spirituală tulburată, ci s-a mărgi* 
nil numai să efirmp, că Joan Sirb fiind atacat de pa- 
raliză a fost alterat la minte şi a vândut imobilele cu 
4000 Lei, când acelea valorau atunci 50.000 L ° i; iar 
ptnliu dovedirea ecestora s a provocat la mai mulţi 
martori. — Insă constatarea, că Joan Sirb a fost al
ta  at la minte sau ba, nu este problema martorilor, 
deoarece aceştia depun numai asupra faptelelor, 
împrejurărilor, în urma cărora apoi Judecătoria sta
bileşte existenţa saufneexisienfa boalei mintale. Iar 
din faptul, că Joan Sirb ar fi vândut foarte lezne imo
bilele, încă nu reise, că vânzătorul ar fi fost alterat 
Ia minte, deoarece fiind proprietar, a putut slab iii 
preţul de cumpărare după placul lui ba chiar să 
înstrăineze imobilele şi gratuit.

Judecătoria totuşi — pentru clarificarea stării 
faptice —: a audiat martorii reclamantului şi fiindcă şi 
pârâţi în apărarea lor s ’ou provocat la martori, a 
audiat şi martorii lor.

Incinte de io ite  Judecătoria î.i bezu depunerilor 
m .rtoruluD /. NemedyAndrei medica constatat în fapt: 

ca decedatul Joan Sirb în anul 1923. a fost 
atacat de emorsgie c rebrelă (apopkxie sanguină) 
şi pentru aceasta boală a stat în a e d  an 6 luni sub 
tratamentul martorului.

Iar în baza depunerei martorului dr. Perlausz 
medic e constatat,

că joan Şerb după data conlraclului atacai cu 3 
zile, adecă la 4. Oclomvrie 1926. a fosl examinat de 
acest marlor, care a constatai, că Joan Sirb în urma 
atacul apopiexiei cu aceia ocaziunea a suferit de tur* 
burare mintală paralitică.

Deci în urma acestora fcple- fiindcă părţile lili- 
gante nici nu ou afirmat, că Join Sirb în reslimp, 
ad-:că sub durata timpului dela 1925. până la redac
tarea s-ar fi vindicai de tot şi că apoi ar fi fost ata
cat din nou de acea boală, — este dovedii şi acea, 

că Joan Sirb în timpul redactării contractului de 
fapt a suferit de tulburare mintală paralitică.

Ari. 28. pot. 6. d*n Legea despre tutelă dispune 
punerea sub curaielă a majorului, care sufere de lur* 
burare (slăbiciune) mintală, numai în cazul când el 
însuş nu este capabil să-şi administreze a?erea sa.

Astfel slăbiciunea mintală nu exclude în general 
şi în orice caz cepac'italea de a contracta.

Deci a rămas de a şli în sp .ţă , 
dacă în timpul închei ?rii contractului lurburarea' 

mintală lui Jon Sirb în ce grad se  găsea adecă i a 
lipsii sau ba voinţa liberă, în consecinţă capacitatea 
de acţiune?

In privinţa acestei chestiuni Judecătoria a luat 
d .clarajia: medicilor amintiţi dintre cari medicul Dr. 
Nemedy Andrâs nu a putui depune în chestie deoarece 
acest marfor inafară de cetea 6 luni din 1923, nu a 
mai curat pe bolnav şi după aceasta 1 a văzut nu
mai odată, — însă când nu a ştiut, — şi astfel nici 
nu a puiul spune că în timpul incheierel contractului 
bolnavul în ce  stare spirituală a fost,

iar medicul dr. Iosif Perlausz a depus aceia, că 
bnlnavul nu a fost capabil a dispune în chestiunele 
mai comp'icale asupra persoanei şi averei sale, 
deoarece Ia înlrebărie simple puse de marlor cu oca- 
ziunea exeminarii a răspuns coreei, iar la inlrebăiile 
mai complicate a răspuns prost neinţelegând între
bările, deoarece memoria era slăbită. Insă după 
părerea acestui marfor nu a fost exclus, că bolnavul 
nu s-ar fi putui inţeltge cu cumpărători asupra fap
tului de cumpărare, şi a preţului de cumpărare, şi ru 
a fost exclus nici aceiar că la redactarea contractului, 
nu ş-ar fi puful reaminti la unele fapte ale inţelegerei 
premergătoare, ca faptul vânzării, preţul cumpărării, 
ci a fost absolut exclus că bolnavul în timpul redac
tării, contractului s-er fi putut reaminti asupra tnturor 
candiţiunelor convocaţiunei anterioare, — deoarece 
memoria lui era atât de slabă şi dacă avut intervale 
lucide, a celea erau alâl de scurte, întrucât a fosl im
posibil, că după un interval de 1 oară s-ar fi putut 
ştie despre toaie, ce a vorbit anterior.

D-’punerea acestui marlor din urmă însă nu a 
fost deejuns de a consista cu rezignare lip sa voinţei 
lioere adecă incapacitatea de acţiunea a bolnavului, 

deoarece acest martor pe o parte a susţinut că 
bolnavul a putut fi în s'are de a se  înţelege cu cum
părătorii în privinţa faptului de vânzare şi a preţului
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de cumpărare, iar de alia parte nu a declarat holăiit 
că bolnavul a avut sau ba intervale lucide ci nu m ti 
ca ipole7ă a sui-jinut că dacă un bolnav, — cum a 
fost Joan Serbare intervale lucide, acele sunt foarte 
scurte.

Intre acestea împrejurări a trebuit o examina 
judecătoreşte că cum şi între ce împrejurări s-aîrcheiat 
contractul atacat, şi apoi a examina faptele şi impre- 
jurările din viaţa bolnavului premergătoare după 
incheierii contractului:

I. In privinţa încheierii contractuhi :
In baza depunerilor martorilor Gale Josif, Şerb 

Petru, Olariu Niculae, Demian Gheorghe, dr. Julian 
Givulescu, Vasile Berariu, Soimosan Vasi'ie, Balan 
Vasilic, Sloian Silvia, Cozma Joan, G île  Vasilie, 
Cozma Maria, solia lui -Niculescu Vasilie, Maiia 
Andras, Nicolescu Vasilie şi Ptfru Creşovm  insin- 
leresaji In cauză, s’a constatat următoarea stare 
de fapl:

Mai torul Gale Josif în toamna anului 1924. sau 
1925 voind a cumpăra o grădina delaJoonS rb, s-a 
interesat la dânsul de imobilele din litigiu, la ce Joan 
Sirb i-a răspuns că imobilele d fapt lea scos ia vâi- 
zare, însă le vinde numai pârâtului Olari Vasilie. 
După aceasta într’o zi de Duminică a Iunei Octomvrie 
1925. Joan Şerb a imbiat spre cumpărarea pe mar
torul Şerb Petru, care a io d  fratele lui — cu imo
bilele din litigiu cerând drept pr<ţ de cumpărare 400 
Lei, şi când S rb- Petru i a zis, că ineinte da a 
vinde imobilele să întrebe pe soţia şi copii lui, Joan 
Şerb a răspuns că nu i pasă de solia şi d i copii. 
Martori Olariu Niculae, şi Demian Gheorghe eu fost 
de faţa tot pe acea vreme în ca-a lui Joan Şerb, 
când pârâtul 1. a întrebat pe Ioan S irb  că i vinde 
imobilele sau ba la ce dânsul i a  răspuns că Ie vinde 
şi la întrebarea să  cu căt Ie vinde a declărat că 1000 
Lei. Martori văzând aceasta au zis lui Joan Şerb; 
că mai nainte să vorbească cu sofia sa, însă dansul 
a răspuns, că sofia nu i porunceşte. După această 
apoi s-a încheiat verbal între Join Şerb şi întră pâ
râtul I. târgul asupra Imobilelor din litigiu. Incbein- 
dusă târgul Ioan Şerb şi pârâţii în ziua de 16. Oc* 
tomviie 1925. au călătorit din Conop la Redoa şi 
acolo înlâlninduse pe coridorul Judecătoriei cu mar
torul Vasilie Berari, Joan Şerb a rugat pe acest mar
tor, că să meargă cu ei ca martor la adv- dr. Julian 
Givulescu din Lipova pentru facerea unui contract 
spunând că a vândut imobilele lui din Conop pârâ
ţilor pentru suma de 1000 L«d. Martorul s a şi dus 
cu părţile liiigante la advocatul dr. 1 Givulescu, care 
la cererea pârâţilor a şi redectut contractul atacat în 
acest proces. înainte de redactare însă advocatul a 
Întrebat pe Joan Şerb, c ă  e adevărat, că a vândut imo
bilele lui la pârâţii, la ce dânsul a dat răspuns afir
mativ. Apoi advocatul văzând preţul de cumpărare de 
1000 Lei a bănuit, că păr|ile ascund preţul adevărat 
şi din acest motiv a întrebat pe părfile de mai multe 
ori că de fapt cât este pr< ful de cumpărare, la ce  
atât pârâ|ii cât şi Joan Şerb a declărat, că acela de 
fapt este 1000 Lei. După c.eiire apoi părfile adecă 
pârâţii şi Joan Şerb au semnal contractul. După ce 
pă file au eşit din biroul edvoc&ţial, martorul Vasile 
Berari a întrebat pe Joan Şerb, că cum a putut vinde 

. mobilele numsi cu 1000 Lei, la ce dânsul i a moti
vat vânzare cu acta , că e slab şi bătrân, nu le  mai

poate lucra, gard nu au, din care cauză are multe 
neplăceri cu vecini, — şi a mai molivat-o şi cu aceia, 
că le-a vândut pârâţilor din binefacere cu un preţ 
redus, deoarece în timpul războiului a cumpărat casă 
părinfilor pârâţilor în urma căreia aceştia din urmi- 
locuesc pe izlazul comunal. Tot în ziua acea în La 
pova înlr’o crijmă, pârâţii din preţul de cumpărare au 
plătit Iui Joan Şerb 300 Lei, spumând că restul de 200 
Lei ii vor achita acasă şi cu aceia ocaziune Joan 
Şerb a recunoscut că din prcful de cumpărare a primit 
deja anterior 500 Lei. Tot în ziua aceia martorul 
Soimoşan Vasilie a auzit în Radna când Juon Sârb 
provestea câ a vândut imobilele pârâţilor, iar marto
rului Bălan Vasilie s-a plâns Juon Şerb, că a!{i il 
consideră de prost, însă el nu este prost, ştie ce  
face şi a vândut imobilele pârâfilor mai eltin din 
cauză, că a cumpărat casa pâ â|ilor. După ce s-a 
re intors după încheierea contractului la Conop îna
intea martorilor Chelmagal Vasilie, Gale Vasilie, 
Stoian Silvia şi Cozma Juon a expus în amănunt mo
tivele, cari 1 au determinat la vânzare spunând şi 
aceia că i pare bine că s-a scăpat odată de ecelea  
imobile. înaintea martorilor Crasovan Mária şi sofia 
Iui Niculescu Vasilie a recunoscut imediat după vân
zare, că a vândut imobilele pârâţilor şi numai în pri
vinţa prefului de vânzare a fost în confusie, deoarece 
primă oară a zis că preful a fost 1000 Lei, epoi mai 
târziu a zis că a fost 100.G00 Lei, şi martorei Maria 
Andras a provestit în amănunt că cum a mers cu  
pârâţii în Lipova pentru facerea contractulului şi cum 
s-a reîntors de_acolo. Când după vânzare pe neaş
teptate Juon S-ib  a călătorit la sofia sa la Pauliş, 
sofia lui în prezenfa martorului Petru Craşovan I a 
întrebat, că de unde a avut bani pentru călătorit, 
dânsul i a răspuns, că a vândut imobilele (grădina) 
cu 1000 Lei. Martorul Nicolescu Vasilie când auzit 
despre vânzarea, a călătorit numai decât la Paulis la 
Joan Şerb, că decă se  poate, să le  cumpere el imo
bilele, însă călătoria lui a rămas fără rezultat, deoari ce  
Joan Şerb a stăruit în vânzare făcută cu pârâţi. După 
aceasta sofia lui Ioan Şerb cu martori Nicolescu Va* 
silie, Petru Crasovan şi Juon Şerb, — conduşi fiind 
de aceasta din urmă, — s au prezentat în biroul ad
vocatului dr. Givulescu Lipova unde advocatul a în
trebat pe Joan Şerb că cum a putut vinde imobilele 
cu 1000 Lei fără ştirea sofiei şi copiilor la ce  dân
sul i a declarat, că l-a vândut deoarece a cugetat că 
face bine.

D eci cu aceasta stare faptică este dovedii:
că Juon Şerb cu mai mult nainte de redactarea 

contractului atacst s ’a holărit deja că va vinde pârâ  ̂
filor sau fratelui lui imobilele din litigiu, apoi atât 
înainte cât şi după redactarea contractului a motivat 
în amănunt atât cauza vânzarei, cât şi preţul eftin al 
imobilelor vândute.

Astfel, — fiindcă nu s-a constatat şi aşa e  fap», 
că Juon Şerb a semnat contractul cu mâaa sa pro 
prie — este fără îndoială,

că Juon Şerb atât la încheierea verbală a vân
zării cât şi la redactarea contractului a fost pe deplin 
în conştiinţa faptului vânzării şi a preţului de vânzare,

cu atât mai vârtos că aceasta constatare nu este  
în contrazicere nici cu declaraţia medicului dr. Perlusz.

Astfel nu are nici o  influenta asupra volidilăfii 
seu invalidităţii contractului faptul, că preful de vân
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zare de 1G00 Lei a corespuns sau ba vsloarei reale 
a imobilelor vândute.

II. In privinţa altor fapte şi impreja'ări din viaţa 
lui Juon Şerb:

Nu s-a discutai între părţile litiganle şi a ş i  e 
fapt, că familia lui Juon Şerb locueşle în Pauliş şi 
afara de imobilele din litigiu, eu avut î i  Conop încă 
un intravilan cu casă şi nişte exravilane. In timpul 
de vară, când era sezonul lucrului de câmp, Joan 
Şerb ş- dea în. Conop, unde avea grijă de casă, de 
rodul strâns depe extravilane şi lucra la gardul imo- 
bilelor vândute. Din Conop singur călătorea la Pauliş 
şi retur pe tre,î sau pe picior, când avea nevoie 
ee  ceva.

Afară de martorul dr. Givulescu ceilalţi martori 
mai na'nte amintiţi au mai depus, că fiind toţi din 
Conop, mai de multe ori au vorbit cu joan Şerb, şi 
nu au putut constata, că dânsul ar fi fo3t stricat de 
tot la cap, deoarece s'au putut înţelege cu el. Dintre 
ac ştia martori chiar Şerb Petru care a fost fratele 
dânsului a depus aceia, că ]tion Şerb nu a fost de 
tot stricat la cap, ci a avut numai ceva slăbiciune 
la minte.

Tot în acest sens au depus şi martori Să» 
vulescu Irimie, Niculescu Maria, Caba Giifforie în» 
vătăfor, Niculescu Lica, Soimosan Iuon, Săvulescu 
Petru, Săvulescu Petru No, 124, Vugu Ana, Ursu- 
lescu Dimitrie, Iliuţj Profilie şi Charciu Gyuri, de
oarece toţi au declarat că în anul 1925, au vorbit 
cu Iuon Şerb şi nu au observ rt că acesta ar fi fost 
smintit la cap, ba în contră au susţinu), că a fost om 
cu minte, — şi anume dela martori Ursulescu Di- 
milrie, Nicule-cu Maria şi Ntculescu Lica a cumpă
rat în anul 1925, de mai multe ori lapte, preţul lap» 
telui a achitat momentan şi când nu a avut bnni, tot 
el 1 a plătit ulterior. In toamna anului 1925, s ’a 
plâns înaintea maitorului Caba Gligorie pentru dă
rile niari. Săvulescu Petru a fost de fată, când Iuon 
Şerb în primăvara anului 1925 a cerut şi a primit 
în aiâudă forţată un pământ şi a văzut când numi
tul lucra la acel pământ. Tot în anul 1925, martorul 
Săvulescu Petru No. 124, i a  arat imobilele din ches
tiune, iar Iuon Şerb Ie-a sămănat cu cucuruz, şi pen
tru arat a dat martorului tulii.

Faţă de acestea numai martori Barfol Ladislau, 
Bvrămut Niculae, Sirian Niculae, Schmidt Cere, 
Ivici Petru, Crişin bloare, Ciule Vasile, Fiilop Ar- 
min şi Crasovan Iuon au depus, că Iuon Şerb o fost 
de tot stricat Ia esp, adecă nu s ’a putut înţelege cu 
el, şi anume Brriok Ladislau a depus aceia, că în 
anul 1925, la văzut în Paulis pe deal la vie îmbră
cat la un picior cu cămaşă şi la celălalt picior cu 
pantaloni şi când martorul l-a salutat şi l-a întrebat 
că ce face, s ’a uifat aiurea şi a început a vorbi des
pre altele şi întraceia râd.a. Când apoi martorul s ’a 
î-itâlnit cu el pe slradă şi 1 a salutat, Iuon Şerb nu 
l-a cunoscut, şi numai la repetarea salutări a răs
puns »mulţumesc“. Odată la văzut la o  haltă a tre
nului electric şi c â .d  l a  întrebat, că merge la vi», 
dânsul i a  răspuns, că nu, ci msrge la Radna şi 
totatucci, cu toate că a văzut că vine trenul e lec 
tric dela Arad spre Radna, a întrebat pe martorul, 
că aCtl tren merge spre Arad sau ba?maitorul Avrămut 
Nicolae a văzut odată pe Iuoan Şerb pe stradă desbrăci- 
nai la pantaloni, murdar şi având în mână 2 lei se juca cu

ei şi râdea. Martorul Sirian Nicolae în anul 1925, a 
văzut pe Iuon Şerb ia gara C. F. R. Paulis umblând 
încoace încolo şi când l a  întrebai că ce ,vrea şi ce  
face, i a răspuns că vrea să călătorească la Conop 
şi a arătat martorului 5 — 6 Lei spunând că nu le 
cunoaşte şi a rugat pe martorul să îi spuie, că ce  
bani sunt. Tot pe aceia vreme martorul a mai văzut 
pe Ioan S.rb de 3 —4 pe la gară în îmbrăcăminte 
murdară şi cu o staifă ruptă şi îşi făcea treaba fără 
ruşine, unde îl ajur.gea. Martorul Schmidt Gaza a 
văzut în anul 1925, pe Ion Sârb odată pe stradă în 
Pauliş îmbrăcat în haine femeieşti cu bocancele d es
făcute şi cu o slraiţă. Tot pe aceia vreme de mai 
multe ori a văzut pe Ioan Şerb în locuinjă desfăcut 
Ia pantaloni, murdar la fund şi sojia lui arăta mar
torului că dânsul cum îşi face treaba pe coridor şi 
pe alte locuri. Iar în toamna anului 1925, a găsit 
într’o zi între orele 12 (Ia mează zi) în locuinjă Ia 
Ioan Szrb lampa arzând, şi când a voit a o  stingă, 
Iuon Şerb i-a interzis aceasta zicând să n u l Iasă în 
întuneric. Martorul Ivici Petru în primăvara anului 
1925, a văzut de mai multe o ii pe Iuon S^rb pe 
stradă în Pauliş în haine murdare cu pantaloni des- 
bumbiţi, M miorul Crjşan Flore după vânzarea imo
bilelor din chestiune e găsit odată pe Iuon Şerb în 
pat îmbrăcat cu pantaloni, însă, fiindcă Iuon Şerb 
1 ea umplut cu murdărie, soţia iui a luat pantaloni 
de pe el şi l-a îmbrăcat întt’o rochie, şi abia a fost 
rochia pe el, a murdărit-o şi pe aceia, şi cu mur
dăria aceia a uns peretele spunând că aşa e fiu- 
m o; şi tâdea m;reu. Martorul Ciulea Vasile a de- 
păs aceia, că cu toate că a fost vecin cu Iuon 
Sâ;b, nu prea a putut vorbi cu el, deoarece nu i 
răspundea nici odată, ci făcea numai din mână. Mar
torul FiilSp Armin a depus, că din vara anului 1925, 
încoace de mai multe ori a văzut pe Ioan S;rb pe 
drum mergâ din Pauliş spre Conop în haine mur
dare, îmb.ăcat Ia un picior cu o cizmă, iar la cela
lalt picior cu bocanci şi când 1 a întrebat că unde 
merge, nu i-a dat nici un răspuns. Martorul Craso
van Iuon a depus aceia că în anul 1925, nu s ’a putut 
înţelege prea bine cu Iuon S.rb deoarece a fost 
slab Ia minfe. -

Judecătoria conform ari. 270, din P. c. apre
ciind cu grije întregul conţinui al desbaterii şi al 
dovidirii, a conslatet următoarele:

M miorii acestuia din urmă cari cu excepjiia 
m riorilor Ciulea V -sile şi Craşovan Ioan — nu sunt 
din Conop, ci din Pauliş şl Radna, nu prea e uvul 
contact ca Iuon Sztb ci numai ocazional s ’eu în 
tâlnit cu t l  pe slradă, la gară şi asllel constatările 
lor fugitive nu pol servi ca bază la constatarea siă- 
rii mintale a lui Iuon Szib. Deallcum împrejurarea 
aceia că Iuon Şerb a fost prost îmbrăcat în haine 
murdare, însă nu dovedeşte, că dânsul ar fi fo;t 
stricat de toi la cap, ci dovedeşte aceia,^ că familia 
lui nu l-a ţinut sub supravegherea cerută, nu s’a în
grijit de îmbrăcămintele şi de curăţenia lui şi astfel 
— fiind că reclamantul nu a afirmat şi nici din da
tele procesului nu reiese, că .familia bolnavului ar 
fi făcut tot posibilul pentru îmbrăcar*>a şi curăţirea 
regulată a bolnavului, — îmbrăcarea proastă şi 
murdăria lui se daloreşle nmuai negliger.ţei fami
liei, cu atât mai vârtos că martorul Ivici Pelru a 
dovedit, că chiar soţia lui l a  îmbrăcat în rochie.
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ad ică  în hainele km eieşli. Iar faptul, că Ioan 
Seib şi-a făcut treaba unde l-a ajuns şi s ’a murdărit 
asemenea nu dovedeş’e slăbiciunea lui min
tală, deoarece — fiind în urma epoplexiei şi fizi
ceşte bolnav şi slab, i-a fost imposibil, de a se  
îngriji şi cmăji e l singur. Dintre aceştia martori sin
gur Scsmidt G îza a fost acela, care a umblat de 
mai multe ori în Pauliş la locuinja lui Iuon Şerb, 
însă nu a puiuţ observa alt fapt din partea numitu
lui decât acela, că intr’o zi Ia miază zi a oprit slân- 
gerea lămpv.1, să nu rămână în întunertc. Acest fapt, 
precum şi faptul dovedii de martorul Avrămuţ Nicu- 
Ia?, ca Iuon Şerb ţinând în mână 2 lei s’a jucat cu 
ei şi râdea precum şi faptul dovedii cu martorul 
Iuici Petru, că Ioan Şerb a uns peretele cu murdă
rie spunând că aşa e frumos încă nu este
d.: ajuns de a constata lipsa totală a uzului ra- 
ţiunei dânsului, când ceilalţi martori din Conop a- 
proape toţi au declarat că dânsul a fost cu mintea 
sănătoasă, şi când martorul reclamantei Casovan 
Ioan nu a spus, că Ion Şerb ar ii fost fatal alterai 
la minte, ci a declarat numai aceia, că nu s’a putut 
prea bine înţelege cu el.

Apoi declaraţia aceia a martorilor Fulop Armin 
şi Ciulea Vasile că la întrebările lor Iuon Şerb nu 
a răspuns nu are nici o  importanţă în cauză, de
oarece martorul Demien Gheorghe, care a fosl bar- 
birul lui Iuon Şerb a dovedit, că acesta nu a fost 
om vorbăreţ.

Iar ceilalţi toţi martori amintiţi mei nainie, fiind 
toţi din Conop, s ’au întâlnit şi au vorbit de moi 
multe ori cu Iuon Şerb şi astfel l-a cunoscut şi l a  
putut cunoaşte mai deeproope natural şi starea spi
rituală a lui. Deci depunerile lor sunt mai ponde- 
roase decât depunerile martorilor din Pauliş şi 
Radna.

Prin-urmare având în vedere că din depunerile 
acestor martori din Conop reiese, că Iuon Şerb în 
anul 1925, în viaţa sa zilnică atât înainte cât şi după 
încheierea contractului a vorbit şi a aranjat lucru
rile sale cu o minte destul de sănătoasă.

Având în vedere faptul, că Ioan Şerb timpul 
verii a locuit singur in Conop, şi acolo s ’a îngrijit 
de locuinţă şi de rodul strâns depe imobilele, şt 
călătorea singur la Pauliş şi retour, apoi faptul, că 
înainte de înaintarea acţiunei din acest proces nu 
s ’a solicitat punerea lui sub curatela şi astfel şi a- 
cestea fapte prezumă existenţa voinţei iui libere şi 
capacitatea de acţiune.f

judecătoria a constatat, că Iuon Şerb nici în 
viaţa sa zilnică atât înainte cât şi după încheierea 
contractului nu s ’a‘ arătat absolut smintit la minte, ba 
în contra s ’n putut totdeauna înţelege cu el şi dân
sul a mai şi lucrat cum a putut, d oarece a fost 
slab şi bolnav şi fiziceşte la freerea gardului şi la 
imobilul primii în arândă forţată.

Deci conform acestora nici din declaraţiunile 
medicilor, nici din starea faptică stabilită în privinţa 
împrejurărilor încheierii contractului, dar nici din de
punerile martorilor audiaţi referitor Ia faptele şi îm
prejurările din viaţa bolnavului Ioan Şerb, nu s ’<i pu
tut constata o atare neregulată capacitate spirituală 
(intelectuală) care ar fi exclus determinarea lui de 
liberă voinţă adecă capacitate de a dispune în tim
pul redactării contractului asupra imobilelor sale.

Pentru aceste motive Judecătoria, — nefiind 
dovedit baza aceia a acţiunei, că Iuon Şerb ar fi 
fost spiritualiceşte incapabil de a contracta cu pâ
râţii, — a respins acţ unea ca neîntemeiată.

In privinţa preţului adevărat al imobilelor din 
chestiune din timpul încheierii contractului şi a îna
intării acţiunei judecătoria a ordonat expertiza.

Dintre experţi Caba Gligorie şi Săvulescu P e
tru au declarat că preţul imobilelor din chestiune în 
timpul încheierii contractul nu a fost mai mult decât 
1000 Lei, iar în timpul înaintării acţiunei nu au va
lorat mai mull decât 6000—7000 Lei.

Faţă de aceasta expertul Pelru Chelmagan a 
susţinut, că imobilele în timpul încheierii contractu
lui au valorat cel puţin 2COOO Lei, iar în timpul îna
intării acţiunei 10000 Lei.

Având în vedere că numai decât după încheie
rea contractului martori Berari Vasilio, Nicole cu 
Vasilie şi alţii cu surprindere au auzii, că Iuon S e b  
a vândut imobilele numai cu 1000 Lei şi astfel şi 
d.aici reiese, că imobilele de frpt aii valorat cu mult 
mai mull decât 1000 Lei.

Având în vedere că esle de obşte cunoscut, că 
din anul 1925, încoace preţul imobilelor a căzut.

judecătoria nu â luat în considerare expertiza 
experţilor Caba Gligorie şl Săvulescu Pelru, fiind 
n> întemeiată adecă fiind în contrazicere cu datele 
procesului, ci îa baza experizei expertului Pelru 
Chelmagan a constatat, că imobilele din litigiu au 
valorat în timpul redactării contractului 20000 Lei, 
iar în timpul înaintării acţiuni 10G0 Lei.

Judecătoria nu s ’a ocupat cu depunerile marto
rilor Chelmagan Vasilie, M acavti Mircea, Mereu- 
lescu Iuon şi Iosif Pelru, deoarece depunerile lor nu 
er^u decisive în proces.

Cselluelile de judecată sau acordat în baza art. 
425, din Pc.

La stabilirea onorariului reprezenianiului pârâ
ţilor Judecătoria a luat îa considerare, că procesul 
de faţă nu era un proces simplu, provenit din viaţa 
de toate zilele ci un proces care a necesitai din 
partea advocatului pâiâţilor o studiare specială şi la 
care probarea cu dovezi a fost împreunat cu greu
tăţi. Pentru aceste motive judecătoria a apreciat 
munca adv. pârâţilor merită o ruhibuţiun? mai mare 
ca cea prevăzută în tabloul onorariilor advocaţilor

Radna, la 30 Noembrie 1927.
Ludovic Fogarasy

Jude preşedinte
Aceasta sentinţă a fost confirmată cu seniinfa Nr. Ca 

l i 21928 a Tribunalului Arad.

Notă. Publicând Cartea de judecată ce 
ni se trimite, felicităm pe dl judecător Fo
garasy care a redactat-o, pentru osteneala ce 
şi-a dat să-şi motiveze atât de corect şi con-; 
ştincios hotărârea. j

Voim să scoatem în relief nu atât solu* 
ţia juridică a procesului aprobată şi de ins
tanţa de apel, nu ne preocupăm nici de fap
tul că motivarea în drept pare prea ascunsă 
în detaliile de fapt; pe noi ne interesează în 
prim rând limbajul juridic întrebuinţat care
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pentru un judecător român minoritar — ctl 
puţin după nume este în plin progres faţă cu 
trecutul.

Termenii juridici româneşti bine întrebu
inţaţi relevă progresul pe care românizarea 
justiţiei îl face în părţile unite ale Ardealu
lui şi Banalului. Revista noastră a dus şi 
duce luptă pe acest teren, convinşi că pre
mergător unificării legislative trebue să fie 
complecta romanizare a justiţiei.

Legiuirile unificate concepute în limba- 
giul şi stilul juridic românesc, nu se pol a- 
plica acolo unde judecătorii nu le pot pri
cepe, tocmai pentru că nu sesizează înţelesul 
gramatical şi logic al cuvintelor în care le
giuitorul român s’a exprimat. Am cunoscut o- 
dinioară judecători din Ardeal cari, aveau ne- 
voe să li se traducă legile româneşti extinse, 
altfel neputând soluţiona procesele.

Desigur că chiar în Cartea de judecată 
ce o publicăm în întregime sunt expresii ne
potrivite, cari nu cadrează cu stilul juridic al 
unei hotărâri.

Aşa spre exemplu: cuvintele şi expresiile: 
paraliza, incapabilitate, bolnav la cap, alterat 
la minte, incapace sau ba, că cât a fost, a 
vândut imobilele lezne, atacat de emoragie, 
a constatat cu rezignare lipsa voinţei, a cons
tatat că cum şi între ce împrejurări, stricat 
de tot la cap etc. ar fi de dorit să se înlo
cuiască pe viitor cu expresii mai potrivite ca: 
paralizie, incapacitate, dement, incapabil sau 
nu, a se omite cacofoniile prin eliminarea 
conjuncţiei că  şi a se înlocui că cât cu dacă, 
a vândut eftin, lovit de hemorogie, a constata 
precis, a constata modul şi împrejurările, de
ment, etc.

Este de recomandat ca în stilul juridic, 
să nu se facă uz prea des de limbajul po
pular specific local. Desigur că în limba ro
mânească nu există ca în cea maghiară un 
stil juridic complectamente deosebit de -lim
bajul de toate zilele. Totuşi sunt anumite ex
presii consacrate de domeniul strict al stilu
lui în motivări juridice, ce nu se pot ames
teca cu locuţiuni şi jargon popular, de care 
noi juriştii trebue să ne ferim. Judecătorii tre
bue asemenea să se ferească a reda în cor
pul motivării expresiile populare pronunţate 
de martori, ci fără a denatura depunerea să 
se redea ideia cu cuvinte ce cadrează cu sti
lul îngrijit al unei hotărâri judecătoreşti. Nu 
e nevoe bună oară să se redea în corpul ho- 
tărâreii expresii ca ale martorului Crişan Flore, I,

Şerb l’a umplut cu excremente etc. cuvânt pe 
care l’am redat altfel în textul tipărit.

Cu aceste observări semnalăm cu mân
drie progresul pe care judecătorimea română 
din întreg cuprinsul ţării îl realizează pe tă
râmul aplicării legilor şi redactarea hotărâ
rilor servind justiţia românească.

V. M. D.

R E Z U M A T E  P E  J U R I S P R U P E N Ţ E

S'abilite de instanţele judecătoreşti din Ardeal 
şi înalta Curte de Casaţie

judecătorii
Revendicarea dreptului de proprietate bazat pe 

moştenire, a unui teren de mormânt, din cimitirul bi- 
sericei. Inadmisibilitalea unei asemenea acţiuni între 
f raţi. Deşi terenul unui mormânt din cimitirul unei 
biserici conhtitue un bun extra comercium, totuşi se  
poate dobândi pe cale de concesiune, făcută de au
toritatea bisericească respectivă, In conformitate cu  
regulamentele ei, faţă de particulari.

Şi această concesiune, fie ea pe un fimp de
terminat, fie perpetuă, conferă concesionarului un 
drept de proprietate „sui generis0, care se  porle 
transmite moştenitorilor concesionarului primitiv, care 
îl stăpânesc între ei în indiviziune, iar un astfel de 
teren (p. înmormântare) poate face obiectul unei 
revendicări, dar numai contra terţilor (Jad. Ocol Zăr- 
neşti N  C 1485:925).

Tribunale
Acţiune pentru restituirea unei sumi de bani, 

daţi ca acompt din zestre, pe o simplă chitanţă a pâ 
râtului de reclamantă, pe timpui când erau logodiţi. 
Inadmidbilitatea ei fie pe bază de dotă, fie pe bază 
de împrumut. Potrivit art. 21 din legea  VII. 1886, în 
procesele pentru reslifuirea dotei, aiât soţia cât şi 
logodnica, se  pol servi ca probă numai de act pu
blic, nu însâ şi de act sub semnătură privată, cum 
ar fi pe simplă chitanţă, care nu prezintă în justi
ţie nici o forţă probatorie.

împrumutul între căiă'oriţi sau logodiţi sau lo
godnic i, se  poate contracta în mod valid numai, 
dacă despre acesta se  ureseazâ act autentic. (Art. 
22 din legea VII. 1886). ( Trib. Sibiu S. T. No. Dec. 
31111928).

• • •

Scoaterea în vânzare de Adm. Financiară a a- 
veri imobiliare a unul perceptor defraudator de Ia 
stat. Alt. 17 şi 32 din legea de urmărire, pubi. în 
M. Oficial din 1 August 1921. Art. 135, 207 din le- 
gea că ţilor funduare. După regimul legat special în 
Ardeal, în materia de execoţie silită imobilară, re
gim legat de existenţa cărţilor funduare, nu p osteti 
suficientă constatarea făcută de un agent fiscal de 
situaţia imobilului a cărui scoatere în vânzare se  
c<re, ci este necesar a se  dovedi că pârâtul este  
proprietar tabular (de carte funduară).

In speţă tribunalul, cerând din oliciu o  copie
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ltgnliz^lă după c .o la  fuf;duaiă a comm ei, u: d i 
este situat imobilul a cărui scoatere în vânzare se  
cere, şi constetâad că proprietarul tabular al acelui 
imobil nu este deocamdată perceptorul difraudator, 
ci o altă persoană, cu dr* pt cuvânt a considerat 
ex cuţia de imposibilă, şi a suspendat demersurile 
de execuţie, până ce potrivit ert. 138 din I. e x ecti-- 
jională, se  va intabula dreplul de proprietate în fa
voarea executatului. ( Trib. Tâ-nava Mere S T  A C 
972/927).

Curii de Apel
Funcţionar public« stabil. Pune -ea lui în disponi

bilitate pentru necunoaşterea limbă oficiale este ilegală 
dacă nu s’a pronunţat de comis'unea disciplina ă, ci 
de către ministerul respectiv în urma avizului unei co- 
misiuni ad hoc de examinare. Reclimantul fost sub 
regimul maghiar impiegat c l . l i la  Uzinele de fier ale 
statului din Hunedoara, a fost numit şi î-icadM pe 
ziua de 1 April 1921 de către Ministerul de Industrie 
şi Comer| prin decizia Nr. 26C61/1921 în postul de 
impiegat auxiliar cl. I în serviciul exterior al Direc* 
ţiunei Generale a minelor iar piin decizia Nr. 3812 
din 17 Lnuarie 1927 a fost încadrat în gradul de 
impiegat definitiv cl. II Ia Direcţiunea Generală a 
valorificării bunurilor stalului serviciul exterior, în 
care post a funcţional până la data de 1 Iulie 1927 
când prin ordinul acelui Minister Nr. 47243/1927 şi 
pe baza deciziunei Nr. 54656/19z7 a fost lăsat în 
disponibilitate pe motivul că Ia examenul de limba 
română (inul în feja unei comisiuni de funcţionari ai 
Ministerului a obţinut nota „rău“.

Având în vedere că din actele de la dosar se  
constată c lita tea  reclamantului de funcţionar public 
cu o vechime mai mare de 5 ari, Ia data întrărei 
în vigoare a legei pentru statutul funcţionarilor pu
blici, calitate ce a fost recunoscută chiar şi de Mi
nisterul pârât prin decizia Nr. 3812 din 17 Ianuarie 
1925 prin care a încadrat pe reclamant în gradul de 
impiegat definitiv, astfel că conform art. 64 din acea 
lege  reclamantul trebue considerat funcţionar stabil.

Având în vedere că conform ait. 7 din legea 
statutului funcţionarii stabili nu pot fi transferaţi, 
pedepsiţi sau înlocuiţi de cât în condiţiunile prevă
zute de legile de organizare ale corpului din care 
fac parte, iar conform ari. 51 din legea statutului 
punerea în disponibilitate nu se poate pronunţa de 
cât de comisiunea di cip'inară.

Având în vedere că deşi Ministerul atunci când 
după intrarea în vigoare a legii statutului funcionari- 
lor publci a încadrat pe reclamant în postul de im
piegat definitiv trebuia să fie încredinţat că recla
mantul cunoaşte suficient limba oficială a statului şi 
că este astfel fapt pentru funcţiunea încredinţată, 
totuşi dacă ulterior numirei a constr tat că reclaman
tul nu corespundea cerinţelor serviciului şi era astfel 
nefolositor co rform celor mai sus desvoitate, put a 
să  i trimită înaintea comisiunei disciplinare, p?ntru 
stabilirea că nu e apt pentru funcţiune, prin necu
noaşterea limbei oficiale sau alte cauze şi a hotărî' 
punerea sa în disponibilitate, iar nu al supune unui 
examen înaintea unor funcţionari ai Ministerului şi 
pe baza avizului acestora a hoiărî punerea îa dis
ponibilitate, pe o cale care nu este cea prevăzută 
de lege.

Deci cererea reclamantului pentru înlăturarea

deciziun.i Mu.iaUrului de pu.ure î disponibilitate', 
adu-ă cu violarea legei şi în prejudiciul drepturilor 
sale câştigate, a trebuii conform ai t. 6 legea con- 
tarciosului administrativ admisă şi invitat Ministerul 
să-l repură îa postul avut şi s ă i  plătească salariul 
cu toate accesoriile pe timpul dela data punerei în 
di*ponibili;ale, precum şi cheltueti de judecată care 
s ’cu stabilit conform art. 48 legea accelerării jude
căţilor şi tariful avocaţilor. (C. Apel Timişoara S. I. 
Nr. Contenc. 3031—927.)

IRjFORMAŢitlWI

Examenele magistraţilor. Art. I. Sesiunea de examen 
pentru magistraţi, prevăzută de art. 8.3 din legea pentru 
organizarea judecătorească, se fixează la 1 Noembrie 1928.

Examenul se va ţine la Bucureşti conform art. 84 din 
legea de mai sus.

Această deciziune se va publica în Monitorul Oficial.
• • »

Regimul Bancar Român. Observeţiuni la anle- 
proectul ds lege pentru regulamentarea Comerţului 
întreprinderilor de bancă prezentat de Asociaţiunea 
băncilor române de Petre Poruţiu profesor la Uni- 
versi'atea din Cluj.

O broşură de 50 de psgini îa care autorul 
după ce face istoricul operaţiunilor de bancă stu
diind chestia îa ca d u l celor trei coduri comerciale 
îa  vigoare în ţară în legătură cu reforma societăţi- 
lcr pa acţiuni. Consideră că necesitatea şi urgenţa 
reformei bancare cere înfăptuirea ei înainte de uni
ficarea codului com . rcial cu cond ţiunea armonizării 
dspoziţilor divergente ale codurilor comerciale în 
vigoare cu acea ocazie discutând detailat principiile 
legii, în concluzie autorul critică anteproectul pre
zentat de asociaţia Băncilor care poate servi ca 
bază de discuţie a reformei bancare cu anumite 
condiţiuni.

• • •

Ministerul justiţiei Direcţiunea judiciara. Deci
ziune : Noi Ministru Secretar de Stat la Departamen
tul Justiţiei.

Avănd în vedere deciziunea acestui Minister No. 
87580 din 5 Noembrie 1925. prin care s’au majorat 
taxele ce notarii publici din Transilvania, Banat, Cri- 
şana şi Maramureş au drep ul a percepe pentru actele 
ce fac în această calitate:

Avănd în ved-re nevoia ce ni s’a semnalat de 
a se normaliza şi taxele ce notarii publici au dreptul 
a percepe în cazurile prevăzute de art. 31 şi 32 din 
ordonanţa ungară No. 42.200/1918 şi de a se reduce 
maximul prevăzut pentru lucrările de succesiune  
prescrise da art. 24 de aceiaşi ordonanţă.

Decidem: Art. 1. elin. X. lit. a. de sub art. X. al 
deciziunei noastrş No. 87 580 din 3 Noembrie 1925 
se  modifică astfel. j

a) Suma taxelor progresive nu va putea fi mai 
mare da 50.000 lei în cazurile prevăzute de art. 3. de 
20.C00 lei în ce le  prevăzute de art. 4. de lei 2500 în 
cele prevăzute de art. 5. de lei 40.000 în cele pre
văzute de art. 34 şi de lei 40.000 în cele  prevăzute 
de art, 31 şi 32. Dată astăzi 26 Iulie 1928. Ministru 
ss. Sklion Popescu. Director General ss. D. Ispasiu.
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Automobile 
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Cauciucuri TELEFON.Benzina 7 -6 3

» FENIX ((

Societate Anonimă 
Română de Asigurări

Str. Bis. Enei Nr. 10

Oferă asigurări populare de capitalizare 
pe 10 şi 15 ani combinate cu construcţiuni 
de case plătibile in rate timp de 20 anL

Ce caută
agenţi serioşi, în Ardeal, contra 

comision.

„Cultura* Inst, da Aria Qraflce Cluj Tip. »Radio*.
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