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CORNELIU BOTEZ

A  murii Corneliu Botez, după o suferinţă de 
peste şase luni, în care speranţele animatoare 
se succedau cu resemnări dureroase. L-a ră
pus istovirea unui corp chinuit de suferinţe, în 
care doar numai mintea sa gânditoare îsi pă
strase puternica-i vigoare până în ultimul mo
ment, dând impresia celor ce-l vedeau, că el 
nu poate muri.

A dispărut un om, un magistrat, un om de 
ştiinţă.

Corneliu Botez a înălţat societatea, magistra
tura şi ştiinţa juridică a acestei Ţări. Ce elogiu 
mai mare se poate aduce unui om ! Pentru cei 
cari rămân, viaţa unui dispărut, oricâtă lumină 
ar f i  împrăştiat personalitatea Iui, reprezintă 
doar atât, cât a făcut să progreseze societatea. 
Perpetuarea amintirei sale este în raport cu 
opera ce a săvărşil-o trăind. Nemurirea nu este 
oare o operă personală?

Ca magistrat a ridicat rând pe rând treptele 
instanţelor până la suprema erarhie: Consilier 
la înalta Curte de Casaţie şi Justiţie. Călăuza 
i-a fo s t meritul. E  un exemplu rar şi deci cu 
atât mai frumos. Ca judecător de orice grad a 
ştiut să  facă  dreptate; şi ce greu e de a face  
dreptate l  Ce greu e să  conciliezi pe deoparte 
litera legii cu toţi acei factori, cari trebue să 
se oglindească intri o bună judecată: echitate, 
interese generale, armonie şi tendinţe sociale. 
Intransigenţa caracterului său făcea ca judecata

sa să fie  căutată; înţelepciunea lui făcea ca 
judecata sa să fie  dreaptă. Deaceea părerile 
sale erau de cele mai multe ori decisive chiar 
în deliberările înaltei Curţi. Dotat cu o cultură 
vasta a desvoltat o activitate prodigioasă în 
domeniul publicisticei juridice: codicele de şe
dinţă al judecătorului de Ocol — lucrare pre
mială de Academia Română —, repertoriu bo
gat al materiilor utilizabile judecătorilor în orice 
moment; singurul şi eruditul adnotator al Legii 
Timbrului, la a cărei elaborare a luat una din 
cele mai însemnate părţi, comentatorul legilor 
silvice şi al legilor privitoare la chirii, cari s’au 
succedat după război; adnotatorul atâtor hotă
râri şi autorul atâtor articole de doctrină, cari 
umpleau coloanele revistelor juridice, tratând 
chestiunile cu o competinţă desăvârşită.

Dar activitatea sa nu s ’a mărginit aici. Mem
bru temporar al Consiliului Legislativ şi membru 
al diferitelor comisiuni de unificare legislativă, 
şi-a dat contribuţia sa pentru elaborarea şi uni
ficarea diferitelor legiuiri. In special studiile şi 
rapoartele sale privitoare la unificarea unor 
capitole din Procedura civilă, care constituia 
una din specialităţile sale, sunt cu totul remar
cabile : cunoaşterea lor nu se va putea omite 
cu ocazia elaborării noului cod de procedură 
civilă.

Institutul Social Român l-a numărat dease- 
menea printre membrii lui cei mai distinşi, iar
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secfia de studii juridice l-a ales chiar preşedint e 
A  desfăşurat şi aici o activitate însemnată, prin 
comunicările sale interesante, dupăcum şi-a dai 
contribuţia sa şi Institutului de Ştiinţă Adminis
trativă, al cărui preşedinte al secţiei juridice era 
deasemenea. Ca Secretar General al Ministe
rului de Justiţie, în anii 1919 şi 1920 a luat o 
parte activă la reorganizarea Justiţiei după război 
perioada cea mai critică.

Aceasta este numai o parte din activitatea sa.
Ca om, a ştiut să  înalte societatea din jurul 

său; a stimulat şi a încurajat aria şi a reuşitf 
pe când era Consilier la Curtea din Galaţi, să  
formeze un cerc literar, care reprezintă o pu
ternică pulzafie culturală în acel oraş. Lui i se  
datoreşte ridicarea celei dintâi statui nemurito
rului poet Mihail Eminescu.

Ştia să  îmbrăţişeze ideile generoase cu căl
dura ce o insuflă numai omul călăuzit de idea
luri: deaceea a fost un adept al femenismului 
şi un apărător al lui.

Idealist ş i estet în adevăratul înţeles al cu
vântului, Corneliu Botez, în toate domeniile 
multilateralelor sale preocupaţii, s’a distins prin 
entuziasmul cu care ştia să  anime orice muncă 
folositoare societăţii şi Jării sale, prin price
perea şi tenacitatea cu care ştia să  ducă la 
capăt orice operă folositoare.

„Ardealul Juridic“ deplânge şi el pe unul din 
cei mai valoroşi colaboratori ai săi, deplânge 
pe magistratul eminent, pe omul de ştiinţă erudit, 
pe Omul de înaltă cultură, pe omul, a cărei 
întrupare admirabilă a fost. Ş i dacă moartea 
neînduplecată poate pune capăt unei vieţi atât 
de rodnice, nici o putere pe lume nu va putea 
face ca amintirea lui, Corneliu Botez, să nu ră
mână puternică, luminoasă şi călăuzitoare a 
multor generaţii de jurişti, cari se vor succeda 
şi cari vor găsi în activitatea sa juridică şi so
cială, adevăratele norme de a f i  buni judecători 
şi buni cetăţeni, folositori Ţârii şi progresului 
social, V. Paslia

teg ea  pentru aplicarea 
sistemului metric de măsuri şi 

greutăţi
Aplicarea acesteia în Ardeal şl Banat. Observări.

Conform decrelului privitor la întinderea în în
tregul regat a puterii legii şi regulamentului pentru 
aplicarea sistemului metric de măsurăi şi greutăţi, nr. 
4.993 din 33 Noemvrie 1920. Publicată în Monitorul 
Oficial nr. 187. din 25 Noemvrie 1920, legea în art. 
2 spune, că , puterea legii şi regulamentului pen
tru aplicarea sistemului metric de măsuri şigreu- 
iăfi, şi ctc. se întinde în toate provinciile alipite 
regatului României, abrogându-se prin aceasta toate 
legile, regulamentele şi ordonanţele contrarii aflate 
în vigoare până acum în acele provincii (adică în 
Transilvania: art. 136, 137, 138 al codului Pen. de 
Contravenţia şi art, 32—36 al legei V. din 1907).

Decretul se  află în Colecţiunea de legi şi 
regulamente, a căror aplicarea a fost extinsă în teri
toriul alipite din anul 1923 pagina 265.

Această lege pentru aplicarea sistemului metric de 
măsuri şi greutăţi, s ’a aplicat în Transilvania de către 
instanţe judecătoreşti din Ardeal, dar s ’au ivit multe 
conflicte, cu privire la aplicarea acestei legi.

In urma acestora, prin legea publicată în Moni
torul Oficial nr. 38 din 21 Mai 1921 (sub nr. 2037 
din 16 Aprilie 1921 al Decretului), s ’a modificat — 
această lege intrată în vigoare — într’o parte, întrucât 
art. 1, 14, 16, 17, 18, 21, 25, 26, 27. 28, 31 şi 35 
din legea pentru aplicarea sistemului matric de mă

suri şi greutăţi s ’a complectat cu multe modificări aşa, 
cum este în concordanţă cu textul complect şi aşa cum 
s ’a publicat — cu noua numerotare a articolelor, ca
pitolelor şi titlurilor corespunzătoare modificărilor şi 
adăogirilor — în Monitorul Oficial nr. 34 din 18 
Mai 1922.

Acest text complect s ’a comunicat în „Colecţiunea 
de legi şi regulamente, a căror aplicare a fost extinsă 
în teritoriile alipite“ din anul 1923 pag. 267 şi urm.

Astfel instanţele judecătoreşti au o Legea mo
dificată şi un regulament, care până in prezent, nu a 
fo st încă elaborat şi modificat prin urmare unele 
dispoziţiuni ale regulamentului nejiind în acord cu 
legea modificată aplicarea legii este anevoiasă.

Dacă Decretul sub nr. 4995 din 23 Noemvrie
1920 a abrogat toate legile, regulamentele şi ordo- 
nunţele contrarii aflate în vigoare pe teritoriul Transil
vaniei — afară de cele referitoare la perceperea 
veniturilor şi taxelor de măsuri şi greutăţi, cari au 
rămas în vigoare şi

Dacă Legea modilicată sub nr. 2057 din 16 Aprilie
1921 al Decretului, în articolul 54 în expresis-verbis 
declară, că, toate dispoziţiunile contrarii celor cuprinse 
în Legea de faţă sunt şi rămân — abrogate,

este evident, că din ziua de 21 Mai 1921 şi 
în Transilvania s ’a abrogat toate dispoziţiunile con
trarii art. 136—138 al Codului Pen. de Contravenţie 
ung. şi Legei V din 1907, fiindcă Legea modificată 
e o lege de unificare a cărei dispoziţiuni nu sunt 
evidenţiate, instanţa judecătorească, trebue să  moti
veze dacă ea poate să  aplice articolul respecliv.
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In Transilvania, de la 1 Decemvrie 1918 până la 
25 Noemvrie 1920, adică până la publicarea Deere* 
iului privitor la întinderea în întreg regatul a puterii 
legii şi regulamentului pentru aplicarea sistemului me- 
trie de măsuri şi grentăti, publicat în Monitorul Ofi
cial nr. 187 din 25 Noem. 1920, au fost în vigoare 
toate legile, regulamentele şi ordonanţele maghiare,

dar, — dela 25 Noembrie 1920 până la publi
carea Legei modificate, care s’a publicat în Monitorul 
Oficial nr. 48 din 21 Mai 1921, a fost în vigoare Le
gea pentru aplicarea sistemului metric de măsuri şi 
greută|i din 16 Aprilie 1910 în aceea forma, care se  
află în Codul General al României lui C. Hamangiu, 
volumul VI. pag. 460—473 şi Regulamentul acestei 
legei, care se  află dela pagina 473 până la 545 
şi în fine de la ziua de 21 Mai 1921 până în prezent 
Legea modificată este în vigoare împreună cu Regu
lamentul susmenţionat.

Având în vedere, că epoca prima şi a doua a 
expirat şi având in vedere, că în prezent este în vi
goare acel Regulament, care se bazează pe 
Legea nemoditicată din 16 Aprilie 1910; este evident, 
ca instanţa judecătorească trebuie să ia în seama, ce  
fel de dispozifiuni erou în vigoare — în Legea din 16 
Aprilie 1910, cari dintre modificări au fost menţinute 
şi cari au fost abrogate, deoarece astfel vom şti nu
mai, c e fe i de dispozitiuni s’au abrogat— tacit— din 
Regulamentul Legii pentru aplicarea sistemului metric 
de măsuri şi greutăţi.

(Va urma.)

]URISPRUDENŢA
Curtea de Apel Cluj

Secţiunea 1
N. P. 2618-7-928 .
Delict de ultraj comis in Ardeal înainte de 8 Decembrie 1927- 
Legea XLI914. Art. 4 din legea No. 85 din 5 lanuar 1928 asupra 
amnesliel. Interpretare. Soluţia afirmativă a majorităţii Curţii

In numele legii şi în majoritate
D e c i z i u n e  ’

In baza art. 433 al. II anulează stntinja No. P.. 
1182 a Tribunalului Năsăud secţia I cu reşedinţa în 
Bistriţa pronunţată în ziua de 15 Noembrie 1927 pentru 
cazul de nulitate prevăzut de art. 385 pet, 1. c. pr. p. 
şi achită pe acuzat în baza art. 326 pci. 3 pr. p. fap
tul fiind amnestiat

M o t i v a r e .
Contra sentinţei condamneiorie a Tribunalului 

şi prin care acuzatul Dumitru Zăgreanu a fost decla
rat vinovat şi condamnat în baza art. 4 al, 11 din 
legea XL/1914 penirucă în seara zilei de 28 Maiu 
1927 în Bistriţa a lovit pe sergentul de oraş St. Ch. 
în exerciţiul func{iunei, a declarat apel acuzatul că 
nu se  simte vinovat.

înainte de judzcarea în fond a apelului, apără
torul public a invocat aplicarea art. 4 din legea am- 
nestief, iar procurorul general s’a opus susţinând 
conform celor coprinse în procesul verbal de şedinţă 
că în spe|ă nefiind vorba de un ultraj prin gesturi, 
cuvinte sau ameninţări; ci de un ultraj prin violentă

prevăzut de art. 4 al. II legea XL/1914, acest fapt 
conform legei de amnistie art. 4, nu întră în amnes- 
tie şi deci incidentul trebue respins.

Curtea după ce a unit incidentul cu fondul şi 
a ascultat şi concluziile în fond a părţilor amânând 
pronunţarea, astăzi la termenul legal:

Asupra acestui apel ce priveşte incidentul, dacă 
în speţa este sau nu a se  face aplicarea art. 4 al 
legii de amnistie No. 85 din 5 Ianuarie 1928.

Având în vedere că art. 4 din această lega  
sp u n e: „Se mai amnestiază şi delictul de ultraj să 
vârşit înainte de data de 8 Decembrie 1927“.

Considerând că fapta imputată acuzatului a fost 
săvârşită la data de 28 Maiu 1927, deci înainta de 
8 Decembrie 1927 intrând deci, ca dată a săvârşire!,' 
în prevederile amnesliei constatate.

Că această faptă calificată şi pedepsită de Tri
bunal conf. art. 4 al. II legea XL/1914 este un ultraj 
şi fiind pedepsită cu închisoare corecjională, eoni. 
legii în vigoare în Ardeal este un delict de ultraj şi 
deci şi din acest punct de vedere întră în cuprinsul 
legii de amnestie ca lege unificată şi extinsă ca atare 
pe tot cuprinsul ţârii.

 ̂Având în vedere că atât conform, codului penal 
român cât şi legii penale în vigoare în Ardeal, de- 
lictuj de ultraj contra funcţionarilor publici este de 
două feluri: cu violenţă şi prin ameninţări verbale 
adică fără violenţă şi din acest punct de vedere, 
chestiunea ridicată de Dl Procuror General dacă 
sunt a se  amnestia numai delictele de ultraj fără 
violentă este a fi luată în considerare şi discutată 
astfel de Curte.

Având în vedere că aşa cum este redactat 
textul nu se  poate înţelege decât ca fiind amnesfiate 
prin lege „delictul de ultraj“ în general şi întră în 
prevederile acestui text orice fel de ultraj cu sau 
fără violentă, numai se  fie  pedepsite cu închisoare 
corec{ională conform principiilor generale ale codu
lui penal relativ^ la clasica împărţire tripartiră a in
fracţiunilor după pedepsele c e .s e  aplică.

Că această interpretare este singura justă, reesă  
cu prisosinţă şi din desbaterile parlamentare urmate în 
Camera Deputaţilor în jurul ari. 4 din această lege  
în şedinfele dela jLO şi 11 Ianuarie 1928 (Vezi Mon. 
Of. Nr. 25 şi 26 din 1928 Partea III Desb. Par- 
lamentare) şi de unde se  poate vedea, că în urma 
discujiunilor urmate relativ la art. 4 din lege între 
D nil deputaţi D. R. Ioanijescu, Vespasian V. Pela 
şi raportorul legii D. M. Pascanu, prima redactare 
a acestui articol prevedea numai „Delictul de ultraj 
din art. 181 c. p. român săvârşit până la 1 Iulie 1927 
şt numai de către infractorii supuşi instanţelor penale 
militare“ ; iar deputatul profesor V. V. Pela a propus 
printr’o serie de amendamente succesive emnestiereu, 
delictelor cu sau fără violenţă odată cu schimbarea 
datei cum s ’a şi tăcut la 8 Decembrie 1927 (M. Of. 
din 10 Ian. Jpeg. 377 Pela, pag. 381 Ioanifescu el 
doilea amendament). In Monitorul Oficial amintit 
dela 11 Ianuarie pag. 399 deputatul profesor Pela 
spune, „D ior deputaţi: Jin să vă aduc la cunoştinţă 
că Dl Ministru al justiţiei şi Dl Raportor au binevoi} 
să accepte propunerea pe care am făcut-6, de a se  
amnestia chiar ultragiile săvârşite cu violentă, pro
punere pe care a sustinut-o şi Dl Deputat D. R. 
Ioanijescu, de aceea din cuprinsul amendamentului
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suprim expresiunea „fără violentă* aşa în câi vor fi 
amnestiale toate ultrogiile săvârşite cu sau fără vio* 
len)ă de către juslitiabilii de instanţele civile sau mili
tare*. Acest amendament în coprinsul „Se mai am- 
nesliază şi delictul de ultraj, săvârşit înainte de dala 
de 8 Decembrie 1927, precum şi calomniile şi inju
riile săvârşite prin presă, tot până la aceeş data* 
semnat pe lângă prof. deputat Pela şi de alji cinci 
deputa)i (Vezi Mon. Of. 11 Ian. p.IIIdesb. pag. 401) 
a fost votat, devenind astfel legea a cărei interpre
tare în aplicare o  discutăm.

Cum această interpretare apare ca singură juri
dica şi adevărată după cum se  vede din cele expuse

Curtea In majoritate penlrru aceste motive re
dactate de dl consilier V. M. Dimitriu.

Admite incidentul propus de apărătorul public 
şi făr2 a mai discuta fondul anulând sentinţa ape
lată a Tribunalului achită pe acuzat, hotărând con
form dispozitivului, ss . V. M. Dimitriu reportor, V. 
Stamatopol votant, grefier Lakatos.

O p i n i e
Subsemnatul difer de părerea majorităţii şi sunt 

de părere a se respinge excepţia de amnestiere şi 
a se menţine sentinţa primei instanţe.

M o t i v e
Având în vedere, că legiuitorul când a înfoc 

mit legea amnistiei a avut în vedere în primul rând 
cispozifiile codului penal din vechiul regat urmărind 
da în celelalte părţi ale {arii unde se aplică alte co
duri, să se aibă în vedere faptele vizate.

C ă aşa fiind, din titulatura secţiei I capitolul 
IV, titlu III al codului penal din vechiul regat se  
constată că legiuitorul a înţeles să facă deosebire 
între ultraj şi violenta şi când legea amnestiei prin 
art. 4 prevede că se  amnestiază delictele de ultraj 
în cazul acesta este bine determinat obiectul său şi 
anume delictele de ultraj prevăzute de art. 181 până 
la 183 nu şi violentele care sunt prevăzute dela art. 
184 înainte, aceasta cu atât mai mult cu cât în ma
terie de emnestie faptele trebuesc bine determinate 
şi ea nu se poale aplica prin analogie Ia alte fapte.

Având în vedere că în speţă este vorba de 
violentă asupra funcţionarilor şi deci acest fapt nu 
întră în prevederile legei de amnestie.

Chiar dacă am admite că în parlament s ’au făcut 
declaratiuni în sens contrariu, e le  nu au nici o  va
loare dacă fa|ă de dispoziţiile codului penal enun
ţate mai sus, nu s ’a trecut în textul legei, că se  în
ţelege a se  amnestia şi delictele de violentă. Preşe
dinte, ss. /. Mânescu.

Notă. In „Ardealul juridic“ No. 2 din 15 
Ianuar 1928 cât şi printr’un articol publicat 
în „Revista de drept penal şi stiinte peniten
ciară“ No. 1—2 din 1928 ne-am ocupat pe 
larg de greutăţile în aplicare ce vor surveni 
în fata instanţelor din pricina modului sumar 
cum este redactai art. IV din legea amnestiei 
din 1928. Am detailat acolo multe considera- 
t«uni şi texte comparative pentru care legea 
amnestiei trebuia să precizeze textele din le
gile penale îp vigoare din întreaga ţară, ce
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trebuiau amnestiate. Exemplul îl publicăm mai 
sus, iar din motivarea deciziunei dată de 
Curte în majoritate reesă socot, intenţia le
giuitorului. Nu insistăm prea mult căci deci
zia a fost recurată de parchetul general şi 
înalta Curte de Casaţie va soluţiona procesul 
ca for suprem.

R E Z U M A T E  P E  J U R I S P R U P E N Ţ E

Stabilite de instanţele judecătoreşti din Ardeal 
şi- Curtea de Casaţie 

JudecâtorlI
Repoziţie sumară. Condiţiuni. Dacă faţă de 

locatorul principal, Japtul unei persoane, care pose
dând o parte din imobilul închiriat în baza unui 
contract de sublocaţiune, îşi extinde posesiunea sa 
odată cu încetarea contractului principal de loca- 
fiune asupra întregului imobil, pretinzându-l pentru 
sine în virtutea unui act de proprietate Jără să ji  
avut în posesiunea, constitue o tulburare de pose
siune. Soluţie ajirmativă.

In japt. Reclamanţii au chemat în judecată pe 
pârâ{i peniru reintegrarea sumară în posesiune asupra 
uneii case cu intravilan cuprinsă în cartea funduară 
a comunei Peciul Nou, susţinând că acest imobil l-au 
folosit şi l-au avut în posesiune prin chiriaşul Francisc 
Mody, pe seama căruia acest imobil a fost rechizi
ţionat de către primăria Peciul Nou.

Cum în timpul contractului de închiriere în curgere 
Francic Mody a subînchiriat pârâţilor parte din acest 
imobil, la sfârşitul lunei Mai 1926, când Francisc Mody 
a părăsit imobilul închiriat, pârâţii şi-au extins pose
siunea asupra întregului imobil şi dinir’o posesiune 
pe baza unui raport de subînchrierere pârâjii şi-an 
însuşit o posesiune, bazată pe titlul de proprietate, în 
drept permanent.

Pârâţii au ridicat exceptiune dilaiorie în baza 
art. 180, punctul 3 pr. c. susţinând că pentru acest 
drept există proces între părji sub Nr. 9627—1924, 
care incident şi-l-au susţinut şi la Î l  Octombrie 1927, 
adăugând că deţin imobilul în virtutea unui contract 
de subînchiriere şi că reclamanjii nu pot uza de 
acţiunea de repoziţie sumară, ci de aceea de evacure.

Fată de cuprinsul actiunei, la 20 Octombrie 1927 
judecătoria a respins incidentul dilatoriu, pentru moti
vele care sunt expuse în procesul verbal din acea zi.

In fond pârâţii au cerut respingerea actiunei, 
susţinând că reclamanţii nu ar fi avut posesiunea 
imobilului.

S’a ordonat probaţţunea.
In drept. Având în vedere că respoziţia sumară 

este remediul.prin care acel conturbat în starea paş
nică a posesiunei sale faptice îşi apără aceasta stare 
de fapt contra tulburătorilor samavolnici şi aceasta 
institutiune are la baza sa principiul că dacă cineva 
pretinde vreun drept potrivnic unei stări de fapt actuale, 
apoi să-şi caute dreptul pe calea legală.

Prin urmare obiectul procesului de repozijie 
sumară este conservarea posesiunei faptice, indepen
dent de vreun drept de posesiune sau proprietate,



Ardealul Juridic

Pentru ca o astfel de acţiune să fie admisă se 
cer următoarele-condiţii:

1. a fost reclamantul în posesiunea imobilului?
2. a fost conturbat în aceasta posesiune de

către pârât? '
3. dela faptul conturbării şi până la intentarea 

acţiunei să nu fi trecut mai mult de un an.
I. In privinţa primei condiţii:
In speţă se  constată în fapt că prin anul 1922—1923 

(a se  vedea depoziţia martorului Nicolaie Grill) casa 
din litigiu a fost rechiziţionată pe seama unui oare
care funcţionar Francisc Mody,

In acest timp pentru aceasta casă exista între 
părţile prezente proces şi anume: pârâţii cu acţiunea 
5081—1920, ceruseră Tribunalului Timişoara să oblige 
pe reclamanţi a le preda posesiunea casei în baza 
unui contract de proprietate, iar Tribunalul a respins 
aceasta acţiune cu sentinţa din 16 Mai 1923, după 
cum reesă din copia depusă la dosar.

Deci prin faptul că pârâţii cereau posiuncu imo
bilului se poate constata că aceasta posesiune au 
avut-o reclamanţii, adică tocmai până în timpul când 
s ’a rechiziţionat imobilul pe scama lui Francisc Mody.

Acest Francisc Mody, tot timpul cât a locuit în 
casă, odică până la 20 Mai—1 Iunie 1926 (a se vedea 
depoziţia martorului Nicolaie Grill şi certificatul pri
măriei Pcciul Nou cu Nr. 163 — 1926), a achitat chiria 
pi in casa comunală în mâinile reclamanţilor, (a se  
vedea şi certificatul aceleaşi primării Nr. 75—1928), 
deci aceştia au posedat prin deteniorul precar chi
ri şui Francisc Mody, până la 20 Mai—1 Iunie 1926.

II. In privinţa condiţiunei a doua.
Ce s’u întâmplat însă?
Francisc Mody, chiriaşul principal, a subînchiriat 

parte din casa rechiziţionată pârâţilor (a se  vedea 
recunoaşterea acestora din şedinţa dela 11 Octom
brie 1927).

La sfârşitul lunei Mai 1926, când Francisc Mody 
a părăsit casa din litigiu, pârâţii subehiriaşi au ocupat 
întreaga casă şi dependinţe.

Având în vedere că prin acest fapt al pârâţilor, 
posesiunea reclamanţilor care se  exercitase până 
atunci asupra acestui imobil prin chiriaşul Francisc 
Mody, a fost tulburată de către pârâţi prin aceea că 
aceştia şi-au extins poseşiunea lor şi asupra acelei 
părţi din imobilul posedat de către reclamanţi prin 
chiriaşul principal; iar în ceeace priveşte acea parte 
din imobil, care a fost ocupată cu titlul de subînchi- 
riere de către pârâţi, şi asupra acesteia ei au tulburat 
pe reclamanţi în posesiune, deoarece deşi reclamanţii 
nu posedau direct aceasta parte, ei o posedau prin 
chiriaşul Francisc Mody, care la rândul său poseda 
prin subchiriaşul pârâţii de azi, însă tot pentru recla
manţi.

i Dar tulburarea de posesie constă şi în aceea că 
pârâţii, posedând o parte din imobil cu titlul de sub
ehiriaşi, cu încetarea contractului principal de închi
riere a căzut şi contractul de sub închiririere şi atunci, 
pârâţii extinzându-şi posesiunea lor asupra întregului 
imobil, din posesiunea precară exercitată de ei până 
Ia sfârşitul lunei Mai 1926, prin intervetire de titlul, 
a luat naştere faţă de reclamanţi o posesiune animus 
domini, care constituie o împedecare a drepturilor 
reclamanţilor de a-şi mai putea exercita posesiunea 
asupra imobilului şi care nu poate fi remediată decât
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prinlr’o acţiune de repoziţie sumară.
Având în vedere susţinerile pârâţilor cum că 

reclamanţii nu pot uza de acţiunea de repoziţie su
mară, ci de aceea de evacuare, deoarece există un 
raport de subînchiriere.

•Că aceste susţineri nu pot avea succes fiindcă 
prin faptul că contractul principal, prin evacuare lui 
Francisc Mody, reziliindu-se, implicit s ’a reziliat şi 
contractul de subînchiriere intervenit între pârâţi şi 
fostul chiriaş principal, şi apoi prin faptul că pârâţii 
şi-au intervertit titlul lor de posesiune din acel de 
precar în acel de posesiune animus domini. ,

Având în vedere că deşi între părţile de azi 
există proces netranşat la instanţele superioare pentru 
posesiune şi proprietate, acţiune prezentă, având la 
bază o tulburare de fapt nouă, întâmplată în anul 
1926, urmează a fi soluţionată independent de’ cauzele 
anterioare, deoarece un act nou de tulburare, săvârşit 
în cursul unui proces de repoziţie sumară, se poate 
valorifica numai printr’o acţiune nouă de aceeaş natură.

III. Văzând că şi a treia condiţiune este înde
plinită, deoarece acţiunea a fost înaintată la 16 Novem- 
brie 1926, iar faptul de tulburare s ’a săvârşit la sfâr
şitul lunei Mai 1926.

Pentru aceste motive judecătoria a trebuit să 
admită acţiunea, obligând pe pârâţi să restitue posesia 
imobilului cu chellueli conf. arf. 424 şi 581 pr. c. 
(Judecătoria rurală Timişoara Nr. C. 5400—926, Jude 
Nustur aş.)

Tribunale
Donafiune făcută de părinţi copiilor pentru 

împărţirea auerei. Obligaţiune impusă unuia din copii 
de a plăti în bani partea altui copil. Deprecierea 
moneiei în momentul exigibilităţii sultei în bani. 
Impreviziune. Acţiune pentru plata unei sume cores
punzătoare cu partea cuvenită din averea părintească. 
Admitere. In fapt: Reclamanta cere să fie obligat 
pârâtul să:i plătească suma de 27.200 lei capital cu 
procente legale cu începere de la 1 Octombrie 1922 
şi cheltueli de judecată, susţinând că în anul" 1908, 
Maria şi Mihai Pildner, părinţii săi şi ai pârâtului au 
făcut un contract de donaţiune prin care dona celor 
4 copii ce aveau mai multe imobile.

Pârâtul Ion Pildner a primit şi el un imobil eva
luat atunci în suma de 2800 coroane, cu obligaţiunea 
ca să plătească reclamantei 800 coroane, jumătate la 
şase luni dela moartea primului părinte iar jumătate 
la şase luni dela moartea celuilalt părinte.

La moartea tatălui reclamanta a primit 400 co
roane, iar la moartea mamei survenită în Martie 1922 
pârâtul a vroit să-i plătească 200 lei, corespunzător 
a 400 coroane, însă reclamanta a refuzat pe motivul 
că această sumă nu corespunde valoarei reale a părţei 
sale din averea părintească din cauza deprecierii va
lutei imposibilă de prevăzut. In consecinţă, prin acţiunea 
de faţă cere contravaloarea reală a părţei sale din 
averea părintească, rezultând din raportul de compa
raţie a sumei ce avea să primească dela pârât cu 
valoarea imobilului pârâtului şi a celorlalte imobile 
donate.

In dovedire cere expertiza spre a evalua imo
bilele donate. ;

Pârâtul contestă pretenţiunea reclamantei şi cere  
respingerea acţiunei susţinând că fiind vorba de un 
contract unde este determinată suma de bani ce da-
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toreşte, aceasta în virtutea principiului că contractul 
are putere de lege între părjile contractante, nu i 
se poate pretinde altă prestajiune nefiind sprijinită 
această pretenţiune pe nici o dispoziţie legală.

Sus(ine deasemenea că dreptul de a reclama 
porţiunea legitimă, de a cere complectarea ei, de a 
contesta împărţeala efectuată sau de a cere resciziunea 
unui contract oneros, pentru leziune de peste jumă
tate, este prescris în baza art. 1847 c. c. a., deoarece 
au trecut 3 ani.

Reclamanta răspunde că în speţă nu reclamă 
porţiunea legitimă, şi că chiar aşa de ar fi, acţiunea 
sa fiind intentată la 30 August 2925, iar scadenţa 
plăjii (6 luni dela decesul din Martie 1922 a ultimului 
părinte) fiind la Septembrie 1922, date pe cari recla
mantul nu le contestă prescripţia pretinsă nu operează,

In drept: Suma datorită de pârât pe baza actu
lui de donaţiune este sulta în bani, reprezentând partea 
din porţiunea legitimă, ce se  cuvenea reclamantei din 
averea părinţilor ei şi care sultă în momentul când 
s’a făcut contractul de donaţiune corespundea în va
loare cu părţile celorlalji fraţi stabilite în imobile.

Din contractul de donaţiune se  constată intenţiu- 
nea părinţilor de a repartiza în mod egal bunurile lor 
copiilor, intenţiune ce a fost împărtăşită şi de dona
tari, cari au acceptat în aceste condiţiuni donaţiunile.

Dela încheierea contractului de donaţiune şi 
până în momentul când plata sumei datorite a deve
nit exigibilă, au intervenit însă schimbări valutare, cari 
au diferenţiat valoarea imobilelor peste limitele pre
văzute.

In aîari condiţiuni, se  pune chestiunea dacă exe
cutarea convenţiunilor urmează să se  facă după litera 
contractului conform adagiului sever: „pacta sunt 
servanda“, sau dacă aceste efecte trebuesc să fie 
înţelese într’un spirit de echitate şi să nu se dea 
convenţiunilor o execuţiune care pentru o parte să 
impună sacrificii însemnate, iar celeilalte să-i acorde 
un câştig pentru care nu a făcut nici un efort de a-1 
produce ?

Unul din principiile dominante în materie de 
contracte este, că acestea trebuesc executate cu bună 
credinţă. Pe de altă parte, convenţiunile juridice pre
supun un echilibru economic între obligaţiunile părţilor 
bazat pe situaţiunea economică din momentul con- 
tractărei şi calculat în limita prevederilor posibile.

Atunci, când intervin evenimente de neprevăzut, 
convenţiunile trebuesc executate după natura lor într’un 
spirit de echitate conform infenţiunei iniţiale a părţilor 
şi la adăpostul condiţiunei care se  exprimă prin adagiul 
„contractus qui habet tractum succesionum et depen- 
dentiam de futuro, rebus sic stantibus inteliguntur“ şi 
care se bazează pe voinţa prezumată a părţilor de a 
ţine seamă de împrejurările din momentul când con
tractul ia fiinţă.

In speţă când s’a făurit contractul de donaţiune 
s’a avut în vedere un echilibru economic al tuturor 
contractanţilor între ei, echilibru, distrus de eveni
mentele neprevăzute în momentul când pârâtul urma 
să-şi îndeplinească obligaţiunes sa.

Astfel fiind prin aplicarea elementului de inter
pretare care delimitează voinţa în cadrul clauzei tacite, 
„rebus sic stantibus“, urmează a se  cerceta raportul 
economic iniţial şi a se  fixa intenţiunea părţilor con
tractante în pravederile lor normale.

Ţinându-se seama deci de raportul de valori 
care există in momentul când s’a făcut contractul de 
donaţiune, acelaşi raport conform cu intenţiunile părţilor 
trebue păstrat şi atunci când urmează să se execute 
obligaţiunea. (Trib* Sibiu, sent. civ. din 3 Martie 1927).

Curtea de Casaţie
Sechestru. Revendicarea de către un ferf a 

obiectelor sechestrate. Pe ce cale se face?  Art. 34 
din legea execuţională îşi are aplicaţiunea în cazul 
când se atacă hotărâri interlocuitorii date în cursul 
execuţiunii; atunci însă când o terţă persoană reven
dică obiectele sechestrate executarea nu poate fi 
atacată decât pe calea procesului de escindere. (Cas. 
II, decizia civilă ‘143 din 1927).

« • •
Escindere. Pe ce trebue să se intemeieză ac

ţiunea? In materie de escindere nu este necesar ca 
acţiunea să se  întemeieze necondiţionat pe un drept 
de proprietate desăvârşit ci, potrivit jurisprudenţei 
constante, este sufictent ca reclamantul să dovedească, 
că are un drept asupra obiectului revendicat, care 
potrivit cuprinsului său material poale împiedeca pe 
urmărit de a dispune fără restricţiune asupra acelui 
obiect şi să se arate apoi, că acest drept al său a 
fost lezat prin faptul sechestrării. (Cas. II, decizia 
civilă 143 din 1927).

• • *

Concordat forţat. Inspector de avere. Cheltue- 
lile şi onorariul lui. Creanţe privilegiate. Art. 31, 50 
şi 58 procedura concordatului forţat. In conformitate 
cu disp. art. 58 din procedura de concordat forţat în 
afară de faliment, dacă falimentul se deschide în ter
men de 15 zile dela stingerea definitivă a procedurei, 
efectul deschiderei procedurii de concordat forţat 
rămâne în vigoare până la deschiderea falimentului.

Prin acest articol legiuitorul a declarat, că dacă 
falimentul se  deschide în 15 zile dela deschiderea 
procedurei de concordat forţat, falimentul deschis 
este continuarea procedurei de concordat forţat, 
care-şi păstrează toate efectele prevăzute de art. 17, 
18 şi următorii din această procedură.

In cazul acesta art. 50 din procedura de con
cordat forţat dispune, că cheltuelile inspectorului de 
avere din concordatul forţat sunt a se  considera pri
vilegiate în faliment, fără a arăta însă dacă sunt pri
vilegiate în faliment şi cheltuelile inspectoratului de 
avere din concordatul forţat şi în cazul când falimen
tul s’a deschis în termen de 15 zile dela stingerea 
definitivă a procedurei de concordat forţat.

Art. 31 din procedura citată, fără a face această 
distincţiune, declară privilegiate toate cheltuelile in
spectorului de avere.

Din moment ce cheltuelile şi onorariul intimatului 
inspector de avere din concordat au fost recunoscute 
drept creanţe privilegiate în procedura de concordat, 
ele urmează a-şi păstra acest caracter şi în faliment 
ţinând seamă, că aceste cheltueli au fost făcute pen
tru conservarea averii debitorului şi în interesul tuturor 
creditorilor. (Cas. III, dec. 827 din 28 Octombrie 1927).

*  *  *

W®M: Pretenţiuni comerciale consemnate de comer
ciant în registrele sale, contra unui comerciant domi
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ciliat în alta comună, sau ţară. Pot f i  reclamate, 
până la concurenta lor, ia domiciliul unde comer
ciantul a ţinut registrele sale. Art. 32 din procedura 
civilă în vigoare în Ardeal prevede, că pretenţiunile 
pe care un comerciant Ie-a consemnat în registrele 
sole comerciale pot fi reclamate dela un alt corner* 
ciant chiar înaintea judecătoriei locului unde recla
mantul şi-a ţinut registrele în încheerea faptei de 
comerţ, cu condijiunea numai, că dela data înregistrării 
ultimei fapte comerciale să nu fi trecut mai mult 
de doi ani.

In speţă, Curtea de apel, admiţând în. parte 
excepţiunea de incompetenţă ridicată de intimatul 
pârât, a făcut o justă aplicaţiune în cauză a art. 32 
pr. civ., deoarece ambii împricinaţi fiind comercianţi 
cu firmă înregistrată, reclamantul a putut acţiona în 
judecată pentru suma de bani dovedită cu registrele 
sale, pe pârât, chiar dacă acesta îşi va avea domi
ciliul şi în alţă ţară însă aceasta numai până la con
curenţa sumei rezultând din registrele sale comerciale, 
deoarece potrivit art. 32 pr. civ. recurentul reclamant 
nu se puleu adresa Tribunalului domiciliului său decât 
numai pentru suma sau datorii rezultând din registrele 
sale comerciale. (Cas. III, dec. 1045 din 15 Decem
brie 1127).

• • •
Cereri de reoiziune introduse după punerea în 

aplicare a legii din 1925 pentru Curtea de Casaţie. 
Până la ce dală puteau j i  admise. Aplicaţiune. In 
conformitate cu art. 79, legea din 1925, pentru Curtea 
de Casaţie, sentinţele, deciziunile, şi încheerile date 
după promulgarea acestei legi de către o a doua 
instanţă, — Tribunalul sau Curtea de Apel — în orice 
procedură litigioasă sau graţioasă sunt desăvârşite din 
momentul comunicării lor şi nu mai pot fi atacate 
decât cu recurs în Casaţie afară de excepţiunile pre
văzute de paragraful 525, 550 din proc. civ. Ardeleană.

Art. 82 din aceeaş lege, tranşând expres şi în 
mod special cazurile cererilor în reviziune, ce se vor 
mai introduce şi după data promulgării nouei legi de 
unificare a Curţii de Casaţie, dispune ^imperativ că 
aceste cereri nu vor putea fi privite drept cereri de 
recurs în Casaţie, decât numai timp de o lună dela 
promulgarea legii din 19 Decembrie 1925, adică până 
data de 19 Ianuarie 1927.

In speţă, însă întrucât cererea 'de"’reviziune a 
fost introdusă după acest termen, aceasta cerere de 
reviziune este inadmisibilă şi se respinge ca atare 
(Cas. I. dec. 266 din 16 Martie 1928).

• • •
Advocat. Dovada calităţii de mandatar. Aplica

ţiune. Deşi în principiu conform art. 36 din legea 
pentru organizarea corpului de advocaţi, advocatul 
mandatar al uneia din părţile litigante urmează a face 
dovada mandatului său, această dispoziţiune însă, care 
prevede o ipoteză generală, fiind edictată în scopul de 
preveni contestaţiunile ce s’ar putea ridica de man- 
dant cu privire la legala sa reprezentare în justiţie şi 
deci la opozabilitatea hotărârei obţinute contra sa, 
nu exclude posibilitatea ca să fie dovedit şi printr’un 
alt act, care pe de o parte să facă neîndoioasă îm
puternicirea dată avocatului, iar pe de altă parte, fiind 
comunicat părţii adverse, să ’facă imposibilă orice con- 
testaţiune a mandatului din partea mandantelui.

In speţă, e necontestat că apelul recurentului 
contra cărţii de judecată a judecătoriei, a fost declarat 
de avocatul procurator, arătând în petiţiunea de apel 
că anexează procura în original, care nu se vede însă 
la dosar decât în copie.

Deasemenea este stabilit, că recurentul a noti
ficat intimatului prin porjărei, că avocatul este auto
rizat să facă în numele său orice act de procedură 
în acest proces; această notificare, al cărei conţinut 
n’a fost contestat şi nici nu putea fi contestat de 
intimat decât prin prezentarea exemplarului aflat în 
mâinele sale, a fost primită personal de acesta Ia o 
dată care nu a fost contestată întrucât semnătura 
proprie a intimatului de primirea notificării se găseşte 
în josul acelei date, certificată de agentul judecăto
resc, care a instrumentat.

In asemenea condiţiuni, mandatul dat de recu
rent avocatului pentru săvârşirea oricărui act de pro
cedură în procesul din speţă fiind pfcrfect stabilit, iar 
prin notificarea lui făcută intimatului, anterior introdu- 
cerei apelului, recurentul ne mai putând contesta lega
litatea reprezentărei sale în justiţie prin avocat, apelul 
introdus de acesta în numele recurentului, este valabil 
(Cas. I. dec. 2723 din 3 Decembrie 1927).

• • •

Apel. Accelerarea Judecăţilor. Termen. Expe
diere prin postă. Dacă pentru calcularea termenu
lui trebuie avut în vedere momentul depunerii la 
poştă sau acela al înregistrării la Tribunal. (Art, 36 
I. pentru accelerarea judecăţilor). Art. 36 din legea  
pentru accelerarea judecăţilor dispune clar că cererea 
de apel se va depune, sub luare de dovadă la registra
tura Tribunalului care a pronunţat sentinţa atacată cu 

.apel. Aşa fiind, şi dacă apelul urmează să fie depus 
la registratura Tribunalului, numai ziua înregistrării 
trebuie avută în vedere pentru calcularea termenului 
iar nu ziua predării la poştă în ipoteza unui apel trimis 
pe această cale. (Cas. III. Nr. 994/927)

* sfc •
Recurs. Drept de ordin constituţional. Dacă art- 

103 din Constituţie vizează şi hotărârile date de 
instanţele de instrucţiune represivă. (Art. 105 Const). 
Disposiţiunile art. 103 din Constituţie, prin care drep- 
tul de recurs în casare e declarat de ordin constitu
ţional, vizează exclusiv recursurile ce poartă asupra 
hotărârilor date de instanţele de judecată de fond şi 
nu pe cele ce poartă asupra hotărârilor date de in
stanţele de instrucţiune represivă. (Dec. N. 2891—927 
Casaţie U.)

• *  •

Suveranitate naţională. Puterea de jurisdicţie a 
instanţelor judecătoreşti ale unei ţării Imobil aflat tn 
altă ţară. Instanţele locului sunt competlnte a Judeca. 
(§ 141, 180, 181, 563, 566, 573 pr. civ. Ardeal).

Instanţele judecătoreşti nu pot pronunţa hotărâri 
asupra unui imobil în afară graniţelor Statului român 
de oarece aceste hotărâri nu s’ar putea executa fără să 
atingă suyeranitatea statulu pe terltorul căruia se gă
seşte situat imobilul în cauză. Curtea: Asupra motivu
lui de casare:

„Curtea de apel, în baza paragrafului 180 p. 3 
pr.c.a sistat procesul, pe motiv că prin însăşi acţiunea 
de reînoire dovedit’ fiind că'imobilul din proces este' 
situat în Ungaria, adică altă ţară, asupra căreia nu
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se  exlinde imperiul {arii româneşti, Curtea de apel 
nu ar fi competenta de a judeca litigiul diţitre părţi.

Punctul de vedere al Curţii de apel este abso- 
lut greşit, fiindcă procesul de faţă nu este un pro- 
ces  fundamenta], ci un proces re,noii, or, în cadrul 
acesteia excepţiunea dilatorie bazată pe punctul 3 
al paragrafului 180 din pr. civ., nu se  poate validità 
deoarece competenţa proceselor reînoite este stabi- 
lila prin paragraful 566 din pr. civ. şi eceaslă compe. 
ii )jă este exclusivă.

întrucât deci, în procesul fundamental nu s ’a 
ridicat excepţiunea dilatorie bazată pe punctul 3 din 
§ul 180 din pr. civ., şi nici judecătoriile nu au ob- 
servat această cauză dilatorie din oficiu şi astfel 
competenţele judecătoriilor din procesul fundamental 
pe baza punctului 3 din §«ul 180 nu se  mai poate 
reînoi, dar tot odată nici din pariea contrară lipsa de 
competenţă în formă de excepţiune nu se  poate vali* 
dita, ceeace se  evidenţiază din § ul 563 din pr. civ., 
care enumerează laxativ cazurile formale şi materiale 
în baza cărora se  poate ataca sentinţa finală din pro* 
cesul fundamental.

Dar competinţa Curţii de apel din Timişoara 
reese nu numai din dispoziţiunile clare ale §-!ui 566 
din pr. civ., dar şi din sentinţa Înaltei Curţi de Ca
saţie şi Justiţie deciziunea No. 588/1922 dosar No. 
765/20, în care Inalia Curie de Casaţie şi Justiţie 
respingând acţiunea noastră de reînoire, bazaiă pe 
punctul 1 al §-lui 563, a statorit că „Considerând, că 
intimaţii îşi bazează acţiunea de reînoire afară de 
punctul 1 şi pe punctul 8, 11 şi 12 al § lui 563 din 
pr. civ., iar examinarea şi deliberarea acestor motive 
de reinoire în sensul § lor 566 şi 573 din pr. civ. 
cade în competinţa Curţii de apel . . . . .  Înalta Curte 
de Casaţie si Justiţie in baza § -lui 573 din pr. civ. 
transpune întreg docarul pentru deliberare meritorică 
Ia Curtea de apst din Timişoara.

Este clar, deci, că Curtea de apel a violet legea  
formală şi anume §-ele 563, 566, 573 din pr. civ., 
când a sistat procesul şi s’a declarat necompetentă.

Faptul că realităţile din proces sunt situate de 
fapt, în urma tratatului dela Trianon, în Ungaria, nu 
a îndreptăţii, — 'în cazul de faţă, —  Curtea de apel 
de a se  declara de necompetentă, fiindcă înalta Curte 
de Casaţie şi Justiţie, prin sentinţa suscitată, decizia 
No. 588/922, a declarat categorie, că deşi în baza 
principiului de drept piblic chestiunile referitoare la 
dreptul de proprietate a unui imobil situat în străină« 
taie, nu pot fi deliberate şi judecate de instanţele 
judecătoreşti naţionale, totuşi, în cauza prezentă este  
a se  observa, că acţiunea pentru recunoaşterea 
dreptului de proprietate asupra imobilului din cartea 
funduară No. 774 şi 204 a comunei Siclău în pro* 
cesul fundamental, a fost înaintată Tribunalul din 
Arad în 16 Octombrie 1917 şi, atât această instanţă 
cât şi Curtea de apel din Oradea«Mare, eu adus şi 
pronunţat sentinţa încă înainte de încheerea tratatu
lui de pace şi adică, aceste instanţe judecătoreşti, 
care şi astăzi stau sub imperiul român, aveau juris* 
dicţiunea legală asupra imobilelor din litigiu, deci, 
împrejurarea că obiectul procesului în decursul pro« 
cedurei a fost substras de sub jurisdictiunea Statului 
român, nu constitue bază de reînoire a procesului 
prevăzută în punctul I al § Iui 563 din pr. civ., din 
ceeace rezultă logic că aceste sentinţe din procesul

fundamentul aduse fiind de judecătorii competinte, 
nu pot fi reînoite decât în bazo ari. 566 din pr. civ., 
adică înaintea Curţii de apel Timişoara, — cu atât 
mai mult, că precum acum ulterior ne-a venit la cu
noştinţă Comisiunea de delimitare a frontierei dintre 
Ungaria şi România, a propus că Pusta Botoş, ca 
aparţinând hotarului comunei Siclăui, să se atribue 
Statului român.

Ori cum ar fi, faptul că faţă de realităţile din 
proces ale căror cărţi funduare suni şi se  conduc 
în Chişinău, adică pe teritoriul Statului român, s’a 
adus sentinţă definitivă, această sentinţă ori unde ar 
fi situat imobilul din chestiune, nu se  poate reînoi 
decât numai înaintea acestor instanţe judecătoreşti, 
cari au adus sentinţele din procesul fundamenta], iar 
acestea sunt judecătoriile române, Curtea de apel 
Timişoara.“

Având în vedere deciziunea supusă recursului, 
din care se  constată că recurenţii Codreanu Dimitiie 
Belu şi Singer Iosif, Introducând acţiune de reînoire 
contra reclamantului Codreanu Dumitru Borcee, au 
cerut scoaterea din vigoare a dcciziunii No. 651 din 
1921, pronunţată de Înalta Curte de Casaţie şt Justi
ţie, prin care s ’a respins cererea de revizuire a dc
ciziunii .Curţii de apel din Oradea Mare No. 281/919, 
care confirma sentinţa Tribunalului Arad No. 3302/917, 
cerere întemeiată pe puntele 1, 8 ,1 1 ,1 2  din art. 563 
proc. în vigoare în Ardeal; că această înaltă Curie, 
Secţiunea. I-a, prin decizia No. 588/922, a respins din 
oficiu acţiunea de reînoire cu privire la punctul I ol 
art. 563 şi a dispus în acelaş timp, pe baza art. 573 
din aceaş procedură, trimiterea dosarului la Curtea 
de apel din Timişoara, pentru a examina şi decide 
asupra celorlalte motive din acţiune, care se  înte
meia, pe punctele 8, 11 şi 12 din art. 563 proc. civ., 
că, prin decizia No. 718/922 supusă recursului de 
faţă, Curtea de apel din Timişoara a respin din oficiu 
acţiunea de reînoire pe baza art. 141 şi 181 punct. 3 
din procedura civilă; că, pentru a decide asifel, Curtea 
de apel din Timişoara motivează, că imobilul în litigiu 
(domeniul Rotaş) în cursul procesului, s ’a alipit Unga
riei, aşa că suveranitatea Statului român asupra ace* 
slui teritoriu încetând, nici instanţele judecătoreşti 
române nu mai pot dispune asupra teritoriilor care 
aparţin altor State, neputând pronunţa, în asemenea 
litigii,-hotărârii cari nu s ’ar putea executa; că, adaogă 
Curtea, împrejurarea că extrasele cărţilor funduare 
pentru teritoriul în chestiune se  află încă în Româ
nia şi anume la judecătoria de ocol din Chişinău, nu 
schimbă întru nimic situaţia juridică a procesului, 
pentru acelaş motiv de imposibilitate de executare a 
hotărârii ce s ’ar pronunţa, iar secţia cărţilor funduare 
nu ar mai putea înfăptui nici o  introducere nouă în 
acele cărţi pentru imobile care nu mai aparţin Stătu« 
tului român;

Având în vedere că este de principiu, dedus din 
suveranitatea tratatelor, că numai imobilele aflătoare 
în cuprinsul teritoriilor României sunt supuse legilor 
române.

Că, astfel fiind, orice disposiţie de lege nu se  
poate aplica decât în cadrul acestui principiu şi prin« 
urmare, instanţele judecătoreşti nu pot pronunţa ho- 
tărîri care ar privi un imobil situat pe un teritoriu în 
afară de frontierele Statului român, căci ele nu s’ar 
putea executa iară să s e  atingă suveranitatea Stătu-
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Iu} străin pe al cărui teritoriu se  găseşte imobilui.
Că, deaceee, nici dispositiile art 563, 566 şi . 

573 din procedura civilă, a căror violare se  pretinde 
de recuenfi, nu pot fi înţelese în alt sens, căci acele 
articole care se  ocupă de cazurile de reînoire de 
proces (563), de forul înaintea căruia şe pot intro- 
euce acţiunile de reînoire (566) şi de rcgulele de 
procedură ce trebuiesc urmate înaintea forului de 
revizuire (reînoite), loate aceste prescripţiuni sunt de 
urmat numai în ceeace priveşte litigiile asupra teri- 
loriilor naţionale.

Considerând că nici faptul că această lnal.ă 
Curte secfia I a, prin decizia Nr. 588/922, a trimis 
dosarul Curţii de apel Timişoara pentru a examina 
ac{iunea de reînoire asupra punctelor 8, 11 şi 12 ale 
ari. 563 procedură civilă, nu poate sprijini ccreree  
de casare a deciziunii supusă recursului, deoareca 
menţionata deciziune cu Nr. 588/922, nu avea carac
terul obligatoriu pentru Curtea de apel din Timişoara 
s ’a făcut pe motiv că această înaltă Curte nu putea 
să statueze asupra acţiunii de reînoire, sprijinită pe 
punctele 8, 11 şi 12 ale ari. 563 decompetiiiţa Curjii 
de apel.

Că, însă. chiar această înaltă Curte, cu ocazia 
examinării acţiunii de reînoire, bazată pe punctul 1 
care era de compeiinta sa, motivează că chestiunile 
referitoare la dreptul de proprietate a unui imobil 
situat în străinătate nu pot fi judecate de instanţe 
judecătoreşti, române, iar daca, în cauza de ffeţă, 
acţiunea pentru recunoaşterea unui drept de proprie
tate a. fost judecată de Tribunalul Arad şi de Curtea 
de apel Oradea, aceasta s ’a făcut pentru că nu inter
venise încă tratatul da pace dela Trianon şi Curtea 
de Casaţie, chemată a judeca ca instanţă de revizuire 
nu fusese sesizată cu vre-o excepţiurîe în aceaslă 
privin{ă, că, mai departe, Inalia Curie declară că 
împrejurarea că obiectul procesului fundamental a 
fost scos, în decursul procedurii, de sub jurisdicţia 
Statului român, nu poate constitui baza de reînoire 
a procesului, prevăzută în punctul 1 al § ului 563 
procedură civilă, aşa că acţiunea de reînoire cu pri
vire la acest motiv, nu este admisibilă.

Că, fa{ă de toate cele  mai sus expuse, Curtea 
de apel din Timişoara n’a violat nici un text de lege  
s ’a conformat întocmai principiilor de drept în ma
terie, aşa cu recursul de fată nu este  fondat.

Pentru aceste motive Curtea respinge recursul. 
(S. Unite Deciziunea Nr. 1 din 19 Ianuarie 1928).

Speculă. Pr. verbal de constatare. Mărfuri. Bene
ficiu. Dobânzi (art. 7, 8. 26, 2, 4 şi 5)- a) Este ade
vărat că art. 23 din legea speculei prevede că, în afa'ă 
de cazurile prevăzute de art. 7, 8 şi 11, al 2, proce
sele verbale de constatare a infracţiunilor se vor încheia 
la foţa locului dar nu prescrie şi sancţiunea nulităţii 
în lipsa acestei formalităţi, aşa că, în caz de imposi
bilitate, procesul-verbal poate fi redactat şi în alt loc, 
destul să nu existe prejudiciu pentru contravenient şi 
procesul-verbal să conţină toate elementele cerute în mod 
categoric de lege. Că aceasta a fost intenţiunea legiui
torului reese şi din art. 18 al regulamentului legii care 
menţionează că vor fi valabile şi procesele verbale dre
sate în alte locuri decât acolo unde s’a comis delictul. 
b) In sensul legii speculei, prin „orice alte cheltudl“ 
cari trebuesc ţinute în seamă la calcularea preţului de

cost, urmează a se înţelege neapărat şl dobânzile plă
tite de comerciant atunci când acesta este nevoit să 
recurgă la împrumuturi. Curtea: Asupra recursului 
declarui de acuzatului Ianitz contra sentinţei No. P. 
a. 709 din 20 Septembrie 1926 a Tribunalului Braşov, 
care a -confirmat sentirja No. P. 1872/18/1925 din 17 
Noembrie 1925, a judecătoriei de ocol Braşov şi pe 
baza căreia acuzatul sus zis a fost condamnat ta 
8000 lei amendă cu aplicarea art. 6, 9 şi 20 din legea 
pentru înfrâuorea şi reprimarea speculei ilicite corn- 

'binat cu art. 92 cod. pen.
Având în vedere, că judecătoria ocolului Bra

şov, prin sentinţa adoptată de Tribunalul Braşov, a 
constatat în fapt că acuzatul Ion Ianilz, este condu
cător al magazinului de seminţe şi unelte agricole 
„Hala Agronomă“ da vânzare din Ţara Bârsei din 
Braşov, că prin procesul verbal dresat la 5 Martie 
1925 de către domnul prim procuror al Tribunalului 
Braşov se  constată că, acuzatul în sus zisa calitate 
a sa, a pretins 800 Iei pentru un kg. de seminţe de 
ceapă, pa când pre{ul curent pe piaţă era de 5—600 
Ici şi că pentru un foarfec de tuns gardul viu a 
prelins 220 lei, când chiar dacă ar fi {iaulă în seama 
factura prezentată de acuzat, dar nesemnetă de emi
tent, numitul nu putea pretinde decât maximum 205 
Iei 20 bani ■— 157'85 lei costul si 47’35 Iei câştigul 
legal de 30%, — excluzând insă dobânda de 24°/c 
socotită de recurent; că în afară de aceasta, printi’un 
alt proces verbal, dresat la data de mai sus şi lot 
de domnul prim procuror al Tribunalului Braşov, se  
mai stabileşte că acuzatul Ia cea mai mare parte din 
seminţe n’a avut preturile afişate.

Că, fa{ă de această constatare de fapt, judecă
torul de ocol a condamnat pe acuzat cu aplicarea 
art. 6, 9 şi 20 din legea speculei, combinat cu art. 
92 cod. pen. Ia 8000 lei amendă.

Având în vedere că Tribunalul Breşov, ca for 
apelativ confirmă sentinţa judecătoriei de ocol, adop
tând în totul motivele primei sentinţe.

Având în vedere că, în contra sentinţei Tribu 
naiului s ’a făcut recurs de către apărătorul acuzatu
lui cu invocarea cazului de nulitate prevăzut de art. 
385 p. I. a din proc. pen.

Având în vedere că prin petiţia de recurs se  
susţine de recurent în primul rând că procesele dre
sate de domnul prim procuror, netiind dresate la fata 
locului, potrivit art. 26 din legea speculei, urmează 
să fie anulate şi în al doilea tând acuzatul urma să  
fie achitat de ambele fapte puse în sarcina sa, de 
oarece prin încasarea preţului de 800 penlru semâafa 
de ceapă şi a prafului de 220 pentru foarfecă de 
tuns gardul viu, n’a depăşii beneficiul permis de erl, 
5 din lege. dacă se tine seama de prcjul de cost şi 
de toate celelalte chellueb, cari au încărcat acele  
mărfuri până la intrarea lor în magazin, iar în ceiace 
priveşte contravenţia de neafişare, ea nu există deoa 
rece avea în magazinul său cataloage speciale cu 
pre(ul tuturor mărfurilor ce se  găseau în magazinul sau.

In câiace priveşte incidentul ridicat: anularea 
proceselor verbale prin care. acuzatul e trimis în 
judecată, întrucât n’au fost dresate la fa{a locuiţii 
cum prevede art. 26 din legea speculei; !

Considerând că legea enumera limitativ cazurile 
când un proces verbal de constatarea infracţiunii 
poate fi lovit de nulitate.
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Considerând că art. 26 din legea speculei pre
vede, este adevărat, că în afară de cazurile prevă
zute de art. 7, 8 şi 11 alin. 2 din lege, procesele 
verbale de constatarea înfruc|iunilor se vor încheia 
la fata locului, dar nu prescrie şi sancţiunea de nuli
tate în lipsa acestei formalităţi, fiind suficient ca 
constatarea să se  fi făcut; actul — procesul verbal 
— în caz de imposibilitate, putând fi redactat şi în 
alt loc, destul ca contravenientul să nu sufere vre un 
prejudiciu sau ca procesul verbal să conţină toate 
elementele cerute în mod categoric de lege;

Că aceasta a fost intenţia legiuitorului, reese 
şi din art. 18 al regulamentului legii, care menţio
nează, că vor fi valabile şi procesele verbale dresate 
în alte locuri, decât acolo unde s ’a comis delictul.

Că dar, acest prin motiv de casare este 
cefondat.

Având în vedere, că din constatările cuprinsa 
în procesul veibnl cu data de 5 Martie 1925 şi înre
gistrat la grefa Tiibunalului Braşov la nr. XXII L.
1—1/925 rezultă că acuzatul n’a avut preturile de vân
zare afişate la cea mai mare parte din seminţe şi 
unelte de grădinărit, iar fiind întrebat, pentru ce 
anume motive a omis. să  facă aceasta, a răspuns că 
n’are timpi să se  ocupe de un asemenea lucru.

Având în vedere că faţă cu această constatare, 
aplicarea în contra acuzatului a art. 6 comb. cu art. 
20 din legea speculei este pe deplin justificată, men
ţionatul art. 6 din lege obiigâng pe comerciant de 
a afişa sau eticheta în mod vizibil, în interiorul loca
lului de vânzare preturile tuturor articolelor destinate 
vânzării, tocmai spre a putea controla uşor preturile 
şi deci recursul şi din acest punct de vedere se  ga- 
seşte nefondat şi cată a fi respins.

Având în vedere însă în ce priveşte plângerea 
recurentului că pe nedrept acuzatul a fost condam
nai în temeiul art. 9 din legea speculei, deoarece 
prtn încasarea preţului de 800 lei pentru sămânţa de 
ceapă şi a preţului de 220 iei pentru un foarfec de 
tuns n’a depăşit beneficiul legal.

Având în vedere că după art. 5 din legea spe
culei la mărfurile arătate de primul aliniat el art. 4 
al legii, deci la mărfuri cari formează obiectul unor 
operaţiuni curente comerciale, şi asupra cărora nu 
sunt fixate preturi maxime de vânzare, se  admite ca 
maximum de beneficiu asupra preţului de cost 20o/o 
pentru angrosişti şi 30o/o pentru detailişti, iar potrivii 
alin. 2 din acest articol, în calcularea preţului de 
cost la angrosişti şi detailişti se  va ţine seamă de 
valoarea mărfii facturale, spese de transport asigu 
rări şi orice alte cheliueli ar încărca marfa până la 
intrarea ei în magazin.

Considerând că prin orice alte cheltpeli trebuesc 
înjelese în sensul legii neapărat şi dobânzile plătite 
de către comerciant după capitalul investit în mărfuri 
atunci când comerciantul este nevoit să recurgă ia 
împrumuturi.

Că aceasta fiind corecta interpretare a elin. 2 
din art. 5 al legii şi cum în spe(ă din expertizele 
făcute în cauză se  stabilehte că sămânţa de ceapă 
a costat 600 lei, iar spesele  ei de ambalaj şi trans
port au făcut 12 lei şi dobânzile 88 Iei.

Că foarfecă de tuns gardul viu a costat 157 lei, 
transportul 5 lei, iar dobânzile după capitalul investit 
au făcut 42 lei, rezultă de aci, că acuzatul pretinzând

pentru sămânţa de ceapă 80 lei şi pentru foarfecă 
220 lei, n’a depăşit beneficiul acordat de articolul 
5 din legea speculei, aşa că condamna{iunea sa pen
tru acest fapt în temeiul art. 5 comb. cu 9 din legea 
speculei nu este cu nimic justificată şi deci recursul 
din acest punct de vedere fiind fondat, cală a se  
admite.

Ca, de aceea, sentinţa Tribunalului Braşov, adusă 
în recurs, urmează a fi casată în parte, şi a achita 
acuzatul Ion Ianitz de deliciul prevăzut de art. 5 
comb. cu ari. 9 din legea speculei, prin fap!ul că ar 
fi pretins 800 lei pentru un kg. de sămânţă de ceapă, 
în loc de 5—600 lei şi 220 lei în loc de 200 pentru 
un foarfece de tuns şi a se menţine numai acea 
pai te a sentinţei Tribunalului Braşov prin care a fost 
condamnat pentru contravenţiunea prevăzută de art. 
20 legea speculei.

Că în acelaş limp sentinţa Tribunalului Braşov 
urmează a fi casată şi în privinţa pedepsei, reducând 
aceasta dela lei 8000 la lei 2000 (douămii^ care în 
caz de insolvabilitate potrivii art. 24 din legea spe
culei se  va transforma în 40 zile închisoare corec- 
ţionelă.

Pcniru aceste motive Curtea admite în part-ţ 
recursul şi casează în parte susmenţionata sentin|ă 
a Tribunalului Braşov, menţinând numai condamna- 
tiunea acuzatului peniru conlravcnjunea prevăzută 
de ari. 6 din legea speculei (Cas. II, Dec. nr. 2152 
din 14 Mai 1927). • • •

Notar public (Ardeal), Numire. Aprecierea me
ritelor. Atributul ministrului justiţiei. Ce înseamnă 
„concurs de petiţiuni“ 7 In sistemul legii XXXV din 
1874, numirea în posturile de noiari publici se face 
de Ministerul Iustiţiei, pe care legea îl consideră — 
întrucât nu dispune altfel — ca singur apreciaior al 
meriielor solicitanţilor; că dar nu poate fi vorba de 
un concurs înaintea unei coniisiuni examinatoare, cum 
susţin recurenţii, ci de un concurs de cereri, al căror 
singur examinator şi apreciaior este ministrul, legeâ 
punându-i acestuia îndatorirea de a nu încredinţa 
posiul vacant celui dintâi petiţionar, ci de a aştepta 
şi alle cereri, pentru ca din concursul cât mai mul
tora, să poată face o mai temeinică selectiune (Cas.
III, deciziunea nr. 59, din 18 Iunuarie 1928).

• *  •

Recurs. Tardiuitate. Proba comunicării sau ne- 
comunicării deciziei atacate. Menţiunea prevăzută 
de art. 36 I. Curţii de Casaţie. Lipsa ei. Aplicarea 
sancţiunii din art. 46. Afacere comercială. Caracte
rizare. Numai în cazul când dosarul insianjei de fond 
nu ar conţine dovada de comunicare şi nici menţiunea 
prevăzută de art. 36 din legea Curţii de Casaţie, 
chestiunea de a se şii dacă recursul este sau nu în 
termen, urmează a fi elucidată conform articolului 46, 
recurentul având în acest caz el însuş îndatorirea de 
a prezenta certificatul portăreilor, cu sancţiunea nuli
tăţii recursului, dacă nu se conformează (Cas. III, 
deciziunea Nr. 168, din 22 Februarie 1928).* O *

Conexare. — Disjungere. — Dacă hotărîrile în 
aceste materii sunt susceptibile de recurs. (Par. 549 
pi. civ.) — Rezolaţiuni ptin care se acordă sau se 
refuză suspendarea proceselor. — Recurs. — Termen. 
(Par. 236 pt. civ.) — Acţiune. — Mijloace de aparare.
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—  Obligaţiunea de a le examina. (Par. 401 pr. civ.)
a) Potrivit dispoziţiunilor § 549 pr. civ., contra 

rezolaţionilor date în cursul procedurii, recursul se 
admite numai în cazurile determinate de lege.

Hotărârile cu privire la conexare sau la disjun
gere, nejigurând printre cazurile prevăzute de par. 549 
pr. civ., ele nu sunt susceptibile de recurs.

b) Potrivit dispoziţiunilor par. 236 pr. civ., contra 
tezoluţiunilor prin care se ordonă sau se refuză sus
pendarea proceselor, se poate face recurs în termen de 
opt zile dela data hotărârii.

c) In conformitate cu dispoziţiunile par. 401 pr. 
civ., sentinţele date de instanţele de judecată trebuind 
să cuprindă, printre altele, şi motivarea soluţiunii dată 
în cauză, din acest principiu rezultă că motivarea 
urmează a fi extinsă şi la mijloacele de apărare ridi
cate de partea chemată în judecată, fie că acele mij
loace ar fi întemeiate, fie că nu.

Curtea. Asupra recursului făcut de Adalbert 
Knöpfler contra deciziei No. 873—926 o Curţii ds 
apel din Tg.-Mureş;

Având în vedere deciziunea supusă recursului, 
din care se  constată că reclamantul Ferdinand Inczédy- 
Jocksmann Nándor, a intentai acţiune înaintea Trib. 
Tg.-Mureş, contra pârâtului Z. Knöpfler Adalbert, 
pentru revendicarea imobilelor specificate în acţiune, 
care i-au fost transmise de către defuncta sa soţie, 
născută Mariaffy Maria, prin contractul de donaţiune, 
confecţionat de notarul public sub No. 592—923 şi 
pe care pârâtul, fiul donatoarei. Ie tine fără drept;

Având în vedere că pârâtul în apărarea sa 
susţine că posterior acţiunei reclamantului, a introdus 
şi e l o  acţiune în contra acestuia, cărând:

1. Anularea contractului de donaţiune pe motiv 
că mama sa donatoare încă din anul 1921, deci 
anterior confecţionării sus zisului contract, încetase 
de a mai avea capacitatea liberei determinsţiuni a 
voinţei sale;

2. Revocarea donaţiunei pe motiv de ingratitu
dine din partea donatorului, care a comis adulter; 
şi că pârâtul mai susţine că prin donşţiunea men
ţionată s’a violat porţiunea sa legitimă cerâne tot* 
odată conexarea acţiunei sale, cu aceia a reclaman
tului cum şi eventual suspendarea judecării procesului 
făcut de reclamant, până la soluţionarea acţiunei ssie.

Că, Tribunalul prin încheerea din 25 Iunie 1925, 
a respins cererea de suspendare a procesului, pe 
motiv, că nu sunt aplicabile în speţă dispoziţiunile 
par. 235 pr. c . deoarece soluţionarea priveşte celuilalt 
proces; dispune însă conexarea cerută, iar prin hotărâ
rea din 11 Februarie 1926 s’a revenit şi asupra conexărei 
dispunându-se dejungerea cauzelor pe motiv, că nici 
obiectul şi nici baza de drept a acestor două pro
c e se  nu sunt identice, iar chestiunile de drept asupra 
cărora urmează a se  statua în ambele procese sunt 
diferite astfel, că nu este  locul de a se  menţine 
conexarea, iar în fond a admis acţiunea reclaman
tului Inczédy Jocksmann Nándor, obligând pe pârât 
să-i predea imobilele revendicate.

Că, pentru a hotăra astfel Tribunalul constată, 
că prin contractul de donaţiune Nr. 592 din 19 Mai 
1923 soţia reclamantului, defuncta Mariaffy Maria a 
transmis acestuia imobilele în litigiu şi pe baza 
acestui contract, dreptul de proprietate al reclaman
tului asupra acestor imobile a şi fost înscris în cartea

funduară sub Nr. 427 a comunei Cosleşli cu obliga
ţiunea pentru reclament de a da pârâtului jumătate 
din venitul acestor imobile şi pentru asigurarea acestei 
dispoziţiuni a fost intabulat şi dreptul de uzufruct al 
pârâtului; că prin urmare, continuă Tribunalul, con
form par. 354 şi 365 c. c. a„ pârâtul este obligat a-i 
preda imobilele din acţiune independent de împre
jurarea, că şi acesta a făcut acţiune reclamantului 
pentru anularea şi revocarea donaţiunei, cum şi 
pentru aceia, că prin donaţiune i-ar fi atins porţiunea 
sa legală sau, că reclamantul n’are fundus instructus 
necesar pentru exploatarea imobilelor.

Că ecrasiă sentinţă fiind apelată de pârât, 
Curtea de spel din Tg.-Mureş prin deciziunea supusă 
recursului, confirmă sentinţa dată de Tribunal adop
tând starea de fapt şi motivarea in drept ale acesteia.

Că hotărând astfel, instanţa de apel, susţine 
recurentul prin motivul I de casare, a interpretat 
greşit dispoziţiunile par 233 pr. civ., violând regultle  
de procedură grin revocarea conexărei;

Considerând, că potrivit dispoziţiunilor por. 549 
pr. civ. contra rezoluţiunilor dote în decursul proce- 
durei, recursul se  admite numai în cazurile determi
nate de lege.

Că prin urmare. în speţă hotărârea cu privire 
la conexare, prin care s ’a dispus disjungerea celor 
două cauze, fiind dată de Tribunul în cursul proce- 
durei, conform textului de lege sus citat, ea nu e 
susceptibilă de recurs, căci nu este vreunul din ca
zurile vizate de par. 549 pr. c. spre a fi admisă 
această cule de atac.

Că deci, recursul din punctul acesta de vedere 
fiind inadmisibil, motivul I de casare urmează a fi 
respins.

Asupra motivului II, prin care se  susţine, că 
instanţa de apel prin greşita interpretare a par. 254 
p. c. şi cu violarea regulelor de procedură, n’a dis
pus suspendarea judecării acestui proces proces până 
la soluţionarea procesului făcut de el contra recla
mantului.

Considerând, că potrivit dispoziţiunilor par. 236 
p. c., contra rezoiuţiunilor prin care se ordonă sau 
se refuză suspendarea proceselor se  poate face re
curs în termen de opt zile dela dala hotărârii.

Că întrucât, în speţă recurentul în contra în- 
cheerii prin care s’a respins cererea de suspendare 
a judecării procesului făcut de reclamant, n’a făcut 
recurs în termenul cerut de lege şi motivul acesta 
urmează a fi respins ca inadmisibil.

Asupra motivelor III şi IV, prin care se  susţine, 
că instanţa de apel s’a pronunţat în fond confirmând 
sentinţa primei instanţe, fără să fi stabilit starea de 
fapt cu privire la nulitatea de origină a contractului 
de donaţiune cum şi la revocarea donaţiunei, pe 
care recurentul le-a invocat în apărare la acţiunea, 
reclamantului şi fără ca in hotărârea dată să fie 
motivată această omisiune, că prin această înlăturare 
a apărării sa le s'a ajuns la o  greşită aplicare a legii.

Considerând, că în principiu cel chemat în jude
cată poate să ridice orice mijloace îu apărarea sa 
pentru respingerea cererii reclamantului,. indiferent 
dacă aceste-mijloace ar fi pentru motive de fobd 
sau pentru motive de procedură.

Că însă, odată ridicate aceste chestiuni, instan
ţele de judecată sunt obligate a le avea în vedere in
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soluţionarea pricinei, disculându-le în desbatere şi în 
hotărârea dală, căci conform dispoziţiunilor par. 401 
p. c. 6, pr. civ. sentinţele date de instanţele de jude* 
cată Irebue să cuprindă între altele şi motivarea 
solutiunei ce s’a dat în cauză, iar din principiul 
aceasta rezultă implicit, că motivarea trebue extinsă 
şi Ia mijloacele de apărare ridicate de partea care e 
chemată în judecată.

Că, prin urmare, independent de faptul, că 
acele mijloace ar fi sau nu întemeiate, concludente 
sau neconcludente, admisibile sau inadmisibile, in« 
stanţa este obligată a le supune discu|iunii părţilor 
în desbatere şi apreciind, a administra probele oferite 
în dovedirea faptelor importante şl hotărâtoare în 
proces şi apoi supunând hotărârii sale întregul re« 
zultal al desbaterii, a da şi motivele determinante 
pentru hotărâre, atât acele motive cari i«au impus 
convingerea exprimată în dispozitivul seminţei, cât şi 
acele  cari au înduplecat-o a respinge punctele de 
vedere ale părţilor neadinise de instanţă şi probele 
oferite de părţi în sprijinul faptelor susţinute în 
apărarea dreptului pretins; că aşa fiind, şi întrucât 
recurentul în apărarea sa la acţiunea reclamantului 
pe lângă cererile de conexare şi suspendare — 
despre care a fost vorba mai sus — a ridicat şi obiec« 
ţiunea în fond prin care oombate existenţa titlului de 
proprietate a reclamantului atât din punct de vedere 
ol valabilităţii cât şi din punct de vedere el desfiinţării 
ulterioare a acestui titlu prin revocare, obiecţiunî care 
fiind trecute cu vederea de prima instanţă au fost 
făcute şi obiectul apelului întrodus de pârât în contra 
sentinţei primei instanţe de apel era obligat să Ie 
discute în desbaterea apelativă şi să  se pronunţe 
asupra lor, rezolvând astfel motivul de apel respectiv;

Considerând că, nefăcând aceasta instanţa de 
apel, şi nedând nici motivele pentru care a omis a 
se  ocupa de obiecţiunile pârâtului ridicate în fondul 
cauzei, motivele de casare arătate mai sus sunt 
întemeiate, urmând ca cererea recurentului să fie 
admisă, deciziunea atacată să fie casată cu trimiterea 
cauzei la aceiaşi instanţă de apel pentru o nouă 
dezbatere şi nouă judecată, având în vedere con
siderentele de mai sus;

Cu privire la cheltuelile în instanţa de recurs 
s’a procedat în conformitate cu dispoziţiunile par. 
543 şi 508 pr- civ.

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul 
făcut de Adalbert KnSfler, casează această deciziune 
şi trimite afacerea spre o nouă judecată la aceiaşi 
instanţă de apel. (Cos. I. Deciz. No. 2890 din 16 
Decembrie 1927. • • •

Hotă'ârii pregătitoare. Apel. Expertiză. Incuviin- 
ţaţe. Caracterul dlspozklunii. Faţă cu dispozifiunea 
categorică a par. 52 din legea XIX: 1881, hotărârile 
pregătitoare nu se pot ataca decât odată cu sentinţa 
dată asupra fondului. Este evident că dispoziţlunea 
luată de Tribunal in cursul procedurii, pentru a se 
efectua o expertiză găsită necesară, nu are şi nu poate 
avea alt caracter decât acela al unei hotărâri pregăti• 
toare. Curtea: Asupra recursului de faţă;

Având în vedere că prin încheerea supusă re’ 
cursului, Curtea de apel Târgu-Mureş a respins ca 
Inadmisibil apelul (rpcurs) întrodus de societăţile re
curente in contra încheerei No. 271/75 din 10 Iunie

1922 dată de Tribunalul Târgu-Mureş cu privire la 
ordonarea efectuărei unei expertize pentru stabilirea 
îndenlităţei imobilelor arătate în acţiunea introdusă 
de intimatul Sever Barbu şi alţii.

Având în vedere că pentru a hotărî astfel, Curtea 
de apel s’a întemeiat pe dispoziţiunile paragrafului 
52 din legea XIX: 1881, după care încheerile ce ser
vesc la pregătirea procesului nu sunt susceptibile de 
atac de cât pe calea apelului care se  va declara în 
contra sentinţei asupra fondului.

Având în vedere că prin unicul motiv de casare 
recurentele susţin că instanţa de fond a interpretat 
greşit art. 52 al legii XIX din 1881, deoarece dispo
ziţia Tribunalului era principialmente oprită de lege, 
astfel că încheerea ce  s ’a dat pentru ordonarea ex
pertizei nu mai întră în categoria hotărârilor pregăti
toare, ci putea fi atacată separat.

Considerând că f*ţă cu dispoziţiunea categorică 
a par. 52 din legea XIX: 1881, că hotărârile pregăti
toare nu sc  pot ataca de cât odată cu sentinţa dată 
asupra fondului, motivul de casare urmează a se  
respinge ca nefondat, întrucât este evident că dispo
ziţia luată de Tribunal, în cursul procedurii, pentru a 
se  efectua o expertiză găsită necesară, nu are şi nu 
poate avea alt caracter de cât ol unei hotărâri pre
gătitoare.

Că, aşa dar, recursul urmează a se  respinge.
Apreciind asupra cheliuelilor de judecată, Înalta 

Curte le fixează la suma de 5.000 (cinci mii) lei.
Pentru aceste motive Curtea respioge recursul. 

(Că”. /. Dec. No. 212 din 3 Fcbniarie 1928.)
Notii. P«-in decizia de faţă se face. după principiile dreplu- 

lui existent în Transilvania, aplicaţia unui principiu înscris în legea 
de organizarea a înaltei Curţi de Casaţie. Chiar dacă In legea 
specială a Transilvaniei, după care se judecau părţile ar fi per
mis ca hotărârile pregătoare să fie atacate în Casaţie, indepen- 
d nl do fond, acest lucru nu s’ar mai putea, întrucât legea Curţii 
de Casaţie care 1 generală, nu deschide calea unui astfel de re
cii s decât odală cu fondul. (P. S. No. 101928,}

• * •

Recurs. Competinţa Curţii de Casaţie. Hotăririle 
arbitrilor. Procedura ardeleană. Din combinaţia şl in
terpretarea art. 783 şi 784 proc. civilă, rezultă că dis• 
poziţiunlle art. 25 din legea înaltei Curţi de Casaţie 
vizează numai hotăririle arbitrilor din vechiul Regat, 
prevăzute de art. 362 din proc. civilă, hotăriil cari tiu 
sunt supuse la apel, fiind date în cea din urmă in
stanţă şî care nu au o altă cale de reformare, iar nu 
şi hotăririlor arbitrilor prevăzute în legea de proce
dură ardeleană, cum este şi cea atacată în recursul de 
faţă, care are o cale de atac, acea prevăzută de art. 
784 proc. civilă, care după cum s’a arătat, prevede 
invalidarea hotârirei pentru anumite norme de drept. 
Asupra incidentului de inadmisibilitatea recursului, 
ridicat din oficiu ;

Având în vedere că prin art. 783 proc. civilă 
din Transilvanie, se  prevede că sentinţa judecătoriei 
arbitrare are aceeeş eficacitate ca şi sentinţa jude* 
cătoriei rămasă definitivă, iar prin articolul acesta 
784 se arată că o  asem enea sentinţă poate fi inva
lidată înaiptea Judecătoriei ordinare, dacă s’au violai 
anumite norme de drept enumâratc în acest din 
urmă articol;

Având în vedere pe de altă parte că, prin ari. 
25 din legea Curţii de Casaţie, se  prevede că înalta
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Curie are competin|a de a judeca şi cererile pornite 
în contra desăvârşitelor holăriri de arbitri, când 
acestea judecă ca Tribunal, conform regulelor de 
procedură în vigoare;

Considerând că din combinaţia şi interpretarea 
acestor texte, rezultă că dispozijiunile art. 25 din 
legea înaltei Curji de Casaţie vizează numai hotă- 
ririle arbitrilor din vechiul Regat, prevăzute de art. 
362 din proc. civ., hotăriri cari nu sunt supuse la 
apel, fiind date în cea din urmă instanţă şi care nu 
au o altă cale de reformare, iar nu şi hotăririlor 
arbitrilor prevăzute în legea de procedură ardeleană, 
cum esle şi cea atacată în recursul de faţa, care 
are o cale de atac, acea prevăzută de art. 784 proc. 
civilă, care după cum s’a arătat, prevede invalidarea 
hotărirei pentru anumite norme de drept;

Considerând că fiind astfel, nu se  poate sus* 
ţine că prin aceasta s ’ar atinge principiul constitu* 
tional din art. 103 din Constituţie, deoarece afacerea 
poate fi atacată cu recurs înaintea Cur)ii de Casa« 
fie, ulterior după judecarea instanţelor ordinare asupra 
cererei în nulitate;

Că, în asemenea conditiuni de drept, înlrucât 
prin recursul de faţă recurentul a atacat o  sentinjă 
a comisiei de arbitri direct în fata Curţii de Casa* 
(iune, recursul este inadmisibil şi urmează a fi res- 
pins ca atare.

Pentru aceste motive' Curtea respinge recursul. 
(Cas. III. Dec. Nr. 261-928).

• • •
Executori testamentari. Onorarii. Dacă pot fi 

fixate de instanţa lăsâmăntară. (L XVI din anul 1896).
a) Este constant în dreptul ungar că executorul 

ieslamentar, prin analogie cu mandatarul, are dreptul, 
în lipsă de conven{iune contrarie, să pretindă dela 
moştenitori onorar pentru serviciile prestate în inte- 
resul succesiunii, iar dacă nu ajunge cu aceştia la 
nici o  înţelegere, să şi valorifice drepturile pe cale  
judecătorească.

b) Deoarece nu există nici o dispozijiune de 
leg e  care să prevadă în mod formal că fixarea ono* 
rarului cuvenit executorului testamentar se  face în 
mod exclusiv pe calea procedurii coniencioase a 
art. de lege 1 din anul 1911, urmeaza că nimic nu 
se  opune dacă părfile interesate primesc ca această 
chestiune să fie rezolvată de instanţa lăsămintară pe 
baza procedurii extra procesuale prevăzute în ari. 
de lege XVI din anul 1896. (Cas. I. No. 2617-927.)

mmm
Curte de Apel. Membri. Lipsă. Complectase. For

malităţi. (Art. 36 I. de organizare judecătorească.)
Art. 36 din legea de organizare judecătorească 

prevede că atunci când unul sau mai mul|i membri 
ai Cur{ii de Apel lipsesc dintr’o secjiune sau din 
camera de punere sub acuzare, primul preşedinte al 
Curţii este dator să procedeze la complectare pi in 
tragere la sorţi în şedinţă publică în prezenta unui 
reprezentant al Ministerului public.

Această formalitate trebuind făcută de către 
primul preşedinte al Cur(ii, ea nu poate fi constatată 
prin procesubverbal de şedinfă a sec(innii care a 
procedat la judecată ci numai prin procesul-verbal 
dresat de căire primul preşedinte al Curţii de Apel. 
(Cas, PI. No. 786-927.)
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Contencios administrativ. Cerere. Refuz de a răs
punde. (Art. 1 I. contenciosului administrativ.) Reţuzul 
ministerului de fustiţ e de a răspunde la cererea recu
rentului de a i se plăti o sumă oarecare drept chirie, 
deschide acestuia pentru recunoaşterea pretenţiunllor 
sale, calea acţiunii în contencios administrativ. Curtea: 
Având în vedere că prin decizia No. 560—926, ata
cată cu recurs, Curtea de apel din Oradea*Mare a 
respins ca inadmisibilă acţiunea în contencios inten
tată de judecătorul Adaibert Agrai contra refuzului 
Ministerului de justifie de a*i răspundă la cererea 
numitului de a fi obligat ministerul să i plătească 
suma de 13.440 lei chirie restantă.

Că pentru a ajunge la această solujiune Curtea 
motivează că lipsa de răspuns a ministerului consli- 
tue un aci administrativ de gestiune, iar nu de 
autoritate.

Având în vedere că prin motivele sale de ca* 
sare recurentul susjine că Curtea de apel, hotărând 
în felul expus mai sus, a interpretat greşit art. 1 din 
legea contenciosului administrativ şi art. 107 al. 3 
din Constituţie, întrucât refuzul ministerului de a răs
punde la cererea ce i s’a făcut, conslitue un act 
administrativ de autoritate; în consecinţă recurentul 
cere reformarea deciziei Curţii de apel, iar în fond, 
să s e  admită cererea ds a fi obligat ministerul să i 
plătească indemnizaţia de chirie.

Având în vedere că în conformitate cu art. 1 
din legea contenciosului administrativ oricine se  pre
tinde vătămat în drepturile sale prinreaua voinjă a 
autorităţilor administrative de a rezolva cererea pri
vitoare la un drept, poate face cerere pentru recu
noaşterea dreptului său la Curtea de apel respectivă;

Considerând că, faţă de dispozi{iunile catego
rice ale art. 1 citat în spe(ă — după cum constată 
chiar Curtea de apel — fiind vorba de un refuz el 
Ministerului de justifie de a răspunde la cererea re
curentului de a i se  plăti suma de lei 13.440, drept 
chirie, în asemenea situaţiune recurentul avea deschisă  
calea contenciosului de a se  plânge contra acestui 
refuz, el constituind un act administrativ de autoritate 
în sensul art. 1 mai sus citat.

Că deci, când Curtea de apel a respins acţiu
nea recurentului ca inadmisibilă a dat prin aceasta o  
rea interpretare a art. 1 din legea contenciosului.

Că dar, recursul este fondat şi urmează a fi 
admis în principiu;

In fond:
Considerând că din nici un act dela dosar nu 

se  constată că pretenţiunea recurentului de a i se  
.plăti drept chirie suma de 13.440 lei este justă şi 
londată.

Că, aşa fiind, în fond acţiunea este nefondată 
şi urmează a fi respinsă;

Pentru aceste motive, Curtea admite recursul 
în principiu.

Casează decizia Curţii de apel din Oradea*Mare, 
iar în fond respinge acţiunea introdusă de Agrai 
Adaibert contra refuzul Ministerului justiţiei d e a  răs
punde Ia cererea pentru plata sumei de lei 13.4*0 
drept chirie. (Cas. III Dec. No. 1025 din 9 Decem
brie 1927.) * .

N o tă . înalta Curte, prin decizia de faţă, întregeşte, tn con
formitate cu principiile şi cu textul legii, înţelesul art. 1 din legea 
contenciosului administrativ.
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Este incontestabil că pe calea indirectă a refuzului unei 
autorităţi tie a răspunde la o cerere a unui particular, sau prin 
respingerea sau admiterea condiţionată a unei cereri, se poate 
aduce in discuţia şi în judecata contenciosului administrativ orice 
act, ori care ar fi caracterul său, fie act de autoritate, fie act de 
gestiune, fie act de guvernământ.

Jurisprudenţa de faţă a înaltei Curţi merită toată atenţia 
prin faptul că consacră o teorie general admisă, dar nepracticată 
până acum la noi. (P. S. l i —928.)

< • *  •

Director de liceu. Ardeal. Inamovibilitate. Drep
turi câştigate. Neretroactiviiate. Funcţionar amovibil, 
înlocuire. Forme. Vină de serviciu. Ilegalitate, (Art. 7, 
8, 9 legea înv. secundar), a) Directorii de licee, după 
legile existente în Transilvania, erau inamovibili. 
Inamovibilitatea' este un drept câştigat, nu poate fi 
înlocuiţi din funcţie fără paza formelor legale, însă 
numai pentru o vină de serviciu, (C.Apel Timişoara 
Ar. 4121—1928)

Jurisprudenţa anterioară. Decizia de faţă a Curţii de Apel 
din Timişoara, în ceeace priveşte prima speţă rezolvată, este în 
adevăr criticabilă, deoarece Curtea consideră, că situaţia funcţ:o- 
narului public, faţă de serviciul public, poate fi socotită ca un 
drept câştigat. Este inutil să mai arătăm, că situaţia funcţiona
rului public e creiată în vederea serviciului public şi că legea 
poate fi modificată oricând această situaţie.

In ceeace priveşte partea a doua a deciziei, socotim că 
jurisprudenţa Curţii de Apel din Timişoara creiază o epocă nouă 
în desvoltarea contenciosului administrativ român. In adevăr, în 
afară de o perfectă soluţie juridică şi legală, Curtea de Apel 
aduce o înaltă soluţie etică menită să pună frâu arbitrarului ad
ministrativ. Funcţionarul este numit pentru buna funcţionare a 
serviciului public; el nu poate fi înlocuit decât pentru o vină 
de serviciu: Iată principiul călăuzitor ce trebuie să stea Ia baza 
legalităţii administrative. Această decizie va fi pe larg comentată 
(Pand. săpt. nr. 7/1928).

I M F Q M M A Ţ I I Î M

Miercuri, 18 cor. a avui Ioc Ia Bucureşti, în
mormântarea regretatului Cornelia Botez, unul dintre 
cu mai distinşi consilieri la înalta Curte de Casejie 
şi Jstiţie şi colaborator al revistei noastre, incă dtla 
londarea sa. Bl s’a stins din vieţă, în urma unei grele 
suferinfe, prea de timpuriu şi tocmai atunci când 
luminile şi munca sa erau atât de necesare pentru 
desăvârşirea unificării legislative, pentru care a lucrat 
cu mare râvna şi multă pricepere.

Funerariile au avut loc în Biserica Icoanei în 
faţa Înaltului regent Gh. Buzdugan, a Primului pre
şedinte al înaltei Curţi de Casaţie Oscar Nicolescu, 
a preşedintelui onorar D. G. Tăzlăuanu, a preşedin
telui St. Moldoveanu, a Procurorului general Stăm* 
bulescu, a membrilor C. Hamangiu, Bădescu-Roşiori, 
Gr. Pherichyde, a Secretarului general dela Ministe
rul Justiţiei, Popescu-Necşeşti, a consilierilor dela 
Curtea de apel Bucureşti şi a magistralilor dela Tribu
nalele şi judecătorii, a unui mare număr de avocat, 
prieteni din diferite profesiuni şi un număr de lucră
tori tipografi cari au cules diferitele opere tipărite 
de defunct, ridfcându i cosciugul până la carul 
mortuar.

Cu aceasiă ocaziune s ’au Jinut următoarele dis
cursuri :

Discursul rostit de d 1 consilier C. HAMANGIU

întristată adunare,
Curtea de Casafie este din nou în doliu; ştlinja 

juridică, de asemeni. Un distins şi învă(at membru al 
ei, în acelaş timp şi un remarcabil scriitor în dome
niul dreptului, a plecat prematur dintre noi.

Nu s ’a împlinit încă anul de când colegul nostru 
scump şi stimat Matei Balş ne a părăsit pentru tot
deauna, pentru ca azi să încercăm o  ireparabilă pier
dere, în persoana colegului nostru iubit şi apreciat, 
neuitatul şi nepreţuitul Corneliu Botez, magistralul 
cult şi muncitor, care onora Curtea noastră de Ca
saţie prin prestigiul spiritului său juridic şi prin supe
rioara sa competintă în ştiinţa dreptului.

Sub imperiul unei dureroase emotiuni, vin să  
spun câteva cuvinte în numele Curjei de Casaţie, 
pronunţând ultimul adio scumpului nostru coleg şi 
făcându i binemeritatul elogiu, să  schiţez viata sa de 
magistrat şi de scriitor juridic, via{ă atât de frumoasă 
şi plină de o  rară şi neobişnuită activitate şi putere 
de muncă creatoare.

Fost Procuror General la Curtea de Apel, fost 
secretar General al Ministerului de Justiţie, iar de 
12 ani, avându-1 în mijlocul Cur{ei de Casaţie, mult 
regretatul nostru co leg  Corneliu Botez, în toate func
ţiunile şi însărcinările ce a avut, a fost un exemplu 
de caracter integru şi de intransigentă judiciară.

Ca membru al Casaţiei se bucura de acel fru
mos şi înalt prestigiu care formează caracteristica 
magistraţilor cul(i şi luminaţi, în judecata nepărtini
toare şi pricepută a căruia şi colegii şi reprezentanţii 
baroului, puneau cel mai mare temei şi cea mai mare 
încredere, ca fiind de o rectitudine ce nu se  des- 
min(ea nici odată.

Ca om, scumpul nostru co leg  era unul din adepţii 
ideilor celor mai înaintate de dreptate socială în frun
tea cărora era întotdeauna împreună cu distinsa şi 
îndurerata sa tovarăşă de viată.

Frumoasa şi adânca sa cultură juridică făcea 
ca el să fie solicitat de toate Comisiunile atât ale 
Consiliului Legislativ, a Casei Construcţiilor şi m ese
riilor, cât şi ale diferitelor ministere. In această cali
tate el a dat un concurs din cele mai preţioase şi 
mai competente la alcătuirea diferitelor legi şi în 
special a actualei Legi a timbrului al cărei singur 
comentator este, a legilor silvice, precum şi la opera 
de revizuire şi unificare a Codului de procedură 
civilă a cărei secret şi a cărei ştiinţă e l o  poseda  
în gradul ce l mai înalt. Am putea spune, fără a exa
gera, că opera de unificare a acestei materii a dreptu
lui, a pierdut enorm, prin moartea nepreţuitului şi 
mult regretatului nostru coleg, care era sufletul şi 
animatorul acestei reforme de unificare.

Tot astfel şi opera de explicare şi interpretare 
a legei timbrului a pierdut prin moartea lui Corneliu 
Botez pe ce l mai priceput şi învăţat comentator al ei.

Căci, mult regretatul nostru coleg nu era numai 
un bun, drept şi erudit magistrat, el era în acelaş 
timp şi un mare muncitor în domeniul dreptului, un 
autor de lucrări juridice care contează în mod pon
derabil în literatura juridică românească, Comentariile
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sale luminoase asupra L egu Judecătoriilor şi a leg i 
timbrului, opere de pacienţă şi de intensă muncă 
juridică, sunt lucrări de drept din cele mai profund 
documentate ce s'au scris la noi asupra acestor grele  
materii de specialitate. El este până azi unicul lor 
comentator. Dorinţa lui cea mai fierbinte era de a 
scrie un tratat desvoltat da Procedură civilă, dorinţă 
pe care din nefericire n’a putut-o realiza cu toate 
pregătirile ce făcuse.

Colaborator preţuit şi valoros al mai tuturor 
revistelor noastre de drept, studiile şi adnolaţiunile 
sale aveau autoritatea şi fondul ştiinţific al marilor 
gânditori şi inovatori în domeniul dreptului. Colabo- 
rator principal şi devotat al „Pandectelor române* 
deia aparijiunea lor, ţin să i exprim şi din parte-mi, 
ca director al acestei revistei profundele male regrete 
pentru pierderea imensă şi adânc simţită de această 
revistă, a nepreţuitului ei colaborator de muncă şi 
afecţiune.

Dar marea sa activitate intelectuală se  mani* 
festă .puternic şi în atte direcţiuni. Fost Preşedinte 
al sec|iunei juridic dela Institutul social român şi al 
Institutului de drept administrativ, Corneliu Botez a 
desvoltat şi în aceste societăţi culturale prodigioasa 
sa activitate şi putere de muncă, prin conferinţele şi 
studiile, ţintite si publicate în revistele acestor Insti
tute, precum şi alte lucrări importante publicate în 
revistele franceze, cu ocazia congresului de drept 
administrativ Jinut anul trecut la Paris, unde nepre
ţuitul nostru co leg  luase parte ca delegat al Institu
tului român administrativ şi Ministerului de Justiţie.

O altă parte a multilateralei sale activiiăji erau 
şi frumoasele Sale iniţiative în alte domenii decât 
acele ale dreptului şi anume în acel al literaturei, 
al artei şi al marilor probleme soctale, în acestea  
din urmă fiind întotdeauna alăturea de scumpa şi 
mult apreciata sa soţie, demna şi superioara sa tova
răşă de toate zilele în munca tenace şl stăruitoare 
pentru realizarea acestor reforme.

Mai ales iniţiativei şi tenaci ăţei scumpului dis
părut, se  datoreşte ridicarea celei mai artistice statui, 
singura pe care o avem în toată )ara, a marelui şi 
genialului poet Eminescu, statue aşezată prin stăruinţa 
lui in grădina centrala o oraşului Calaţi, operă de 
artă de mere valoare a talentatului sculptor F. S. 
Tot el a fost şi istoriograful marelui poet,

Tot iniţiativii iui şi a alior ideolişti, se datoreşte 
crearea la Galaţi, pe când era magistrat acolo, a 
„Salonului literar* care a avut o frumosă influenţă 
culturală în acest mare oraş de provincie. Era o  re
miniscenţă îndepărtată a anilor primei tinereţi, când 
Corneliu Botez a scris şi literatură propriu zisă cu 
un deosebit talent.

Căci, scumpul nostru dispărut era un mare 
idealist, un pasionat şi entuziast el frumosului estetic 
şi al artei, idealism întărit prin o mare şi tenace 
putere de muncă pentru realizarea lui. Numai graţie 
acestor calităţi sufleteşti şi de inimă, mult regretatul 
nostru coleg Corneliu Botez era nu numai un om 
de iniţiativă şi un mare animator, dar el era şi un 
creator prin entuziasmul şi forţa intransigentă ce  
punea in înfăptuirea idealurilor sale.

Iată omul superior de muncă şi de luptă, pe 
care l’am pierdut, iată colegul iubit şi apreciat, al 
cărui cuvânt cald şi întraripat nu 1 vom mai auzi de

........... M

azi ia linie niciodată; iată iubitorul de literatură şi 
artă pură, ale cărui iniţiative şi energii nu vor mai 
putea fi puse în mişcare de azi înainte.

Spirit cult şi luminat, caracter intjegru şi de elită, 
valorosul nostru coleg şi amic pleacă în regretele 
unanime ele tuiuror acelora cari l’au iubit şi l’au 
admirat.

Vieţi de aceste, pline de atât avânt şi e x u ^ -  
ranţă creatoare, sunt din acele cari alcătuesc patri
moniul de onor al unei ţări.

Amintirea frumoasă şi neştearsă a acestor rare 
calităţi de inimă, de carecler, de cultură şî intelec
tualitate, esle moştenirea cea mai curată şi mai pre
ţioasă ce ne rămâne dela e l; această amintire ne- 
periioare este şi consolarea supremă a bunei şi in
duratei sale soţii, tovarăşa sa nedespărţită de muncă 
şi ideal.

In numele Curţei de Casaţie exprim sentimen
tele tuturor membrilor ei, trimiţând scumpului coleg  
plecat aşa de timpuriu, acest ultim şi solemn adio, 
precum şi ultima noastră gândire plină de emoţiune, 
omagiu suprem al afecţiunei şi al durerei noastre.

Discursul rostit de d-1 secrefar general Ministerului de Justiţie 
ALEX. P. NECŞEŞTI

întristată adunare,
După sbuciumul unei îndelungate, şi grele su- - 

ferinţi care dă săvârşirei sale din viaţă înţelesul unei 
izbăviri, s ’a stins, înainte de vreme, încă una din cele  
mai curate făclii care ardea în templul justiţiei ro
mâneşti.

In lipsa Ministrului justiţiei titular, precum şi a 
celui interimar îmi revine mie dureroasa însărcinare 
ce, în numele lor şi al meu personal să exprim du
rerea pe care o încearcă magistratura şi ţara prin 
prierderea valorosului membru ai înaltei Curţi de 
Casaţie şi justiţie care a fost Corneliu Botez.

Intrând în magistratură îndată după terminarea 
studiilor sale universitare cari au fost strălucite, de 
functul a rămas credincios acestei instiiuţiuni până 
în cea din urmă clipă a vieţii şi i-a închinat toate 
puterile sufletului şi minţii sale.

El a urcat toate treptele ierarhiei acestui ordin 
înconjurai de stima întregii lumi juridice şi bucurân- 
duse de încrederea desăvârşită a justiţiabililor.

Numai pentru scuriă vreme s,a depărtat defunc
tul magistrat de scaunul său de judecător, exercitând 
prin delegsţiune funcţiunea, de Secretar general el 
ministerului de justiţie dela 27 Decembrie 1919 şi 
până la 6 Aprilie 1920, adică tocmai în epoca de 
închegare şi dezorganizare a justiţiei româneşti în 
România întregită.

In această situaţie el a adus în slujba organi- 
za iI justiţiei toată comoara experinţei sale de ma
gistrat distins, un spirit metodic şi perspicace, o mare 
putere de muncă şi de realizare.

Disciplina acesiui spirit admirabil organizat l-a 
îndrumat spre o activiiate ştiinţifică în strânsă legă* 
iură cu profesiunea căreia i se  dedicase cu acel devo
tament care caracterizează firile de elită.

Literatura juridică îl număra pe scumpul .nostru 
dispărut printre cei ma; harnici şi mai judicioşi slu
jitori ai săi.

Caracterul acestei opere de neistovită trudă
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este determinată de aceiaşi preocupare cere 1 a călău
zit ca magistrat.

El n’a fost doctrinarul ademenit de speculsţiuni 
abstracte ci, inspirându-se dela realităţile juridico 
sociale ale ţării sale, şi-a îndrumat cercetările în di
recţiunea adnotării şi comentării legiuirilor pozitive 
în raport cu doctrina şi având mereu înaintea ochi* 
lor apliceţiunea la practica juridică.

După mai mulie ediţiuni ale comentariului său 
asupra taxelor de timbru şi înregistrare, a reuşit în 
ultima ediţie să ne înfăţişeze un modei, neîntrecut 
până acum la noi, el unei lucrări de acest gen.

Preocupări de doctrină în legătură cu practica 
juridică, largă şi documentată expunere a materiei, 
lucrarea aceasta le împreună pentru a ajunge călăuza 
cea mai sigura pentru întreaga lume juridică.

In comentariu asupra Codului silvic găsim ace
leaşi calităţi la cari se  adaugă o înaltă preocupare 
pentru împrejurările istorice şi economice cari poi 
tălmăci şi lămuri mai bine dispoziţiile legii.

Dar opera în care se  oglindeşte în înlregime 
personalitatea sa de magistrat şi de cărturar este acel 
„Nou codice al judecătorului de ocol" comentat şi 
adnotai în trei mari volume.

Toată dragostea de carieră s e  desprinde din 
grija pe care a avut-o ca să pună la îndemâna jude
cătorului de ocol această mică enciclopedie juridică 
în care a acumulat tot tezaurul de cunoştinţe, toată 
experienţa de magistrat, utilizând întreg materialul cu 
o tehnică superioară şi cu o admirabilă înţelegere a 
realităţilor juridico-sociale.

Această operă este menită a ajunge cartea de 
căpălâiu a judecătorilor noştri de ocol şi va asigura 
perpetuarea numelui autorului Ia generaţiile viitoare 
de magistraţi.

Neobosita lui râvnă şi tehnica desăvârşită pe 
care o  stăpânea în domeniul organizărei judecăto
reşti şi al unor legiuri speciale 1 au recomandat ca 
pe ce l mai preţios colaborator la opera de legiferare 
în epoca de unificare a legiuirilor sfatului nostru 
unitar.

Consiliul legislativ I*a numărat în sânul său 
printre colaboratorii la Codul de procedura civilă, 
iar ministerul de finanţe a recurs la luminile sale 
întotdeauna, nu numai pentru alcătuirea legii timbru
lui dar şi pentru a îndruma şi supraveghea în calitate 
de consilier technic, aplicarea acestei legi.

A celeş rol de încredere îl avea pe lângă mi
nisterul muncii pentru chestiunile pedinie ia acel 
departament.

Spiritul său şi-a întins activitatea în timpul din 
urmă şi în spre ştiinţele administrativ şi mai cu ose
bire, chestiunile privitoare Ia organizarea contencio
sului administrativ l-au atras.

El a dus pretutindeni, în toate domeniile în care 
s ’a ilustrat, probitatea magistratului, obiectivitatea 
omului de ştiinţă un spirit judicios şi metodic şi o 
neînfrântă energie de realizare.

Magistratura, a căreia podoabă a fost, îi reven- 
dică în toată amploarea la care ajunsese personali* 
tatea lui în necurmată dezvoltare şi-l va da întot
deauna pildă generaţiilor viitoare de magistraţi.

Aducând supremul omagiu ilustrului dispărui nu 
găsesc altă mângâiere pentru îndureraţii membrii ai

familiei sale si ai ordinului judecătoresc decât con
ştiinţa deplină şl amintirea neştearsă a unei vieţi de 
muncă şi de o înaltă probitate morală.

Discursul rostit de d 1 avocat I, GR. PERIEŢEANU

Înalt Regent,
. întristată adunare,

Magistratura şi a înzăbrănii iar hermina, prin 
pierderea unuia din cei mai buni slujitori ai ei.

Şi doliul acesta nu e numai al magistraturei; 
e deopotrivă doliul baroului, părtaş întotdeauna la 
durerile ca şi la bucuriile ei. Şi e încă doliul între- 
gei lumi judiciare, care şi dă seama că, prin moar
tea Consilierului Corneliu Botez, a dispărut dintre 
colaboratorii ce se trudesc zi cu zi să înfăptuiască 
relativul dreptăţei, o  inimă sensibilă, o  minte clară, 
o pană neobosită.

In aşezare-i pământească, cariera aceluia care 
s ’a îndrumat ieri spre o nouă viată, s ’a desfăşurat 
aproape exclusiv în forul justiţiei. Şi a fost această 
carieră o mare şi nepregetată muncă.

Licenţiat, magna cum laude, al facultăţii de 
drept din Bucureşti, la vârsta de 20 ani, întrat de 
îndală în rindurile magistraturei, el nu le-a părăsit 
decât o jumătate de an, trecând dincoace de bară, 
pentru a le reintegra apoi şi a nu mai eşi din ele  
decât prin moarte.

In toi acest interval de timp, care marchează 
mai bine de trei decenii, el a suit pe rând treptele 
ierarhiei judecătoreşti, cu pas sigur şi fără salturi, 
cu singura preocupare de-a izbuti prin dulcea trudă 
a acelora ce, cu drept cuvânt, se  pol numi salahori 
intelectuali.

Pentru o asem enea concepţie şi energie însă, 
fotoliul de judecător sau estrada ministerului Pu
blic, nu constituiau un câmp suficient de mani
festare.

De aceia vedem pe Corneliu Botez, care de 
pe când era student, la 19 ani, şi-a schiţat viitoa
rea-i activitate de scriitor, contribuind în largă mă
sură la propăşirea literelurei noastre juridice din 
ultimele decenii.

Incepuiul îl găsim în remarcabilele-i articole 
docirinale, cari au apărut în diferite reviste judiciare, 
ce-i deplâng azi prematura moarte.

Desvoltsrea ne-a înfăţişat-o broşurile pe cari 
le a dat rând pe rând publicităţii, pentru ca să ajun
gă, evoluând, la tipărirea cunoscutelor legiuiri spe
ciale, pe cari Ie-a adnotai.

Şi munca aceasta fost-a fără de răgaz. Chiar 
în timpul boalei şi suferinţei lui, în Ioc să cheme 
moartea, cu poetul, pentru a-i reda odihna pe care 
viaţa a turburat-o, a continuat să scrie, trimeţând 
„Curierului Judiciar“ un manuscris spre publicare.

In toată această operă a sa, e de relevat acel 
spirit de pătrundere, acea dialeciică, acea logică 
strânsă, personală, care da teoriilor preconizate o  
tonalitate proprie. Ideile sale se  impun astfel prin 
raţionament, iar nu prin autoritatea ce  le-ar fi pu
lul-o împrumuta înaltul post pe care-1 ocupa în ma
gistratură.

O altă remarcă, ce  caracterizează în special,
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spre toată Iuade, pe adnotatorul Cornelia Botez, este 
elementul intelectual, constructiv, doctrinar, cu care 
a contribuit la întocmirea acelor edi(iuni de legi 
speciale, pe cari le-a dat publicitafei. Lucrările sale  
.apar astfel ca nişte adevărate comentarii, în cari 
interpreţii dreptului, de toate categoriile, au găsit 
adesea chei pentru deslegarea unor anumite pro* 
bleme, întotdeauna norme călăuzitoare.

Şi nu pot încheia acest examen el scrierilor 
sa le, fără să  scot, în toată evidenta, marile însuşiri 
sufleteşti, sub impulsul cărora îşi eşternea pe hâr- 
iie  părerile.

Pururea acestui neobosit lucrător cerebral i-au 
fost, sfătuitori înţelepciunea, cumpănirea, amenitatea.

D e aceia a putut fi combativ fără agresivitate; 
a  putut fi critic fără amărăciune, şi spicuilor nein
diferent, pentru munca altuia.

Ca unul ce  citea mult, aproape tot ce  da ti
parul juridic, ori de câteori găsia prilejul se  refe
rea la cele  ce citise, şi lăuda chiar atunci când era 
de altă părere, respectuos pentru toate opiniile; căci, 
nu cunoştea invidia şi exclusivismul, nici nu se  
închidea în turn de fildeş, nici nu privea de sus.

O dovadă, între toate, e frăfeasca mână, pe 
care el, şcriitorui consacrat, a întins’o tinărului dar 
valorosului nostru confrate dl Barasch, pentru a ad
nota legea chiriilor din 1927.

Colaborarea aceasta nu poate trece nereliefată, 
căci e  cel mai frumos omagiu pe care experienţa 
l’a adus tinereţii meritorii, şi acest omagiu se  re- 
sfringe asupra scumpului mort, cu un prinos de 
binemeritată recunoştinţă.

Dar omul ? In scurtele dar interesantele clipe când 
am avut prilejul să i string mâna şi să schimb cu 
el, în treacăt, câteva cuvinte, am sim{if tot fluidul 
generos ce  i se  scurgea din suflet, toată iradistia 
mintii lui în continuă frământare.

Şi azi, când nu mai este, mă simt încă stră
bătut de căldura cu care mă învăluia privirea lui 
blândă, de glasul acela aşezat, ce pornia din adân
curi unduioase, limpezi, pe cari nu le întuneca ni
ciodată înnorările mâniei.

Era, de altfel, consilierul Corneliu Botez o 
fire de poet, un literat fin, ce-1 făcea uneori să plu
tească peste lumea de vrăjbi pe cari era chema! 
s ’o potolească.

In această ipostază l'a văzut mai ales Gala{ul, 
unde a luat parte activă la mişcarea literară, orga
nizată de o pleiadă de distinşi magistrali, aflători pe 
atunci în localitate.

Un ciclu de conferinţe publice, la care a par
ticipat, lăsând la o parte latura morală a iniţiativei, 
avu drept rezultat practic ridicarea unui monument 
lui Eminescu, şi editarea operilor poetului B. Nem- 
jeanu. In plus, defunctul dete publicităţii un volum 
de versuri închinat lui Eminescu.

Iată omul. Iată opera lui.
Magistratul integru, consilierul care emitea în

totdeauna păreri judicioase, ce cântăreau în delibe^ 
rărite înaltei Cur{i, poate să rămână în amintire; 
poate să  mai supravieţuiască efemer în aproape 
anonimatul deciziunilor supremei instanţe. Scriitorul 
însă şi-a asigurat nemurirea în slova pe care a ti
părit-o, în pagini ce nu vor putea fi trecute cu ve
derea.

Şi este îa aceasta o consolare, neintâlnită în 
mor|ile obişnuite, de pe urma cărora nu mai sub 
sistă, de cele  mai mulieori, de cât o  vagă şi vre
melnică amintire.

Corneliu Botez a fost astfel scutit de îndoita 
moarte a acelora, cari mor odată trupeşte, şi încă 
odată prin uitare. Căci uitarea e  moartea lucrurilor 
ce  trăiesc în înimi.

El fost-a însă şi mai privilegiat de soartă. Va 
supravieţui încă şi în inima aceleia care i-a fost 
nepreţuită tovarăşe, imbold, mângâiere. Cu ea a sta 
bilit în timpul viefii spirituale îngemănări, menite să  
dea cumplitei despărţiri caracterul unei smulgeri, ca  
statorniceşte durerea şi reîntruchipează.

Să nu mai reflectezi dar, Stimată şi îndurerată 
doamnă, asupra fatalei şi misterioasei întâmplări 
care te a văduvit prematur. Acala ce  {i a stat aevea 
alături e încă şi va fi lângă d ta, în d ta.

Noi îl vom avea deopotrivă în operile lui. Nu
mele său va continua să fluture pe buze în desba* 
terile judiciare.

Iată întreaga mângâiere.
Zadarnic ar fi ca inteligenta noastră să asal

teze porjile ce  na despart de Marele Necunoscut, 
care ne prelungeşte, ne umple şi ne străbate din 
toate oarele.

Zadarnic am încerca să ne răsvrătim sau să 
analizăm imuabilele legi ale peirei. căci ar fi ca ra
ţiunea noastră să judece aceia ce nu pricepe.

Să ne obicinuim a considera moartea ca pe o  
formă de viaţă, pe care n’o înţelegem încă.

Să ne obicinuim a o privi cu aceiaşi ochi ca 
pe naştere, şi astfel fericita aşteptare care o salută 
pe aceasta, ne va însoţi de îndată gândul, pentru 
a se  aşeza cu el pe treptele mormântului.

Eu unul crez, cu Maeferlinck, că nu în cimitirile 
noastre trebuie să ne căutăm morjii, ci în spajiu, în  
lumină, în vrajă.

Cu această credinţă, în numele Baroului de 
. Ilfov, şi al revistei „Curierul Judiciar®, îndrept spre 

sicriul scumpului dispărut, nu omagiul de pe urmă, 
ci omagiul suprem, închinat unei vieţi în prefacere, 
spre luare aminte şi bună pilduire.

' Să-i fie ţărâna uşoară!
Au mai vorbit Dnii ASex. Cosiin consilier la C. 

de Âpet Bucureşti din partea institutului Social, D! 
profesor Anibal Teodorescu din partea institutului 
de Ştiinţe Adrive, Dna avocat Ela Negrutzi etc.

1000 coaie de hârtie pt. concipiat. . Lei 350'— 
1000 coaie de hârtie albă (Velină) . . Lei 540'—  
1000 coaie hârtie pt. maşină . . ; . . Lei 480.— 

12 buc. de creion Hardimufh . . .  Lei 36*— 
1000 buc. Plicuri o f ic ia le ................ .L e i  240'—

şi iipogratie uoros
Cluj, Calea Reg. Ferdinand 2. — Telefon 10-83.

Imprimate pentru advocaţi 
î n d e p o z i t  p e r m a n e n t .
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Societate Anonimă 
Română de Asigurări

)& CLUJ
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1 6
Automobile

Accesorii
Uleiuri

Autogarage
Cauciucuris ! !s  TELEFON.

B e n z i n a  7 - 5 5

Str. Bis. Enei Nr. 10

Oferă asigurări populare de capitalizare 
pe 10 şi 15 ani combinate cu construcţiuni 
de case plătibile în rate timp de 20 ani»
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