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Cercetarea Paternltalu

in Dreplul roman lnlerprovlnclul ®

Una din chesliunile' cele mai delicate in
materia dreplului roméan interprovincial este
aceea priviloare la cdutarea paternitéiei.

Se slie c8 pe cand legea noasfrd civild
inferzice cercetarea paternitéfei copilului natu-
ral (in afard de cazul cénd rdpirea mamei
corespunde cu perioada concepiiei), ea esle
admisd fard restricii atal in dreptul cutumiar
ungar si in codul austriac (art. 163) aplicabile
in Transilvania si Bucovina, cat si'in codul
rusesc (art. 132) aplicabil in unele ju-
defe basarabene. Aceste legiuiri pot veni in
conflict cu codul nostru civil, decateori se
intampld ca un copil natural sd fie fructul
unor relafiuni sexuale nelegilime dintre doud
_persoane originare din feritorii de drept dife-
rite. Cum pénd la mult dorita si.:. mult
intarziata unificare legislativd, statutul perso-
nal al locuitorilor tarex se deosebesle ‘dupa

teritoriile de-~ drept cidrora ei le aparfin, nu.
odaté se vor. ivi conflicte intre statutul per-

sonat al copilului natural si stalutul pretin-
sului sdu tatd. In lipsa unei legi care s& regu-
leze asemenea conflicle, jurisprudenfa are
misiunea de a le deslega, pronuntindu-se in

~_fiecare spefd asupra legei care trebue apli- .

~cald, fie aceasta legea teritoriald sau legea
personala a périilor litigante. -
In ce priveste recunoasterea forfald a
copifului natural, problema este foarte contro-
- versatd in drepful international privat, din ale
céirui isvoare instanfele noasire s’ar putea
inspira. Ea este, cum spune Laurent, ,una
‘din chestiunile cele mai incurcate ale stiinfei

noastre, care ar prelinde o deciziune pe cale’
uneori legea personald

de ftratat“’. Astfel,

" 1 Le droit clil inlernational, 1881, vol. V, nr: 264,
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“a pérfilor interzice cdutarea paternitijei aceasta,-

pentru motive de ordine publicd, in scop de:

a evita procesele scandaloase in cari femei
necinslite ar purta pe oameni cinstifi, iar. pe .

dealld parte peniruca nu cumva o probd tots:
deauna nesigurd s& iniroducd in familiile ™
legitime copii strdini. Dimpotrivd, legea teri- -
toriald poale permite cercelarea patermtétel, :
pentru considerafii sociale pe cari unii le':
confundd cu molivele de ordine publicd. S’a‘"
spus cu drept cuvant cd nici una din aceste -
legl nu’ reprezmla ~monopolul moralei sociale .-
si, in orice caz, nu judec#torul este ¢hemat
a| decide care din ele, trebue preleratd din:
acest punct de vedere., El irebue sé le pri-ff
meascd asa cum sunt.
Prin urmare, .conflicle . se . pot dvi mire
legea teriloriald si legea personala ‘a ‘celor,

“doud parii litigante (copilul natural si presu-;

pusul tata) cand amandoud pdrtile sunt -de”

‘aceeasi nalionalitate. Dar conflictele sunt, si

mai complicale cand nationalitatea celor. dou#
par{i e diferitd, céand fxecare dm ele are un
alt statut personal. - - - ¢ 4
Apoi, chiar legile cari permlt cercetarea
palermtaiel se deosebesc intre ele dupd. con-’
ditiile si modul de exercilarea actiunei, unele -

fiind mai severe, altele mai largx. Din aceasié

cauzd controversele ‘ce se pol ivi, sunl nenu-
marate., RRTE P L

Insfarsit, dac3 restrangem problema numan
la conflictul dintre -doud legi anumite, ea
devine mult mai delicald cand se iveste in.
granitele unuia si aceluias stat, adic# in cazul -

unui conflict interprovincial. 'In acest caz, vom

“

-aplica oare intocmai principiile dreptului inter-

national prlvat pnvnoare la conflictele legilor,
sau aceste principii vor suferi schimbdri dm
pricina domeniului lor. de aplicare?

'Este deci -necesar” a studia .mai. z‘nldi
prob[ema recunoasterii judiciare" a ‘paternitdfei
in. dreptul mterna{lonal prwal cercefand dlfe- '
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- ritele zpofeze ce se pol ivi si rezumand z‘eomle

‘ce s’au emis asupra dor. Vom discuta apoi.
in ‘dreptul interprovincial,

.aceias - problemd
dupd care vom- andliza un inferesant si ori-
ginal aspect al prob'emei in materia dreptului
nostru inferprovincial, -anume . conf[ictul dinfre
codul C‘IUI[ austnac si codul civil roman.

e George P. Docan,

e . .. Presedinfe de Sectiune la Trib. Buzdu

Noid. Articolul ce publicim alcituieste prefata unei
- noui ducrdri a dlui G..P. Docan ce a aparut de curand

htlul »Cercetarea paternitdtii in dreptul romdn inter-
provincial®. -In acest studju de aproape 40 pagini dis-
tinsul autor desvoltid problema recunoasterii paternitatii
discutand-o dm punctele de vedere subliniate de noi cu
literd cursivi:' E o noui si' foarte - serioasi contributie a
colaboratorului nostru la- marea. problema a un1f1car11
leglslatxel romane., S

-‘Cazul Sacco—Vanzetti
_'In decursul unei singure lum, am a51stat 1a doud
acte de rebeliune contra justitiei: revolutla de o zidela

Vxena si - atentatele, care continud inc#, provocate de
procesul ‘Sacco si Vanzetti. Unul limitat in timp §i in

3

:spatfiu; celalalt cuprinzand doud contmente si incd in
curs de convalescentd.
justltla este  expresia- suprema a putern unui stat
functle eminamente sociali, etatisti — inconceptibili in
afara puterii coercitive legalmente recunoscute de toti.
-~ Astfel, atacul contra justitiei imbracd forma ultra-
]ulul si este semnul unei grave: lupte dintre stat .si ce-
tatem. A
: .Chiar. cand ]ustltla se d4 in colaborare cu juratii,
- delegatla si expresia imediatd a opiniei pubhce, pen-
“tru’ corectarea si adaptarea legllor — ]ustma rdmane,
‘nu“mai’ pufin; expresia forfei unui stat. ‘

i . Atacul dela Viena a: fost indreptat direct impotriva
imaginei insdgi a justitiei — palatul ei —,. impotriva
-unor: auxiliari ai ei, lipsiti de orice jurisdictiune — niste
functionari din grefe — si impotriva cértilor funciare —
- doeumentul proprietitii private. El a avut caracterul mai
‘precis de’ rdsbunare contra  justitiei msa§1, iar turnura
-politicd: pe’ care revolufia era gata s’o ia, cu -ajutorul
~bolsevicilor, a.fost un accesoriu. .

Atentatele Sacco—Vanzetti au depa§1t acest cadru
-gi-au- avut,.din capul locului, un. caracter pur politic
revolutlonar se manifesta solidaritatea pentru doi indi-
“vizi anarhisti. Nu era lupta dintre clase, cat lupta dintre

libertatea de existentd a tuturor si acea de distrugere

‘prin-armele anarhiei. Afacerea aceasta nu a justificat
-coalizarea atator colectivitdi, strdine de statul Massa-
. chusetes, §i" chiar a sociali§tilor — dusmanii anarhistilor
— decét prin aparenfa ei morald: lupta contra pedepsei
cu mloartea. De fapt lupta contra ordinei §i a puterii
Ustatului, ©

B Atentatele acestea au fost indreptate — i’ specu-
“late —nu atdt contra judecitorului Theilor, care a
' refuzat revizuirea procesului, pe cat .impotriva cadrelor
. societdtii. insdsi, reprezentate prin legi — care trebuiesc
aplicate, Sfera ‘de actiune a protestanplor a depa§1t cad-

rele statului interesat, iar victimele nu au fost cei pre- -
supusi vinovati — juratii; palatul tribunalului ori regis-
trele funciare; ci cetdfenii nevinovati din Masachusetes

~'si din oricare alt stat de pe continentul europeat, . cari

trebuiau convmsl prin aceste atentate ci statele sunt
incapabile si-i apare.

Vocile citorva mtelectuah, prmtre care acea a
-scriitoarei - daneze Karen Michaelis, = scriitoarea istoriei
femenine — si acea a fostului Presedinte al Republicei
Franceze Loubet nu au fost decit: ori simplu diletan-
tism, ori obligaiune morali a anumitelor loje umanita-
riste, care — ori au fincurajat dezordinea, ori au fost
victimele aparentei morale a luptei angajate contra pe-

depsei cu moartea si contra erorilor judiciare.
.ineditura - ,Curierului Judiciar® S. A. in Bucure§t1 sub

Am asistat la aceastd luptd dintre mulfime si pu~
tere, cu convmgerea cd Sacco si Vanzetti vor fi execu-
tati, cd nici-o ideie morald, fie locald, fie universald nu

‘va fi promovati de citre atentatori si cu convingerea

cd ordinea de stat, universald, va avea o mare victorie.

Grija deosebiti pe care timp de 7 ani au pus-o
judecitorii si Curtea Supremd si insusi Guvernatorul

-care a examinat o lund dosarul, nu atat pentru proemi-

nenta personalitate a celor doi anarhisti, cat pentru sal-
varea sufletului sdu si al dreptdfii in sine, au dovedit
cd chiar in mijlocul batdliei celei mai sangeroase, gu-

vernul si justitia americani si-au pastrat calmul, obiec-

tivitatea si simful rdspunderii, epuizdnd toate, pentruca o
eroare judiciard sd nu fie comisd §i pentruca -singura
voce care se va face auziti in prezent si in . viitor sd
fie acea a legii insigi, nu acea a oamenilor cari o aplici.

Urmasi ai marelui lor Prezident Roosevelt, au des-

. legat problema asa cum se impune intr’'un stat liber:

Sfdrd  egoism, ‘teamd, nemcredere invide, urd ori’ in-
constienfa“.
- Aceasta este prima victorie: ea este a justitiei insdsi.
~ A doua este a puterii legale, impotriva demago-

_giei populare, care vrea sd-si. 1mpuna o vointd contratd

legilor.

Am fost sigur ca, chlar daci la mqloc s'ar fi
sdvirsit o eroare judiciard, Guvernatorul Fuller nu va -
ceda; oricat s’ar prelungl covalescenta acestor turburiri,
oncate victime s’ar mai fi putut face de citre turburi-
tori. Pentrucd in caz de cedare, victoria strdzii contra
guvernului ar fi fost lovitura datd statului insusi. '

Acum sase ani am asistat, iar, la o luptd tltanica“l,‘

- in Irlanda: lupta cu arma sinuciderii purtatd de prima-

rul din - Corke
Lloyd George.
Moralmente cauza eraimbrifisati de intreaga ome-

impotriva guvernului engléz al ‘Dluiv

nire, de o parte chiar din englezi: era lupta pentru

libertatea Irlandei, — iar In persoana victimei din Corke
era lupta dintre un singur om si tot aparatul vast si

“puternic al unui stat ca Anglia, luptd pusd in forma cea

mai fnaltd moraliceste, cu un scop determinat realizabil -
si inevitabil, cu arma celei mai rasunitoare -acuzdri a
fortei brutale, cu arma muceniciei, a resemndrii crestinesti.

In fiecare dimineatd lumea intreagd urmérea ziarele

“pentru a vedea, insfarsit, guvernul cedéind. Guvernul

celui mai traditional respect al vietii unui om — dar si

~al legilor existente.

: D1 Lloyd George. §1 ,,Guvemul Ma]estatu Sale nu
au cedat: cu cea -mai rece expectativi — dar gi cu cea

‘mai §t1mt1f1ca si devotati asistentd medicald — guvernul

astepta moartea aceluia care proclama dreptul tdrii sale
la egalitate in Regatul Unit §1 denunta prin sinuciderea
sa disproportia dintre puterile in lupti. Intre pernele lui
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incilzite, cu sticle de apd fierbinte si cu reostate, intre

baloane de oxigen si rugiciuni din Biblie, primarul a

murit - de foame. Guvernul a exprimat regretele sale
omenesti; a insemnat insi, cu o piatrd albd, victoria
sa politicd.

Atunci, casi acum, cedarea ar fi fost o inutilitate:

Multlmea dispretuieste sldbiciunea §i respectd

energla formuleazi Gustave Le Bon. ,Ea respectd nu-
mai.guvernele tari. Ea nu poartd niciodati recunostintd
pentru ceeace obtine prin simple amenintdri. Dispretul

de cel slab -a fost totdeauna : legea mulfimilor. Nu se:

cunoaste un exemp;u cand multimile sd fi fost cucerite
prin lagitate“.

Dupi cum nici in 1921 ,Anglia nu a fost exclusi
din 'sanul Statelor civilizate; nici azi Statele Unite nu vor
fi detronate din tronul democratlel '— mai tanidr, desi-

gur, decat al Angliei, dartot atita de recunoscut casi al ei..
Nu; pentruci atita vreme cat o lege existd, ace-

asta trebuie aplicati — cu toate riscurile. Pentrucd un

infractor nu poate prin persoana lui inldtura rigorile.

legilor, .. chiar cand mii de oameni smpatnzeaza cu. el,
mii de oameni cari nu si-au valorificat, prin mtermedml
juratilor, opinia lor. Pentrucd un guvern care abando-
neazd strdzii obligatiunile sale, impuse de legi in favoarea
intregii colectlwtatl, distruge armura insdsi a statului pe
care il exprimd in numele tuturor.

Pentrucd in orisice proces ,— penal — stau fafd
in fati istoricii antagomgtl ai omemru societatea si
individul. '

Cu condifia ca statul sd reprezinte o ideie mo-
rald legald, insdgsi mulfimea infrdntd va respecta guver-
nul care nu a cedat — ldsdnd descoperitd colectivitatea
in favoarea unui individ.

Cazul Vanzetti trebuie relevat, pentruca el a dat’

omenirii o lecie de care guvernele oricirei tan trebuie
sd pastreze amintirea gi de care trebuie si se cdldu-
zeascé in lupta contra infractiunii.

Adoms Gr Balgaras—Popov

Accidentele de munca
o si legislatia
Prin accident de munci se intelege orice vitimare
a corpului omenesc datoritd actiunei imediate si neastep-
tate — violente — de. citre vre-o forti exterioari. Deci
— din nsds deﬁmtla noastri — se vede decosebirea
intre o maladie si accident de munci.
actiunea este interioardi mai adesea si nu violenti, jar
evolufia  este lentd si continud. Si antraxul (cdrbunele),

maladie contagioasd $i transmisibild prin animale infec- .

tate de bacteridia carbonoasd (microbul dalacului, cir-
bunelui), confractati de un miicelar sau - un oarecare

.muncitor, poate fi considerat accident de munci. Dease-"

'meni sifilisul contractat indirect — pe cale extrageni-
tald, prin' sufldtor de muncitorul dela fabricile de sticli.

In toate cazurile se cere insi foarte minutioasi. cerce-

tare stiinfifica si indeosebi medico- legala pentru a de-
pista falsurile gi simulafiile*.’
Accidentele de muncd au ficut obiectul unei chib-

zuite legislatii- in cele mai multe tiri civilizate. In Franta, :

legea din 9 April 1898 confine detailat resposabilitiile
accidentelor de munci, - a cédror victime sunt mii de mun-

citorii, brate productive pentru economia gi apérarea

- ¥ Vezi si lucrarea : »Maladii simulate ; Sciatica de Dru Bé—
descu Gh, Apostol si Popﬁrlan, Cluj 1927.

In primul caz

nationald. Intrun articol viitor, vom aratd legislatia ro-
méand cat si cea din teritoriile alipite ce se referd lal'
rezolvarea conflictelor accidentelor de munci. ‘

Cand in - timpul muncii survin actiuni inevitabile
puterniice ale naturei ca de pildé. traznet, cutremur,
inundajfie, frebue- s ne gandnm ca rezu\tatele nu sunt-
riscul profesional. Cl

Insolafza e un risc comun tuturor oamemlor. Daca
se agraveaza acest risc din cauza muncii, numai. atunci
credem cd s’ar putea considera:insolatia ca un accident
de munci. Daci o vielemotie in “ timpul ‘muncii provoacd o-
alienatie mintald, poate constitui un accident: de munca.’
Trebuie sd se constate stiintificeste, cid e rezultatul unui’
traumatism direct.. In acest ‘caz, -alienatia mmtalé “con-
stitue o incapacitate permanenti absolutd. B

Hernia congenitald, rezultatul unui:viciu' -de- con-i

formatie dela nastere nu poate fi considerati accident:
de muncid. Dacd insd -avem de a face cu o hermie re-'
zultatd dintr’un efort brusc, anormal, violent, in timpul’
muncii, oprindu-l pe muncitor de a mai -lucra, provo-:
vandu-i durerl, atunci avem de-a face.cu un accident’
de muncd. Lumbago (atentie la s1mulan§1) e de foarte
multe ori ‘de naturd reumatismald. -

" Atentie — cénd e vorba de Judecata — la starea
anterioard a respectivului ranit si mai ales cand e vorba
de fuberculozd pulmonard. - e

In cazul tuberculozei si se dovedeascé dacé munca’
i-a pricinuit boala (viati de birou, local insalubru, praf
efc.,) dacd a preexistat §i s’a agravat din cauza muncii.

sau dacd i-a grabit sfarsitul fatal. Aceste legdturi intre .

muncd si maladie trebue precis demonstratd: .- ;1 -
Asupra cauzelor actidentelor muncii. .

i
"
B

Y

Dupa cercetarlle altor autori si anchetele .noastre '

rezultd, c# circa  40-+50%0 din acc1dente au la bazé
betia, alcoolismiil. ,

In legiturd cu aceasta cmm in ult1mul nr. dm Revzsta
stiinfelor medicale Bucuresti 1927, August, recenzia
referitoare la articolul publicat de Soc. de .Med. leg.:
de Belgique, Bruxelles, - Mai . 1927: De Craene, Firket
si Renaux, Dzagnostzcul medico-legal al befiei.

Legislatia belgiand este indulgentd pentru individul -

in stare de betie care a cauzat un accident. Diagnosti-
carea betiei este de multe ori. delicatd. La cadavru se
poate doza alcoolul ingerat,t dar la omul. viu ne lovim
de refuzul sdu. Se preferd deci examenul - clinic repede
si metodic. British Medical Associationceresd seaplice ideile
legislatii daneze, la fel autorii de mai sus pentru Belgia.
Ei cer — lucru ce se poate face si la noi — instituirea:
unei comisii compuse din medici practicieni,. legisti,
magistrafi, fzmc;‘zonarz dela polifie, pentru studiul. ace-;
stei chestiuni si trecerei in Iege. : .
. Noi suntem de pidrere si se suprlme carcmmlle,
si cantinele ce vand alcool, de langd ateliere sau fabrici. .

In afard de betie, o cauzé mai e aerul infectat al
atelierelor si fabricilor, lipsa de igiend a localului, pro-

gram incircat de lucru care are drept consecinfe: obo-"

seala excesivd a lucritorului, intunecarea sau slibirea
atenfiei. Alte cauze: Lipsa pracautiénilor, apiritoare la,
roti, curele, dinamuri, ferestrae, apédrdtoare pentru ochi,.
plimani (mastl), minusi, costum de. lucru. C e
. Fabricile, atelierele sd fie impuse a face aceasta .
Se cere un control riguros al acestor fapte si o. regle—
mentare bine studiatd. Directorii si- medicii respectw, sd
fie responsabili. . .
Clu], 23 August 1927,

» Dr Od." Apostol -
.. medic de spital si publicist:
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. in parte, n’au reusit pe deplin nicieri.
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Ardealul Jiridle

A'-Procedura Civila din Transilva-~
nia adnotata de dr. loan Papp

V.. si Paul Balasiu

,~S’a zis si-cu drept cuvint cd o bund procedurd
este Intr’'un stat un element de fortd si vitalitate. Deoarece
prin ea se di cetdtenilor sentimentul siguranfei si fncre-
derea in-drept. Cici procedura nefiind decat recunoas-
terea si realizarea Judecatoteasca a unui drept contestat,
este usor. de inteles in ce misurd gravd se poate com-
-promite dreptul,. dacd calea acestei realizdri este ane-
voiasd, lenta si fard garaniia unei solutiuni finale intregi.

Deaceia o bund procedurd trebuie sa intruneascd doud-

condifiuni esentiale : realizarea dreptului material ; aceastd
' realizare s3 se obtind cit mairepede. Proceduristii tutu-
for- timpurilor ; §i -tuturor {drilor s’au strdduit de arealiza
aceste- scopurl ale oricdrei proceduri si dacd au ajuns

judiciar al sec. XVI -unde oratoria luase un avant atat
.de mare, incit bunul rege Henric IV la sfarsitul unui
'duel oratoric exclamase: ambele pdrti au dreptate pand
la, procedura scrisd a inceputului secolului XIX-lea, ca
si apoi la procedura cantonului Geneva, considerati acum
_ citeva decenii ca cea mai perfectd procedurd din Europa
— catd deosebire! Decat juristii de pretutmdem si acum
sunt in cautarea adeviratei procedurl, care sa realizeze
51 asigurarea dreptifei materiale si celeritatea obfinerei ei.

~Urmand calea, ca si-in celelante ramuri ale drep-

" tului,'/ﬁin;: lipsa conditiunilor  prielnice pentru intocmirea

;unei Iegislatiuni nationale, am imprumutat introducind
s‘aproape fin mtregime procedura Cantonului din Geneva.
~N0ua procedurd- n’a dat insd rezuitate satisficitoare.
Grevare complicatd costlsltoate, formalisti pand la for-
-marea spiritului de sicani a trebuit si fie modificati in
1900. Noua modificare n’a dat' nici tea rezultate. O do-

- vedeste cu prisosinti necesitatea introducerei legei acce-

lerdrii -justificatd prin blocarea si parahzarea ac1tv1tatn
mstantelor. 2
Procedura ardeleand actuala este o operd in mare
parte originald. Isvoratd din reactiunea contra procedu-
rei din 1868 (legea LIV)care se baza pe principiul pro~
cedurei scrise, ea a .fost modificati partial in 1881 si
~apoi . mai radical in 1893, cand s’a introdus in proce-
. dura-'sumard principiile producerei orale si nemijlocite.

‘Acest principiu’ a triumfat complect prin noua procedura.

’dm 1911, aplicatd abia cu incepere din 1915.

Procedura ardeleani este deci de dati recenti,
tinz‘mdrseama de imprejurarea cii aplicafia ei a inceput

In timpul rizboiului mondial, cind viata juridici a statelor

beligerante a -fost in diminuare, ne ddm seama cid ea
este o procedurd in curs de experimentare. Totusi rezul-
tatele ei sunt pe cale de a-i da o consacrare definitivi,
recunoscind-o ca pe una din cele mai bune proceduri
“ existenfe. Faptul cd noua lege pentru.accelerarea judeci-

- tilor -i-a Tmprumutat mai.multe din- dispozifiunele sale o

dovedeste- suficient. Ea nu este insa in afard de orice
criticd;- aceasta au recunoscut-o chiar autorii €i; una
din dificultaiile cele mai evidente, pentru juristul practic
este lipsa unor principii generale binedefinitive; regle-
mentarea fiecdrui caz aparte cu-cdile de atac deosebite
face ca aplicarea ei sa fie anevoiasd; numai un corp
de -juristi bine formati o pot manui cu oarecare indema-
-nare. Procedura judiciard, ca si stiinfa dreptului pozitiv
‘nu trebuies¢ sd rdménd decretul citorva inifiati. Demo-
cratizarea tuturor institutelor moderne tinde -si la demo-
cratizarea " dreptului. . Procedura. ardeleand suferd prin
complexitatea i, -Dealtfel leglultorul — dupd promul—

De la - duielul.

garea ei si fnainte de punerea ei in aplicare — pre=
vizand dificultitile de aplicare, amodificat organizarea
- judecitoreascd, atacind chiar principiul inamovibilitafei
judecatoriilor. Maglstratu, cari din cauza varstei sau
capacititei pédreau ci nu prezinti suficiente garantii
pentru aplicarea nouii proceduri au fost pensionati, pusi
in disponibilitate, sau transferati la alte instante, sub
sanctiunca -disponibilitdtei- dacd nu ar accepte. S’a lmpus
justitiabililor obligativitatea reprezintdrii prin avocat, in
cele mai multe cazuri, ceia ce desigur cd nu este un
progres spre democratizare. Fiscalititii i-a luat loc tariful
avocatial, adecd deajuns de oneros.

Totusi procedura ardeleana, cu defecte]e ei remine
o procedura buni a carei dispozitiuni, cu modificdrile
inerente, am dori s’0 vedem intinsd pe intregul teritoriu

" Tdrii. De aceia credem cel putin hazardatd opinia acelor

cari sustin, cti ori ce pref, introducerea procedurei ro-
manesti, numai pentru a satisface gustului unificdrei;
aceasta s’ar putea face numai dupd modificiri radlcale,
in care sd-se pastreze neaparat esentialele principii ale
procedurei ardelene: faza preparatorie a.procesului gi
oralitatea si dupd ce se va fi scuturat de toate acele -
dnspozmum cari au dus la situatiunea de astizi.

Si acum revenind la fazele aplicirei procedurei
ardelene, nu putem sd nu remarcdm un progres apre-
ciabil, Dupa inceputurile grele, cand aproape doi ani a
lipsit text in romaneste} dar in care tunp totusi judecd--
tori necunoscitori ai textului maghiar fi faceau aplicatia
— traducerea binevenitd a d-lor Ulvineanu, lancularici
si Ghifeanu, desi pécadtuind cateodatd prin lipsa de
exactitate, a fost totugx de un mare folos. Traducerea
. d-lup Mosoxu. care i-a urmat in pufin timp, cu stilul
greoiu §i intrebuinfarea. unei terminologii cateodatd de
neineles, a avat insd meritul de a fi o traducere fideld
a textului. Traducerea d-lui Moisil a reprezintat un pro-
gres real asupra celorlalte doudi. Dar textul simplu, mai
ales cand este vorba de un cod uzual, nu era suficient,
in. Spec1al pentru juristii din Vechiul Regat, necunosci-
tori ai traditiei sau jurisprudentei ei.

Dnii dr. loanPapp presedintela Curtea de Apel din
Cluj si Paul Balasiu consilier la aceeas Curte vin sd
inplineascd pe deplin necesitatea simfitdi de.a avea la
indimanid pe lanbi textul Procedurei (Legea I. din 1911)
dar si Legea de punerea ei in aplicare (Legea LIV din
1912) complectata cu leglle, decretele si regulamentele
prin cari S’au explicat ori modificat unele dispozifiuni,
cu legea de organizare judecitoreascd, Legea Accelerdrii,
legea Continciosului Administrativ 'gi Legea Curfii de
Casatie.

Textul este intr'o traducere clard, precisi si cu o
terminologie cit mai romineascd. Aceasta o face sd fie
inteleasd-de tofi juristii fdrii. Dar autorii, pentru cunoagte-
rea cit mai exacti si mai profundi a Procedurii au in-
sofit textul de expunerea de motive generaldi — din
care se pot desprmde principiile, calduzitoare . ale proce-
durei ardelene — precum i de expunerea de motnve a
fiecirui articol, care nu este decit aritarea ratiunei si
explicarea acelul articol in parte. Numeroase note, obser-
vatiuni, trimiteri $i mai ales o abondentd jurisprudentd
insotiesc apoi articolele, ceia ce face ca textul sd poatj
fi cu inlesnire aplicat in variatele cazuri cari se pre-
zintd obisnuit inaintea instantelor. Jurisprudenta aleasi
este pe langd cea Stabilitade Curtedintimpul de inainte
de unire, dar sicea a Curtilorde Apel din Cluj, Oradea
Tlmnsoara si Tg.-Mures precum §1 a Inaltei Curtl de
Casatie si sectia ardeleana. . =~ . S

¢
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Lucrarea dlor loan Papp si Paul Balasiu este in-
contestabil de o mare valoare si utilitate practici si teo-
reticd. In special jurigtii din Vechiul Regat, cari nu pot
consulta alti lucrare, trebuie si le fie recunoscitori de
 a le fi pus la indemand, in cele mai multde 1300 pag.
-tot materialul care putea fi utilizat in aceasti materie
‘i care le permite de a face o buni aplicatie a proce-
durei ardelenesti. )

"Dar autorii aduc si o admirabild con’mbutle la uni-
ficarea procedurei; aportul adus am dori si fie cit mai

bine utilizat in vederea acestei unificiri, deoarece aceasti

grea operd, dupdcum spun cu drept cuvant dnii Papp
si Balagiu in prefatd: ,nu se va putea face cu succes
si Spre mulfumirea generald, decét dupa studierea si
pricepere temeinici a normelor existente in intreaga tari.

In aceasti privin{d nu se poate opera nici cu fraze de.

ieftin patriotism §i nici cu sovinism reglonahst pentru
_nici o reglune a Romaniei“.

V. P. Pastza )
judecdtor la Trib, Clu}

JURISPRUDENTA
]udecétrorla n\lxla Nasﬁud
N. c. 20171926

imobiliare,

- ‘Sentinta:
o Respmge actiunea si obligd pe ‘reclamant a platl

“ \‘ .

paratei 2270 (douimii dousisute saptezeci) lei spese de.

. proces — din cari 1970 lei in mana advocatului Rog-
nean'NiCulae — in 15 zile sub sanctiunea executiei.

Motive:

L]

Pe baza preddrii- pirtilor, depozitiilor, martorilor ,

Ceuca Ignat Pop Vasilie 1. Sidor si dosarelor nrii 2810/
1925, 3772/1925, judecdtoria a constatat urmitoarea
stare faptica: ' |

Inainte cu 5 ani reclamantul impreund cu fiul sdu
Dumitru au fost in comuna Salva la .mama paratei si
au cerut si deie in cisitorie pe fata sa — parita —
cu fiul reclamautului. -Reclamantul cu acea ocaziune a
promis fiului siu ca zestre imobilele din actiune, a cdror
identltate in proces pirtile n’au negat-o. Mama pératei .
asemenea a promis fiicei sale — pardtei — zestre, si
dupd aceste promisiuni tinerii au legat credintd,. cireia
i-a urmat cisitoria. Reclamantul dupid cisitorie a dat
in faptici posesiune fiului siu imobilele de zestre, care

le-a folosit pand la moarte, iar dupd aceea a rdmas

~ in posesiune pérdta. Filul” reclamantului- la 29 August

1925 a murit, dupd dansul a rimas copnla Ana niscutd
din cisitoria cu parata. Copila Ana la9 Noembne 1925
a murit.

Din starea fapticd descrisi reiasd ci dupﬁ Gavri-
lufiu Dumitru singura mostenitoare a fost fica sa Ana,
iar dupd aceasta. ca singurd mostenitoare a rdmas mama
sa — parata — conform dlSpozmumlor din codul civil
austriac. - ! -

Parata este asadar pe - titlul legal in poseSmnea

1m0bxlelor ca singurd chnematﬁ a- mostemrea Tn’tregen

averi rdmase dupd bdrbatul sdu si copila sa.” "¢
Reclamantul ‘a .sustinut, fird si dovedeascH, ci

dansul numai in mod provizor a dat imobilele in pose~

~siune. Fatd de aceasta sti dispozitia §-lui - 1218 din c.

c. a., conform cireia menifea zestrei e a ugura cheltue-
lile Tmpreunate cu viata conjugald, care nu e'provizorie
i astfel nici darea zestrei nu poate fi provizorie.
Reclamantul a negat sustinerea. paratei, ci dansul
ar fi dat de zestre fiului siu imobilele si c4 referitor la
promisiunea §i darea zestrei nu s'a incheiat act in'scris.
Martorii Ceuca Ignat si Pop Vasile 1. Sidor au dovedit,
cd reclamantul fird nicio restrictiune a: promis-si dat
fiului sdu ca zestre imobilele $i cd cu ocaziunea promi-.
siunii singur reclamantul a declarat cé nu e trebumtﬁ
nici 'de o scrisoare.”’
. Promisiunea sx darea de zestre nu reclamﬁ act m
scris, din urmiitoarele . motive : -
Ordonanta ministerului unguresc de sub nr. 4420/
1918 ‘M. E. a fost datd pe baza art. de lege LXII din:
1912 si‘L. din 1914 numai pe timpul stirii abnormale
de rizboi §i in scopul si se puné capdt sau barem si

. se reducd specula incuibati 1in. toate ramunle vietii sl
stpoz ord. nr. 4420/918 nu sunt aplicabile constdtunlor de zestre'

indreptati si la acapararea imobilelor. Dovada acestei
constatdri e imprejurarea, ci ordonania ‘s’a dat numai’

dupi patru ani de rdzboi. Cu 1 Aprilie 1921 incetind:

starea de rizboi, ordonanta dela sine si-a pierdut baza
de existentd si normele anterioare de drept m mod na-
tural gi-au-reocupat tocut) LN T L '

Dacid Consiliul -Dirigent a mentmut orddnanta, men—

‘tmerea nu s’a putut extinde si dupd 1 Aprilie 1921

Ordonanta in teritoriile, unde e itn aplicare codal
civil austriac, n’a avut bazi legald, pentru a atinge drep-
tal privat, care e codificat si in § 3 dispune, ci numai
lege promulgatd poate stabili norme de drept privat, iar
dupi § 10 obiceiurile nu pot fi luate in considerare,'
decit dacd legea prevede cazul. Ungaria propritt zisd’
a avut numai drept privat uzual, deci ordonanfa numai-
acolo a putut avea putere de drept. Ordonan{a prescrie
act in scris in cazuri de instreinare a imobilelor -adecd
. vinderea sau origicare altd forma de transpunere a instrii-
nirilor. Promisiunea i darea de zestre insd nuse poate
‘califica de o atare instriinare, pentrucé prm darea de’
zestre imobilul riméne tot la aceea familie.. -

Un parmte, care fisi cregte copiii, nu mstremeazé
avere, cind cedd copiilor imobile in scopul ca de aci
fnainte 'sd poarte copiii o parte din gospodiina lui. Darea
de zestre deci nu e instreinare, considerand si impre]u-

rarea cd in cele mai multe cazuri prin actul de zestre .

nici gospoddria comund- nu inceteazd.. .. -+ ..o -
Conform dispozitiunilor §-lui 1231 din c. c. a. pé-\

rintii sunt datori a inzestra pe fiii lor, cari se cisitoresc.’

Darea de zestre este obhgﬁmantul pﬁrmtﬂor, cuprms

chiar in lege.,Dacy pirintele. nu promite §i nu di zestre
- copilul are titlul de drept a-1 improcesua. : Astfel "darea:

“de zestre e-obligatoare - §i in ‘caz -cind-nu- ’a promis:

t

-
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si in caz cind nu s’a, dat in scris. Ordonanfa n’a. scos
si n’a putut scoate din vigoare institutia. de zestre si
nici n’a suspendat ~aplicarea normelor -de drept refen—
toare la. aceea.

Con51derand starea faptlcé si motwele aduse, ac-'~

tumea s'a aflat llpSl'(a de bazi de drept.
Nasaud la 20 Apnhe 1926
T L S
Tribunalul Nﬁsﬁud
: Secjumea A
C . 932/1926/12 . R
R "Sen t in t d: :
Tnbunalul reformeazd sentmta ]udecatrlel mlxte

Nisiud, admite acfiunea reclamantului Gavrilutiu Grigore-

din Nésdud i obligd pe parita vad. -Gvrilufiu Ana n.
Tacob tot din Nisiud si dea reclamantului in. posesie

imobilele intregi cuprinse in cartea funduard a comunei’

Nisiud 336 nr. ord. ‘A, 1l 1) nr. ‘top. 2799 si 2800 si
'/2 (jumitate) parte din nr. ord."A. I 1) ‘nr. top. 565,
impreun ' cu' casa edificatd pe imobilul acesta consxstand

din. 2  camere si Y2 (jumitate) parte a imobilului cuprins

in ¢, f. a comunei Nisdud nr. 335 nr. ord. A..Il 2) nr.
top. 5049/1, mai obligd pe paratd sd plateascd in timp
de 15 zile zile sub sarcina executiei, reclamantului suma
de 2029 (doud mii noud sute treizeci si noud) lei chel-
tueli de proces (prima ‘instan{d) si:la mana advocatului

" Dr Fridrich Alzner, din Nisiud - suma de 2666 (doud

mii sase: sute sasezeci si sase) le_xlche!tueh de apel.

et Meotivare: o
‘Judecitoria mixts Nisiud brm sentintd. nr. 204/

--1926/2 din 20 Aprlhe 1926 a ‘respins ‘actiunea recla=" - ©

mantului pe: motlv, cd promisiunea de' zestre ficutd de

reclamant fiului sdu Dumitru, acum decedat, asupra imo-

bilelor din litigiu,. acum 5 ani cu. ocazia cisitoriei ace-

stuia cu pdrata, conform normelor cod. ¢, a. este con-.
- siderati ca un act perfect apt pentru a transfera drep--

turile 'de" proprietate imobiliard, iar ordonanta nr. 4420/
918 M. E. a ministerului ungar a avut efect. numai pe
timpul starii. abnormale de razboi, in urmi fiind scoasi
din vigoare ordonanta pe teritorul, unde este aplicabil

cod. c. a. nu .are nici o baza legala pentrucd atmge’

dreptul privat.

Reclamantul - a atacat cu apel sentinta respingitoare
a ]udecétonel Ndsdud mentionatd mai sus, pentru: mo-
tivele aduse in cererea de apel, cerand schimbarea ei,

admiterea actiunii §i obligarea paratului la suportareak'

cheltuelilor de _proces si de apel.
Parata ‘a cerut confirmarea sentintei bazandu-se

pe motwele invocate de prima instantd, respingerea ape-

lului reclamantului §i obligarea -acestuia la  suportarea
cheltuelilor cauzate cu apelul. .
La desbaterea orald a apelulux decursi conf. Art..

497 P. C. reclamantul a sustmut motivele invocate in ,

petitia de apel, conchizand cd ord. nr. 4420/918 M. E.
éste si acum-in vngoare iar in cazul cel mai rdu a ce-

rut proba cu martori sd dovedeascd cd- averea. imobild.

din litigiu nu; a. constituit-o fiului sdu ca, zestre la cdsd-
toria sa cu parita acum 5 ani $i numa1 cat le—a dat-o
si 0 foloseascd cu titlu precar. ‘

' Parata 'sustine mentmerlle sale de pani- acuma
cotichizind, ci ordonanta nr. 4420,918 M. -E. nu este

in vigoare si. nici nu a putut .fi cindva .in: vigoare pe.
teritorul . unde - se.aplicd. ¢. .c.;a. §i cd promisiunea de -

‘Nr. C. 1. 209/15/927

zestre ficuti de reclamant a fost' aptd pentru a frans-

fera dreptul de proprietate imobiliard asupra teritoriilor
din litigiu (teren imobil) ce Dumitru - Givrilutiu - murind
le-a ldsat mostenire abintestat ficei sale legitime ~Ana,

care in urmi decedind si ea, singura mostenitoare este’

parata, ca mamd legltlma a decedatei. ,
' Trtbunalul

~Avand in vedere starea fapticd stabilitd de ]ude- '
citorie, ci fnainte cu 5 ani reclamantul cu ocazia lo-.

godnei fiului- su Dumitru cu parata a promis acestuia

ca zestre terenurile (imobilele) din litigiu, pe cari dupd’

cisitorie” le-a 'si dat in posesie fiului siu, care le-a
folosit pand la moarte, adici la 29 August 1925, iar
dupd moarte au ridmas mostenire fiicei sale Ana niscutd
din cdsdtoria cu parata, care la 9 Noembrie 1925 inci

murind, au rdmas mogtenire, paratel, ca mamd legltlmﬁ‘

a decedatex, care le-a avut si le are $l de prezent m‘

posesie.

Avand in- vedere, ci prin Ordonanta nr. 4420/918
M. E. a ministerului ungar dati pe baza Imputernicirii
din art. 16 al legii -LXIIl/912 si- art. - 14 leg. '1I/1914,
care a fost menfinutd in _vigoare prin Decretul Cons.
Dir. No. L si este si azi in vigoare, care prevede, cd
pentru valabilitatea actelor juridice translatorii de pro<
pnetatea imobiliard aceste trebue si fie redactate si in
scris, s’au modificat dispozitiile Cod. c. a. in acea parte,

care prevede cd contractelé privitoare la transferarea de

imobile se pot face si verbal.

Avand in vedere ci Ord. de mai sus se refera la :

instrdinarea imobilelor-in general, fard distinctiune ca se
fac cu titlu oneros sau gratuit, urmeazd de aci, cd in
prevederile dceste cad si actele constltu’nve resp pro-
misiunile de zestre. -

de reclamant fiului sau.cu ocazia. logodnei acestuia, cu
pardta, referitoare la imobilele din htxglu, nu a fost cu-
prinsd in act scris, promisiune ce a avut loc tocmai in
tdmpul, cdnd ordonanfa No. 4420/918 M. E. a minis-
terului ungar era deja pusi in aplicare, urmeazi de-aci,
cd transferarea proprietdii imobilelor din litigiu, cuprinse
in c. f,-a comunei Ndsdud Nr. 336 nr. ord. A.ll. 1nr.
top. 2799 si 2800 .31 ifs (lumatate) parte ‘'din nr. ord.
A. L 1 nr.top. 565, impreund cu casa edificatd peimo-
bilul acesta, consistind din 2 camere si /2 (jumitate)
parte a imobilului No. 335 nr. ord. A.. 1L 2 nr. top.

‘Avand fin'ivedere,. ci’ promlsnunea de zestre fécuté

5049 nu s’a putut face si deci Dumitru Gavrilutiu mu- -

rind, nu a putut transfera prin mostenire proprletatea
care lui nu-i apartinea.
‘ Fata de starea faptici stabilitd mai sus’ Tribunalul
a omis si mai audieze martorii prOpU$l de apélant.
Astfel fiind Tribunalul a trebuit si hotdreasci con-
form dispozitivului. Dispozifiunile referitoare la cheltuie-
lile de proces si de apel se bazeazd pe art. 424—433
si 508 P.

' Curtea de Apel Cluj
 Sectiunea Il -

Deciziune

T
)

Reformeazi sentinfa tribunalului, respinge ‘acfunea '
si obligd pe reclamant sd plateasci paratei prin advo- :
_catul dr. Niculae Rogneanu,:in 15 zile sub sanctiunea -
executiei 2270 lei spese de prima instantd, 2500.1ei .

spese de .apel si 2200 lei spese de recurs.
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Motzve

Tribunalul Nisiud prin sentinta Nr. C. 932/ 12/926
a" reformat sentinfa Nr. C. 204/2/926 a judecitoriei
Nisiud si. a admis’ actiunea reclamantului Gavrilufiu
Grigore intentat in contra paritei vid. Gavrxlutlu Anan.
lacob obligdndu-o sd dea reclamantei in posesie imobi-
lele ardtate in dispozitivul acestei sentinte.

In contra sentinfei tribunalului,-ca instanti de apel,
pﬁrita a ficut recurs si a cerut casarea acestei sentine
si a.se statua ‘asupra fondului §i in consecintd, sd.se
respingd actiunea reclamantului, cu cheltuiel de judecatd:

" Recurenta a invocat motiv de casare:

Greglta interpretare a dispozitiunilor art.” 1 din ord.

4420/918 si a dispozifiunilor art. 326, 328, 329, 424 si
1461 Cod. c.-a. precum' si eroarea gravd de fapt de
nesocotirea probelor administrate, violdndu-se astfel si
dispozitiunile art. 270 din P. c.
luat seami, .ci este davedit in spefd, cd reclamantul in
calitate de pirinte a inzestrat pe antecesorul paritei, pe
fiul sau, dandu-i in posesie imobilele din proces, iar
pentru dovedirea inzestririlor dintre parmte si fm, refe-

- ritor la 1m0b11e, nu este necesar’ ract in scris si in-ase-

menea ‘cazuri, dxspozmumle zisei’ ordonante, nu are
aplicatiune.

Reclamantul a cerut respmgerea recursului, cu spese.

- Curtea a gisit motivul de cassare intemeiat.

“Instantale de fond, anume atat judecitoria Nasdud
cit si tribunalul Nisiud, prin sentinele lor a stabilit in
fapt prin depozitiile martorllor audiatl ci reclamantul
Gavrilufiu Grigore, cu 5 ani mai inainte, cu ocazia lo-+
" godnei fiului Dumitru Gavrilutiu, a promis acestuia imo-

bilele din litigiu, anume imobilele intregi cuprinse in c..
f.'a comunei- Nisiud Nr. 33 nr. ord. A. IL 2. nr. top.
2799 si 2800 si Y2 parte din fir. ord. A. I 1. nr. top.’
565, cu'casa ‘depe acest loc si Y/ parte a imobilului-

cuprins in c. f. a comunei Nisiud Nr. 335 nr. ord. A.:

Il. 2. nr. top. 5045/1, stabilindu-se de asemenea sifap-

- tul, cd reclamantul a predat in posesie fiului sdu Du- .

mitru toate aceste imobile, pe cari le-a stipanit pani la
29 Aug.
dupd moartea acestuia, zisele imobile au trecut prin
succesiunea, asupra ficei defunctului, anume Ana, care

incetand din viata la 9 Noemvrie 1925, imobilele autre-.

cut asupra paritei vid. Iui Gavrilutiu Dumitru nasc Ana
lacob, mama decedatei Ana.

Reclamantul prin actlunea intentatd in contra parl-
tei a cerut ca aceasta si fie obligatd a-i restitui si da
in posesie imobilele mai sus ardtatd, intrucat aceste
bunuri constituiesc proprietatea sa, pe baza extraselor
cirtilor- funduare, iar pretinsa zestre nefiind constatatd
‘prin act scris, potrivit dispozitivului ordonantel 4420—

> 918 Dumitru Gavrilufin nua dobandit vr'un drept de

proprietate, transmisibil urmasilor lui, prin succesiune.

Judecitoria Nasdud, prin sentinfa sa a constatat
in fapt pe baza depunenlor martorilor actul juridic al
zestrei si conchide in drept ci promisiunea si darea de
zestre nu reclamd, pentru valabilitatea  actului juridic,
documentul scris nici pentru imobile, si a respins actiu-

nea stabilind, ci in speti zisa ordonan{d nu-gi are ap-.

licatiune. = Tribunalul insé constatd aceiasi stare de fapt
dar stabileste in drept cA fiind vorba de constituire de
zestre, avind de obiect imobile, pentru valabilitatea
mzestram, ca act juridic este imperios cerut, documen-
tul scris, intrucat ordonanta 4420—918 care si azi este
in- vigoare, mentmuta prin art. 137 din Constitutiune ea

se referd la ori si ce fel de mstramare de 1mob11e, fara(« x

intrucat instanta nu a

1925, data mortii lui Dumitru Gavrilutiu. C&

a-si face dlstmctrune de natura actulm ]urndlc, f1e cu
titlu oneros, fie cu-titlu gratuit.

Cd intrucat in cauzd pdriti nu a. putut produce
act scris pentru dovedirea - inzestrdrii antecesorului seu
Dumitru Gavrilutiu, tribunalul a- stabilit dreptul de pro-
prietate ‘al reclamantului pe baza mtabulare1 in cartea
funduare $i a admis actiunea.

Curtea in acest proces, vizind ci Inalta Curfei
de Casatie, prin jurisprudenta recentd a decis cd in-
zestrdrilor intervenite intre parinti si copii nu li sunt
aplicabile dispozifiunile ordonanfe 4420—918, pentru
acest motiv, a gdsit intemeiat motivul de recurs si.a
casat sentmta tribunalului.

Avéand in vedere ciin, fapt ambele instante de fond
au stabilit, ca existenta inzestrarei, interveniti intre rec-
lamant- i fiul seu Dumitru Gavrllutlu prin transmiterea
imobilelor din proces si darea lor in posesie, iar prop-~
rietatea acestor bunuri, a trecut prin succesiune paritei
Curtea in baza art. ‘33 din legea pentru-Curtea de Ca-
satie, evocand -fondul, a respins actiunea reclamantului
obligandu-1 1la cheltuleh de judecatd conform art. 543,
508, 4 si 425 proc. c. tinind seami si de tariful mini-
mal al onotoriilor advocatilor. oL

Cluj, 1a 10 Iunie 1927.

Adnofare. Sentmtele, mai sus pubhcate,
deschid, din nou, chestiunea aplicérii ordo-
nanfei maghiare 4420/1918, referitoare la mo-
dul de transmisiune a imobilelor.

S’a sustmut in coloanele Ardealulul
Juridic“, c& aceastd ordonanta nu mai are
aplicafiune — valoarea ei fiind vremelnica,
pe timpul rdzboiului — jar motivele cari au
determinat guvernul ungar, de a-o aduce in
acel limp, azi au dispﬁrut S’a emis si o alta
pérere, si anume, cd zisa ordonantd,  in nici
un caz nu si-ar atea aphcatlune pe teritoriile
asupra cédrora guverneazd codul civil austriac,
pentrucéa d:spozxtmmle ei ar aduce o grava
atingere dreptului privat codificat, ceeace nu-
mai o lege ar putea face (art. 3 c. c. a.);
admifand aplicarea ordonanjei asupra partilor
de drept cutumiar.

Instaniele noastre ]udeCdtoresh insd, nu
au ezilat de 'a recunoaste valoarea legald si

‘obligatorie a ordonanfei 4420/1919, si aceasta

o invedereazd numdarul insemnat al deciziu-
nilor Inaltei Curfi de Casatie, al Curfilor de
Apel, urménd aceeas norma sicelelalte instanfe.
Nu arareori, in Ungaria, corpurile leglm-
toare au dat, prin lege, guvernului pulerea si
modifice vre-o maferie de drept civil si chiar
de-a inlocui anumile dispozifiuni ale legii prin
altele, pe cale de ordonnn{d ministeriald’.
In temeiul legii ungare 63 din 1912, gu.
vernul u'r\gar a adus un numar important de
ordonante, in vederea stdrii de réazboiu, prin~
fre cari si aceasta, despre care vorbim, si

_nici uneia nu i s’a contestat valoarea legala,

1 Prof, Dr C Camnl Negrea Ior. 13
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odatd ce sunt rezultatul unui sistem admis
ca legal de a legifera, iar aplicaiiunea lor s’a
intins pe tot teritoriul Ungariei de atunci.
Dar, in epoca prezentd, legalitatea ordo-
nanfei 4420/1918, trebue a fi cercetatd exclu-
siv, din punctul de vedere al st&rii de drept

dinduntrul Statului Romén, care a adoptat-o

ca dispozifiune legald-roméand, fiind insusits,
de cilre organele legale ale acestei {éri.
Consiliul Dirigent, organul.- legal, avand
puterea de a stalornici o stare de drept si a
reprezenta atunci Ardealul, a recunoscut for{a
legald si obligatorie a acestei ordonante, pe
‘tot intinsul acestei pdrii a {arii; iar constitutfia
prin text expres a menfinut-o, §i afdla esfe
de ajuns. Asadar existenfa mai deparic a

- . acestor dispozifiuni depinde de voin{a exclu-

sivd a puferii legiuitoare roméne, pénd la in-
tervenirea unei noui legi, pe care o asteptam.

In aceastd privin{da socotesc, cd Curtea
de Apel S. I, prin Deciziunea din 12 Mai
1926 a invederat clar existenja legald a ace-
lei ordonante, cand a motivat... ,Considerand,
~ cé ordonanfa 4420/1918 E: M., privitoare la
* iniregirea normelor de drept privat, care se
referd la imobile a fost men{inutd prin urmare
este obligatorie, si este indiferentd 1mpreju-
rarea, daca acestex ordonanie, la punerea ei

in aplicare, i s’a alribuit sau nu, un caracter

de provizorat, din momentul ce a fost adop-
fatd de legea {arii, in consecin{a - cu caracter
. permanent si mentmuta prin art. 137 din Con-
stitufie, ale cérei dlspozmum, zisa ordonanii
nu le confrazice.

Ceeace insd, ne-a delermlnat sé scrim
" acestea, este chestiunea judecatd, prin sen-
tinfele pe cari le adnotdm, si anume, dacd
dispozitiunile ordonaniei 4420/1918, sunt apli-
cabile si constituirilor de dota si inzestrarilor

- avand de obiect imobile, adicd, dacad pentru

‘existen{d valabild a acestor acle juridice, se
cere dresarea documentului scris. A
_ Curtea de Apel Cluj S. II, dupéce, prin
sentinfa nr. 1788/1926° a decis, ci inzestrarea
fiului de citre. parinte cu un imobil constitue
o transferare a dreptului de proprietate si deci
actul scris este necesar pentru legalitalea ac-

tului juridic; prin sentinfa de mai sus, insﬁf

a adoptai pdrerea confrarie, motivand, - ca
urmeazé ]urlsprudenta Inaltei Cur}i de Casa-
“fie S, I, care prin Deciziunea Nr.
a stabilit, cé pdariniii, conform codului. civil
austriac, avand obligalia de a inzesira pe
_copii lor, executarea acestei obliga{iuni legale

3 Jur, Curfilor de Apel din Ardeal 'nr.‘ 15/1§é7.

344/1925

Ardealul Juridic

‘nu poate depinde de coﬂditia eXistentei actu-

lui scris: In fine se mai adaogd argumentul,
cé cuvantul ,insirdinare cuprins in dispozi-

{iunea §-ului 1 al ordonaniei, se referd numai

la actele intervenite inire persoane slirdine,.
adicé neinrudite, iar nu 1nzestrarllor consim-
tite intre périnii si copii lor.* ;

+ Codul civil austriac, prin art. 1220 pune
formal obligafiunea parmtllor si bunilor s&
inzestreze pe ficd sau ‘nepoata -lor, cu oca-
ziunea casatonel, potrivit . rangului si . stérii
lor; iar prin art. 1221 acordd viitorilor sofi

-dreptul de a introduce acfiune in justifie in

conira inzestratorilor, in caz de refuzul aces-
tora, de a-si executa obligajiunea, urméand ca
mstanta judecitoreascé s& determine dota ce
se cuvine casitorifilor, luandu-se in seami
situafia materiald a périnfilor. - ~
- Aceleasi drepturi, codul civil austriac, il
recunoaste, prin art. 1231 si fiului de a cere
périn{ilor sd fie inzestrat. '
In ftreacét numai, ardtdm ca in vechea

“legiuire a Munteniei, tatdl si in lipsa acestuia,

fratele, era delegat s& inzestreze pe ficé,
eventual pe sord. (Cod. Caragea, art. 12 si
13); iar potrivit vechei legiuiri a Moldovei
(Cod: Calimach, art. 1623) tatdl si bunul
despre tald, aveau obligatiunea sd inzestreze
pe ficd ori pe mepoatd in chipul” cuvemt ran-
gului si stdrii materiale. -
Codul civil roméan- insé, adoptand dlSpO'

“ zifiunile Codului Napoleon, recunoaste numai

obligafiunea morald a péarintilor de a inzesira
pe copiilor, si prin art, 186 (Fr. 204) in mod
expres dispune, cd copilul nu poate cere dela
tatd sau mama vre-o parte din averea lor
spre a se cdsifori, on de a-sl crea vre-un
stabiliment.®

Din textele citate rezultd, c& in sxslemul'
Codului civil Austriac, legea acorda ficei ori
fiului un drept personal in contra périntelui

~de ai constitui dotd ori de a-l inzesira; asa

dar acestia au dobandit — in virtutea legii
— un drept de creanid, ce se resfrdnge asu-
pra averei, in fotal, a debitorului périnte, si
nu este vorba de vre-un drept real asupra"

‘vreunui bun determinal.

-Intr'o asemenea actlune reclamantul are
de dovedit doud lucruri si anume: Calitatea
de fiu, cum si situatiunea materiald si sociald

4 ,Ardealul Juridic® Nr, 9/1927 si 17/1926 publica dease-
menea Deciziuni -ale Curfei de Apel Brasov, cari solutnoneaza '

- chestiunea in doul diferite sensuri.

5 In Franta, inainte de punerea in aphcare a Codulm‘

,Napoleon, in provinciile de drept scris, reproducﬁndu-se princi-

piile Dreptului Romén, tatil era obligat sa inzesireze copii; pe’
cand in partile de drept cutumiar, copilul nu avea actmne in
contra pérmtelun de a fi inzestrat,
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a périntelui, invederdnd posibilitatea acestuia

—si in ce mésurd — de a da fiului ori ficei .

o parle din avere peniru al inzesira-sau de
~ a-i constitui dotd, ramanand apoi, ca mstanta
sé .aprecieze $1 sé, oblige. pe périnte, .in ce.

fel de bunuri si&' se llbereze de obllgatlunea;

impusd de lege..
' Dar atunci, cénd flul, mtr o actiune pen-
tru recunoasterea dreptului de proprietate,

pretinde, c8 are dobandit un drept real asupra -

unui imobil determinat, cu titlu de dotd, ori
zesfire, mlamplatﬁ ulterior anului 1918, fie.c#

el figureaza in proces ca reclamant, ori ca
~ parat,
actul juridic, pe care-si bazeaza raporiul de:

drept. Ori, conform ordonanfei amintite, actul:

juridic, ori care ar fi el, (vdnzare, " schimb,

indeplinirea acestei condifiuni, pentru orice
‘mod de insirdinare de imobil; iar prin in-

striinare se mtelege transferarea dreptului de "
proprietate prin orice, mod’ legal de aqulzme
(alienare). - . . -

Asa dar, in cazul cand pretentlunea in

justifie a fiului’ se razima pe obhgatla legald-
a périntelui de a-si inzestra copu (art. 1220,

1221, 1231 Cod. Civ.' Ausir.), si deci dreptul

ce se aglté ‘este un drept de creanid, in ase-.
menea caz, acfiunea nu poate avea obiect un -

imobil determinal; iar condifiunile “acestei

eclamatiuni sunt cele ardtate mai sus; insd
cand fiul fisi intemeiazd prelenfiunea pe un’
contract de inzesirare, ce se afirmd a se fi_
consimlit de parinte, si cere recunoasterea
dreptului de proprietate pe baza acelui fitlu .
atunci suntem in

asupra unui anumit - imobil
faja unei actmm reale — spefa judecata mai
sus — i in atare lpoleza, el are sarcina sd

probeze actul juridic invocat, iar proba nu:
poate fi alta, decat aceea pe care legea 0

pretinde, adicé actul scris.

Imprejurarea, cé contractul de mzestrare, :

ori de dotd a infervenii, ca o executlune a
obligafiunei legale a p#rintelui de a-si inzesira
copii, nu schimbé solufia, deoarece esfe in-

diferentd natura obligafiunei ce se presteaza:

ori motivele cari au determinat consimfirea

tul de proprietate al imobilului, si deci actul
urmeazd sd indeplineascd condifiunea formei
cerutd de lege pentru ex1stenta lui ‘legala.

De pildd in cazul unei alte obligafiuni

legale, aceea a périntelui natural de a da.
alimente copilului ndscul in afard de cﬁsa-

- justd aplicare a principiilor - de drept,’
este tinut sa dovedeasca titlul, adica

torie, dacd pérfile au’ cézut de acord, ca
pentru executarea acestei obligafiuni legale,
si in locul sumelor datorate lunar de citre
pdrinte, acesta' sd dea, odatd pentru intot-
deauna, copilului un imobil, transferandu-i.
proprietatea acestui bun, nu poate fi indoialsg, -
ca si un asemenea  act juridic, care nu este
altceva 'decéat o datio in solutum, trebue sa
fie constatat prin document scris, conform
prevederilor ordonanfei 4420/1918. - v

. Deaceea credem, ci:Curiea de- Apel Cluj
-S. IL prin senlinfa Nr. 1788/1926% a facut o
inter-
preiand bine dlspozmumle citatei ordonante
cand. a sfabilit, cd -constituirile. de dots si -
inzestrarea avand de  obiect imobile, trebue -

+ neapdrat sd fie cuprinse in: act scris; 'si de
zestre, donatle etc.) céci textul nu dlshnge,
irebue pentru -existenfa lui legalé si fie cu-
prins in document scris, céci legea pretmde-

aceea reproducem o ‘parte din considerentele
acelei sentmte . :",,Avand in vedere oblectlu-;;
nea ce s’a ridicat, cd la inzestréri, mai ales;
a acelor. facute-de - persoanele .obligate  :prin
lege la aceasta, nu s’ar aplica cerinfele actu- -
lui scris cerut de ordonanfa 4420/1918, intru-
cét nu se poafe considera inzestrarea de cei
obligafi legal la aceastd drept:o lnstramare,
aceastd ' obiecfiune ‘e '‘neintemeiatd ' intrucat
traducerea exacld a cuvantulm maghiar ,el-
idegenités“. din - textul ordonsniei. 4420/1918.
nu. e aceea de finstridinare, ci aceea:de trans-:
ferare cdtre .o persoani altd decét transferen-
tul, nofiuni cu - totul’ distincte “si-'ca * atare si
consecmtele ce au a se trage dm aphcarea"‘
$l interpretarea lor“. ; =

»Considerand, ca daca este adevarat ca
in baza legii, périnti sunt datori s& inzestreze
copii, potrivil starii materiale, §i cd in' caz de
refuz, copii, au ca mijloc de realizare ' con-"
form art. 1221 c. c. a. acliunea in judecatd
spre a se determina ce'li 'se'cuvine;, finsd -
valorificatd in numerar dar nu si determinata

in mobile  ori imobile, de unde urmeazd ca

consecmta logicd, c& dacd o inzestrare de
imobile s’a promis verbal, cu nimic si de
nicdiri nu se vede c@ dispozifiunile ordonan-
fei 4420/1918 ar fi inléturate de c. c. a. care
na se ocupd si cu forma in cariau a seface

. inzestrarile, forma pe.care mai ales. o cere .

a fi inscris in regulamentul carfilor funduare,

~féréd de care nu se poate opera intabularea“.
actului juridic, cu efect de a transfera drep- '

lata peniru ce’ nu adoptim modul de a
vedea al Curtel, din’ senlm[a publicatd mai sus.

e - Al Ulvinianu .‘f‘ o
. Consxher la Curtea de Apel Clu;

- e ]unspr Cumlor de Apel ‘din :Ardeal Nr, 15/1927, — -
.t Vezi si Ardealul jund«c“ Nr. 17/1926 " Dec. 21/1926" Curtea de -
Apel Brasov S, | ¥

Bt s jv'ni:‘vg”ssw‘i i [
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Tribunalul Brasov .

o 7 . Sectia H-a
‘Nr. Cag. 2833/1924. v

Acte de dispozifie si acte de gestiune ~— Conform art,. 37. din
legea XX din 1897 o vdnzare de imobil din partea statului urmeazd
a fi autorizatd prin lege speciald — Autorizarea aceasta nu poate
Jfi datd prin legea bugetard care se ocupd numai de acte de ge-

stiune art. 3 din aceastd lege — pe cdnd instreinarea unui imobil

este un act de dispozifie pentru care trebuie lege deosebitd, con-
Jorm art. 37 din aceeas lege — Neexistind legea cerutd de art.
37 de mai sus, judecdtoria secfia c. f. poate radia din oficiu inta-
bularea in baza legii din Noembrie 1921

Tribunalul Brasov ca instan{d de apel in procesul
reclamantei Directia Gen. CFR cu dom. in Com. Bragov
repr. prin Dr Otto Huber avocat din Bragovsi Ministe-
rul Domeniilor reprezentat prin Dr Achile Handra citat
conform Deciziei Inaltei Curti de Casatle nr. 1311/1923
in contra paratilor Cazina Maghiard si Cercul Cetidtenesc
Maghiar repr. prin dl" avocat L. Oanea din Bucuresti,
intentat la judecidtoria Ocolului Brasov, pentru radierea
dreptului de proprietate asupra ‘imobilelor din Cartea
Funduoari Nr. 12760 c. f. Brasov, avind in vedere
apelul facut de paratii Cazina Maghiard si Cercul Ceti-
fenesc Maghiar si mregxstrat la 5048/1924 dm 25 lulie
1924,

Tribunalul a pronuntat in sedmta pubhca tmuté la
2 lulie 1924 urmitoarea:

In numele legii

R Sentin t d
. Respinge apelul ficut de Cazina Maghxaré si Cer-
cul Cetifenesc Maghiar din Bragov, inregistrat la nr.
5048/1924 din 2 August 1924 si confirmi in totul sen-
tinta Judeciitoriei de Ocol Brasov, ]ud Brasov cu nr.
3889/1924, din 25 lulie 1924, mai obligd pe apelanti
- Cazina Maghiari §i Cercul Cetétenesc Maghiar din Bra-
sov, sd pldteascd Directiei Gen. CFR suma de 30,000
(treizeci mii lei), spese de apel,. in termen de.15 zile
sub urmdrile executlunu silite, Tn care sumi se cuprmde
si cea stabilitd prin Decizia Inaltei Curti de Casatie Sectia
I-4 nr. 1793/1925 ca cheltueli in recurs in casatie, deo-
sebit de suma ce se va constata ca plititd de Stat prin

Directia CFR sau Ministerul Domeniilor pentru expertul .

Dr I. Garoiu conf. incheerei Tribunalului Brasov Sectia
II-3, din 28 Mai 1927. . . ,

" Motivare v _

Dxrectmnea CFR prin petitia din 18 lanuarie 1922
a cerut Judecdtoriei Brasov Sectia Cartii Funduare ca
fn baza art. 3 din legea publicatd in Monitorul Oficial
nr. 172 din 2 Noembrie 1921, sd verifice valabilitatea
actului intervenit intre Ministerul de Finante ca repr. al

Statului Maghiar deoparte §i casina maghiard §i cercul -
cetdfenesc _maghiar din Brasov de altd parte, prin care.

primul in lanuarie 1909 vinde celor din urmd imobilul
situat in Strada Portii nr. 72 Brasov, cu conditiunea

expresd, cd pe vanzitor il obligd numai dupa ratificarea .

ulterioard a parlamentului maghiar si radieze din oficin
" din cartea funduard a orasului Bragsov la nr.
sub nr. Top. 5721 si 5726/1, aceasta instreinare.

- Judecitoria Bragov a respins aceastd cerere prin
deciziei nr. 164/1923, dar Tribunalul Brasov prin sefn-
tinta — recte deciziunea — nr. 1861/19/1922 din 30
lanuarie 1923 a anulat acest decis sia ordonat radierea
mtabu]érn

‘Ini contra decisului tribunalului s’a declarat recurs
-de citre cazina maghiard si cercul cetdfenesc maghlar

' din Brasov, iar- Inalta Curte de Casafie Sectia I-a prin-
Decnzla nr, 1311/1923 din 18 Decembrie 1923 a scos '

12769 de.

din vigoare atat Decizia atacati cu recurs cit si decizia
Judecatoriei de Ocol la care se referd si in baza art.

, 148 din Regulameniul- Cirfilor . Funduare, a designat

Judecatoria Bragov, sectia cirfii fund. si a indrumat-o
ca primd instant{d sid citeze partile, asemenea pe repre-
zentantul legal al Ministerului de Domenii,

dea ocaziunea a face toate dovezﬂe necesare, dupd care
sd aducd sentinti.

]udecatorla Bragov. conformandu-se aceste1 Deci- .

ziuni in sedinta publici din 25 Iulie 1924, a adus' sen~

“tinfa nr. 3889/1924 c. {. prin care constatandu-se nuli-:
tatea actului de vanzare-cumpirare asupra acestor imo--
bile a -ordonat radierea, conform cererei ficutd -de.

Dxrectla CFR, sentinti confirmati si de Tribunalul Bragov

prin sentinfa nr. Ca 2833/1924 din 25 Octombrie 1924.

— Aceastd ultimi sentin{i fiind atacatd cu recurs, si

disolvatd de Inalta Curte de Casatie Sectial-a prin De~.
cizia nr. 1793/1925 - din 1 lulie 1925, care a indrumat.

tribunalul sd aduci o noud sentin{d, dupd ce mai intai

va asculta pértile si aduna probele ce se vor mai propune. -
Dupd administrarea tuturor probelor cerute de parti

si dupd divirgentd, fixandu-se termenul de judecati pen-

tru ziua-de 25 lunie, acordandu-se cuvantul partilor, au;

sustinut precum urmeazi:’

7 + DI Dr L. Oanea si Dr Harmath .din partea ape-.
. lantilor a cerut admiterea apelulul, scoaterea din vigoare
a sentinfoi apelate si respingerea cererei formulate de -
" Directia CFR, la care s’a aliturat si Ministerul Dome-
niilor cu cheltueli. Predi ci contractul intervenit intre:

clientii sai si statul maghar este un contract valabil fiind

. aprobat de Corpurile legluntoare si neintrind in cazurile,
previzute de legea promulgati in Monitorul Oficial din -
Noembrie 1921. Autorizatia ceruti de art. 37, din legea’"

XX 'din 1897, nu trebuie infeleasi in senzul e trebuie

o alti lege speciald decdt aceea a bugetului, ci numai

o autorizatie speciald datd prin  lege, adicd prin ori i
ce lege chiar §i aceea a bugetului. Ori aceastd autori-
zafie speciald existd datd chiar prin legea L. din 1908
care aprobd bugetul pe 1909.

Dar.chiar daci s-ar da alti mterpretare art. 37
din legea de mai sus, chiar in acest inteles, 'legea din

Noembrie 1921 nu-si are aplicafiunea .in spetd, fiind cd
parlamentul maghiar gi-a dat autorizatia, deci nu se-

poate spune ci nu existi aceasti autorizatie, iar vala-
bilitatea acestei autorizafiuni datd de un stat strein nu
poate fi cercetatd de puterea judecdtoroascd a altui stat,
in tot cazul nu poate fi cercetatd pe calea unui proces

~ de carte fund. ca in speti. : .
Mai mult incd, chiar dacd aceasti procedura in.

acordarea autorizatiei nu ar fi fost conforma legn comp-

tabilitatii pubhce maghiare, ea fiind acordatd in toate

ocaziunile prin legea bugetard in mod constant — vezi

expertiza Dr Garoiu' — a devenit valabild  prin obicei. -

sa-desbati
cauza in mod contradictoriu cu pirtile, cdrora sd.li se:

- Cat priveste clauza 7 din contractul "de vindere--
cumpdirare, fiind o condifiune care era deja implinitd la -
data incheerii contractului confonrm art. 899 cod. ciw',

austr. nu mai trebue repetatd si ulterior, fiindcd nu este
un fapt personal al cumparatorulul, ci al statului van-

zdtor, care singur era obligat sd-si mdeplmeasca aceasta o

conditiune.

Infine se refera la toate celelalte sustineri din:

toate scriptele . pregititoare - §i recursurile - inaintate. la -

Curtea de Casatie.’

DI Otto Huber repr. CFR cere respmgerea ape- ‘,'
lului i confi irmarea, sentinfei apelate cu cheltueh de ]u-‘_

pecati.



Ardealul Juridie

‘233

Predd, ci in fapt nu existd nici o autorizafie dati
de parlamentul maghiar prin lége speciald conf. art. 37
din legea XX din 1897 si deci  Judecdtoria Brasov bine.
a facut aplicatia legii din Noembrie 1921, ordonind ra-
dierea intabuldrii ilegal facutd. = . ' :
In adevdr art. 37 din aceastd lege cere o lege
speciald, alta decit cea a bugetului prevdzutd in artico-
lul 3 cind e vorba de vanzare de imobile proprietatea
Statului. Legea bugetard nu se ocupd decit de acte
-de gestiune, venituri §i cheltueli, pe cand a vinde un
imobil e un act de dispozitie, pentru care trebue o alti
lege speciald sau alta autorizatie speciald prin lege, ca
si in cazul art. 14, unde e vorba de crearea unui venit
pentru Stat, unde asemenea se cere o lege speciald.
Dealtfel insds parfile au recunoscut, prin contractul din
litigiu cd trebuie o altd autorizatie legald. s
- Cat priveste aprobarea parlamentului ficutd contu-
rilor pe exercitiul 1909, aceasta nu poate fi socotiti ca
o lege de autorizare pentru complectarea capacitafii ju-
ridice a statului asa cum dispune art. 37‘ ¢i numai ca
o hotirire aseminitoare aceleia dati de Curtea de
Compturi din legile roméne, cu deosebire cd.ele se fac
fn Ungaria prin Parlament.

Asemenea art. 10 si 899 cod. civ. Austr. referitor
la puterea de lege a obiceiului §i. neindeplinirea condi-
fiunei din vina - statului, nu-si pot avea aplicatiunea in
spefa noastrd, pentru ci pe deoparte regula urmati de
Statul Maghiar nu a fost constantd, iar pe de altd parte
art. 899 cod. civ. austr. se referd la’ conditiunea pote-
stativd, care poate fi o clauzi accesorie in contract, si
nu ca in spetd, unde este vorba de capacitatea juridicd
.1':1) Statului pentru vanzarea in mod legal ai unui imo-

iliar, ' - HE R ’
" Dupd acestea Tribunalul a améinat pronunfarea
‘sentinfei pentru dstdzi 2 Iulie a. c.
Tribunalul
" 'Din dezbaterea principali, din scriptele pregititoare,
actele de expertizi, sentinfa apelald, acfiunea si toate
lucrdrile dela dosar se constatid in fapt urmitoarele:

La 8 lanuarie 1909 intre statul maghiar repr. prin
Szenti-Balint consilier regesc, director de finanfe, in baza
‘imputernicirii ministerului de Finante cu ordonanta nr.
135.454/1907 din 14 Febrie 1908 ca vanzitor si repr.
cazinei maghiare si cercul cetdfenesc maghiar din Bragov
~ ca cumpdrator, s’a incheiat un contract de vindere-cum-
-pirare asupra imobilelor trecute in cartea funduari din
“Brasov nr. 10096 cu nr. T. p. 5465/1, 5724, 5725/1,
“cu pretul total de 120.000 coroane plitibile la luarea
.in ‘primire 20.000-coroane, iar restul in 40 rate egale
"semestriale, “aceste imobile avand: valoare de inventar
" de 187.921'74 coroane. '
~Intre alte conditiuni sub punctul 7 se prevede urmi-
toarea clauzi: ,Contractul de vindere-cumpirare obligi
pe cumparitor imediat dupd semnare, pe cind pe stat
numai dupd aprobarea legald a contractului®.

La 1 August 1909 in baza ord. nr. 45661 din 7 Mai
. a. c. al ministerului de finante se fac 'unele modificiri
- prin consimfemantul tuturor pirfilor contractante referi-
- toare la predarea imobilului si la platd,-ar la 24 Octom-
* brie 1909 repr. Statului subscrie urmitoarea clauzi de
aprobare: ,In baza Tmputernicirei cdstigate prin ordinul
nr. 110.632 din 15 Octombrie 1909 al Ministerului de
Finanfe prin aceasta se -aprobd cu condifia exprimati
prin ord. nr. 236.453/1907 ca sd se ratifice de parla-

ment*. »

- In urma acestora judecitoria- Bragov Sectia cf. la .

. bire de aprobarea veniturilor

7 Noembrie 1910 a intibulat- imobilele de mai sus pe

numele pdritilor catina maghiard si cercul cetdfenesc din
Brasov sub nr, 12,780 a c. f. a orasului Brasor si nr.
5725 1 To, fir4 a verifica dacd statul avea capacitatea
de vanzare, referindu-se in mod vag numaila ordonanfa
ministeriald respectiva. e :
‘Venitul rezultat din aceasti vanzare era frecut in
bugetul statului pe anul 1909 aprobat de parlamentul
maghiar camera deputatilor §i a magnatilor (senat) prin
legea L din 1908, adic legea bugetului pe 1909, intoc-
miti in conformitate cu art. 3 din legea comptabilitdtii
publice — XX din 1897 — lege sancfionati la 24 De-
cembrie 1908 si promulgatd in colecfiunea legilor regni-
colare — Monitor Oficial —nr 17 din 29 Decembrie 1908.
Cu ocaziunea votirii de camera deputafilor a ace-
stui buget in sedinta din 1 Decembrie 1908 dupd pro-
punerea comisiunii financiare a camerei deputatilor s’a
votat o dispozifiune referitor la vanzdrile de imobile al.
cidror venit era trecut in acest buget inh urmdtoarea cu-
prindere: ,Se autorizi ministerul de agriculturd cd in
sensul’ art. 37 din legea XX din 1897 sd instreineze
imobilele, drepturile si alte bunuri ale statului propuse
spre vanzare in tabloul "detailat al bunurilor statului
menite spre vénzare pe langd observarea legii citate®

(Vezi actul de expertizi traducere de Dr 1. Garoiu).

Executarea acestui buget — compturile —, dupd

.ce s'au fntocmit diferitele conspecte cerute de lege la

diferitele ministere, cirora au apartinut imobilele” din li-
tigiu precum la ministerul de comerf si agriculturd, in
care erau cuprinse si prefurile rezultate din vanzarea
acestora pentru-a fi scizute din activul lor, apoi la cel
de finante, care era indreptifit si facd vanzdri de imo-
bile ale. statului, — bineinfeles cu respectarea formelor
cerute de lege — in urma raportului Curfii de Comp-
turi s’a ajuns la definitiva aprobare a acestor compturi
prin hotdrirea regnicolard, conf. art. 243 din legea comp-
tabilitdtii publice, votati de camerd 1in sedinfa din 18
Iunie 1913 prin luarea la cunostinti, aprobandu-se si
de camera magnatilor cum rezulti prin procesul verbal
al camerei deputatilor nr. 464 din 26 lunie 1913.
. Aceasta fiind starea de fapt, sd examindm in drept,
cum se ficea vinzarea unui imobil al Statului.
Conform legii XX 1897 legea comptabilititii pu-
blice orice venit sau cheltuiald precum si orice altd avere
trebue si treacd prin parlament conform art. 3, iar cand
ar fi vorba de vanziri de imobile trebue o altd lege
pentru aprobarea vanzdrii, adici pentru complectarea
capacitdtii juridice a statului referitor la acest act juridic,
conf.. art. 37 din aceasti lege. :

: Ci acesta este singurul ifteres al acestui text,
rezultd nu numai din  senzul siu gramatical, care in
limba maghiari nu poate produce confuzia din tradu-

-cerea romaneasci — cum vom vedea indati — cat mai

ales din spiritul legii prin Insis rafiunea de a fi al ace-
stui text, anume grija ca nu cumva parlamentul care
aprobd bugetul preocupat mai mult de situatia financiari
a statului sau de acoperirea unui gol financiar, si nu
dea destuld importantd actului juridic al instreindrii, a
infeles cd acest act juridic si se acorde tot prin par-
lament, insd intr’o altd atmosferd, cand in calitate de

autoritate tutelard superioari a puterii executive — mi-

nisterul de finanfe — va avea de examinat numai van-
zarea in sine, care e un act de dispozitie spre deose-
si . cheltuelilor .care e un
act de simpli gestiune. _ i

Cd aceasta este rafiunea articolului 37 din legea

1897 rezultd §i din art. 14 al acestei legi unde asemenca
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‘cere o lege speciald chiar ‘fiind vorba: nuthai’ de vesituri
si- cheltueli, dar fiindcd. se referd la- crearea lor, deci
la acte de dispozitie, nu este suficientd mumai aprobarea
parlamentard prevazuta deart. 3, care se ocupa numai
cu. acte-de: gestlune. e

Am zis cd numai prin traducerea in hmba romand

-a acestui text se poate -da nastere la confutie asupra
“intelesului: lui; penfrucd in limba. maghiard pe - deoparte

senzul i+ clar ‘al rcuvantului -+, kiilon“—=deosebit -~— din
fraza ,kiilon felhatalmazo torvény“, iar -pe de altd -parte
~forma- adectivald a:cuvantului ,felhatalmaz6“—autoriza-
-toare — neuzat .in limba.romani:si mu acel de: - ,felha-
~talmazas“=autorizatie -— indicd - cu - suficien{i intelesul
~de ‘mai- sus al legii, care in limba romand se. traduce:
~printr’o lege imputemiicitoare deosebit, formi neuzati, ori
printr’o iege care autorizd- in :mod deoseb1t sau -mai
corect prin lege specnala —i.deosebitd — de autorizare.

» Dealtfel insds: apelantu au recunoscut acest inteles
prin recursul mregxstrat 1a tnbunal la 3 Noembne 1924
pagina -24.: v

~ Dacd art 37 de ‘mai sus ar. f1 mteles numai o
simpld autorizare nu se vede rafiunea pentru care . mai
intrebuinteaza - cuvantul lege, cand si bugetul se aprobi
prin lege si mai ales nu se vede utilitatea acestei auto-
rizatiuni,: cand acelas parlament are i o- da, pentru cd
el: 0 va considera .ca o 51mpla formalltate sio va inde-
plini intotdeauna. -

Prin urmare art. 37 dm legea comptablhtatu nu
poate fi interpretat decat in- sensul, cd se cere pentru
autorizarea - vanzdrii de imobile o lege deosebitd de cea
"a bugetului, cu.alte,cuvinte parlamentul care se ocupd
cu aprobdrea bugetului, nu -are competinfa de a suplini
ori da'cu aceastd ocazic autorizarea pentru complectarea
-capacitatii juridice a statului la vanzarile de -imobile si

dacd totusacest parlanient ar da o asemenea autonzatle, ’

acest act este nul, ca fdcut fard competin{d.

" Aceasta llpsa de competmta poate ‘fi invocatd -in
orice stadiu-al procedurei unui proces si.chiar din oficiu
- fiind prevdzutd in mod imperativ.de o- lege de ordine
publica, cum in spetd este legea . comptabilitdii publice.

*Aceastd ‘nulitate .a autorizatiunei - datd prin legea‘

bugetara. ‘rezultd si "din faptul, :cd ea este ceruti in
scopul complectérii capacitatii juridice a 'statului’ la van-
'zdri de imobile, fdrd care statul nu poate.si se oblige
* valabil, capac1tatea fiind o condifiune esentiald pentru
existenta -oricdrei: conventlum si nu poate fi datd in‘baza
artl 867 si* 290 'cod. civ. austr. decat in: conf. cu legile
‘de administratie pubhca, in speta art 37 din legea XX
1897 (RN
- Cu,atat mai: putm nu poate fl aceasta lege de
autorlzare supllmta prin, legea cu care.se aprobd con-
turile .anului-in- curs, ori- prin formalititile intermediare,
pentru inaintarea diferitelor conspecte §i rapoarte cerute
de legea contabilititii, fiindcd toate aceste se referd
numai - la actele. de.. gestiune ca i bugetul, iar legea
definitivd -care -aprobd aceste compturi jnici nu poartd
numele de’lege, ci de hotarare regmcolara (vezi exper-
- tiza- Dr . Garom) asemandtoare acelei data de curtea de
compturi in legislatia romand.
Insds: pértile prin conventiunea lor — care e. Jlegea
pdrtilor = cand au . subscris: contractul prin clauza de

_sub: punctul 7.ca si*prin-semnarea dinpartea reprezen-

tantului statului sub rezerva aprobiirei ulterioare, au.in-
_teles o altd lege de autorizare decat cea: bugetara pro-

mulgatd anterior conventiunei lor, pentruca dacd :s’ar fi
--referit la aceasta, numai -era:.necesar sd .se vorbeascid

de o lege care exista-deja la data actului:de vanzare.

‘Art. 899 cod. civ.- austr.. nu poate sd aibd aplicatie
in speta de fatd; fiind cd acest text se referd la condi-
fiunile ‘secundare aleunei conventiuni; la conditiunile
accesorii, .cum arata capltolul sub care se afld -acest
text, pe cind conditiunea de sub punctul 7 ca'si rezerva
facuta de repr. statului, se:referd la capacitatea juridicd

-a uneia din" pdrti, care este o conditiune esenfiald 51

fara care, obligatiune din partea sa nu existi.
" Nu.se poate invoca neaplicarea legii din Noembrle

;1921 din- faptul, cd aceasta:vorbegte de autoritatea su-

perioara, pe cand art.. 37 vorbegte: de o lege datd de

parlament, care nu ar fi  autoritate superiard- in sensul

acestei legi, fiindcd parlamentul in acest caz -in calitate

.de -autoritate tutelard a puterii executive, aprobd van-
:zarea: prin lege, complectand capacxtatea acestela pentru
'mstremarea de imobile. -

-:Asemenea - alegatiunea, ca autor:zatla data prm legea
bugetulm ar fi suficientd deoarece e tot lege, este ase-
menea neserioasd, fiindcd fird a ne mai ocupa de inte-
lesul. acestei autorizafiuni, dat fiindcd propunerea e fi-
cuti de comisia - financiard si se termind cu fraza ,pe
langd observarea - legii citate“, chiar dacd ar fi datd
pentru complectarea capacitdfii juridice a statului. conf.
art. 37 nu .are nici o valoare legald, fiind datd fira

.competintd, cum am ardtat deja, aceasta cu atit mai

mult, ci insisi pirtile prin conventiunea lor au inteles

altd autorizatie, decat aceasta care exista la data con-

tractarii.
Nu se. poate sustine, ci prm aceasta constatare

. s’ar impieta asupra .prerogativelor puterii judecatore§tx a

unui stat strein, fiindcd nu se depdseste prin ea dreptul
puterii judecdtoresti ca sd interpreteze legea maghiard
si .sd. 0_aplicesla cazul spec1a1 deferit ei legal mvestlta

Nici alegatiunea cd aceasta constatare nu s’ar- putca
face pe calea unui proces de cartea :funduard fiind cd
Inalta Curte de Casatie - tocmai in interesul apelantilor
si in baza art. 148 din regulamentul cirtilor funduare -

“si a legii din Noembrie 1921 a hotdrat definitiv §i ordo-

nat desbaterea confradictorie dind posibilitatea parfilor

“a-si aduna toate, dovezile indrumind judeciitoria Bragov

Sectia Cartii Funduare ca primd instan{d sd aducd ho-
tirare in fond. — In aceastd privintd Tribunalul-a ho-

~tarat deja la 19 Noembrie 1926 respmgand exceptnle
-ridicate -de apelani.

Asemenea alegatiunea, cd autornzatla data prm legea
bugetard si contrari art. 37 legea XX din 1897 si-ar

- fi cépdtat puterea legala prin obiceiu, Intrucat aceasta
_procedurd a parlamentului maghiar in acordarea unpr
“asemenea autorizatiuni ar fi fost constantd, este nefon-

datd, pentrucd conf. art. 10 cod civ. austr. numai atunci

_obiceiul s’ar putea aplica cand. legea s’ar referi. la el,

dar in spetd legea nu numai cd nu se referd la el, dar
art. 37 de mai sus il exclude, cerind o lege speciald
in mod imperativ, iar art. 867 si 290 cod. civ. austr.
numai atunci recunosc valabilitatea obligatiunilor statului,
cand autorizatia pentru complectarea capacititii sale este

~datd conf. legilor de administrafie publicd.

Din - starea. fapticid descrisd- anterior, cum i din

‘aceea de drept ardtatd mai sus; rezultd in mod evident
»cd autorizatia legald pentru vanzarea imobilului din liti-
-giu nu- existd . de ‘loc, intrucdt lipseste legea speciald

ceruti de art. 37 din legea comptablhtatn pubhce ma-

,ghlara

- Lipsind aceastid autorizatie legala este clar ca sta-
tul maghiar nu si-a dat consim{emantul in mod valabil -
la vanzarea imobilelor in proces si cd intibularea s’a

- fdcut cu rea-credintd (din partea cumpdrgtorilor,.cari au

Y
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avut cunostmta de lipsa acestul consimtimént " legal §1

prin eroare din partea Judecdtoriei din Brasov sectia
“Cirtii Funduare, ne cerand autorizatia legald despre care

se vorbea in mod expres chiar in -contractul in baza °
cdruia se ficea aceasta intdbulare si fird care pe Stat
nu-1 obligd prin nsus: vointa comuna a partilor.

Prin urmare Judecdtoria de Ocol Brasov Sectia
Cirtii Funduare prin sentinta apelati a-ordonat radierea
intabuldrii de mai sus in baza art. 2 (doi) punct. b) din

-legea din Noembrie 1921, intrucat aceasta lege poate

fi invocatd in baza art. 3 (trei) de oricine printr’o sim- -

‘pld petitie si pe orice cale principald sau incidentald in

orice stadiu al procedurei si chiar din oficiu de judeci-
toria de ocol sectia Cirtii Funduare..
Nu se poate invoca art. 6 din aceasti lege spre

- a se conchide cd in spefa de fatd nu s’ar putea aplica

dispozitiile ei, fiind ci actul s’ar fi incheiat inainte de -
-18 Octombrie st. nou 1918, de oarece art. 2 punctul b
prevede doud cazuri deosebite: primul cind autorizatia

‘nu s’a dat de loc, speta de fati si al doilea caz cand
' s’a dat fnainte de 1 Decembrie 1918 singurul regula-

mentat de art. 6 de mai sus, cu atit mai mult ci inta-

"bularea s’a ficut cu rea credinta din partea apelantilor

care au subscris clauza ca statul ,nu se obligd decit
dupd aprobarea legald“ si din eroare din partea instantei
cum am aratat mai_sns.

“Pentru toate aceste motive redactate de dl jude-_

~ citor Purdili precum si celelalte aritate in sentin{d ape-

latd, tribunalul a hotidrat conform dispozitivului, respin-
gind apelurile ca nemtemelate .
Cheltuelile de judecatid s’au fixat n baza art. 424
si 425 pr. civ. -
- Brasov, la 2 lulie- 1927 Presedinte si redactorul
sentinfei. Ilie V. Purdild, judecitori Dr R. Busser, Const.
Gane, grefler Salaru

"INFORMATIUNI

In baza hotirarii Comitetului Asociatiunei “Magis-
tratilor se aduce ja cunostinta tuturor ca ,Adunarea

" general"“ convocatd pe ziua de 11 Septembrie 1927 la-

‘Brasov, s’a amanat pe ziua de 6 Noembrie 1927 ora
11 la Brasov, cu aceiasi ordine de zi.
Se nddejdueste cd vor participa in un numer cat

.-mai mare de magistrati din intreaga tara, datd fiind

importanta acestei adunan generale a ,Asociatiunei

- magistratilor* dupd cum sa aratat si in numdrul pre-
cedent al revistei. ,

* % %

~ A apérut in Biblioteca Juridicé editura  Cultura
Nationald 1927 Bucuresti Nouwa lege a Timbrului gi

- Impozitului pe Acte si Fapte juridice din 1927 Adno-

tatd si Comentate de dl Corneliu Botez Consilier la
inalta Curte de Casafie §i Justitie.

" Cartea aceasta de un covarsitor interes si lmpor-
tantd pentru advocati si magistrati alcdtueste un volum
de 584 pagini admirabil tipdrit si contine — autorul
ne-a dat 5 editii anterioare — expunerea si analiza

. dispozitiunilor abtualei legi in ordinea articolelor cum -

- si doctrina §i solufiunile jurisprudentiale asupra cazuri-

“lor mat complicate la care a dat nagtere aplicarea legii

in dispozitiunile remase in vigoare in comperafiune unde

- §’a simtit nevoie i cu legile ardelene, bucovinene si

..basarabene sau -streine.

In lumea noastrd juridicd, di Consilier Botez este

-
L

specialistul in legea timbrului jar lﬁcrafea aéeasta ultimi
-1l aseazd hotdrat printre savantll nostrl in domeniul .

acestei materii. Nu trebuie si uitim ci actuala lege a
* timbrului este proiectul de lege a dlui Brdtianu pe care
dl Lepadatu si I'a msu§1t in Martie 1927 cdruia i-a
adus ugoare modificiri si dupa ce a fost consultati o

. comisiune de parlamentari $i insusi- dl Botez ca unul

ce prezidase mai inainte Comisiunea de elaborare a
primului proiect de lege alcdtuindu-i chiar el expunerea
de motive. Sub fiecare articol de lege se afld expunerea de
motive cu desbaterile parlamentare relative, rezumate
de doctrind cum si jurisprudenta constanté stabilitd de
Curtea de Casatie. .

- Pentru ca volumul si fie u§or de consultat pentru
justifiabili- mai contine’ un Index alfabettc al taxelor
impozifilor §i scutirilor alcituit cu pricepere pentru
orientare asupra art. de lege si taxelor de pldtit, pe
litere alfabetice precum si o fabld de materie tot alfa-
betici pentru gdsirea cu usurinti a materialului de doc-
trind si cel jurisprudential. Cartea aceasta pentru juristii
din Ardeal este dupd pdrerea noastrd o binefacere,
deoarece in aceste pirfi se aplici pentru prima oara
legea timbrului unificatd §i se wvor ivi in fafa instante-
lor judecitorestie ca si celor fiscale chestiuni incurcate
in materie de timbru a cdror deslegare se gdseste in
Cartea dlui Consilier Botez. Tindnd apoi seamd cd
autorul cunoscand si legea timbrului aplicatd pand acum
in provinciile alipite s’a referit sub textele de lege unde

a fost nevoe si la vechile taxe previzute de legileinter- .

provinciale abrogate, socotim ci lucrarea este de un

real folos mai ales in pirtile unite ale tirii. Costul unui -

volum tipdrit pe hartie velind frumos legat in panzd
este de 500 lei §1 sc gdseste la editori, la toate libra-
riele si la anfor ‘in Bucuresti, Str. Nordului 4.

5 %%

A aparut in editura Tipografiei ,Cultura® Cluj, -

Str. Iuliu Maniu 8, editia II. din lucrarea cunoscutului
jurist Ardelean Stefan Laday .,,,Céirtile Funduare®. Edi-
tia intdi a acestei lucrdri apdrutd in 1923 dupd ce fu-
sese publicatd ca articole de fond in ,Ardealul Juridic®
se coprindea numai analiza teoretici a dreptului tabular.
In lucrarea prezenta autorul ne a dat pe langd, acea
materie si analiza si interpratarea detailatd a regulelor.
Astfel lucrarea este complectd si tratatdi cu competinta
stiutd a autorului. Foarte importantd mai ales pentru
juristii vechiului regat,
Pretul 300 lei, se gidseste de vinzare la ,Radio Rec-
lame Romanie“ Str. Iuliu Maniu' Nr. 8.
% % %

Noua lege a Chiriilor si Legea Proprietarilor co-

mentate si adnotate de Corneliu Botez, consilier laInalta

~Curte de Casatie, in colaborare in ce priveste doctrina

si jurisprudenta recentd cu Eugen A. Barasch avocat.
Editura Alcalay Bucuresti Calea Victoriei. Preful 125 lei.
Lucrarea dlui consilier Botez vine la timp pentru ajuto-
rul rezolvdrii multor greutdi. juridice ridicate de Noua
lege a chiriilor; mai ales in Ardeal unde fafd cu regi-
mul rechlzltulor aplicabilitatea nouii legi pare discutabild.

Continudnd expunerea de motive, desbaterile parlamen--

tare, cat si mai ales jurisprudenta la zi sub fiecare ar-
ticol, aceastd carte este indispesabild dlor advocati ,§1

seste de vanzare la librdriile din Cluj si la autori inBu-
curesti. Odatd cu restabilirea regimului dreptuIm comun
devire de actialitate si Legea proprtetarzlor a carui ap-
licare fusese. suspendata in anul 1926, si de care se

ocupd autorii in volulul pe care-l semnalam,

societifi de credit si autoritati. -

.magistrati, cdrora le-o recomandim indeosebi. Se gi-
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