Anul vII

Revista de Drept si de Unificare Leglslahva
Dectrindi, ]urlsprudenta, Legisliajie comparat&

Revista apare regulat fa 1 gi 15 a fie-
cérel luni afard de lunile de vacanid
lutie gi August (far in cursul anulai
excepjional ca numir dublu) céand

Abonamentul penlm Instituitl st Automaﬂ 600 Lel pe1an

» . vocell . . . 00 Lel pe 1 an
- " @ - Magistrati : . 400 Lef pe 1 an
Un numir simplu ., 30 Lel
Un numdr dublu* . 35 Lel

Redactia: Str. Calea Victoriei No. 53.

Telefon 590. Administrajia : Sir. Regina
Maria 18 (Radio Reclame Romaénia S.A.)
unde se primesc abonamente si orice

apare odald pe lund Un numdr vechiu . 40 Lel cereri de adfie. Telefon 630
A O —
Director fondator i redactor responsabil- VASILE M. DIMITRIU Consilier 1a Curtea de Apel din Cluj
—
colaboratori. /

- Alexandrescu Tralan
Fost Prim-pregedinte de Tribunal
Avocat din Bucuresti

- Anca Justin Leontin
Judecdtor Trib, Cluj

_ Ceaur Aslan Ernest
Consilier la Curtea de Apel Timigoara

' Balasiu Paul
Consilier Ia Curtea de Apel din Cluj

Bartha lgnat
avocat din Cluj

Boila Romul
' Profesor la Universitatea din Cluj

Botez Corneliu
- Consilier la Inalta Curte de Casatie

Dimitriv Vasile
Profesor la Universitatea din Bucuregti

Docan P. George
Presedinte Tribunalu! Buzeu

Filipescu Constantin
Congilier la Curtea de Apel din Cluj

.. .de

2, Adunarea gen. a ,Asociafiunii Magi- ‘
[P «

stratllor

3 Declinalor de competin{d 1n materie

de instructie penalé cu- observiri de

» Ard. Juridic*

llie Purdild
judecdlor trib. Bragov

Fillpescu Rlcard
Judecitor tribunalul Cluj

Hatieganu Emil
Profesor la Universitatea din Cluj

Kis Maurltlu
Profesor universitar pensionar

Lazar Aurel
Fost ministru, Avocat Oradea.Mare

Marta Alexandru .
* Prim ‘presedintele Curtii' de 'Apel
Timisoara

Micsa Pompeil '
an presedintele Curtii de Apel Cluj

Munteanu Victor
‘ Avocat din Sibiu

Negrea Camil
Profesor la Universitatea din Cluj

Onisor Victor :
Profesor la Uuniversitatea dm Cluj -

- Pastia P. Vaslle

Judecitor la Trib, Cluj *

CIIPRINSIIL

- Petrescu F. Vaslile
Judecdtor de sedinti la Trib, Sibiu

o Popp Romulus

Prim presedintele Curtii de Apel
Brasov

‘Porutiu Petre
Profesor la Universitatea din Cluj

Praporgescu Stefan
Consilier la Curtea de Apel Oradea-Mare

1 Radu Yorgu
Profesor la Universitatea din Cluj

Sfetcu Emilian
Judecator sef 1a ocolul Mercurea-
Sibiului

¢

Stancescu Stefan -
Prim presedintele Curfii de Apel
Oradea Mare -

Tolclu loachlm
Avocat din Cluj

. Tandadsescu Teodor
Consilier la Curtea de Apel din, Cluj

Xantopol Constantin
Fost magistrat. Avocat din Cluj -

4 Rezumate de jurisprudente stabnlx(e

de instanfele 1udecélore$h dm Ardeal

Dr Al Marta
Primpresedtntele Curfit
de Apel Tlmlsaara

L%

| 1. Moattea Regelui . . . . .

‘ penalé fomand ,. ., c e

6. Informatiuni -

5 Neajunsurile metodxce a legu de pr.’

. de Dr Emil Rebreanu
procuror trib. Bistrifa



{5' b4

fl‘ IR a";‘;”:s R . ?“',‘ .

KK!XMK%%%XKE%%K%KXK!%%%%%%%K%%K%%%X!K!’%

¢

e b ik

R
| ':\' |
3

RENUMITEL

Au sosnt
a magazmul
~ de automobile

IOAN N

AUTOMOBIL“*; |

STRADA RFINA MARIA NR. 16.
ﬁ%!’K%RK%%W%%KKK%%%%%%&%%%&%%3&%%%ﬁﬁ%m

xxxzxxxzxa

SGU GLUJ ;

— fwxxxmmxxxzzzxnm

Wﬁﬁiiﬁgﬁﬂﬁﬂﬁiﬁi

e L s

iy T

WONRNNNNNNNNNRNNINN

e e g

g e F e e ST, AL R

- BANCA |
CHRISSOVELONI|

'_‘
SOCIETATE ANONIMA ROMANA ¥

« -~ CAPITAL
Sl REZERVE
LEI 350,000.000

“"SUCURSALA L)
SEDIUL CENTRAL BUCURESTI
Sucursale: Constantinopol, New-York, ' i §
Brdila, Consfanta, Galafi, Sibiu, [/ Bdnci
affiliate : Banca de Devize si Lombard, Bucuresti, B8
Banca Ardeleand Casa de Economie Cluj, Chris- i§
soveloni § Co. Paris, Chrissoveloni & Co. Viena

TELEFON: 379, 62,

427, 980

eeeeeaeg?éé?¢¢éeééééeaééeaseeoéé?iiééé}

000009090 :9000990000090¢ 00000000

proprii Lei avantajos

” l]l]l] ﬂ[ﬂ] SUCURSALE 0ri-$ice,aia-

ceri bancare

1IN DE}, DICIOSAN. !

0000000000000

$CASA DE PASTRARE SIBANCAS
S DECREDITDIN| — 13
$|  |cLuisoc.AN.|

¢ CLU), PIATA UNIRI )

: Capitaluri . 7 v “ | Efecluaza

L 4

:

Q@

L

' € MARTIN, ALBA-IULIA S| TARGU-MURES ®

000000000900000000000000000000

Eama Generala a 'Fam
Roman@stl Bucuresh, !

Bralla,
‘Brasov, Cluj,
- Constanta, Craiova,
Galati, Giurgiu, Oradea- -
- Mare, Ploesti, Sfantul
Gheorghe, Targul
,l‘

Mdgurele ,
Societate Anonima

Capital virsat Lei 60,000.000 J| Rezerve Lei 50,000.000 &
Adresa Telegraﬂca GENEROMANA“




Anul vIiI

Revnsta de Drept si de unlﬁcare Legislahvé
v Doctrind, ]urisprudenta l’.egislatle comparatﬁ

Revista apare regulat la ‘l $i 15 a fle' Abonamentul pentru l:;lllulﬂ"sl Autorftafi ggg I[:‘eg peian Redactla Str. Calea Vlctonei NO. 53.
- . voca [
fall;el l:u}{ afartﬁ de lunile de 1vacanlla ‘ . 2 Megemn Tl T Taos L g: i 'Pl'fle‘fo;x S%O.d{\dll{mn;stmu; Str. .Resggm
ulie i August (iar in' cursul anului s Un numar simply . 30 Lei aria 18 (Redio Reclame Roménia S.A.)
. excepllonul ca  numar - dublu) cand . . * - Un numdr dublu* . 35Let - unde se primesc abonamente:gi orice
apare oda(a pe ]una ) . : “ Un numdr vechiu . 40 Lei :

cereri de adfie. Telefon 630

Regele F erdmand cel Mare BN

Indureral —_ poporul romdnesc ]elesle moartea regelui celm mare si sfdnt, -
-care, croindu-i fericirea visald de secole, i-a - infdptuif-o prm iubirea negralta de
~neamul romdnesc cu care s'a Idenhﬁcat s

“Jara intreagd, unitd de Ddnsul, s’a cutremurat de durere, cénd vesiea morlu
Lu: a fost imprdstiatd futuror.de jalnicul glas al clopoielor In ziua de 21 lulie a.c.

- Fire blindd si dornic de dreptate, regele dispdrut a fost si va rdmdne un
v m[elepi al neamului.  Glorios in marele rdzboi de desrobire, pe care la purtat si |
- izbulit, sprijinit pe virtufile ostdsesti ale soldatului roman; El l-a rdsplitit, fund
) ImIIanrul Impdrfirii mosiilor cdire sdteni, ‘A rdmas rege'e iubit al poporulm in
“inima cdruia memoria lui va rdmdne nestearsd. ..
Iubitor al tuturor operilor de bine si, mai pe sus de foate, dormc de progresul
pe calea infelectuald si de civilizafie a {(drii, a ajufat si creiat institufii. de culturd,
i .care marchiazd mdubztabll Iocul ce fara il ocupa pe mceiul in concerlul mondial

cw:hzafor. . > . .

- Preziddnd epoca de prefacere si framanlare de dupd rdzboi, grija Lui, ca’
L rege, prin oamenii infelepfi dela carma [drii, s'a inlins nepdriinitoare si deopolrivd -
“asupra tuturor ramurilor de activitate m{elecluala si 'sociald, mdrumandu le pe loate
ferenurlle si consolidénd fara. - : o
s+ Sfdnt ca om prin suferinfa Lui malm‘e de sfarsll ;:a patrlot si ca rege
conshlu/lonal regele Ferdinand a bmementai dela popor si nafiunea ii va ramane/;:
deapurun recunoscdloare. '
Nedreptatea cereascd a fdcul, ca acest infelept al heamului sd-si paraseasca :
poporul focmai cdnd acesta avea mai mulf nevoie de sprijinul si de luminile minfii
“lui infelepte, dupdcum aceeas neindurdloare pronie divind l-a clu’nuli aldta, pand ce
‘ni la smuls, asezandu-l aldfuri de vitejii noslri Voevozi Stefan si Mihai. , :
" 'In" aceste clipe de doliu negrdit, ce a cuprins sufletele tuturor fraﬂlor} ’
) ’Romamel intregite, cu durerea mutd a clipelor mari pe care le trdim, indreptdm
ruga noastrd ferbinte cdtre alotputermcul Dumnezeu si-l rugdm sd cdlduzeascd
~spre bine si fericirea {(drii pasii sovdelnici ai copilului nostru Rege Mihai I, dorind
' .;ksfefmczlor 1ul vlrlutea .51 lnfelepcmnea sframoseasca pentru fenczrea poporuluz roman."
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O X  Ardealul Juridic

Aduanarea generald a Asoczatzunex magi-
strafilor din Transilvania, Banat si pdrtile
ungurene (Crisana si Maramures)

In zilele trecule\au fost expediate ,,invi-
peniru parliciparela »adunarea generald

a asociafiunei magisiralilor’ ce- va avea loc
la 11,5i12 Seplembrie 1927 inBrasov in sala

 Curtii cu jura{i a Tribunalului. lnvitarea poartd

aceias semndturd ca si arlicolul prezent. Din
acest motiv ni s’a adresat intrebarea: ,Ce fel
de asocialie a magistratilor? Ce fel de adu-
nare generald afi convocat? Cel cem’aintrebat

" n’a asteptat un réspuns prealabil, ci a adsu-
~gat:
~o astfel de ,asociafiune” si dacd exists, e
binevenitd, s&-i vedem scopul si s&-i mgrulm :

acum aud penfru primaoard, cd existad

propésirea“ .
Din aceste mireban si declarafiuni cate-

"gorice am vazul, cd poale sd fie o buné parte
~ a magistrafilor care n’au cunosiin{d de exi-

stenfa ,asociafiunei“, a carei adunare am

- convocat-o in urma indatoririlor mele preziden-

liale, dar am primit $i o susfinere a convin-

- gerilor mele mai inlime, priviloare la necesi-

tatea acestei asociafiuni.
»Invitarea“ insdsi aratd, ca exxsta o ast-
fel de asociafiune, cé ea doresle sa-si conti-

‘nue existenja, c8 in acest scop doresle sd-si
" modifice sfatulele spre a se pulea reorganiza

si prin reorganizare a-si reimprospeta puterile

intru atingerea scopului, carei-a dat fiinja siasa

ar urma constataiea utilitdfii acestui articol.
o k.. . .

Cum . insa ,invitarea“ nu coniine si nu

poate confine toate informatfiunile trebuincioase

~célor neinifiafi, am crezat necesard o mica
dare de seamd, o scurtd informajiune in afara

de cele ce se vor da cu prllejul adunrii ge-
nerale. : '
Pe ziua de 8—9/111/1920 fusese convo-

cafi la resorlul justitiei din fostul Cons. Dir.

sefii autoriti{lor justifiare din Ardeal, Banat,

- Crisana §i Maramures peniru informarea se-

fului despre starea juslifiei si experieniele, ce

“au pulut fi castigate in -cursul unui an dela

luarea in primire a acestui important serviciu
de stat. -

. Aceastd consfifuire oficiald a iost bun
pnley pentru a se vedea, cd marile inlerese

ale justifiei nu pot fi bine servite exclusiv
numai de superiorilatea cenirald si c# acesteia

trebuie sd i-se alageze un- auxiliar desintere-

sal. Si cine pulea fi acel auxiliar, altul decat:
insdsi magistratura, reprezentanta puferii jude-
ciloresti, unitd in corporafiune reglementata.’
Ideia a prins si incd in ziua de 9/111/1920
s’a {inut adunarea generald constiluania, re-
dactandu-se si votandu-se slatulele si in ca-.
drele acestora organizandu-se ,asocialiunea®:

»Resortul afacerilor- interne“ din Cons.
Dir., in a cérui cidere era admilerea ori re-
fuzarea funcfiondrii oricérei socieldti, — dupd
legile alunci in vigoare —, prin ordinul Nr,

"3803/.920/1 din 25 Il 1920 a aprobat statu-

tele, notandu-se in clauzd, c& in caz de aba-

tere dela statute, guvernul roméan va putea

desfiinja asociafiunea, _ :

Guvernul Ardealului de pe- atuncn nu pulea
si refuze aprobarea stalutelor si admiterea
functiondrii, deoarece din art. 2 al statutelor
si-a pulut castiga convingerea, c# magistrafii
unifi in asociajiune si-au pus de scop: ,pro-
movarea Justifiei $i imbunétdlirea pozifiunei
(situafiunei) membrilor socieldfii“, deci unul, _
ce privea direct guvernarea, si altul, care in-
direct- o privea, c#ci buna situafiune a magi-
strafilor isi areroadele ei imbelsugate asupra
justijiei si prin ea asupra indatoririlor guver-
niale, inlesnind indeplinirea lor. ‘

Astfel ,asociafiunea“ si-a inceput activi-
falea, despre care a facut o dare de seamad
in adunarea gen. din 4—5 Decembrie . 1920.:
Tot in aceastd adunare generala a fost hola-
ratd modificarea stalutelor, au fost declarafi
membri de onoare: ministrul de tragic sfarsit |
D. Grecianu, primul prezident al In. Curti de
Casalie Victor Ramniceanu si prezidentul sec=
fiei ardelene Dr. Georgiu Plopu. A fost in
parte reales comitelul, dapdui-se in ingrijire
exoperarea aprobirii statutelor modificate si -
conducerea ,asocialiunei“ extinsd pe inireaga °
fard. Comitetul a inaintat cererea cuvenitd la
locul competent:
vorba de o asociajiune, care avea resedinfa
in Cluj, acesta avand competinjd —, care a
luat contact cu misisterul de juslifie, ceran-
du-l avizul. In drumul dela interne la justitie,

ministerul de interne, — fiind -
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ori la reintoarcerea acielor de aci lainterne,
acesle au dispdrut — asla ne este informa-
{iunea — si asifel n’avem la indeména apro-
bate statutele. modificate, reméanénd, ca aso-
cialiunea sd-si continue activitatea in.cadrele
fixale de vechile statute.

- Legea privitoare ‘la ,persoanele juridice®
a gdsit in fiin{d ,asociafiunea“, in consecmta

a

in conformitate cu dispozifiunile art. 2 a fost
inregistratd la tribunalul Cluj

In astepfarea aprobdrii nouilor sfatute s’a
scurs un timp considerabil- fird a vedea efec-
tele asocierei. S’a mirginit activitatea la adu-
narea i sporirea avulului asociafiunii, ceeace
‘fn parle i-a succes in urma inifialivelor si sla-
ruin{elor fara preget ale viceprezidentului ei,
dl Dr Ioan Papp, prezident de sectie la Curlea
de Apel Cluj si fost director general al justi.
{iei transilvénene timp de 4 ani pana la des-
fiinfarea directoratului si prin spiritul infele-
gi’ilor al dlor minisiri foan 1h. Florescu, Gh.
Maérzescu si Theodor Cudalbu, cari au admis
adunarea de fonduri prin incasirile ficule la
,Buletinul Justifiei“ din Cluj, si prin dona{iunea
de un milion lei in scopul ridicdrii ', Casei
‘magistratilor® la baile Sovata. Aceasld casi
s’a cladit pe teritorul asociafiunei, si -astfel
ea - formeazd - proprietalea asocmtmnu ‘magi-
straiilor.

In conformitate cu dlspozmumle art. 7 al
statutelor, asociafiunea e condusd de un co-
mitet si de adunarea generald. Aceasta din
urmé trebuie’ s@ aibd loc in a doua jumitate
"a anului peniru a lucra in conformilate cu
art. 17—19 in alribujiunea fixald de art. 20

al stalutelor, adecd examinand aclivitatea co-
mitetului si dand direclive penlru functxonarea
din viitor. :

'Onorale inlerloculor, iald informafiunea
data din acte oficiale, care vi# limuresc pe
.deplin privitor la exislenfa asocialiunei si pri-
vilor la mareful ei scop. Urmeazd, ca sa iai

exemplu Dla si toli magistrafii dela inifiatorii.

si susfindtorii asociafiunei, inscriindu-Va ca
membrii $i dand prefios sprijin celor ce sunt,
sau vor fi la conducere intru atingerea sco-
purilor noastre: unificarea justifiei, realizarea
complectd a separafiunei puterilor de stat,

! -

aplicarea principiului independeniei jurisdic-
fiunei si a judecatorilor, eviland insd spiritul
de casté, inldturarea oricérei aclivild{i neju.
diciare sau incompatibile cu funcfiunea de
judecédlor si interesele juslifiei, cum si a dem-
nitalii profesionale, crearea mijloacelor pentru
o solidd preparalie a viiloarelor generatii de
magistrali, susjinerea membrilor asociafiunei
in chestiunile profesionale si personale == ur-
mairile lipsei aceslui sprijin,-le-am dovedit cu
prisosin{d cu prilejul legii armonizarii, cand
n'a fost apdrat interesul magistrafilor de ei
ingisi, ci’ de interven{ii streine —, cenzurarea
cdilor piezise fie ale magistraiilor, fie ale al-

‘tora, sireini de magisiraturd, exoperarea re-
prezentanfei magistraturei in corpurile legiuis

toare prin alegeri fdcute in Ildunirul corpului
magistrafilor, pentru a apara si acolo intere-
sele justifiei independente si cele profesionale
ale magistratilor, ajutorarea membrilor fami-

Jiilor magistrafilor in caz de necesitate.

Unificarea pand acuma a normelor vielii

de stat a fost facutd in pariea ei covasitoare, *

chiar si in ce privesc propriu zisa justifie si
magistraturd, fard consultarea acesteia, de
mulieori chiar in contra intereselor ei, ori
neglijand prevederi, ce interesau bunul mers .
al ‘justifiei (legea accel. si altele) si buni-
slarea magistrafilor (inaintdrile pe loc, sala-
rizarea lor in genere).

Ori, cine si-ar fi putut sau si-ar pulea
ridica cu farie cuvantul in conira numirilor
nepoirivite, fdcule de aldteaori in magisira-
turd, .decédt colectivilatea organizalda a magi-
strafilor? Cum si-ar pulea apdra — in.inte-
res general —, magistratul singuratic indepen-
denfa fajd de politicianul prelenfios, dacd e
lasat fard sprijinul corpului, din care face
parte? Cine poate sé fie mai mult interesat

‘pentru pidsirarea cinslei profesionale, decéat

corpul magisirafilor, care, neorganizat, nu
poate. acfiona cu efect conlra membrilor séi
pécatosil! - ' ,

- Cine poate cunoasle mai exact neajun-
surile educafiunei profesionale, decat magi- .
strafii in funcfiune, al cdror cuvéant pronuntat
numai ca glas al coleclivitifii va avea- ascul-

tare. Si cine poate fi mai cu durerere fajd
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lipsurile familiei magistrélului,
stratul insus? :

- .Am ‘putea enumera - si ari’ita si cu alie.
exemple, .ce neajunsuri i-a adus justifiei si
_ magisirafurei lipsa organizarii pariiculare a

acesteia si am pulea scrie volume chiar de-.
spre. foloasele, ce le poate aduce, sicu sigu-

~ ranid le va aduce magxslratura asociai# justi-

llel si sie-sis

..Incheiem insé. Si n’am putea incheia mai.

polrmt aceasld informafiune, dald pentru cei
nelmilatl, ‘decét .cu citarea incheierii invitdrii
adresate colegilor, sefi de automatl" -

»Nu e locul — credem — s& accenluam

marea importan{d, ce o are o asocnahune a -
magistrafilor. Amintim numai imprejurarea ci
alte profesiuni au observat mai curand decét -

noi. ceastd importan{d, si ca rezullat al acestei
prevederi au format si susfinut asociatiunea

lor; Oare numai singurd magistratura sd nu

observe, ce are de facut?

Presedmtele
Asociafiunei Maglstrahlor

i | Alexandru Marta

‘ pnmprezndenlul Curfi de Apel
"Timigoara

JURISPRUDENTA
- Judecatorul de Instructie

‘de pe langa Tribunalul Brasowv )
Nr. 2842—1925. °

p e

Ordonanta

" Noi .P. Voinea Jude Instr. al Tribunatul Brasov
Avand in vedere incheierea Trib. Brasov din 4

Iulie a. c¢. prin care dispune trimiterea dosarului No..

2842—925 Ia cabmetul -de mstructle pentru a se face

‘noi cercetiri. © - - ~

Avand in vedere ci in acest dosar, care priveste
pe inculpatul Kocsis Bela, redactor responsabil al gazetei »
Brass6i Lapok din Brasov, pentru delictul de agitatie,
am dat deja ordonantd definitivd de urmirire No. 36/926.

+ ~~Avand in vedere ca faptul pentru care este urmirit -
inculpatul intrd ins competinté Trib. Brasov, 'de a fi jude-

cat, asa cd Tribunalul In nici nn caz nu mai- putea sd
* restitue dosarul la *instrictie, deoarece nu se gasea in

cazul prevazut -de art. 189 pr. p.

Considerand cd in cazul de faa este data ordo-
nantd definitivd, care pentru noi constitue autorltate de
lucrut-judecat, (Vezi cas: II. 255—1888.)

+;-Avand :in vedere ci instantele’ judecatoregh - pot

, de’cﬁt_ magi-

sesiza pe Judele mstructor, ci numai mmlsterul Publxc si
partea cwxla regulat constituitd. (Vezi Tarhov1ceanu Vol
IV. No.:363 pag.. 579.) ‘

‘Avand in vedere cd in asemenea "cazuri_nici- pr...
p. ungard nu prevede ca Tribunalul  poate si trimeatd
afacerea la instructie, pentruci dinart. 322 pr.p. ungara’
rezulti ca intregirile de procedura necesare pentru’lamu- -
-rirea cauzelor le face tribunalul, nu cd in cazul art. 455°

pr. p. ungara, care precizeazd. cd poate fi delegat §1~ "

judecidtorul de mstructle S
Pentru aceste motive

-

Dzspanem SRR

- Dec]mam competintd de a face cercetarxle cerute
de Trib. Bragov in Dos. 2842—925 §1 ii restituim do-

- sarul spre cele legale.

. Data azi 28 lulie 1927. e o

]udecator-mstructor P Vomea
S Observafzum :

asupra declmalorulul da compelinfa a Dlui Jude lnelruclor Tnb
_ Brasoo -P. No, 28421925 dm 28 Iuh'e 1927,

Se observa ca Dnul instruclor, ca pro-

cedura, nu-si intemeiazé decizia .sa de decli--

nare a competinfei pe nici un text de lege

~fie din procedura roméan# fie din cea Arde-

leana, penlru ca nici faptul de a se fi ,dese-
zizat” nici principiul ,lucrului Judecat a ardo-

. nanfei sale de urmdrire nu implica - denegarea
- compelintei materiale sau teritoriale,, iar con-

" flict' de ]urisdictium> nici - una din- proceduri

" nu prescrie- intre judecédtorul de ms{ructle $1 :
fribunalul din care face parte. - :

A

De alifel acte de instruclie. nici.nu are-

compelinfa a le efectua trlbuna]u] 01 numai

]udecatorul de instructie. - - .

Totusi in fapt acest conflict ex13la $l esfe \  .

necesar un regulament de compelin{a. -

- In fond principiul aulorltétel lucrulux Jude-
cal a ordonantelor Judelui instructor invocat
in ‘decisia. de mai sus nu se intemeiazd pe:

" nici un ftext precis de lege, iar jurisprudenla

si docirina romand il aplicd numai prin ana-:

logia acestor ordonanfe cu hotararlle Judeca-‘
toresti $1 numai finir'o-
asupra cdrora gasim inulil s& insistdm. -

".In tot cazul ca s& existe lucru ]udecat
irebue identitate de persoane, .ceeace nu e

in cazul de fa{d, peniru cd asupra altor per- - |

soane iribunalul a ordonat instructia de cét

cea cuprinsd in ordonanfa judelui mslructor.

Asemenea art. 189 pr. p. T. prevede un .
‘ caz cand fribunalul este obligat a transpune
cauza la judele instructor, dar acest text nu

N

restransd masura, e

\ .

interzice tribunalului’— cand e competinte’ <~ =

facullatea de a ordona o noud instruclie dach

.0 g#iseste necesard, nicinu esclude alfe cazuri
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obligatorii peniru iribunal de' a ordona m-:

strucfia cand legea impune aceasta.

Un asemenea ultim caz este tocmai spela
de fatd, fiindc& legea presei din:Ardeal pre-
scrie instructia obligatorie in aceastd: materie,
iar .art. 320 al ultim din legea de organizare

Judecéloreasca cand intinde o parie din pro

cedura pentru romand si in Ardeal ‘menfine

in  vigoare toate dispoziliile din procedura ar-.

.deleana, intru cat nu ar fi contrarii. vre-unui
- text -din procedura romaéné.

‘text, care nu exista. -
Mai mult incé atal Conshtutna tarel cat

si legea de organizare ]udecatoreascé prin:

art. 315 si 320 menjin in vigoare inireaga
_procedurd penald ardeleand in partea referi-
toare la instaniele de Judecatd si sunt nume-
Joase textele din aceastd procedurd, cari in-
‘drituesc instanjele de judecatd a ordona
insfructia in orice stadiu al procedurei.

. Astfel, ca sa citdim numai textele referi-

loare la tribunale, lexte concrete si nu do'c-;

trind si jurlsprudenta fntemeiale pe principii

generale si de analogie, putem ar&ta la capt.
XVI' despre ,citarea directd“ art. 283 cand
prima instantﬁ are dreptul a dispune ,facerea“

sau ,intregirea instruciiei®, la capitalul XVIII
‘despre desbaterea principald cand la propu-
nerea parchelulux conform art.
-ascultarea apdrirei conform art. 317 poale
in baza- art. 318 al. 3 ultima parte ordon&

instrucfia — total sau parfial — si tot ase

menea dupad cererea apardrei in baza art.
325 al 3 si 4 si chiar din oficiu in baza art.
"~ 322 pr. p. poate ordona intregirea procedurei
deci si instrucfia, — in total sau in parte —

" fiindca texful nu dislinge dacd e vorba numai

de procedara probatorie cum se afirmd. in
declinatorul de competin{d. Aceasid reese de

altfel si din articolul urmétor 325 al 3 de-

sub ‘acelas titlu, unde apérarea are dreplul
a cere nu numai amanarea desbaterei prmcn-
'pale dar si ordonarea mstructlel.

- Prin -urmare nu existd nici' o baza juri-

dlca peniru ca Dnul jude instructor s# refuze
instrucfia ce s’a ordonat si pe care tribunalul

a gésit~-o nu numai obllgatone ca 1mpusa de

legea presei, dar si necesard prin natura
acestei infracliuni, care nu fixeazd o rdspun-
dere colectivd pentru autor i girantul Tespon-
sabil, — precum si pentru a se statua mai
eficace -prin . instrucfie asupra seriozitafei apa-
rarei acuzatului cd ar exista autorii articolelor
incriminate; -apdrare formulatd si la interoga-

-Domnul jude: g
. instruclor nu se referd direct in decizia sa
i nici nu poate a se referi la un asemenea

316 si dupd

torul luat de judele instructor unde a declarat
cd'si ea numai o réspundere provizorie, dar
asupra carela msiructla nu, a facut nici o
cercetare. .\ . . ; SERERTLIES

Brasov August 1927.‘ : 'f:,_‘,‘j ,.

Ille Purdlld'

" raporlor.. . .

_Gh. Pop, "

. presedinfe.

" Asteptim saluti Curtea de Apel Brasov in 1udecata carexa;
se afld pendmte afacerea. ; ; :

REzuMATE DE JURISPRUDENTE
R A D S R

Stabthta de mslanlele ]udecﬁlore,sh din Ardeal
-+ si Curtea de Casafie

: Tribunale =~ - .- =
Sermfufea personald de abitafiune in comun;

se poafe constitui ca zestre. In asemenea caz nu

esle -aplicabild ord. No. 4420 din 1918 M. E. refe-

ritoare la imobile Arf. 478, 521, 1227, 1228 c. c. a.

In fapt: Se conslald c@ cu ocaziunea casétoriei.pa--

rajilor, reclamantii le-au dat dreptul ca sa@ locuiasca
cu dansii in imobilul in litigiu, cat vor frai ei.’ '

In imprejurdrile céand au fost iratativele de cé-*

séforiei a_ paratilor, reclamantii au declarat fald de
marton ca le da dreptul ca s locuiasca impreuna,

cé se obhga »5a-i ia in curte®, pénd la moartea lor,
. — expresiune care acordatd cu mtentlunea lor $l cu

obiceiurile de la faré, — urmeaza a fi tradusa in re-

zolvarea juridica, drepi o inzesirare cu o servitule

personala de abitaliune in comun, -
In drept: Drepl zesire se poate constitui iot ce
se poate instrdina si utiliza (art. 1227 c.c. a.) bunuri

imobiliare, drepturi, efecte mobiliare efc. (art. 1228

se poate in mod valabil consfitui.
In ce privesie aplicarea ordonanfei Nr. 4420

' din 1918 M. E. privitoare la infregirea normelor de

drept privat care se referda la imobile: Redactarea

in scris a unui act juridic peniru ca sa fie valabil se

refera numai la instrdinarea imobilelor, iar in spefd

nefiind vorba de instrdinarea imobilului, ¢i numai de -

constituirea drept zestre a unei servntutl personale,
aphcarea suscitalei ordonanfe nu poate avea loc.

(Trib.” Sibiu, senf. Nr. 69 -1924 din 8 ‘Mal 1926 '

]udecator umc Vasrlm F Petrescu 2)
Curtea de Casatie

Divor{. Act moral prin care sofii convin la des- ‘

Jacerea -cdsdforiei. Dacd poate fi finut in: seamd.
Singur faptul ca@ barbatul si sofia sa au convenit ina-

o % ...

Onorar’ in -malerie succesorald’ Se f' xeazd’ ;
dupd valoarea- din inventar a mostenirii, Art. 117 al -
legii XVI 1894 prevede cé la baza socotirei taxelor no- -

“tariale este a se avea in vedere ‘valoarea din  inven-

tar a mostenirei, §i deci bine a procedat. instanfa de
. ' s

. C. a)-m consecinia, i o servifute de abllatlune‘

- infea noftarului pubhc asupra desfacerii cédsatoriei, -
aranjand inftre ei cestiunile  maleriale, nu constitue
motiv de divort, prin consnmtamant mutual si orice '
asemenea convenfiuni, fiind contrare: legii, sunt farg

, efeci juridic. (Cas. 11 deczzza cwllc% 566 din 1026)
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apel, in spefd, cénd a fixat onorariul nofarului public
conform cu fariful . in-vigoare, luénd ca bazd de so-
colire valoarea din inventar a mostenirii.

- Intrucat hotdrarea judecéatoriei centrale din Bu--
dapesta prin care erezii au primit parfe din imobilele -

din cauzd care pe atunci se afla in Ungaria, nu are
efect in Roménia si infrucatl erezii prin petifia lor au
sesizal organele roménesti cu privire la infreagamog-
{enire, ‘deci si la acea parfe, care dupd cum susfin
erezi,.s'a ' predal lor odatd de judecédlioria cenfrald
din Ungaria, si inslanfa judecaloreasca a si predat
erezilor inlreaga mostenire, iar decizia de predare
n'a fost atacald, bine a procedat instania de apel,
cand a luat ca bazé pentru calcularea onorarului no-
{arului publnc, valoarea din inventar a infregei mosie-
niri, nu numai acelena din Roménia. (Cas. 1, dec. 2636
din 18 Mai. 1926).

* * %
Potrwzt instructiunilor Mzmsteruluz de fmanje,

taxa de 5% pentru schimbul de coroane nu s’a refi-

nut de Stat decit pentru coroanele efectiv depuse in
intervalul 15—30 August 1920.

Asa fiind, mandatara unei sume de bani in co-
roane, neavdnd pdnd la expirarea acelui termen insdgi
suma ci numai un ordin de platd, nu a putut pldti, in
contul mandantei, taxa de 5% pentru schimb.

Asupra motivului de recurs prin care recurenta Banca

Anglo-Austriacd sucursald din Oradea-Mare, susfine cd .

instanfa de apel a violat norma de drept, atunci‘ cénd

a hotirit cd taxa de 5% platitd de dansa in favorul.
Statului pentru schimbul sumei de 1,600.000 cor,, ce -

i-a sosit in ziua de 31 August 1920. spre a fi pusd la
dispozitia intimatei Casd de economie agrard din Tg.-
Mure$, trebue sd fie suportatd de dansa ca mandatara,
jar nu de intimatd ca mandanti. .

Avind in vedere cd din sentinta atacati cu re-
curs se constatd, ci in fata instanfei de apel recurenta
insidsi a recunoscut ci la data de 30 August 1920, nu
a primit. din partea Bincii centrale anglo-austriace din
Budapesta decat un ordin de platd pentru suma de
1,600.000 coroane, pentru a fi pusa la dispozitia inti-
matei Banca de economie agrard din Tg.-Mures, iar nu
insisi aceasti sumi in numerar.

-Considerand insd ci potrivit mstructmmlor date de -

Ministerul de finante, taxa de 5% pentru schimb ne-
fiind retmuta de ‘Stat decat pentru coroanele efectiv de-
puse in intervalul de timp dela 15—30  August 1920,
in spetd recurenta nu a putut plati Statului taxa de
5% pentru schimbul sumii de 1,600.000 cor., deoarece
pand a doua zi dupd ultima dati de 30 August 1920,
acordatd pentru depunerea coroanelor pentru schimb, in
zina de 31 August 1920, recurenta insidsi a recunoscut,
cd nu a avut decat un ordin de platd pentru suma de
1,600.000 coroane, iar nu insisi aceastd sumdi.

..C4 intrucat, dar, recurenta nu a putut pliti in
.contul . intimatei taxa de 5% pentru schimb si deci
dansa nu poate pune in mod legal in sarcina intimatei
o0 atare retinere inexistentd, motivul de casare este ne-
fondat, iar recursul urmeazi a fi respins. (Cas. IIl. Nr.
14 dtn 13 Ianuarie 1927).. .

k %k *

Reprezentarea prm avocati a negtiutorilor de carte.
Cum trebuie infeleasd dispozitia din art. 36 legea
avocatilor. Dispozitiunea ultimului aliniat al art. 36 din
Legea avocafilor — dupd care avocatul va putea face
pentru cei nestiutori de carte chiar si fard procuri scris,
orice acte de procedurﬁ «care. le-ar folosi, nu poate fi

litigiului este venitul averii donate,

tul de intrefinere v1duala, ci porfiunea legmma

invocati decét, cand este vorba de acte ficute de avo-
eafi cari au reprezentat partea in tot cursul procesului,
iar nu de acte ficute de ei in mod izolat ca imputer- -
nicifi, fird a prezenta procurd si fird a fi reprezentat
partea in cursul procesulu1 (Cas. I, dec. 3003 din 9
Iunle 1926) 4

R E

Onorar. Sentmta datd tn materie. Recurs. Terme-
nul este cel din art. 33 din Legea Curfii de Casafie,
nu 41 regulamentul legii avocatilor. Nici prin art. 41
si nici prin vreun alt text din legea pentru organizarea
si unificarea corpului de avocafi dn 1923 nu se prevede .
nimic cu privire la termenul de recurs in materie de
reclamarea onorariilor de avocati. Astfel fiind si intrucat
edictarea, prin derogarea dela legea de drept comun, a
duratei termenului pentru exercitarea unei cdi de atac,
nu poate forma obiectul unei simple dispozitiuni de °
regulament, urmeazd cd termenul de recurs, in materie
de reclamarea onorariilor de avocati nu poate fi acel
prescris prin art. 41 din regulamentul légei pentru orga-
nizarea §i unificarea corpului de avocati si este acela
prescris prin art.-33 din Legea Curtii de Casatie si deci
conform -art. 35 din aceiasi lege motivele de casare -
trebuesc depuse inlduntrul acestui termen socotit numai ,
dela comunicare. (Cas. I, Jurnal din 12 Aprilie 1927.
Dos. 551 din 927).

% ¥ * \

P Dreptul vidual al femeiei in succesiunea sofului.
Normele de aplicatiune. Potrivit principiilor generale de .
drept privat ungar, aplicabilé in spetd, birbatul ca fon- - |
dator al familiei, are obligatiunea legald de a-si intre-
tine sofia, iar dupd moartea barbatulni, aceastd obliga-
tiune legald cade in sarcina lisdmantului acestuia, asupra
cdruia. femeia are un. drept, de uzufruct general, care
insd poate fi restrans judecitoreste, in sensul dispozi-
tiunilor legale de persoanele anume prevazute de lege ’

Insd, dacd ca in spefd. bdrbatul in viati fiind si-a
donat averea, sofia ne mai putind cere si i se predea
in naturi averea donatd, pentru a-si exercita dreptul ei
de uzufruct vidual, din cauza cd averea donatd trecind
in patrimoniul donatarului, nu mai face parte din 13sd~
mant pe baza principiului ca soful nu poate dispune in
mod gratuit de averea sa, cu violarea dreptului vidual
al sotiei sale, sotia are dreptul sd ceard ca din venitul
averii donate si i se pliteascd in numerar, dreptul ei
de intrefinere viduald, care platd se face in modul ur-
mitor : dacd venitul averii donate este — ca in spetd —
mai mare decat echivalentul vidual al proviziunei viduale,
— atunci donatarul este obligat sd plateascd in numerar.
intregul echivalent al proviziunei cuvenite: dacd insd
venitul este mai mic, atunci donatarul nu va plati vaduvei
ca mtretmere v1duala ‘decat procente de 5% asupra
averii donate.-

Deci in spetd, ceeace intereseazi pentru solutiunea
deoarece din el are
sd se pliteascd intretinerea vaduvei, si deci este indi-
ferenti valoarea din momentul donatiunei a averii donate,
cum si faptul cd intr’'un anumit timp, valoarea intretine-
rei ar putea ajunge si chiar intrece valoarea din momen-
tul donatiunei a averii donate, si aceasta spre deosebire
de cazul cind urmeazd a se stabili nu cain spefd, drep- -
pentru
calcularea ei trebue si se {ini-seamid din momentul
donatiunei a averii donate.

Deci astfel fiind si intrucdt atat din constatirile
instantelor inferioare, rezultd ci venitul averii donate .
este mai mare decit suma fixati ca infrefinere viduald, ..
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instantele de fond au fost'in drept st au procedat legal

cind a obligat pe recurenta ca din venitul anual. al
averii sd plateascd intretinerea, deoarece numaiin cazul
cand averea nu- producea venit sau venitul era mai mic
decit intrefinerea, recurenta ar fi fost abligati sid pld-

teascd drept intrefinere viduald numai procentele de 5% -
- drept al.unei actiuni' de -inoire .contra unei asemenea

asupra averii. (Cas I. dec. 631 din 4 Martie 1927 )

L%k %k %

juramant supletortu Cand poate fi admis. Art.’ Zut . JCvila, ¢ - i
.. nei debitorului falit, si neputdnd avea. mai.multe. drep-.

371 pr. c.. Ardeal. Potrivit paragr.-371 pr. civ. din Ar-
deal numai atunci cind instaniele gdsesc, cd probele

administrate nu sunt complete, pot recurge la jurémz?mtul-

partilor, pentru.comglectarea dovezilor, iar nu siin cazul
cand ca in speta, probele au fost inldturate ca nevero-
simile. (Cas. I, dec. 631 din 4 Martte 1927).

* ok *
Cheltuieli de judecata in apel. Compensarea ‘lor

in cazul admiterii in parte a apelurilor. Art. 426 pr.
c. ard. Potrivit paragr. 426 pr. civ. Ardeal daci fiecare

dintre parfi este in parte castigdtoare, iar in parte pier~.

zitoare, spesele procesuale au a fi compensate. Prin ur-
mare, in spetd, faté de constatarea Curtii de apel, ci
. reclamantii numai in parte au avut clstig de cauzd,
aceasti instan{ii a fost in drept si compenseze cheltuelile.
(Cas. 1, dec. 631 din 4 Martie 1927).

*k Ak %

Recurs. Cerere de pensiune alimentard provizorie
pe motiv, cd sotul a infrerupt conviefuirea conjugald.
Formularea ei fdrd intentarea acfiunei de divorf. Care
sectiune a Curtii de Casafie este competenta a judeca
recursul ? Cererea sofiei ca soful ei si. fie obllgat a-i
plidti o pensiune alimentard provizorie pe motiv cd acesta
a infrerupt conviefuirea conjugald, poate, 'dupd legile in

vigoare in Ardeal, (art. 1 p. h. proc. civ.) si-fie intro- -

dusi si fard ca parfile s ceard totdeodati desfacerea
cdsatoriei. O asemenea acfiune neputand fi priviti ca o
cerere in legiturd cu divorful, recursul ficut coptra unei
hotdrdri datd in asemenea materie este de competinta
nu a sectiunei Il, ci a sectiunei I a acestei Inalte Curti.
(Cas. II, decizia civild 88 din 926).

* % ¥

Pensiunea alimentard provizorie in timpul divorfului.
Dacd si cdand poate fi majoratd. Art. 91 §i 102 1. matr.
Din art. 91 1. matrimoniald rezultd, cid pensiunea alimen-
tard provizorie acordatd sofiei §i copilului pentru durata
procesului de divor{, conform art. 102 din aceeasi lege.
va putea fi majoratd daci intre timp se 1mbunatate$te
starea materiald a sotulul obligat la plata unei asemenea

pensiuni. Prin-urmare in speti instana de fond era in--

drituitd a majora pensiunea alimentard a sotiei, pe baza
constatirii ce face ci veniturile reclamantului au crescut,
iar condifiunile de traiu ale sofiei s’au nrdutitit.
11, decizia czvzla 88 din 1926).

B

Faltment Inscrzerea creantelor la massa " credald. .

Termene. :Norme. Aplzca;‘zune Art 10 legea ungard
XVl din 1881. -

In conformitate cu art. 10 din legea ungard XVIIL ©

- din 1881 pnv1toare la faliment, creanfele care in baza
legii urmeazi si fie auunfate chiar $i in cazul cénd
procesul este pendinte {inainte de declararea falimentu-
lui, in care caz termenele neexpirate pind la declararea
falimentului, trebue socotite fa{d- de sindic. incepand
dela data declardrei creanfei pentru venflcare dela masa
falim entului.

(Cas.

Prin cuvintele ,termenele neexpirate  din textul
de lege citat, se in{elege numai acele termene- care se
referd la procesele aflate in curs de judecatd, ‘iar nu
si acele care privesc procesele, in care s’a dat o-sen-
tin{d, sau alti hotirire definitivdi in momentul . decla- -
Jrdrii falimentului, In acest din urmid caz, remediul de

hotdrari nu poate fi .declarat decat .in termenele previ- .
zute de proc. civild. Sindicul.fiind continuatorul persoa- -

turi decat insisi falitul, actiunea de reinoire .ce. el ar.
voi si intenteze contra unei hotdrdri definitive in. mo-
mentul declardrii.falimentului, nu o. poate folosi. decat-
induntrul termenelor prevazute de codlcele de. proc...
civila. . v
Potrivit dlSp. art. 567 pr. civ. termenul “de inoire
este de 6 luni, socotit dela. data -rdmanerei definitive a .
sentinfei atacate cu recurs. . .. 4 . .

In spetd, Curtea de Apel constatd in faptul ci
mandatul cambial. a devenit definitiv, inainte de .data
declardrii falimentului si ci sindicul nu a introdus actiu-
nea de inoire decat peste termenul de 6 luni- prevazut
de art. 567 pr. civ.

Intrucit in speta, este vorba de un mandat cam-
bial devenit definitiv in momentul declaririi falimentului,
fard cu sindicul -si fi. introdus = actiunea de inoire in
termenul legal de sase luni, Curtea de apel respingand .
actiunea de inoire ca. tardivd, a ficut in cauzd- o justd:
aplicatiune a art. 10 'din legea falimentului. (Cas. III .
dec 1154 din 3 Decembrie 1926).

k * ok

Faliment. Actiune tn rezilierea contractuluz tndrep-
tatd contra falttulw anterior declardrii in starede fali- -
ment. Dupd 'inceperea  efectului declarérii - falimentului
nu se poate conlinua,con'ra falitului procesele ale ciror
obiect ‘sunt bunuri sau drepturi-aparfintoare massei fali- -
mentului, totusi, atunci cind este vorba de o actiune in
rezilierea contractului de locatiune, pentru neplata chiriei, -
intentatd inainte de declararea falimentului, deci de o
Ppretenfiune care nu trebuia- declaratd conform art. 125
si urm. legea falimentelor (Legea XVIL din 1881), pro- °
cesul poate continua dupi ce curatorul instituit pentru

. massa falimentului, a declarat ci intrd in proces inlocul

falitilor, fird a fi nevoie deonoua actiune. (Cas. I. dec.
3057 din 15 Iunie 1926.) ‘

* % %

Recuzare. Hotdrdre datd de Tribunal in materie.
de recuzare. Calea de atac. Aplicafiune. Art. 550 pr. c.
Ardeal. In contra hotdrdrei Tribunalului prin care se
respinge o cerere derecuzare, urmeazi a se faceé recurs
indreptat conf. paragr. 550 pr. civ. forului imediat su- -
perior.

Intrucat in spetd recursul care poartd asupra unei
hotdrari dati de Trib. Bistrita in materie de recuzarea -
fost cu omisiunea instantei de apel competinte, introdus
direct la Inalta Curte, acest recurs este madm151b11 .(Cas. -

- 1. dec. 3914 dm 25 Octombrie.)

* ¥ % {

Experz‘zze ordonate. de. mstan;‘ele judecatore,s‘tt
Valoarea lor in drept. Elemente de _convingere. Exper-!
tizele urmate in diferite ocaziuni nu impun instantelor.
de judecati ca hotirarile lor si corespundi concluziuni-

-lor depuse de experti, ci asemenea concluziuni din punct

de vedere al efectului lor juridic, sunt privite tot caele~ :

~mente de probd, cari au a fi supuse liberei aprecieri a.
. instantelor de fond §i intrucit in specie se motiveazd.
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pentru ce anume nu s’a accepfat' pdrerea medicilor cu la partea reformatd, motiveazi cd prin daunele reale ce

* privire la ‘starea mintald a defunctului fn momentul - se cuvin si fie acordate reclamantei pentru stricarea

incheerii contractului, sustinerea recurenfilor in aceastd logodnei, trebue a se intelege pagubele incercate real- =

‘direcfiune devine nefondatd. (Cas. L dec. 4469 din 7 mente de reclamantd prin orice fel de sacrificiu, facut

~ Decembrie 1927.) . pe baza logodnei si in vederea cisdtoriei; cd renunfarea .

, w ok % ‘ © . de cétre reclamantd la postul ce-l avea la Banca: Regio-
.. Logodna. Ruperea Iegamantulut Iogodnet. Llpsa nald din Cernduti constitue un sacrificiu in vederea ci-
de motive. Acordarea de despdgubiri pdrtit prejudiciate. sitoriei, deoarece se constati ci reclamanta a renuntat

_(Art. 46 cod. civ. Austriac.) — Dacd una din pdrtile 1a postul sdu .dnpd indemnul pdratului; cd, asa fiind,

contractante a logodnei, fard nici un motiv intemeiat -paratul trebue si o despdgubeascd pentru acest SaCflflClu, .

stricd logodna, poate fi obligatd sd pldteascd celeilalte: - - Avand in vedere c4 in.contra deciziunei Curtii de

pdrti despdgubiri ca reparafiune a ‘daunelor materiale- - Apel paratul a fdcut cererea de revizuire, -prefinzand
suferite. Aceste daune pot fi, in afard de cheltuelile prin motivele sale ci, in primul rind, constatirile- de
de logodnd, orice daune suportate efectiv, cum ar-fi, fapt ficute de Curtea de Apel sunt gresite si in centra-
spre exemplu, daunele suferite de Iogodmca prin fap- zicere cu actele dosarului, deoarece din aceste acte ar
tul, cd la indemnul logodnicului ei, in- vederea cdsd- rezulta cd paratul avea dreptul sd strice logodna in caz
toriel proectatd, a renunfat la un serviciu dm care cd nu s’ar fi ajuns la nici o infelegere in privinfa dotei,"
. ddnsa 15i cdgtiga existenfa. : iar din certificatul. medical aflat-la dosar ar rezulta ci.
~Curtea: Asupra prezenten cereri de revizuire, reclamanta a demisionat din postul siu dela Banca Re--
~Avand in vedere, cd din dosarul cauzei rezulta gionald din Cernduti -din cauza boalei, deci nu din in-
urmétoarele : demnul paratului, anga]mdu-se imediat 1a  Administratia

Ci# Tereza Schulz a chemat in ]udecaté pe fostul Financiard din Cerniuti, in calitate. de functionard defi-
el logodmc Dimitrie de Repta, penfru ca acesta sd fie' nitivd cu salar avantajos; cd, de altfel, adaugd paratul,
obligat sd-i pliteasci suma de 49.400 lei drept daone fin nici un caz nu se poate dovedi din actele dela dosar

. cauzate ei prin ruperea fird motiv a logodnei; - cd reclamanta n’ar fi dat un motiv intemeiat pentru stri-
Cd aceastd actiune a fost admisd in partea de carea logodnel- cd, asa find, Curtea de Apel se inte--

citre Tribunalul Suceava, in prima mstanta, prm sentmta meiazd pe o gresitd judecatd in drept cind admite ac-

interlocutorie No. Cg 1 545/21-8 in sensul cd s’a re- tiunea de (despagubiri a reclamanten intemeiatd pe par.

cunoscut fn principin, ci paratul trebue sd restitue. 46 cod. civ. din Bucovina; .

reclamantei cheltuelile ficute de aceasta pentru procu-

rarea hainelor de mireasd, cheltueli al ciror quantum s’a

rezervat si fie fixat prin sentinfa finald, dar s’a respins

‘celelalte pretentiuni de daune ale reclamantei §i anume

de a i se da leafa, in' sumi de 111.400 lei, ce ar fi

primit-o pe timpul dela 1 Iunie 1920 pand la 31 Mai

1922, ca functionard la Banca Regionald ~din Cernduti,

functlune din care reclamanta demisionase .in vederea

- cis#toriei, precum de a i se da 30.000 lei daune morale;

-Cd, pentru a hotdri astfel, Tribunalul examinidnd
in mod aminuntit sustinerile par‘;llor si probele admini-

Considerand ci instanta de apel pentru a face
constatdrile pe care sprijind solufiunea sa i anume pentru .
a stabili in fapt cd logodna a fost desfacuti de citre”
parat si.cd reclamanta n’a dat mcn un. motiv intemeiat
pentru stricarea logodnei, iar c3”renuntarea reclamantel
la postul ei dela Banca' Regionald din -Cernduti s’a ficut
din indemnul pﬁratulul, contrar celor sustinute prin moti-
vele de- revizuire, nu examineazi in mod gresit si nu
vine in contrazicere cu actele dela dosar ci, dimpotrivi, .
- precum s’a ardtat mai sus, spn]ma aceste constatiri pe

strate in cauzi constati si motiveazi ci dupi incheerea o examinare amdnunfitd si qumpdnire judicioasé a-pro-
belor administrate,

- logodnei au inceput dlscutlum intre parti si tatdl recla- Ca: d find si 1 o o

mantei cu privire la dotd: ci, neajungandu-se la nicio . - ali’ asa fiind si intrucat, in principiu, -apre-
infelegere in aceasti privintd, paratul a stricat logodna; cierea probet())r $1 constgtarlle lde. fapt deduse din fexa—-
cd, aga fiind $l intrucat din dovelee produse si impre- Minarea pro elor apartin 'exclusiv instantelor de fond;
jurdrile cauzei nu rezultd ci reclamanta si fi dat vre-un 3”“832? ca dmg‘a“‘ defmmve constatanle facute in specxe
~ motiv intemeiat pentru stricarea logodnei, urmeazi, ca CG€ ‘“Lurtea ce Apei; g

. pératul trebuie si pliteascd reclamantei, potrivit par. 46 _  Considerand cd obiecfiunea paratului, ci reclamanta
- din cod. civ. din Bucovina, daunele reale cauzate ace-- a demisionatdin functiunea sa din cauzd de boald si cd

" steia prin ruperea logodnei; ci aceste daune, conchide ulterior demisiunii ar fi intrat in functie la Administratia

Tribunalul, se limiteazi la valoarea hainelor de mireass, ~Financiard din Cernduti, obiectiune din carepdratul tinde f
pe care si le ficuse reclamanta in vederea nuntii, valoarea avdedpge cd recluamanta 'n.ar avea dreptul sd ﬁf: des-
care urmeazi si fie fixatd atunci cind se va da sen- - pagubitd pentrucd a demisionat din funcie, nu mai poate
- tinta finald; fi ‘examinatd cdci n'a fost ridicatd in. fata Curtii de Apel
\ Avand in vedere, ci din dosarul cauzei mai rezult si deoarece este principiu constant de drept, consacrat
cd in contra sentintei Tnbunalulm au facut apel am- in dispozitiunea parg. 504 al. 2. pr. civ,, cd acie si

‘bele pirfi; . fapte ce n'aii fost aduse inaintea instanielor de fond,
" C4, insi, Curtea din Cernaut1 prin deciziunea MU Pot fi propuse direct in instanta de revizuire; .
atacati cu revizuire, a respins. apelul paratului dar 'a . _ Considerand cd art. 46 din.codul civil in vigoare-

admis de acel al‘reclamantei, obligand pe pafat si mai In Bucovina prevede in mod formal, cd partea care,
pliteasci reclamantei despigubiri i pentru pierderea in ceeaCe priveste, m'a dat nici un motiv intemeiat pentru:.
postului ce-1 avusese aceasta la Banca Regionald din- stricarea logodnei are dreptul si ceard . reparatiunea -

Cernduti. - daunelor reale ce dovede§te cd le-a sufent din cauza.
Cd, pentru a decide astfel Curtea de Apel, pnvxtor aceasta; X
- Ja respingerea apelului ficut de citre péarat, deci privi- " Considerand c3 prin daune reale, in sensul textulm»

. tor la partea condamnatoare din sentinta apelata, acceptd  citat, se inteleg orice -daune ce a- suferit efectiv, din .
: qtarea de fapt si motxvarea acestei sentinfe; iar pnvxtor faptul ruperii logodnei partea nevinovatd, deci gi dau- -
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fndemnul logodoicului sdu in vederga cdsdtoriei proec-

tatd, precum e cazul in specie, a renuntat la un post’

sau la un ‘serviciu, prin care dansa fsi- castiga cele

necesare pentru traiul ei znlmc, N

Considerand dar,. ci, in specie, : Curtea de Apel

drept a ficut, dimpotrivd, o justd aphcatxune a artico-

o lului citat cand a obligat pe parat si pléteaséa recla-
" . mantei daunele, reale suferite de aceasta prm faptul
- stricdrii logodnel, S

C4, prin urmare, fatd de cele de mai sus, motwele

" de revizuire dovedindu-se a nu fi- mtemelatet cererea

y

de revizuire catd sd fie respinsd cu cheltueli,

‘Pentru aceste motive, respmge cererea de revnzmre

(Cas I No. 51/927)

A R

Suspendarea civilului din cauza penalalut. Apre-

;nele pe care le-ar fi-suferit logodmca"qprm fapﬁﬂ cila

intrucit constatd ci logodna s’a  stricat - de citre parat
- si cd reclamanta n’a dat nici un motiv int€meiat pentru‘ :
- stricarea logodnei, départe-de a fi judecat gresit, in

ciere suverand a mstan;‘et de fond art.. 234 proc. civ.

- Trans. .

Conform dlSpOthnumI par 234 pr civ.
dreptul de a suspenda un proces ' civil pand la rezol-
varea unui proces penal in curs -a cdrui solufiune se
_pretinde cd ar -influenfa judecata in cel civil. apartine
suveranei aprecieri a instanfelor de fond. . (Cas
820 dm 1 Febr. 1926.) . SR

* % & ..
Instramarz de ‘imobile. Condtttum de valabtlttate

, dec:.

Trans :

Necesitatea . exzsteniez unui--act  scris. - Instrdindri de .

- imobile prin procurd. Necesitatea - existenfei - unei pro-
curi scrise pentru instreinare de imobile prin. procurd.
Inadmisibilitatea de. martori i prezumfii. (Art..1 al. 1
si-2 al pargr. 1 dm ordonan;‘a Nr 4480——918 m vi-

- goare in Ardeal).
: Potrivit al. 1 §1 2 al paragr. 1 dm ordonanta Nr.

4486 din 918 in vigoare in Ardeal, -instrdinarea: de
“imobile nu -este valabili decit numai daci contractul
de- instrdinare sau fnvoelile prealabile relative la un
asemenea contract snnt cuprinse intr’'un act scris.’

“.Deasemenea §i vanzdrile de imobile ‘ficute prin

procura dati de vanzitor sau de cumpdrdtor nu pot fi
valabile, in caz de contestatie intre partile contractante,

intr’ un act scris.
~Prin urmare existenta unor asemenea procun nu
pot fi dovedite prin martori sau prezumptn C
. Intrucat in speti e constant cd o astfel de - pro—

“nu_mai este posibil -a se da o ‘sentin{a penala deﬁmtlva

" No. 137—927.)

— decit numai dacd procurlle astfel date sunt cuprmse :

nu atmge drepturlle pecumare ale partllor lezate in ge— -

neral, §1 nici in speté unde prin amnestiere’ mtervemta,
deci prm o 1mpre]urare ‘personald privitoare’ pe. patron,

(Cas L dec: 192'8 din 15 Februarie 1926. )

R R R "-~ﬁ
Instan;‘ele Judecatore,s'te suut datoare conf pr

civile ardelene_din oficiu i in” orice stadi al procesulut,
sd cerceteze . capacitatea par;‘zlor litigante de a sta .in .. -

.

instanfa, precum gi pe aceia d reprezentanfilor lor, ;..

. pufdnd ca in cazul” cdnd lipsa  capacitdfii se. poate

completa sd acorde un termen pentru aceasta.’ Art. 75

pr. civ. Ardeal. Curtea: Asupra motivului de revizuire

. prin care recurentul parat Ministerul “de intérne sustirie

P

cd instanta de apel a ficut in cauzid'o gresitd aplica-

tiune a art. 75 proc. civ., intrucit - potrivit acestui text,

Curtea de Apel nu putea  si acorde din oficiu -intimatei

reclamante Banca Centrali pentru industrie ‘i comerfun

nou termen pentru a complecta capacitatea de a figura .

in instan{d a partei adverse, din moment ce aceastd

cerere nu a fost ficutnormal de citre insisi reclamanta.’

, Avand in vedere ci in conformitate cuart. 75 din -
pr. civ.,, in vigoare in Ardeal, instantele judecdtoresti _

sunt datoare ca din- oficiu, in orice stadiu al procesulul
sd cerceteze: capacitatea de a figura in instan{d a pir-
tilor litigante, _precum si pe aceia a reprezentantilor, for,.

constatata.
e

putdnd chiar in cazul cdnd lipsa se poate complecta, sa )
.acorde un termen partel v1zate spre a complecta hpsa o

Considerand ‘ci in speta, fiind necontestat de pértl ’

cd Secretariatul -general al internelor "din' Cluj nu avea -

capacntatea deplind de a reprezenta direct Ministerul de
interne in proces, Curtea de Apel a  fost in drept, ca’
din oficiu-sd acorde unnou termen intimatei reclamante, -

a complecta capacitatea de a figura in_instanta ca repre-'.

zentantiy a Ministerului de interne, din moment ce’ in fapt
a constatat ci aceasti lipsi se poate complecta.

Ci intrucat deci, prm termenul acordat din OfICILI,
Curtea de Apel a fdcut: In cauzd o justd aplicafiune a

art. 75 pr. civ,, motivul de casare este nefondat 51 ce- -

rerea de revizuire urmeazd a, fi reSpmsa . ‘
‘Pentru aceste motnve respmge recursul ( Cas II[

* %k k. : :
Revzzzunea (recurs) contra sem‘ date de Trzb in

apel. sunt de competinfa Curfilor de apel,. pdnd la

50.000 lei i astdzi. Art. 525 pr.c Ardeal ‘st 79 legea

" Curtii de Casatie.

-'curd -scrisd nu a fost dati de intimat fiului sdu, si cd -~

nu s’a constatat de instanti nici cd ar fi aprobat si-

subscris instrdinarea pentru a putea fi valabila in con--

-formitate clt o procurd autenticd, cu drept cuvant acea-
st mstanta a hotirit ci instrdinarea nu-i
mtlmatulul (Cas 1, dec, 669 din 27 lan. 1926 )

Tk ok ¥

Responsabtlttatea civild a pbtronuluz pem‘ru acciQ‘

opozabild

dente’ suferite de lucrdtori. Aplicaréa art. 81—83 din -

legea XIX din 1907. -Amnestia, nu. atmge drepturile
~pecuniare ale pdrtilor lezate."
" Patronul. raspunde pentru accidentele suférite de

lucratori, numai in urma unei sentinte penale definitive

care si -constate culpa 'sa, cu exceptia’ ‘cazurilor cand

. 0 asemenea sentintd penala nu se poate aduce dm cauze
, personale ale patronului, -

Fiind fapta patronulul amnistiaty in baza Decré- -

tului-lege Nr. 1547-din 9 Apr. 1920, aceastd ﬂamnestxe

Art. 525 din procedura in wgoare ‘in Ardeal pre-‘

vede cd jurisdictiunea de reviziune asupra sentintei Tri-.

bunalului. dati. de mstanta de apel,
Apel 1in toate cazurile in" cari valoarea lltlglulul nu’
intrece o sumd de 50.000 lei. - -

o are Curtea de -

Art.: 79 din noua lege de- umhcﬁre a Curtn de ‘l

Casatie mentinand special aceastd dnspozmune din pro-
cedura civild aplicabild in Ardeal, dlspune ca in toate ’
cauzele ardelene in cari dupd procedura’ in vigoare art.
525 pr. civ. ardeleani instanta de reviziue -a fost o

‘mulgarea nouei legi -a Curtu de Casatie, instanta de

Curte de Apel, aceastd instanti rdmane si dupid pro- . |

recurs competinte a judeca in afacerlle de 0 valoare -

sub suma de 50000 lei - -~

In spetsi, intrucat valoarea htlglulul este 5505 le1,
cererea de revizuire este des  competinfa Curtii de Apel .
Timigoara, cireia urmeazi a-i fi trimisa spre ]udecare
(Cas. 1l dec.: 236 dm 3 Martze 1927 )

A

{

N
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Decizle contencioasd dati pe temeiul legii XXVI

din 1896. Revizuirea ei nu se poate. face dupd normele

din pr. ¢. romand. Art. 291 pr. c. romdnd.

Este inadmisibild cererea de revizuire introdusd pe-

. calea art. 291 pr. civ. rom. pentru a Se revizui o deci-
+ ziune contencioasd introdusd si judecati pe temeiul
legei XXVI din 1896 aplicabild in Ardeal pand la data
punerii in vigoare a nouei legi a contenciosului admi-
nistrativ din 1 lanuarie 1926. Contra unei asemenea
hotdrari nu este admisibili decdt actiunea de inoire,

previzuti de art. 139 din legea ardeleand citati. (Cas.

- Il dec 190 din 19 Februarie 1927.)

Tk ok ok

Contract de locatfiune cu clauze incomplet redactate.
Admisibilitatea martorilor pentru stabilirea confinutului
.exact. Instanfa de fond nu violeazi normele de ' drept
formal ungar cand admite proba cu martori in vederea
stabilirii- confinutului exact: al unui contract de locafiune
ale cdrui stipulafiuni referitoare la momentul cand inti-
matii aveau obligatiunea sd evacueze imobilul, erau in-
complect redactate (Cas I dec. 4470 din 7 Decembrie
1926). .

* L - L]

: Imprumut in coroane. Plata in lei dupa vanarea

de schimb a coroanelor hotdrdtd de guvern. Valabili-
late. Deoarece coroana austro-ungard si-a schimbat la
noi in {ari valoarea internd, numai prin aceea cid s’a
schimbat in mod oficial coroana austro-ungard in 50
bani rominesti, iar o alti schimbare a leului, n’a avut
loc, urmeaza cd pltile de orice naturd prevdzute in

coroane se vor face dupid aceastd schimbare la noi in’

fard tot pe acest curs, cu toate ci cu privire la valoarea

externd, leul a scdzut (Casafta I dec. 4616 din 15 De-

cembrle 1926.
. L N 3%

Acuzat prezinte. Necontestarea declara;‘zez lui cu
privire la calea de atac contra sentinfei de condamnare
datd in apel. Declaratie de recurs a unui apdrdtor a
cdrui procurd nu se vede la dosar pentru un acuzat

lipsd " in apel. Necomunicarea 'citre acest din urmd .

acuzat a sentinfei. Intrucit in procesul verbal al sentintei

Curtii nu. se aratd declaratiunéa primului acuzat, care

era prezinte, cu privire la calea de atac in contra sen-

tintei de condamnare datd in apei, iar la dosar nu se
“afld procura datd de cel de al doilea acuzat, apirito-

' rului sdu, care a declarat recurs pentru dansul, dosarul
125 pr. penald’

trebuie restituit, in conformitate cu art.
. in vigoare in Ardeal} Curtii de Apel spre a constata ce
anume a declarat primul acuzat si spre a comunica
sentinfa sa celui de al donlea acuzat (Casatza 1, jurnal
nr. 5940 din 926). :

PR X)

Recurs. Constatdrile de fapt ale instantelor de

fond. In ce caz pot fi controlate de Inalta Curte. Apli-.

catiune. Art. 534 pr. ¢. Ardeal. Dupa paragraf 534 pr.
civ. constatarea de fapt a instantei de fond este suscep-
tibili de controlul Inaltei Curti, numai in cazul cind
constatarea s’a ficut fie prin aplicarea sau inliturarea
necorecti a unei norme de drept, fie prin deductiuni de
fapt evident gresite, sau in sfarsit, cind constatarea e
in contradictie cu continutul scriptelor. ,
In specie, tribunalul fiind chemat. si examineze
cuprinsul contractului-de arendd incheiat de pirti, pentru
. a stabili dacd omisiunea intimatului cu privire la- inda-

toririle ce le avea de a mentine in stare buni obiectul

arendat, sunt sau nu de naturd a duce la rezilirea con-
ventiunei, constatd in fapt gi argumenteazd cd ruperea

\

malului nu a provenit din neglijenfa intimatului, care nu

a fdcut legdtura de nuele, -ci din lipsa inifiald a unor
constructiuni = corespunzitoare a cdror executare dupd
dispozifiunile contractuale, nu cad in sarcina intimatului.

Intrucat ‘'starea de fapt a fost fixatd pe baza liberii
aprecieri a probelor admmlstrate, interpretarea datd con-
tractulu: apare bine motivatd si astfel fiind, nerezultind
cd s’ar fi ajuns la stabilirea faptelor prin vreunul din
cazurile previazute de  paragr. 534, al. 3, recursul se -
respinge. (Cas L dec 4467 din 7 Decemvrte 1926.)

% ¥ X%

Testament reciproc intre sofi Consecmta cu privire
la averea testatd si dreptul mostenitorului prin fidei
comis. Aplzca;‘tune Este reguld de drept, cd dacd sofii -
conjugali, in testamentul comun, s’au instituit reciproc
unul pe altul de erezi universali, cu invoirea comund ca,
dupd moartea ambilor averea sa freacd asupra’ unor
persoane numite in testament, soful supravetuind este
in drept a dispune intre vii chiar si asupra intregii sale
averi prin_¢ operatlune ‘oneroasd, rdmanand in cazul acesta
dreptul posteredeliii sau postlegatarului mérginit la averea
rdmasd dupd moartea sofului supravetmtor

Aceastd reguld este a se aphca 'si in spetd, de
oarece defunctul prin act de véanzare-cumpdrare, deci
prin operatiune oneroasd, a transmis jumatatea din imo-
bilele din litigiu asupra paratei care era sofia sa dm a_j
doua cidsdtorie. -

Prohlbmunea instrainirii §l grevdarii inscrisd fn
cartea funduard nu priveste partea imobilelor ce -este
obiectul contractului de vinzare pe care pdrata isi spri~
jind drepturile ei, iar de aci rezultd, cd gresit a aplicat
instanta de apel regula de drept, ardtati si aplicind
exact aceastd regula de drept. (Cas. I, dec. 4538 din
10 Decemvyrie 1926). 'L

-Societdti anonime. Hotdrdrile adundrilor generale
Dreptul actionarilor de a le ataca. Procedura. Aplica-
fiune. Art. 174 c. com.'In conformitate cu .art. 174 c.
com. din Transilvania, orice actionar are drept de ac--
tiune contra hotdrarilor adundrii generale. Dacd acfiunea
este introdusd pentru motive de formi, ea trebue facutd
insd, in termen de 15 zile dela inaintarea la tribunal a

procesului verbal al gedintei.

In spetd, Curtea de Apel, prmtr o justd mterpre— :
tare a actelor dela dosar, constatd in fapt i motivéaza,
cd baza actiunii intentati de recurent este omiterea for-
malititilor cerute de “statutele societitii, de oarece la
votare au luat parte. persoane care .nu -aveau - drept
‘de vot.

Aceasta fiind baza actlunn conform art 174 citat,

‘ea frebuia introdusd in termende 15 zile prescrise de .

acest text. .

Intrucat Curtea constatd, ci procesul -verbal al
sedintei s’a inaintat la tribunalul la 21 lunie 1924, iar
actiunea introdusi 1a 8 lulie -deci peste termenul de 15
zile, printr'o justd aplicatiune a art. 174 c. com. Curtea .
de Apel a respins acfiunea reclamantului in aceasti
privintd. (Cas. 111, dec. 837 din 11 Octomvrte 1926).-

*k k ok

Suspendarea proceselor dacd solufia lor depmde
de alte procese in curs. Chestie lisatd la aprecierea
instantei. Par. 234 pr. c. Conform art. 234 pr. civ. din
Ardeal instanta poate suspenda desbaterea procesulm
dacd solutla procesulul depinde in intregime sau in
parte de imprejurdri a cdrora stabilire fac obiectul altei
proceduri civile contencioase 'sau de naturd - gratioasa,

péand la termmarea definitivi a respectivei procedun.

. ]
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In spetd, dupd cum se constati din contractul
notarial, defuncta a donat prin acel contract toati ave-
. rea sa imobiliard paratilor, care prin art. 2, punctul 6,
din contract s’au obligat sd suporte toate datoriile do-
natoarei, indiferent dacd acele datorii sunt asigurate

~ prin ipotecd sau nu, iar prin art. 4 din acelas contract -

paratii recunosc, cd au primit imobilele respective in
posesiune si proprietate, deci, c¢d’ contractul s’a adus la
indeplinire. : . '

Astfel fiind, obligatiunea paritilor de a pliti toate

datoriile defunctei este adeveriti si deci, cerand recla-

mantul plata unei astfel de datorii a defunctei, limitatd .

pand la concurenfa valoarei imobilelor primite de parii
- dela defunctd, parifii sunt obligati in caz cd existenfa
datoriei va fi doveditd si pliteasci aceasti datorie in
baza contractului de donatiune amintit, irelevant fiind in

spetd dacd procedura succesorald dupd defunctd s’a-

terminat sau nu, neprezintind solufionarea prezentului
proces determinarea procedurii succesorale.

Odatd ce rezolvarea procesului nu depinde nici de
cum de rezultatul procedurei succesorale, gresit a jude-
cat Curtea de Apel (art.234pr. civ.) cand a suspendat
procedura pand la terminarea procedurei succesorale.
(Cas. I. dec. 343 din 8 Februarie 1927.)

* * ¥

Fals. Coautor. Autor. Ulilitatea distincfiei Art.

~400 si 70 c. p. ardelean. In drept este necontestat ci
“delictul prevdzut de art. 400, al. I. cod. pen. exclude
— in ipoteza cd sunt mai multi delicventi, — coautorul,
intrucdt potrivit art. 70 cod. pen. sunt priviti ca autori,
toti aceea cari sdvdrgesc crima sau ' delictul impreund
sau in comun.

Aceasta insid nu. prezinti nici un interes- pentru’
recurent, intrucdt pedeapsa previzuti de lege pentru
(Cas. II. -

- autor este aceeasi, independent de coautorat.
dec. penald 932 din 28 Februarie 1927.)

® ¥ sk

Acﬁuhi posesorii (repozifie sumard). Conditii de

admisibilitate. Aplicafiune. Potrivit disp. par. 339 c.
~civ. Ardeal ori care ar fi natura posesiunei, nimeni nu
- este ingdduit sd o turbure prin propria sa autoritate.

Dela regula cuprinsd in acest text al legei nu se
poate face abatere in cazul cind acel care turbura po-
sesiunea unui fucru invoaci dreptul pe care il are
asupra lui in baza calitifii de cosuccesor al lucrului,

pentru cd par. 797 c. civ,, in conformitate cu regula -

generald din par. 339, prevede $i pentru aceasti ma-
terie a succesiunei ci nimeni nu are voie si ia in po-
sesiune o mostenire prin propria sa autoritate. . ‘

‘In spetd, contrar afirmatiunei din cererea de revi-

-iune, Tribunalul a constafat ci reclamanta a stipanit
singurd imobilul in a cdrui posesiune a fost turburati.

- Aceastd constatare, . intrucit nu se aratd prin ce-
rerea de reviziune cd se ataci starea de fapt stabiliti
de Tribunal, este definitiv dobanditi cauzei si deci re-

zultd fafd de disp. par. 339 si 797 c. civ., c¢i cu drept -

cuvant Tribunalul a admis apelul si actiunea reclaman-
tei, deoarece dreptul de cosuccesor al imobilylui pe

care il invoacd pératul nu putea si-1 autorize -a-intra

in posesiunea lui pe cale de fapt.

Prin urmare ' cererea de reviziune prin care se-

sustine cd, Tribunalul ar fi violat prin solutiunea sa,
normele dreptului material §i formal este neintemeiati.
(Cas. I, dec. 457 ‘din 16 Februarie 1927.) ‘

* ok %k »

Datoria alimentard a parinfilor si ascendenfilor,

8

Conditiunile sub cari poate avea loc. Aplicafiune.
Art. 11 din legea XX dinanul 1877, prevede acfiune
‘personali §i intrucit nu se ataci avere, sunt indatorati de
a-i fine si creste in prima linie pdrintele i dacd el sin- .
gur nu este in stare sd faci aceasta, atunci este inda-
torit impreund cu mama si daci tatil nu. este in viafd

“sau este cu totul nevrednic pentru aceasta, atunci mama

si In sfargit bunicii au aceastd obligatiune.
Intrucit in speti, instanfele inferioare au constatat in

fapt, ci copilul minor al reclamantei, desi’ decedase

tatdl siu, insd avea avere personali si intrucit nu se
ataci aceastd constatare de fapt, urmeazd cd lipsind
condifiunea previzutd de textul de lege citat. cu drept
cuvint s’a respins cererea reclamantei de a fi obligat
pardtul si intrefini pe copil in calitate de bunic al
acestuia. :

Deasemenea fati de constatarea de fapt ce o face

-instanfa cd reclamanta era fn stare a munci pentru a-gi

castiga personal existenfa si fafd de imprejurarea cd

" decedand sotul ei, legdtura de rudenie cu paratul ince-

tase urmeazd cid ea nu putea pretinde dela acesta, ca

tatd al decedatului ei sof, o pensiune alimentard pentru

intrefinerea ei. (Cas. 1. dec. 758 din 8 Martie 1927.

ok ok ok

Jurdmdntul supletoriu. Cdnd poate avea loc. Apli-
cafiune. ‘ * .

Dupi principiile proc. civ. atdelene, recurgerea la
dovada prin ascultarea sub jurdmiant a padrtii, este in-
gdduitd numai pentru intregimea dovezilor administrate -
sau numai in cszul cand lipseste orice altd dovadi
(paragr. 368).si alegerea padrtii care trebue ascultatd .
este a se face dupd anume criterii indicate prin lege.
(paragr. 3691 si urm.): e

Aceasti ingrddire insd, a facultdfii judecdtorului
de a admite ascultarea sub jurdmant a parfii, priveste

numai cazurile in cari este vorba de dovedirea a insugi

dreptului de despidgubire pus in discutiune.

“ Atunci, insd cind dreptul la despagubire este dove-
dit si cind este vorba numai de dovedirea quantumului-
pagubei rezultate in acest caz, administrarea probei prin
ascultarea pirtii sub jurdmant, — dupd cum rezultd din
textul paragr. 372 pr. civ. si art. 271 pr. civ., dar mai
ales din expunerea de motive a acestui din urmi text
de lege, — nu mai este supusd rigoarei condifiunilor
aratate; ci judecitorii au in aceastd privintd o mai mare
latitudine de apreciere in alegerea mijlocului de proba-
tiune. pe care dupd imprejurdrile spetei il cred a fi mai
eficace... - e
- Din moment ce in spetd Tribunalul a stabilit faptul
de existenia turburdrii posesiunei prin pdsunarea unui
teren si din moment ce este necontestat de acest fapt
prin natura-lui implicd un prejudifiu pentru reclamant, -
urmeazi ci ceeace mai rimine instantei si stabileascd
in spetd numai quantumul prejudifiului provocat.

Intrucdt prin proba cu martori propusd, paratul
tindea s# dovedescd, cd nu se produsese nici o pagubd,
— desi existenfa unui prejudiiu era o consecintd fireascd
a stabilirii turburdrii prin pdsunarea terenului, — ur-
meazd fafd de scopul pentru care se propunea acest
mijloc de probatiune §i fafd de dreptul conform judeca-
torilor prin par. 271 si 372 pr. civ. ard. expus §i ana-
lizat cid Tribunalul nu a violat aceste texte de legi atunci
cind a inliturat dovada cu martori si s’a intemeiat
pentru a fixa cuantumul pagubelor rezultate pe dovada
dedusd din ascultarea reclamantului sub jurimént (Cas,

I, dec. 757 din 18 Martie 2922),

I
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Nea]unsarzle metodice ale Iegu SRR
jyi‘_ . [ o de procedura penala SR
: vi,“" t -« ;':v'“ : (Urmare) o P :‘ "'.‘,3.";'

A complecta vrea sd " zicd a mtreg1 ceva ce nu a’
fost ficut gata’ intr'una, a cdrui proces de - creafiune a
~fost intrerupt: din oarecari motive, in cazul ‘de: fai pro-
babil: prin * activitatea altor: persoane decat judecdtorul
‘de “instructie, sau judecitorul de instructie intregeste
.'aceea ce€ au inceput alfii; prin urmare dispozitiile § 128
“nu-pot ~privi.la cazul cand- judecitorul de . mstructle a
*ficut cercetdrile.in caz de flagrant delict, doar in cazul
acesta” judecdtorul de instructie de regula face numai o
parte a. cercetdrilor la fata locului, ele trebue deci sd
fie'incd- intregite, insa in care formd cu sau. firi pro-

legi, anume acela ci acelas lucru s} fie numit totdeauna )

cu acelag cuvant.

.Si inci intr'o directie au rimas mcomplecte dlSpO-'

utnle legii privitoare .la instructie. Anume § 58. dispune

sebi, dacd este in drept procurorul si facid propunerl
judecitorului. de istructie pentru facerea - instructiei in
anumite directii §i- dacd ]udecatorul de 1nstruct1e este

legat de aceste propuneri sau nu este dator si {ind’

- seami de ele si nici aceea nu este ardtat dritat daci

punefi din .partea- procurorului, -sau in cazuri rare ]ude-‘

" .cdtorul’ de instructie poate dezlusi starea lucrurilor in- .

datd ‘fafa locului 51 atunci cercetdrile nu mai trebue si
- fie. completate. :$i incd ceva. Care este rolul- procuroru-

lui pentru cazul cd el se prezintd Tmpreund cu ‘judecd-.

torul .de mstructxe la cercetarea cazurilor de- flagrant
.delict ? Este in drept procurorul’si facd acolo la fata
locului judecatorului de mstructle _propuneri prlvxtoare
la conducerea cercetiirilor intr’o anumiti directie, * este
Judecatorul de instructie .legat de - aceste . propuneri?

‘Poate ]udecatorul de instructie si- insdrcineze de pildd

" pe. procuror sau pe alt ofiter de politie judiciard cu
-urmarea ' cercetdrilor- si sa le dea acestora indrumdri
~‘cum- sd .le facd ? Acestea sunt tot mtreban la cari nu
"di legea nici un raspuns. L ,

‘ Dlspozfgule ciiprinse - in. dlstmctmnea a doua a cap
V.’ care distinctie poartd titlul despre instructie nu sunt
clare, nu sunt. hotdrite si dau na§tere la indoeli grele.
. In-§. 58 dispune legiuitorul cd judecatorul de mstructle
‘nu va - proceda la nici o instructie sau urmérire mai
“ nainte de a comunica procurorului_ procedura ce. are sd
- urmeze. Este inainte - de,toaie o gresajd metodicd din

“cele mai grele de a cuprinde la un loc dlspozml privi- -

toare la lucruri deosebite. Instructia i urmirirea nu pot
. fi -functiuni. la- fel doar atunci nu ar fi intrebuintat Ieglul-
" torul fraza, mstructle sau urmdrire. Legiuitorul a voit prin
" urmare cd ele si fie infelese ca functii . deosebitg ale

]udccatorulul de instructie. Si aici este gresala ‘metodicd

- de a cuprinde dispozitii privitoare la urmdrire, la aceeas
dlstmctmne a capitolului despre_judecdtorul de instructie

“cu dispozitiile privitoare la instructie. Dar nu numai atat.

Leglultorul a ldsat acea distinctie a cap. V. si incompleti.
‘Anume nu aratd niciiri care este criteriul dupi.care se
deosebesc actele de instructie de acelea. de urmirire si

. nu arati’ nici aceea ctim trebuie s4 ‘fie tratate actele de

.

‘instfuctie spre. deosebire de acelea de urmirire si cari
sunt urmirite’ 'de - drept produse de unele si' de altele.

Afard de acesti doi termini mai intrebuinteazi legiuitorul .
. incd unul pentru calificarea "functiunilor’ 1udecatorulu1 de
.. instructie.- Anume  la- §. 45 arati legea ci judecitorul -

de ‘instructie ordond cercetdri. La capitolul despre jude-
citorul de mstructxe insd .nu se afld dispozitii privitoare

“ la intrebarea. in cari conditii si in care fel va ordona

judecatorul de ‘instructie cercetdrile si nici nu este ard-

cazul acesta este incompleti legea, sau nu existd nici o

, deosebire irtre aceste trei notmm, adecd cuvintele instruc-
’;1e urmirire, §i cercetare vreau si exprime  aceeasi notiune
si-in cazul acesta a pdcatuit legiuitorul impotriva altui
postulmt de 1mportanta prlmordnala al artei de a face

"n,

“natural,

‘(Vaurma)_a e

necomunicalea procedurii ce va urma este un motiv

-pentru care. procurorul poate ataca procedura. Aici-s’ar .
putea rdspunde cd doar. se infelege dela sine,:cd«scopul
‘comunicdrii procedurii este acela, ca procurorul sd poatd

face ]udecatorulm de mstructle propunen -privitoare la
directia in care sd meargd mstructla

Abstrangand dela. aceea cd in matehe de . drept,’

pozitiv. nimic nu se infelege dela sine — numai dreptul
mterdreptul politica cunoaste aceasta — mai
raméne incd §i imprejurarea, cd ]udecatorul de instructie
este acela care redacteazd actul de dare in judecatd si

prin urimare pentru instructie este hotiratoare couceptla -

care. si-o" face el despre natura’ cazului.

o ~ g
[ . E

. . ca judecdtorul de instructie este dator sd comunice pro-.
.. curorului procedura. ce-are sd urmeze. Ulterior insa nu
aratd legea . nicdiri, cari sunt efectele comunicirii sau =
acelea- ale faptului.necomunicarii. Nu aratd legea indeo- -

Legea mai deosebe§te incid intre plangeri si de—_)

mmtun, aritind si criteriul dupi care le pofi recunoaste.

In infelesul acestui criteriu este plangerea un caz special

- al denunfului. Legiuitorul fns3 nu- arati nicdiri cari supt

efectele deosebite ale Tnaintdrii - plangerii fafd de acelea
produse de facerea denunfului; Scopul facerii deosebirii - -

este doar acela ca lucruri- deosebite. si fie tratati in-

mod deosebit. In" cazul denunfului $i al - plangerii nu
arati legea nici un fel de tratament deosebit doar acela

caz ee-denunt sunt datori s cerceteze cazul si apoisd

- inainteze dosarul procurorului iar in"caz de plangere
ei~sunt. datori sd trimitd plangerea imediat procurorulm

fard ca si fi cercetat cazul. -
"Cel putm aceasta este’ sntuatla pe urma textulul § 46

si 61, Si aici s’ar putea obiectiona ci este dela sine infeles

cd ofiferii de. polifie_judiciard-auxiliari ai parchetului sunt
datori si cerceteze gi in caz' de plangere starea lucru~

rilor si apoi sd transpund plangere impreund cu dosarul:

cercetirilor: procurorului,- doar, fiind pléngerea un speci-
men al denunfului, se vor aplica si in caz de plangere

dispozitiile-generale ale, § 46. Fatid de aceasta insi se -

poate sustinea cu toatd tdria cd fiind plangerea un caz

“special al denunfului, sunt. valabil pentru-ea dispozifiile

speciale ale § 61 cari privesc la plangeri si prin urmare,
avand in vedere cd legea spéciald deroaga pentru. cercul
ei de valabilitate legii generale, ofiterii de politie judi-

" ci ofiterii de politie judiciard -auxiliari ai parchetului in

ciard auxiliari ai parchetului-vor trimite plangerile pro- -

curorulm fard ca sd mai cerceteze cazul.

La dlspozmlle prmtoare la. ascultarea- rﬁartonlor
-cuprinse in § 3 al cap. V. iese la iveald una dintre
~ cele mai grele greseli metodice ale legii cd anume le--

giuitorul nu-a rdmas consecvent 1angd deosebirea odati
facutd intre partea pregatitoare a procesului penal si

procesul penal in. sine care nu cuprinde decdt numai

- actele instantei de juoecatd si acelea ale pdrtilor cari se
tat. nicdiri care este deosebirea intre cercetiri deo parte, :

si instructie. de altd parte. Sau. existd o deosebire i in -

procedurii. pregdtitoare, nu poate fi altul- decat acela de

.a da organului de urmdrire informatiile -de lipsii privi-
toare la intrebarea: dacd se poate ridica acuzi. impotriva .

banuitulul resp. daci se poate aduce cazul m fata in-

.fac in fata mstantex de ]udecata. .

, ‘ . Dr. Emtl Rebreanu

~

Procuror trib. Bistrifa,
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+,Asociafia magistraﬁlo‘r din Ardeal, Banat, Cri-
sana si Maramures®, care a luat fiinfd fncd din anul-
1920, avand personalitate juridicd si fiind inregistrati la

Tribunalul Cluj, si-a convocat adunarea ei generald la

Brasov pe' ziua de 11' Septembrie 1927 ora 11 in lo-
calul palatului justitiei din acel oras (sala Curtii cu ju-
rafi a tribunalului). In acest scop dl Alexandru Marta.
presedintele acestei asociatiuni a trimis tuturor magi-
‘strafilor din fard o invitare de participare, care ar fi si
o aderare si inscriere in asociafiune, ce ar urma si
fpoarte pe viitor numele de Asociafia Magistrafilor din
- Romama, punandu-se la punct, prin discufii largi, sco-
‘pul si menirea acestei uniuni atat de mult doriti de
-toatd! magistratura tdrii. Programul adundrii este cel ur-
mitors Ziua de 11 Septembrie ora 10 a. m. chemarea
Duhului Sfint la biserica Bragov-Cetate. La ora 11 adu-
“narea generald a Asociatiei Magistratilor : a) deschiderea
“adundrii generale, ) raportul Comitetului de Admini-
" stratie, ¢) modificarea statutelor, d) reorganizarea aso-
 ciatiei, inscrierea_membrilor, e). eventuale prnpuneri si
~conferinte, ce s’ar’ anunfa. La ora 1 masi comuni la
“un restaurant. La ora 5 sedinta in continnere’ a’ adu-
‘nirii generale. . Ziua de 12 Septembrie: Excursie la Pre-
“deal—Sinaia—Poiana Mare.. Pentru cartiruire §i masi
scomund a se adresa dlui R.- Pop, primul presedinte al
~.Curtii de Apel Brasov. NB. Tofi -domnii magistrafi din

-fard sunt invitafi de drept si binevenifi la adunare. —

‘Publicdm un ‘estras din statutele asociafiei : Scopul. § 2.

- Scopul este promovarea Justitiei si imbunititirea pozi-
tiunii membrilor asociatiei. Pentru realizarea acestui scop
“asociatia tinde in special la: a) unificarea” justitiei pe
~bazd ‘modernd; b) aplicarea prmcnplulul independentei, -
-;_-junsdxctlurrel si ]udecatorllor, evitind insi spiritul de
.castd; ¢) inldturarea oricdrei activitifi nejudiciare sau
-incompatibile din Justitie, eum i controlul sever al cin-
-stei personale i demnititii- profesionale; " d) - realizarea’
~completd a principiului separafiei intre puterea judeca-
:toreascd §i cea executivd; “e) crearea de mijloace pep-

itru o solida preparatxe a viitoarelor generam de magi-

_.strafi; f) susfinerea membrilor asociatiei "in chestmmle

profesionale si cenzurarea ciilor piezise; g) a]utorarea

thembrilor §i familliilor lor in-caz de necesitate; h) re-

prezentarea: magistraturii in corpurile legiuitoare prin-
Chestiuni de naturd pur -
politici sunt excluse din activitatea asociaiei. Mijioacea

alegeri . in - untrul » corpului.

§ 3. Ca mijloace pentru ajungerea scopului asociatiei
servesc.mai ales:
nerea. de memorii, petifii. etc.; b) {inerea de intruniri
‘profesionale " si- distractive; ¢) tinerea de congrese a-
membrilor ;societitii; d) conferinte si discutii contradic-
torii; e) emiterea de pdreri asupra legilor si proiectelor-

de legi, confectionarea de anteproiecte; f)'luare de po-

zifie unitard "in chestiuni de practicd profesionald; g) -

i

~ fiecare articol,
a) alcituirea, transmiterea si susfi-

.autori in Bucuresti.

célatori de'/studi‘i; h) editarea unei reviste. — Tuturor'
primprezidenti .dé Curfi si-Tribunale din fari li s’a

- trimis urmétoarea scrisoare: Stimate Coleg! In Ardeal

si Banat incd in primdvara anului’ 1920 a luat fnnta
»Asociafiunea magistratilor din Ardeal, Banat, Crisana
si Maramures“, care are personalitate juridicd fiind si
inregistratd la Tribunalul Cluj. Nu e locul a expune aci
situatiunea ei. Cu onoare vd aducem Ila cunogtin{d, ci -

- adunarea ei generalf o vom convoca pe zilele 10—12'a

lunei Septembrie a,” c. la Bragov. Am dori si vedem

- acolo pe toti magistrafii Tirii, ori daci n’ar fi posibil,

pe reprezentantii tuturor autoritdtilor judecitoresti spre
a-i asigura o reusitd impundtoare si a-i putea da aso- .

- ciafiunii, cu concursul futurora, directiva ceruti de inte-
resele ]ustltlel si de interesele . profesionale. -

Cu toat}
dragostea de coleg, Vi rog deci, si binevoiti a adera
la aceastd -asociafiune, a vi inscrie de membru, a lua

-contact cu contact cu colegii de sub ordinele Dvoastri,

a-i anima la asemenea procedare i -a lua parte la acea
adunare, in cursul cireia vom proceda la modificarea
statutelor, la reorganizarea §i organizarea ei pe intreagi .

‘Tard. Intrucit este de prevdzut, ci nu vor putea lua
parte la adunare - toti cei ce ar dori, ar fi ducitor la
-scop, ‘ci . pentru zisa adunare si fie delegati 2—3 mem-

brii dela autorititile de sub ordinile Dv. cari si aduci
cit ‘sine declarafii, cu semnaturi originale dela toti colegii,
cari aderd.la asociatiune si se -inscriu ca membru. Nu -
e locul ~ credem — si accentuim marea importan{s, -
ce 0 ‘are o asociafitne a magistrafilor. ‘Amintim numai
imprejurarea -ci alte profesiuni au observat mai curind
decat noi aceastd importantd, si ca rezultatul acestei

: prevederl, au format asociatiunea lor; Oare. numai Sin-
, gura magistratura sd nu o observe? Primifi, Vi rog
,Dle Coleg, salutul meu cordial si colegial. Presedintele

Asoc;atlunel ‘Magistratilor: ss. Dr Alexandru Marta.

% ok k-

Noua lege a chiriilor si Legea Proprietarilor

-“comentate - si adnotate - de Corneliu Botez, consilier fa |
Inalta Curte de Casafie, in colaborare- in ce priveste

doctrina si jurisprudenta recentd cu Eugen A. Barasch .
avocat. Editura Alcalay Bucuresti Calea Victoriei. Pre-

tul- 125 fei. Lucrarea "dlui consilier Botez vine la timp
‘pentryi -ajutorul rezolvirii multor greutdti juridice ridicate

de noua lege a chiriilor ; mai ales in Ardeal unde fafi.

“cu regimul rechizitiilor aplicabilitatea nouii legi pare dis-

cutabild. .Continudnd expunerea. de motive, desbaterile .
parlamentaré, cat si mai ales jurisprudena la zi sub
aceastd carte. este indispensabili . dlor
avocafi 'si magistrafi, cirora le-o recomandim indeo-
sebi. Se gidseste de -vanzare la librariile din Cluj si la
‘Odati cu restabilirea regimului
dreptului comun devine de actualitate si Legea proprie-

tarilor.a cérux aplicare fusese suspendati in anul 1926,

si de care se ocupa autorii in volumul pe care-l sem-
nalam '
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