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Redacha Str Ca(ea Vlctonel No. 53
Telefon 590. Adminisfrafia: Sir. Regina
Maria 18 (Radio Reclame Romania S.A.)
unde se primesc abonamente §i orice
cereri de adfie. Telefon 630

. Revista apare regulat la 1 si 15 a ﬁe-

cérei luni afard de lunile de vacanfa

lulie gi August (iar in cursul anului

excepfional ca.numar dublu) cénd
apare odatd pe lund

Abonameniul pentru Instifufii si Autorititi 600 Lei pe 1 an

- . dvocati . . 500 Lei pei an

Magistratl . ., . 400 Lei pe 1 an
Un numér simplu ., 30 Lei
Un numar dublu* , 35 Lei
_Un numdr vechiu . 40 Leil

1. Judecatoriile .a_rbilrale din Arad si
Timigoara, ., . . . de .
2.Precizari . . . ... ... ..

A M.

1. P. Vioreanu
Jud, supl. Trib. Tqrda

3. Rezumate de jurisprudenie stabilite
de instaniele judecdtoresli din Ardeal
si Curlea de Casalic

4, Socletatlte cu garanlle fimtatd de Dr Vaszle Boldur
© fost presedinte al Curlfii
. . de Apel Cerndufi
5. Informatiuni -

............
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Judecatoriile arbitrale din
Arad si Timisoara

De un timp oare care mul{i — cunosca-

tori si necunoscdtori ai materiei — se agita

mereu pe chestia judecitoriilor arbitrale din

Arad si Timisoara. In adundri publice, la con-

veniri partlculare, in ziare si.reviste se vor-
beste si scrie- cu inversunare, cu palima —
dar mai cu seamd fard cunostiin{d de causd
— despre aceste judecaiorii.

' ‘In prim loc li se contestd dreptul la exis-

tenta si utilitate in present, susfinandu-se ca

~sunt si in detrimentul prestiginlui statului.

) Ca unul care particip la judecarea recur-
surilor, date in conitra hotéririlor, aduse de
aceste judecdtorii cred, cd-mi pot permite o
micd examinare a situajiunei lor la lumina
istoriei, in cat priveste itrecutul si dreptul - lor
la existen{d siin lumina actualitd{ii, in ce pri-
veste utilitatea lor din prezent.

l .
Alat ]udecatona arbitrala din Arad, cét $1'

‘cea din Timisoara, func{ioneazd in baza legii-

unguresti No. 1I1:1870, men{inutd de art. 24 al
legii LIV:1912, avand reglementatd procedura
lor prin art. 94—99 al legii LIX:1881 si art.
25 al legii L1V:1912,

a) Cea din Arad este mfuntata in cadrele
Camerei de Indusirie si Comer{, care are in
funcfiune — aproape ‘neinsemnatd — o bursd

i

de marfuri si efecte si al cérei statute, mai

corect zis procedurd procesuald si administra-

tivd, au fost confirmate de Min. de Just. Ungar

la 4 lanuaria 1913 sub No. 325/32/1913, iar

cu No. 59905/1926 au fost aprobate $1 de

Ministerul Justifiei la 27 lulie 1926;

b) Cea din Timisoara este infiinfatd. si
susfinutd de Socielafea partzculara »Lloyd®, in
urma concesiunei acordatd prin scriptul regal

ungar din 13 Decemvrie 1865 cu ‘No. 93131,
si confirmatd de Min. Just: Directoratul Gene-

ral Cluj, prin decisul cu No. 7071/1924 ]ust'

I. din 1 Martie 1924,

Nu inird in cadrele acestul
descrierea necesitd{ii ‘‘concesiunei’
derei bursei de mirfuri siefecte in Arad’ si a

admiterei judecatoriei de arbitrii, -ori a infiin--

{arei societdfii particulare: ,Lloyd“ din Timi-
y

soara. Nu avem statutele celei dintaiu spre-a

ardla aci modul functiondrei bursei si a vedea
exprimat fafis scopul urmarit .prin infiin{area
judecétoriei arbilrale, le avem insd pe ale celei
de a doua si un memoriu, in care Societa-
fea ,Loyd“
astfel : ‘ .

»Ciasa comerciald §i industriald a municipiului
Timisoara — centrul de circuolsfie al Banalului — in

urma comerciului sdu foarte desvoltat, precum si ia
urma mdustnen sale vaste si a agriculturei importante

articol,;
deschi-

isi motiveazd dreptul la existen{&

din Banat — pe care in parsnfesd zis: a inlaturat o,

. a neglijsto si a supus-o. intereselor comerciale in-

dustrisle — deja de mult a simtit necesitatea infiin-
- fdrei unei societdti, ‘care prin unirea puterilor sd exer-
cite influenfd binefdcdtoae asupra directivei viefii co-

merciale si economice, pe aceasta sd. o desvolte mai

aeparte sisdo mﬂoreasra“' »patrunsdéd de aceastd -

ideie si necesitate, s’a infiinfat societstea ,Lloyd“ la
data de 10 Noemvrle 1865,
1865 si la 6 Mai 1866 incept‘mdu si aclivilalea, a
funclionst pana az,
juridica prin decisiunea No. C 4485/1925 a: Iribuna-
lului Timisoara®. »

fiind recunosculda de persoand:

respecliv 13 Decemvrie -

Statutele - socieldfii in art. 2 punct a, b'i
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arat$ ca scop: d) ainlesni si reglementa cir-
culafia. comerc ald a oriciruj fel de mérfuri,
valori,  cambii, monede si metale pretioase (o
societate particulard cu scop de a reglementa
- circulatia comerciald); - .

- b) prin comisiasa arbitrald existentd dia
1869, a face demersuri si a judeca conform
legii LIX: 1881 §§-ii 94—99%;

...+ lar in art. 40 dispun, cé:

"+ ,Membni comitetului formeaz totdeodats
si ,Camera arbitrala“ (amintitd ia punctul b
al §. 2) a societdfii’ ,Lloyd“ din Timisoara,
restabilitd prin legea II:1870, care este che-
matd a judeca in toate acele chestiuni pro-
cesuale, cari prin legea LIX : 1881, sunt supuse
airibufiunei judecétoriilor excépfionale insirate
in aceastd lege. ) . v
" Este incontestabil, cd un puternic element

.de indreptare si de reglementare a viefii co-

merciale-indusiriale este Justifia. Asociafiunea
»Lloyd“ din Timisoara si conducerea camerei
de industrie i comer{ din Arad, patrunse de
aceasid insemnétate, si-au arogat dreptul la

infiinfarea camerelor arbitrale in cadrele-lor, -
aceasta din urm# admifand alegerea arbitrilor

numai - dintre membrii consiliului bursei, iar

Societatea ,,Lloyd“, numai din membrii — 30

la numar — ai comitetului ei diriguitor.

--*"Nici din' statutele societétii Lloyd, si nici
din régulamentul de procedurd al camerei ar-
bitrale nu reiesd, dacd de jurisdictia acesteia

poate profita ori si cine, sau numai membrii -

societ#fii. . o \
- ‘La fel nici din regulementu! de procedura

al camerei arbitrale .din Arad, nu se poate .

stabili aceastd imprejurare.

.- Pentru ca s# se poatd admite principiul

adoptat de aceste ,instanle judecédtoresti“, cd
ori cine poale s#-si stipuleze compelinfa lor
in ‘afacerile prevdzute de art. 94 din legea
LIX: 1881, trebue s& se facd refugiu la dis-
pozifia' legilor ar#tate la inceputul acestui
articol. - ~ ' o .

"Ne permitem a aréla fexlual acesle
dispozifii: . g : :

] T

oy A) Legea 1. 1870

" Despre reinfiinjarca judecitoriilor excepfionale
ale ,bursei de mairfuri si efecte din Pesta“ pre-

cum si a halelor de producte .agricole si cereale din .

provincie. T
.~ (Sanctionatd la 18 Februarie 1870. Publicata de
camera deputsfilor la 22 Februarie 1870, ier de casa
magnatilor in 3 Martie 1870.) T
§. L. Judecdtoria ,bursei de mérfuri si efecte

din Pesta“ ca judecitorie de arbitrii, pana la dispo-
zifiunea definitivd a legislafiunei se reinfiinfeazd cu
compelinfa, alribujiunes si procédura ce a avulo

- &
antcrior legii LIV: 1868 (Procedura civilda veche).

- 8§ 2. Dispozilia §. 1 se exlinde si asupra
judecatoriilor arbitrale, cari in cadrul halelor de pro-
ducte agricole swu cereale, existente in mi. mulie
orage ale {arei fiinfaserd inainlea 1atrdrei in vigoare -
a legii LIV:1868, in bsza unor statuie sprobale de
sup rrioritalea compelentd, - o -

§. 3. Acele hale de producle agricole si cereale,
in cadrul c@rora in virlu'ea § lui 2. se reinfiinfeazd
judecdtoriile arbitrale, ce su infiintal, vor fi adusela
cunosliin{d publicd de catre Ministerul de Comerciu
st Justifie. ‘ :

§. 4. Legea d» fa{d privilor la burss de marfuri
si din efecte din ,Pesta“ indatd dupd publicarea ei,
iar privitor pe celelalte hale de producte si cereale .
in aceia zi va iafra in vigoare, ce se va fixa de cétre

. Ministerul d2 Com. si de Justifie,

§: 5. Cu executarea acesteilegi, se incredinjeaza
Ministrii de Com:rciu si Justifie. -

B) Legea LIX:1881

" §. 94. Cade in alribufiunea jud :cétoriei spzciale
ale bursei de marfuri si valori din Budapesta, pre-
cum si a helelor de producte si cereale din provin.
cie, restabilite prin legea 11:1870: -

a) toate chestiunile procesuale izvorite din ori
cz afaczre comerciald incheiatd in burs@ sau in halele
de cereale, desi afacerea este act de comerf numai

‘pentru uia din pérfile contractante;

b) chestiunile procezsuale izvorite din afaceri
comerciale iatre comercian{i, dacé parfile s’au supus
acestei judecitorii esceptionsle, in scris, in mod expres,
fie la incheierea afacerei, fie mai larziu; sau dacd

. afacerea s’a facut prin -mijlocirea unui agent indrep-

tafit si daca parfile au acceptat fard exceplie scri-
soarea de obligo a agentului inménatd de el sl con-
{indnd stipularea competenfei judecétoriei de bursd;
¢) neinjelegerile ivite iatre membrii societdfilor
in nume colectiv, infre ;membrii comanditari ai socie-
1afilor ia comandila ssu intie membrii asocierilor oca.
zionale (ar). 62 din legea XXXVII:1878), din raporiul
de societate .sau asociare, dacd parfile s’au supus
express in scris aceslei judecdlorii exczplionale fie
la incheierea afacerii, fie ulterior; o
d) neintelegerile ivite din asifel de afaceri in-
cheiate pe de o parte inire comercianfi, pe de allda .
pare inire necomercianji, cari in baza arl.'258, -punct.
1, 2 si 3, precum si in baza art. 259 punct. 1, 3, 6
si 7 din legea comercisld sunt acte de comer{, dgsi
pumsi peniru une din partile contractante, dacﬁvpari
file s’au supus express in scris acestei judecal.ori-
excepfionale fie la contractarea afacerei, fie ulterior;
¢) neinfelegerile ivite pe de o parte inire maga-
ziile generale si pe de altd parte inire posesorii va-
rantului (k8zraktéri jegy) in urma afacerii de ,magazie
generald“, dacd competenta acestei fudecétorii ex-
ceplionale este stipulatd ia regulele de exploatare
publicate ale intreprinderii. - . -
- Competenfa meteriald a acestor judecétorii exe
ceplionale, in neinjelegerile ivite din actele juridice
incheiate inainte de intrareain vigoare a acesteilegi,
se va judeca conform regulelor acfuale, dacd pro-
cedura se va pune in curgere in decurs de 6 luni,
socotite dela intrarea in vigoare a acestei legi. Limba
oficiald de administrafie a acestor judecatorii este
cea romand (in urma decretului Lege L al Cons. Dir.),
Art, 95. In couzele cari au fost rezolvate in fond
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de judecalomle civile, seu sunt in curgere in fefa
acestora, judecdtoriile ¢émintite in slinealul precedent
nu pot proceda.

In cauzele apaifirand alnbuhunel ecestei ]ude-
calorii speciale, paifile pot sad fie reprezentate prin
advocat, seu ivcredinfet, judecétoria insd, dacé dupd
desbaterea {inutd cu reprezentant spre decidereu
cauzei afld necesar, poste cita pérfile 1 in: persoang si
spre lamurirea sidrii de fspt poste =& le edrescze
infrebdr, -

. Excepliunea priv-toare la compelmta judecalo.
riel sau recuzare, irebue ficuta in fata acestor jude-
cétorii la incepulul primei desbaleri si decd acessta
“se améana din oficis, la iccepulul desbaterei noui gi

judecitoria trebue sa atragd slenfiunea parfilor asupra

..acestora,
‘ Dacd judecétoria admlte ¢ xceplivnea, reclamen-
tul poate face recurs in 3 zile socotite dela publi
cerea seu inmanarea decisului.

Arl. 96. In contra sentinfelor ludecafomlor men-
fionate in articolul precedent, se poate face recurs pen-

tru urmdtoarele violdri ai legil de formd cditrd Curtea -

_de Apel:
. a) daca judecélona a judecat iatr’o cauzd, in
care nu poste avea loc abslere dela compelin{a ge-
nerald a judecitoriilor ordinare, asemenea dacd cu

re<pmgerea excepfiunei privitoare la compelinia, sau

: dacé in cazul absentei paralulul s’a dat senhn]a in
lip & intr'o cauzd, ce ru cade in competir{a ei potri.
vit art, 94;
‘ -b) dscé in wma llpsel dela desbatere a pierdut
.procesul acea perte, care nu a fost citatd de loc,
sau a fost citata neregulet;

¢) dacd ‘vre.o parte a inlentst proces, sau ‘a
fost ciletd in proces cu omilterea reprezentantului Qau
lega] i greseala nu s’a corijat ulterior;

d) -daca Jn numele vre-unei parfi, a procedal o'

teijd persoana fard procurd si lipsa nu s’a intregit;

e) dacd ia actul judecatoresc ce a avut influ-
en{d d:cisivd peniru deciderea cauzei, sau in darea
sentinfei su avut fnfluenfa un arbilru ieteresal cu
toate, cé in cursul proceduréi sa ridicat esceptie de
recuzare in contra lui; -

f) dacé judecédtoria n’a fost legal consiituild la
darea sentintei; ,

&) daca suxhnta frece peste cerere. -

‘Daci se face recurs in baza sentinfei necondi.’

tionat condamnaloare, sre loc <xeculie de qsngurare
In contra deciziunii Curfii de Apel numai alunci
" se mai poate face recurs, dacd seuntinfa jud. srbilrele
a fost anulafa.
Recursurile trebuiesc inaintate in- timp “de 3zile
dela publicare sau inméanare si trebue rezolvite urgent,
- Arl, 97, Insinteajud-céloriilor amintite in § 94
in coz de omilere {&rd culpd — vind — a lermenelor
de desbatere sesu de recurs are loc ]ush{lcare.

Cererea de justificare trebue inaintala in decurs -

de 3 zile socofite dela incetarca piedicei, dar cel

. mai farziu in decurs de 3.luni socotite dela termenul

omis la judecdtoria sminlita in art, 94, care decide
definitiv asupra acesteis.

Cererea de justificare, pard ce nu se odmite,

nu are efect diletoriu asupra execuldrei senlinfei date.
(Alineatele penullim si ullim sle acestui articol

~ sunt inlocuite prin art. 24 alineatul al doilea, Legea
LIV. din 1912 asupra punerii in aplicare a procedurii
* civile Iegea L 1811) cu urmatoarele dispozifiuni:.

Procesul nu se poste innoi:(conform codului
de procedurd civila vech Regat revizui). Sentinta
instanfei speciale insa, in cazul punclelor 4—9 ale
§ lui 563 Pr. civ. _si lransaciia incheield in feia in-
stanfei SpﬁCIﬁle, in baza punclelor 4, 5 si 8 ale §lui
563 Pr. civ. pot fi invalidale prin acllune la instanfa

"ordinard, Privitor la acest proces vor fi aplicabile

corespunzétor §-lui 785 Pr. civ.
Arl. 98. Cererea pentru ordonarca (secheslrului
asigurator) execufi¢i de asigurere si indestulire frebue

inaintald la judecéloriile aminfite in - art. 94 si de aici
pusa la punct trebue frenspus@ spre ordonarea exe- .

cufiei de asigurere seu esconfenlare la acel Tribunal,

pe al cdruiYeritor s’a adus sentinfa. Peniru efeclua-

rea cxecutlei de asngurare sau indestulire acest tri
bunal in cez de nevoie fsce comisie rogatorie la
judecatoria locald ‘avand competenfa in acest scop.

. Acest arlicol este madificet prin arl. 32 din legea
LIV. 1912 (Pr. civ.) care in alineatul sl treilea inlo-

“cuegte articolul § 2 legea (¢ xecutlonala) LX dln anul

1881, cu urmitoarea dispozifie:

In cezul puncfului ¢), el § lui 1, legea LX. din
1881 cu excepfia ]udecatomlor de arbilri prevézute
de § 787 Pr, civ.. . . . - .« . execulia o va
ordona judecdtoria de ocol, pe al carei teriforiu isi
are resedin{a instanfa sau sulorilatea de prima in-
slanfd care a proccdat in cauzé (adecd judecatoria
mixta: Arad, si judecdforia urb.: Timisoars). =

A1t 99, Legea VIII. din 1871 despre respon- .
- zabililatea” judecidtorilor si funchonanlor se estinde
- §i asupra judecétoriilor, amintite in art. 94. astfel cé,

sulorifatea disciplinard de prima instan{d privilor la

vpresedmtn si arbilrii scestor judecdtorii o exercitd.

comisia de disciplina a Curfii de Apel. (Notd: Acum
legea de org. . judecaloreasca unificald se va apllco
in materia responsabilitdfii si a disciplin¢i.)

La. inceputul erticolului nostra am: aratet, cé
socieldfii ,Lloyd* din Timisoera, inca dela anul 1865
i s’a perwis, s@ infiinfeze si susjind ]udocatoria ar.
bitrela. COnd epoi temeiul ei se aratj a fi in legea
ll "4870, pare .a se face o c‘onlrazicare, pe care
suntem datori <& o inlaturém, -

Anume : procedura civild veche a fostei Ungarii
(legea LIV: 1868) prin dispozifiile ei cuprinse tn ull.
alin. al § 1 si § 2227, decd si nu expres, dar a
desfiinfat judectoriile arbitrale ce fiinjau anterior,

dispunand, c&@ numsi judecdtoriile excegfionale enu-
merate in §. 22—27 le admite. Intre aceste nu se -

cuprindesu  si Judecalornle arbifrale, ce - existau in
bsza concesfunilor dste de ,superioritatea compe.
tentd“ (Expresiunea -maghiard admite infelesul, cé
superiositatea a fost regele oii guvernul sdu). De
aceia a irebuit adusd lcgea Ii: 1870, Nefiind in
sceasta mai de aproape hotérite chestiunile de coms

-pelintd leritoriald, de atribufiune, de. procedurd si

cele privitoere la céile de stac, in cedrele legii LIX:
1881, care e novela legii de procedurd (LIV: 1868).
an fost legiferale loste aceste chestiuni, precum

aceaste se poste stabili din textul legii mai sus citat,

Din aceasta lege, pare, cé reiasd (punciul a),
din art. 94), c8 ori care persoend i se ‘posfe adresa

camerei arbitrale cu- acjiune, inlru cét pirfile.i s’au.

e
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" supus- in scris ln prachca asa se si inlerpreteaza
legea. .
In anul 1911 s’a adus legea nouei proceduri (legea

. I: 1611), care nereglemeniane jurisdicfia acestor ju.’

decétorii, a fost-complectald cu § 24, 25 din legea
LIV: 1912, edeca legee punerel in aplicare a proce-
durei civile. .
- Textul acestor arficoli este urmatorul
Art. 24. Privitor la ‘judecitoriile speciale ale

bursei de mirfuri si efecle din Budapesla precum §i -

a' halelor de producte agricole si ceresle (LegesIl:
- 1870) pana la o alta dlspoz\llune a legislatlunel se
- menfin in mod inlerimal §§-ii 94—99 ei legii LIX:
1881 insd cu aceia modificare, ca slineatul ultim si
penultim al § lui 97 din legea LIX : 1881 se inlocuesc
cu-urndtoarele dispozifiuni:

* N’are loc revizuirea, reinoirea procesulm. Insd

| ﬁl cazurile previzute de punctele 4—9 sle §-lui 563

_sentinfa judecatoriei speciale, iar in baza puncielor
'3, 5 51 8 ale § 563 Irensactiunile incheiate in- fafa
]ndecaloriel speciele, se pot invalida cu acfiune pusd
in curgere in futa instanfelor ordinare. In asifel de
procese §§ 785 si 786 al P. c. frebue aplicall in med
corespunzator.

Art. 25, ,,Mlmslerul Justifiei si al Comerciulul
pot admite, ci §i alte burse, sau hele de produse
_ agricole si cereale de cat cele amintite in primul ali-

neat al arf. anterior (24). sd mfnn]eze judecitorie
‘speciala®. .

»Acestor . ]udecatoni li'se . va “eplica §-ul an-

_terior (24)“ , i

Conslitujia prin dispozifiunea art. 137 a menll ]
nut in vigoare judecaloriile speciale, iar Inalta Curte.

de Casslie isi declind competinja de a judeca recur-
surile indreplaie in contra hotérérilor date de acestea,
susfinfind ca singura cele de atac este prevazuld in
art, 96 al legii LIX. 1881, adeca recurs catre Curtea
de Apel Timisoara,

" Din cele expuse reiesd clar, c& acesle judeca-
toril funcfioneazé in baza legllor si ordonanfelor,
“deci in contra legalitagu lor nu se poate rldica vre o
escepfiune.

In virtutea dlspozmunex dm art. 1 si 2 al legli
XVIL 1891, men}inuid in aceasid privin{d in vigoere,
ele steu sub supravegherea primpresidentului Curfii

de Apel si sub suprema supraveghere a Mlmstrulm

~de ]ustihe.

\ | B | :
‘ . Procedurile vorbesc: in tot locul. despre
‘judecdtoriile arbitrale, ca de judecatorii ex-

ceptionale, intre care se socotesc si Camerele
arbitrale, de care ne ocupdm.

-‘La inceput erau considerate ca ]udecatoru\

exceptionale chiar 'si de justijiabili si abia
aveau ceva de lucru, ceeace se dovedeste prin
datele statistice privitoare la Circulatiunea lor.
Explicafiunea noi o gésim in imprejurarea, cd
procedurlle anterioare, pe toate afacerile proce-
suale in materie comerciald, ie indrumau in
atribufiunea unui complect (senat) de judecatd

al- tnbunalelor, compus dmlr un judecdtor de
sedintd si asesori comerciali, desemnafi de
camerile de comer{, cari cu experienia lor
practicd coniribuiau la judecarea afacerej.
Cu 1 lanuarie 1915 a intrat in vigoare

legea 1:1911 (procedura civild), care a des-

fiinfat acéste complecte, dand in airibufiunea
exclusivd_ a judecatorilor de sedin{a rezolvarea
tuturor cauzelor. $i cum aceste instanie erau

~mzestraie cu judecéatori suf1c1entl, nu se simfea

nevoia camerei arbltrale.
Insd cu timpul s’a sporit si cu‘culatla ca-

 merelor arbitrale. Astfel la camera arbiirald

a societatii ,Lloyd“ au intrat in anul 1917:
28, 1918: 27, 19 9: 50, 1920: 60, 1921: 79,
1922: 160, 1923: 325, 1924:704, 4925: 1205,
1926: 1883, iar la Bursa de mirfuri si efecte.
din Arad au infrat in 19143: 13, 1914: 40,
1915: 23, 1916: 5, 1917: 3, 1918: 3, 1919:
4, 1920: 6, 1921: 23, 1922: 48, 1923: 176,
1924: 397, 1925: 709, 1926: 1153.

Aceste date arald cu precisiune, ca ele
au devenil judec#torii ordinrre pentru clasele
comerciale si indusiriale, varand in judecata
lor de multeori si necomercianti, nevoind a
negocia cu ei, decat dacd se supuneau si se

supun competinfei acestor ]udecatorn excep-

fionale.
"~ Din: lablourle ce Iunar inirs la control,
superior vedem deoparte num#rul mare al
cauzelor, care intrece chiar incincit = cre-
dem —, numadrul cauzelor comerciale cam-
biale, ce se deshat la instanfele judeca-
toriilor ordinare din Arad si Timisoara, iar
de altd parle; cd périile li se adreseaza acestor
judecitorii excepfionale chiar i peniru sume -
de 100 Lei (vezi pozifia 161 a tabloului depe
luna Seplemvrie 1926 din Arad).
Motivul ar fi: ,
l. cé judecétoriile ordmare resolvé cau-
zele cu multd incetineald;
2. cd la judecitoriile arbxirale procedura

" e mai sumara; $l

3. cd aici au o oare care scutire de
timbru, facindu-li-se o derogare dela legea
XLIII : 1914.

Ca ar fi la muloc si o neincredere ori
dispref faf{d de justifia ordinard, nu o putem
susfinea in mod intemeiat pe dovezi. .
. Este adevérat, cé justifia ordinara lucreazi
in lipsa de judecédtori si personal de admi-
nistrajie nesuficient, incetinel: dar nu mai
puiin este adevarat, cd nici cauzele comer-
cianfilor ‘nu toate sunt de naturd urgentd, sau
nu toate frebue s& aiba privilegiul justifiei
prompte, iar al{i cetdfeni s& stea in Suferin{d. 3
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peniru ci nu au cause comercialescambiale,
ci de altd naturd, tot atat de importante
ca si. causele clasei comerciale $i industriale.

 Drept aceia molivul lipsei de promptetu-
dine a justifiei ordinare nu este destul de
serios si trebue inldturat la examinarea causei,

P#rerea noastra este, cd ori cum ar fi,
in definitiv o judec#torie excepfionald, totusi
nu poate deveni o judec#torie ordinard, pentru
cd nu era acesla scopul intemeiatorilor ei si

nici al puterilor de stat concesionare.

I'rebue deci ciufale modalitfile curmérei
acestei anomalii, care duc la distrugerea
autoritdfii judecstoriilor ordinare si a presli-
giului statului, care e pus in Ilumina nepriel-
nicd de a nu fi in stare -a pune cetdfenilor
ei la dzspozzﬂe o justifie corespunzdtoare.

La ineeputul acestui raport am aratat ci .

in statutul societdfii Lloyd (§ 2.) se cuprmde
ca scop: ,finlesnirea si reglementarea circu-
Iaﬁunez comerczale

_ Orgamzﬁndwse pe noui iemelun si in
baza nouii legi, camerele de industrie si comer-
ciu, credem, cé in statuiele. acestei societéfi
nu mai poate figura ca scop: ‘,inlesnirea si
- reglementarea circulajiunei ' comerciale“, céci
statul nu poate transmite o indatorire a sa
si un drept al s#u, unei societdii parliculare,
ci are sé-1 execite el prm organul sdéu, adecd
camera ' de indusirie si comert; regulaforul
viefii economice-comerciale nu poate sé fie
o societate parhculara, ci camera de industrie
si comer{ §i camera agricold.

Conchidem deci, cé ar fi necesar o mter-
veniie la Ministerul de, Industrie si Comert,
ca statutele si fie revizmte si functxonarea
societ#fii supravegheatﬁ.\ ~

- Dar nu mai incape nici - o mdomlﬁ ca

nici dreptul de  a susjinea camerele arbltrale'

in formatiunea lor de astdzi nu mai poat fi
mentinut. .

Art. 24. al legii LlV 1911 dlspune Penhu
judecitoriile specxale ale bursei de mérfuri

- si efecte precum si .a halelor de producte
agricole si cereale pdnd la o altd dispozifiune

a legislafiunei se menfin in mod interimal §-ii
94—99 ai legii LIX: 1881. '

Va sd zicd legea, in baza cireia funce

tioneazd dela. 1 lanuarie 1915 incoace, le-a

prevdzut si acordat numai o viafd provizorie
acestor judecdtorii: ele insd au prins rdda-
cini, au abuzat de indulgenfa statului si s’au
. transformat "in judecétorii ‘permanente, ordi-
nare, pentru scopuri exceptionale sub pretex-

e oA Lo

tele - expuse mai sus. . SRt

Mai sxmplﬁ ar fi suprimarea lor, printr un
arlicol unic de lege, - asa cum cer, cei neini-
fiati in tainele admmlslrahunel justifiare. -

A le suprima si a trece asupra justitlel
ordinare toate lucrérile lor, ar insemna insa,
o si mai mare povara pentru aceasta, povard
abia de suportat de .o parte, iar de alté parte,
ori 1mpunerea justifiei ordinare de a se trans-
forma ea in justifie excepfionald pentru cla-
sele comercianfilor-industriasilor, cari pretind,
cd afacerile lor fiind de naturd urgenta, tre-

“buesc resolvite c¢u precddere si astfel punerea

la o parte a causelor péturel agricole, in defi-

nitiv a romanilor, cari formeazd majoritatea
" acestei pafuri sociale, ori a cere ‘dela stat

dublarea numarului Judecétorllor. Nici una,
nici alta' nu se poate. - : $

Trebue s& céutam dec1 alt expedlenl

Avem cunoshmté cl se pregéteste legea
burselor si se afirmd, cé in cadrele burselor

s’ar infiinfa judecdlorii arbitrale in orasele, -

cérora li se va acorda concesxunea deschxderel

,bursel

- Nimic mai mment dec&t conlOpxrea ;ude-

cétoriilor arbitrale din Arad si Timigoara in
- acesie ]udecﬁtoru ‘ale (bursei. Cea din Arad
n’ar avea nimic de cedat din privilegiile de
‘pand acum, rdméanand numaj socielatea, pars

ticulard ,Lloyd®:din Timisoara s& se resem-
neze si sd cedeze fira tmpofrivire, pentrucd
statul are dreptul reservat chiar in ari. 24,
al legii LIV : 1912, pentru o reglementare dejl-

nitivd de o parte, iar de altd parte,  pare’
“absurdd chiar si ideia de a menfinea o jude-
citorie arbitrald in cadrele acestei’ soc1et§tl, L

iar alta in cadrele bursei de mérfuri si efecte,
mai rdmanénd neatinse si tribunalele arbxtrale,

constituite in virtutea §-lor 767—788 ai Pr:
civ. ‘adecé trei mslante exceptlonale $i cele'

ordinare.
Cine s’ar ‘mai mira, daca ‘inzestrat cu

atatea instanfe menite a impér{i dreptate, ar

rédmanea tot insetat*dupd dreptate.

Cé ce va fi cu legea burselor si bum va
fi ea alcétuitd definitiv, nu gtim. .

In ipoteza’ insé, c& n’ar rezulta ‘din’ ea.
nimic pentru solujionarea chestiunilor de care
ne ocupdm, aceste totusl trebuesc deslegale
“prinir'o altd lege, céci starea. de azi nu mai’
poate: déinui, mult hmp si in afard de. cele;

expuse mai sus, iatd incd de ce:

Inalta Curte de Casatxe si- ]ushtie refuzﬁ.,.-

sd admllﬁ recurs in. conlra hotérmlor acestor

)
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judec&loni specxale, intemeiat pe dlspozitule
legii pentru organizarea Curtn de Casalie,

sustmand cd . Constitujia prin art. 137 a men-

finut in, vigoare ]udecﬁtomle arbitrale din
Arad 'si Timigoara, impreund cu procedura
lor reglemenlatﬁ de art. 94—99 din legea
LIX:1881 si arl. 25 din legea LIV:1912,

- la fel dispune si art. 2 gi 79 din legea Curtn
de Casahe, adecd hotéririle Camerilor arbi-

trale Arad, Timigoara, nu pot fi atacate decat

cu recursul admis de art. 96 al legii LIX:1881
penlru vitii de formd, in fond insd, asa cum
se admite. fa{d de alte judeci{i, in virtutea
- dispozitiilor din art. 30 legea Casaliei, recur-
“sul este inadmisibil.

O judectlorie compusé de laici, poale fi
-oare $usirasd dela suprema supraveghere ju-
diciarﬁ iar cele compuse de oameni cu pre-

gahrea profesionald, nu? Credem ci a sus-

{inea asa ceva, este cu totul gresit:

~ Amfi de pﬁrere, ca sii se modifice legefl

si in mod neindoios s& se admitd recursul in

casaré cu atribufiunea rezolvirei, dald Curlii
de Apel spre a nu fi Casafia prea impovorati.

Am fi de pérere, cd procedura de func-

{ionare a acestor doud judecdtorii. arbitrale,

si fie modificald prin lege cam astfel :

-4, -alegerea 'arbitrilor s& se poatd face

~ dinire persoane si in afard de membrii comi-

- tetului diriguitor. al socxetétu',,Lloyd“ i con-
siliul bursei de’ mirfuri si efecte Arad;

2. ca presidentul Judecitoriei s& nu poatd
h decat un judecdtor de profesiune, desemnat
pe timp determinat de Ministerul Justifiei din-
_ tre membrii Curtu de Apel, ori al iribunalu-
" lui local;
‘ 3, cﬁ judecatorii alesi sd depund jura-
m&nlul inaintea acestui president delegat;

4, c# biroul judec#toriei i desbaterile ei
s se’ tmﬁ in localul tribunalului;

5. ca s& nu se poatd stipula competmta
acestei judecdtorii decat fiind ambele parti
comercmntl sau industriasi ;

6\c5 aceastd judecdlorii speciale numai

i atunci sa aiba competinta malerlalé de a ju-
deca, dacé

a) ambele périi ale cdror pricind reclamﬁ
rezolvire -sunt comercian{i, industriasi ori
_-membrii ai ambelor profesiuni, infelegénd sub
" industriasi §i comercianii si societé{ile comer-
ciale de tot soiul, precum si membrii socie-
tdfilor comerciale, céand acestia: doresc a-si
regula pricinile lor, provenite ‘din asociare in
* conditiunile ‘punct. b—d ale acestui articol;
«u! b) dacl périile litigante se vor fi supus

{

in mod expres in document scris previzut cu
formele legale si avand pulere probatorie
(art. 315—321 Pr. civ. ard.), competinfei ex-

clusive ale acestei judecétorii speciale, fie la

incheierea afacerei, fie mai tarziu, fie pentru
afacere contractatd, fie pentru toate afacerile
ce vor mai avea in raporturile lor comerciale

c) dac8, coniractarea fdcandu-se prin
mijlocirea unui agent indrepiafif, parfile vor
fi acceptat fard observare scrisoarea de an-

.gajament a agentului, care in scris a stipulat

si competinfa exclusivé a judecitoriei speciale; -
- d) dacd chestiunile litigioase izvoresc din
orice afacere. comerciald incheiatd ori, .unde
si dacd afacerea conline act comercial chiar
si numai peniru una din pdrfile conliractanie;
e) dacéa ‘neinfelegerile ivite izvoresc din
astfel de afaceri, cari in virtutea art. 258
punct. 1, 2, 3 si art. 259 punct. 1, 3, 6, 7 si
ultimul almeat ai legii ‘comerciale (XXXVII
1875) sunt acte de comer{ fie chiar si numai
pentru una din pérfile contractante; ,
f)-daca prlcmlle ivite  intre proprietarii
magaziilor publice si intre deponeniii comer-
cianfi izvoresc din afaceri de inmagazinare.

7. In cauzele, cari au fost. rezolvate in

- fond de ]udeca(omle civile, sau sunt in curs’

de judecare in: fata acestora,_ judecﬁtorule
speciale nu ‘pot judeca.

In, cauzele aparfinand airlbutmnel
acestei Judecﬁtoru speciale, partile pot fi re-
prezenlate . prin advocat, sau alt mandatar,
admis de "procedura ' civild, judecdtoria insa,
dacé lamurirea cauzei o reclamé poate cita
périile in persoand. _

Limba .administra{iunei de birou.si ades-
baterilor este .exclusiv cea romand -

9. Excepliunea privitoare 18 compehnta'
judecétoriei, ori recuzarea judecatorilor, s#
fie facutd in fala acestei judecitorii la in-
ceputul primei desbateri si dacd aceasta ar
fi amanatd, la inceputul desbaterei noui, fiind -
judecitoria obligatd a face alente pértlle la -
acest drept al lor. j

- 10. .Termenul de mdephmre sﬁ fie de frei
zile dela publicare, fiind pér{ile ori' reprezen-
tantii lor de fa{d, ori fiind absenti, dela in-
manarea sentinfei, indeplinitd dup@ regulele "
procedurei civile si a regulamentului de in- |
manare (Ord. No. 42300/1914 M. Just.). .

11. In conira sentinfelor acestor Judecé :

torii excepfionale,’ cu excluderea apelului, sa

se poatd face recurs in casare cdfre Curlea’
de Apel: Timigoara, in termen de 3 zile dela
pronunfare — liind pérfile- ori reprezentantii - -

N



- Avdealil Jurtdic

- ‘108

lor' de fdls, iar fiind absenti dela inmanarea
‘sentinfei : ‘ ‘

.a) din motivele prevdzute de legea Inaltei
Curli de Casatie si Justifie in art. 30;

b) dacd in urma nepresentdrei a perdut

procesul aceia parte, care nu a fost cilatd de

loc, sau a fost citatd neregulat;
¢) dacé o parlte a inaintat proces, saua
fost citatd in proces cu inldturarea reprezen-
" tantului séu legal si greseala n’a fost reparata ;
d) dacé in numele vre-unei pérti, a pro-
cedat o lertﬁ persoand, férd procurd si lipsa
procurei n’a fost inldturatd ;

e) dacéd seniinfa trece peste cererea pﬁr-

jilor" litigante ;

Recursul sé se resolve in camera de con-
siliu férd citarea pﬁrtllor, cari prin afisare se
ingtiinfeazd despre ziua resolvarii.

Féacandu-se recurs in casare in conira
unei sentinfje condamnatoare fara condifiuni,

se poale cere execufie de asigurare, in con-.

formitate cu alin. 3 art. 32 din legea LIV:1912.
"~ 12. In caz de omitere fird culpad a ter-
menelor de despatgre sau recurs, are loc
. justificare.
Cererea sé se mamteze la ]udecatona
speciald in curs de 3 zile, socotite dela ince-
tarea piedecei, dar cel mai tarziu in decurs

de 3 luni socotite dela termenul omis. Dupa ..

acest termen nu se mai admite justificare:

S#@ se observe regulele art 453, 455, 456,
459 pr: civ. ard.

.In contra hotérirei date in aceastd ma-
lerle sd nu se admitd cale de atac separata,
rdménénd parfii lezate dreptul cererei repa.
rdrei in recursul de casare.

Din cele ce preced este de vazut cd am
incercat — fard pretenfie = s& arit, ci pe
‘lang# constatarea dreptului la existentd,
" mai ¢ de conslatat, cd utilitatea acestor
judecdtorii,  este incd in afard de ori ce in-
“doiala, fof atdt ca si necesitalea reorgamzarez
- lor spre a le readuce la adevdrata lor menire
si a le pune in raportul cuvenit cu suverani-
tatea stafului; céci a le scoate din viafa juri-
dicd prin o ,jurisprudent{d noua“
propusese inir'un articol de revistd un domn
. consilier dela Curtea de Apel: Oradea, care

nu pare s fi celit in aceastd materie aliceva,

- decat hotéririle ap&rute in Junsprudenta, Bule-
tinului Justifiei* din Cluj nu credem si fie posibil
pand ce existd legea lor si nu credem sa fie nici
lucru chiar cuminte pﬁnﬁ ce justifia din aceste
pirfi ale férei e redusd, in ciuda tuturor prote-
stelor, la presldtlumle de prezent. M
. i .

— cum O

- 30818,
" conf. § 476 el 2 pr. civ. apelul esle inadmisibil, vor

- Precizarii
Am ardtat in numarul din 15. Il 1927 al ,Ar-
dealului Juridic“ pdrerea noastré in ceeace pnvesie
interpretarea § 476 al. 2 Pr. civ. ardeleana, combinat
cu art 62 si 64 legea acceleriri.
" Revin astazi cu aceste precizéri pentru dl I. M.
autorul celor nofate sub acel articol, relativ la

punerea acesfor fexte in legdlwrd cu arl '77 dm
leges Curtei de Cassfie.

_Prin ‘arl, 476 al. 2 insusi sub regimul aphca-
inupel directe a procedurei civile ardelene nemcdifi-
calé prin legile venite ulterior, apelul era exclus in
procesele intentate pentru pldfi de bani, indeplinirea
unor lucsg-i seu bunuwri miscifoare cand valoarea lor

nu trecea de 50 de coroane, ele nefiind suscephbxle
decét de recurs,

Legiuitorul unger deslgur, condus de ideia c&
instanfele judiciare nu frebuesc ingreunate cu pro-
cese de asemenea naturd, isr pe de alld parte con.
siderdnd ec@ aceste litigii se nasc intre oameni cu
resurse modeste, a ciutat a pune la dispozifia aces-
tor impricinafi un mijloc expediliv pentru velorificerea
drepturilor los, creind in acest sens jude cdtoriile
comunale in compelerfa carora erau dele conf. §

758 legea 1:1911 procesele pentru pléfi de bani,
indeplinire de lucréri seu bunuri miscatoare cand

valoarea lor se ridica la suma de 50 coroane.

Judecitoriiie acestea comunale care se com-
puneau conf. § 755 Pr. civ., au fost desfiirfate prin
art. 292 legea de organizare judecéloreasca publl-
cata in M. Of. No. 136/1924.

Cum 'cé ' legiuitorul "ungar |a avul in vedere .

numai acesle procese exceptandu le de a urma intreaga
ﬁhera procedursld, inscrisd@ peniru alte cauze, reese
pard la evidenid din acelas .aliniat al § 476 cere
prevede cé restricfiunea de mai sus nu se exlinde

pr. civ,

Era natural s3 se inscrie aceasta dispozxtlune .

in lege, peniru & nu ldsa loc dubieldtei si a se crede
cé sceste procese fiind ingirate sub § 758 legea I
1911, implicit sau aceiasi procedurd speciald cand
valoarea lor se ridica pana la 50 coroane.

Si in vechiul regat au existat judecétorii comu-

nele, insd din cauza personslului pufin pregatit, care
compuneau aceasta jurisdicliune, au fost desfinfate
prin legea judecutomlor de ocoale din vechiul regat
in arul 4908 si inlocuite prin art 6 din aceias lege
cu )udccatorul ambulaxt,
‘requlata prin art, 27 si urmitorii,

Cénd legiuitorul & venit si prin art, 62 legea I
ace. a ridicet limitele de valoare ale proceselor la
5000 lei, a injeles numasi procesele int:and in cadrul .

strict limitativ al § 476 al 2, ier prin art. 64 a dece
larat celea de atac numei recursul la Trib. respeciiv.
: Era natural ce art. 64 l. acc. sa arate cire este
calea de afec, fiindcd altfe! ar fi lasal un dubiu daci
si aceste- procese nu sunt susceplbile de apel
infrucét valoarea lor fusese ridicatd,

Art.
M, Of. din 20, XIL 1925 prevede clar cad de la deta

promulgérei legei de fs{a senlinfelor judecatoriilor din -

circumscripliile Curtilor de Apel Cluj, Bresov, Tima
Oradea Mare si Tg. Mures in confra caror

‘in procesele ingirate la punctele 1—6 ale § 7:8

a cdrui competenfa era

77 legea Curlei de Casafie pubhcaia in
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" putea fi atacate cu recurs, indreptatla Tribunalul din
circumscripfia respectiva.

Art. 77 legea Curfei de Casatie nu este decat
reproducerea fideld a art. 62 si 64 legea acc. si in
consecinfa slablleste odatd mai mull c& apelul este
inadmisibil in cazunle in care § 476 al 2 1l opreste
formal.

Or aceasld Oprlre formald nu existd decél in

cele 3_cazuri eratste.
’ Dacé fins# legmllorul roméan ar fi avut mlen-
fivnea de a excepta si procesele posesori, de la
normele generale ale céilor de atec reglementale in
legea I: 1911 ar fi spus-o clar asa dupd@ cum a
ficut-o in art. 31 legea Judecatornlor de- ocoale din
V. Regat, unde judecete are loc in prlma si ullimd
1nstanta caud valoarea lucrului caré face obiectnl
posesiunei in litigin nu trece de 300 lei san cinde
vorba de posesiunea a cel mult un hectar de pamart
fara cladiri sau alte imbunatefiri, iar in orice alt caz
se face cu drept de ap-l.

Din aceasta comparsfiune putem deduce, c&

acolo unde legiuitorul a voit s& se ebatd de ln nor-
mele generale .inscrise in procedura civild, a spus-o
clar si cum &ceastd limitare nu exista in procedura

civila ardeleand, nu putem conchide céd procesele
- posesorii sau de altd naturd decil cule restrase in
. cadrul limitat. al § 476 al 2 cu o valoare sub 5000
lei, nu sunt suscep:ibile decat de recurs.

" Pentru o lamurire cét msai complacta a celor
ce am Spus pana ocum, este necesar un mic istoric.
Este in deobste cunoscut cé popoerele de rasa
germanica au impregnat in leglslatlumle lor spiritul
- dreptului roman.
_ Insusi codul civil austriac mceput a-fi pus in
lucrare sub Maria Tereza la- 1753 a urmal servil
dreptul roman, cria ce a facui ca mai tamu sa fie
revizuil,

Era -imposibil ce o leglslatm care avea punct'
de plecare drepiul romen, s& nu piiveascd posesiunea -

ca un fapt derminant si destul de grev, ier ca cons
_secinfd, s&l ocreteesca contra ori cérei vatdmeri,
punéndu-i la dispozilie toate cdilg de atac, indiferent
de valoarea procesului. .

Despre posesiune se vorbesgie in special in.

Digeste 41,2 de adquirenda’vel omilienda possessione.
Fiindcd posesiunca era o slapémre ‘de fapt asupra
unuilacra corporal deaceia romanii au zis ca possessio

. . nou tanturn corporis est, sed et juris est si efectul

]undlc direct si de capetenie a fost ocrotirea pose-
siunei prin interdicla pessessorie, iar nu prin ﬁchones
care ocroieau proprietatea.

Chestiunea pentru care romanii au ocrofit po-
"s siunea, e:te fosrte controversata.

Savigny care zice, cd posesiunea este un fapl,
ier nu o indrituire, sus{ine c@ orice alingere sama.
volnicd a posesiunei este o violeriare & posesoruini,
un delict, O alta teorie a voiniei zice ca voin{s po-
trivit firii sal2 este liberd, dreptul recunoscénd aceasta

libertate " si asrgurandu: indeplinires. Deaceea orice .

atingere a voinfii unei persosne este o ahngere a
dreplulul si deci o nedreptate.

Ocrotirea posesnunel unii o sustm pe |deea ca
propnetatea si posesiunea se suprapun, crednd asifel
teoria\proprieiétii presupuse, iar Paulus zice: pos-
sessor hoc lpso, quod possessor est plus iuris habet,
quam ille qui non possidet (Dig 43, 17 uti posmdehs 2).
: Am facut aceasta mlca incursmne m dreplul

“turd cu aceesta a dovedi,

romen spre e arita imporlanta posesiunii si in legd.
ca spirllul legiuitorului
ausiriac, nu pulea fi mﬂuental in alt sens pentru a
inscrie o dispozifie ce s’ar fi abatul. cét de pufin dela
normele generale stabilite in procedura civila.

Ori cum . aceste norme nu existd, nu pulem
spune, ca alte procese in afard de cele frei-cazuri

enumerale dejs, avind o valoare sub 5000 lei; nu le

este deschisd altd cale de atac, decat — recursul

Lamurind de astadal@ mtelesul textelor ce se
leaga unul de altul, nu voiesc s@ impun nimic, ci
numsi s& expun. [

L P. Vtoreanu
]ud supl Trib. Turda

Sfabzhfe de mslanfele ]udecdtoresh dm Ardeal .sl
Curte de Casafie : .

Talburare in posesiune: arf. 919 c¢. civ. austr.
Nu existd tulburare in. poses'une dacd fostul posesor
si a dat invoiala condifionat, insd fdrd cond.fiune rezo-

. lutorie expresd, ca- actualul posesor sd’si facd o legde

turd dela canalul casei .celui dintdi la canalul casel

. actualului posesor. In fapt. Reclamantul chesma in

judecata pentru reintegrare in posesiune in mod su-
mar pe pérat cerénd obligarea acestuia a’yi, deslipi
canalul casei sale din canalul reclamantului, restabi-
lind situsfia anterioard. /

Judecdtoria a admis acfiunea peatru mohvul
principal cd pérdtul nu si a indeplinit obligatiunea
condifionald de a plali reclamantului conform iavoe-
lei lor inainte de &’si lega canalul 7260 lei si a con.
tribui la spesele de intfefinere a canalulul recla-
mantului.

In apel. Tnbunalul respinge acliunea.

Motive:

Se constata in fapt, cd reclamantul si a dal
invoiala ca péaratul sd’si lege canalul ce conduce
dela casa sa, la casa reclamantului condit_ionat ca
péarétul s&-i plateascd 7200 lei i s& contribue la
spesele | de inirefinere a canelului reclamantulus,
insd acessta condifiune nu a fost stipuletd iatre parti
cu caracter rezolulortu in caz “de neindeplinire in
preealabil din parlea paralulul a acestor obligafiuni.

-Avénd in vedere ca obligaliunea contribuirei
la spesele de intrefinere a canalului reclamantului
nici nu era posibil a fi indeplinitd de parét mainle

“de legitura canalului cu chestiune,

‘ Considerdand ca potrivit disp. art., 919 civil
ausiriac, in afard de condifiunile rezolulorii exprese,
nici o al!d conditiune neimplinila nu altereazd fiinfa
coniractelor 'in domeniul dreptului civil local, nici
chiar neindcplinirea cu deeavarglre a obllgeﬁuntlor
expres slipulate in contracte, caci art. 919. c. civ:l
austriac nu proclamé@ condifiunea rezolutorie tacita
pentru ne¢indeplinerea obligafiuvilor in contractcle
sinalagmalice cum o proclamad art. 1020 din codul.
civil romén, ci in scest din urma caz art. 919 cod

. civil auslnac acorda parjii care nu este in culpa.

acjiunes pentru mdephmrea conlraclulul si in des-
daunare,

Ca in speta mvomla reclamanlulul de 8 per-,

‘mite pératului sd’si lege canalul propriei sale case
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. cu acel al reclamantului, réméne mtréaga nealteratd

de obligafiunea condniionala neindeplinitd de parét
de a pléli reclamantului 7200 ‘lei si a contribui la
spesele de intrefinerea canalului reclamentului

Considerand ca@ paréatul ficand legaturd cana-

lului sdu cu acel al rec‘lamantului in baza aceslei
inveeli nu a comis tulburare ‘in posesia reclamantu.
rare s$i in consecinfd acliunea reclamantului irebuia
" respinsd. (N. C. A. 95/927 7r1b Turda . jude I. D.
Popescu ) v

Mandatul special intre sotfi pentru contractarea .
unei obltgaﬂum cambiale nu este valabil, dacd nu este
redactat in formid autenticd. (art. 23 din legea VI]—
1886). Avand in vedere, cé pardta contestd, cd er fi

semnat cambiile, pe baza carora s’a emis mandatul’ °

de platd cambial, din litigiu, isr reclamanta insés re.
* cunoeste, cd acele cambii au fost semnate de soful
paratei si pentru parata in virtutea unei imputerniciri
" orale date lui de péarala.

‘Chestiunee a se sli este: daca acele cambu
astfel semnate constald obligefiunea camblala ‘sl m
sarcina paratel.
| Avénd in vedere, cad la mterogatorul ce i s’a
‘lust azi parétei, aceasta a negat cd a dal sofului ei
vreun mandat special si@ semneze peniru ea si cu
numele ei vreo cambie caitre firmas reclamantd, ci
numai din complezanta la inzisterfa sofului ei ia
spus acestuia ca ii poate semna numele pe o cambie
in favoarea firmei reclamante. _

Considerand, cd potrivit dispoznhumlor art, 23
din legea VII/1886 Jit. C pentru valsbilitatea unui
mandatl special intre so}i, avind obiect conlractarea
unei obligafiuni cambiare, se ‘cere acl sutentic.

‘ Ca in spejd simpla adeziune, din complezan{a,
a sofiei paréle, la. inzistenfa sofului ei, de a i semna
el numele ei pe cambii frase de el in favoarea fir-
mei reclamante, nu poale s& nascé vreo obligafiune
. cambiald in sarcina pérétei sofii, in consecin}d man-
datul- de plaid cambial emis pe baza unor asemeni
- cambii impotriva pérdlei, este nul si de nul- e[ecl ca.
.si cambiile ce-i stau la bsza,
. - Peniru toate aceste motive, lnbunalul a,scos
‘din vigoare .meandatul de platd si obligd firma la
cheltueli (N, c. 1531/926 Trtb Turda 8 Il Jude unic
I. D. Popescu). o
x®x & 0"
Repoztfze. — Imobil donat in baza unui contract
Jurpis cauza®, dacd e admisibild. art. 1174 e. c. a.

In fapt: X. doneazé concubinei sale tn imobil
penlru a frai mei departe in concubina] cu el; aceasta
s’a si-mutat in imobilul donat, locuind timp de 5 ani.
Succesorii lui X, prin vnolen]a au scos-o din imobilul
donat, sushnand cd la bsza convenfiunei este o

Jurpis cauza“ si deci reclamanta (concubins) nu
'poate cere repunerea in acel lmobnl

In drept: Este incontestabil, c& in spefd exlsta
un ,lurpis ceuza“ si deci succesorii universali cu.
drept cuvant au invocal aceasta si deci apllcarea
art, 1174 c. c. a. isi are locul, Conform insd acestui
text daca cineva acordd cuiva urn beneficiu pentru
un scop Micit, nu mBl posle cere inepoi acest bene-
ficiu, in schimb insd dacd numai Ia- promis fara al
si preda efectiv nu poate fi consiréns m justifie’
penfru predare efectiva. In consecinfd — in spefd —
din moment ce s’a conststat, cd reclamanta concu.
bina a fost in posesia lmobvlulul la moartea Ini X,
st ca paralii (succesorii lui X.) numai in mod sama-

”

- de cét o parte din datorie, recl, -

volnic au scos.o din folosinta imobilului, este nein

doios, cé dacd péarafii n’ar ‘fi silit pe reclemantad a

~‘pardsi casd in care a locuit si dupd. moartea lui X, .

ci ar fi-aclionat-o, acliunea lor ar fi fost respinsa in
baza-art, 1174 ¢. c. 8., care -opresle a se da inapoi
un lucru, care in vederea unui scop ilicit fusese -

_,predal In astfel de imprejuréri nu se poate concepe .
-de adm|s1bll ca ceeace nu se poate valorifica prin
justifie sd se poala conslrange prin violen{i si justifie.

Consecin{a este, cé procedarea péardfilor nu poale

fi santlonala prin judecata si deci reclsmanta urmeaza.

a fi repusd in imobilul donat. (7rib. Sibiu. Sentinfa

No. 2706—8/924. P/esedmte Dr. Band; raportor E.

Gheorgheni, Judecator) ‘
. [ ] .

Conventmne. Sttpula!la competmtez lurlului de’
arbitri.” Conventie posterioard fdrd aceastd stipulafie.
Dacd e admislbild competinfd jurului. .. Novafiune  obie-
ectivd. In fept: prin o convenfiune de véanzare de
lemne intervenita la 253 Mai 1924 pariile au stipulat
in alinialul final c& pentru orice litigiu provenit din

"aceastd afacere se vor adresa judeciloriei de arbitri.

Aceasid convenfiune a fost reziliatd de comun acord
in zina de 16 Octombrie 1924, cu care ocaziune
pérjile au stipulat diferite modilitdfi a desfacerei ra:
portului lor juridic, care ‘dupé o socofire asupra -
avansului primit de parall ei serecunosc datori rec-
lamantilor prin doud scrisori ambele purtéand embele
data de 20 Oclombrie 1924°si prin_cere luliu .Po-
gany in numele fratelui séu Lazar Weiszgalaz, unul -
din péardfi se obllga la plata unei suma de  60.422
lei drept deune ier celalt parét dr. Iuliu Pogany prin
a ll.a_ scrisorea, se :obligd a pléii recl. suma pe
201,409 lei 50 bani. Din aceste’ convenfiuni, pentru
cari s’au eliberat cambii in. alb, pérafii neachitand
Banca Agrard a.
chemat in ]udecala Tribunalolui Oredea pe ambii
pardfi cum si pe ceilelli solidar la plata sumei re-
stante de 175.800 lei. capital si mterese de 8% la
aceasta datorie.

In drept: Considerdnd, cd este nelagaduxt ca
instantele de judecata pemru rezolvirea litigiilor
dintre partl sunt acele de drept comuna nume insti
tuite prin legile noestre de organizare, legmllorul
ingdnduind parfilor .ca: pentru anumite litigii s& poata
fi judecaji de arbitri, jurisdicliune excepfionald, acor-
data peniru a ‘facilita judecata, dar condltlonat de a
se stlpula in scris si precis asupra cérui raport de
drept s’a determinat acea judeca!d de arbitri,. |

— Avand ia vedere cd dscd parfle au stipulat in
convenfiunea de vénzare: cumparare a lemnelor ca
instanfa competenta a judeca orice litigii rezultaie
din acel contract va fi acea a arbitrilor, apoi' acea
convenjiune a fost reziliatd benevol la 16 Octom-
brie 1924 printi’o {ransscfiune definitivé cere a fa-
cut sd inccleze vechiul raport, iar dupd o desoco-
tire a lemnelor furnizate in comptul. avansvlui de
200.000 lei smbii parafi prin scrisorile din 20 Oct,
1924, confirmate mai apoi si printr’o alld scrisoare
din 3 Februarie 1925 semnata dr. luliu Pogany, se-
recunosste acea datorie cétra recl. fixdndu.se anu-
mite modalitdji de plata el si cu un procent de
2'75% lunar, ceea ce constilue astfel un nou con-
tract, care a operat o novajiune obieclivd si de data’
aceasta fird a se indica competenfa vre.unei . in-
stante de judecetd, la caz de neschitare acestor sume,
laséndu-se as{lel compehnte iinstanfelor de drept
comun, - RS o
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- Considerand c& pentru litigiile rezultale din
-nou plata datoriei si daunelor recunoscute de pé-
réfi, prin obligofiunile. lor postricare firensaciionele
neindicanduse vre.o instenfa alta decét . acea de
drept comun, bine decl. s’a adresat cu acfiunea sa
fribunalului, care numsi printr’o gresita interprelare
a convenfiunélor cum si-art. 767 pr. civ.'a edmis.
incidentul de incompelirfd si a slabilit tompetinfa
juriului de arbitri, (Curtea de Apel Oradea. Sentinfa
Nr. 3693/925. Consilier rapotfor dr. St. Praporgescu)
Curtea de Casatie
Act de autoritafe si act de gestiune. Contractul
" de furniturd -al unei comune. Condifiune pentru exer-
citarea actiunii in contencios. Licitafie publicd; carac-
ferul ei. Act administrativ de autoritate este acela pe *
care pulerea publicé le indeplineste exercitand func-
filunearei in numele interesului general de ordme si
as1stenta. -

" "Deci actul unei anani de a puohce o licitsfie
in scopul aproviziondrii cu cérbuni ru poate fi con.
- siderst drept un act administrativ de sulorilate, ci
este un act de gestiune ficul de suloritatea admini..
strativé investitd cu personslifste, pe cere act de
' gospodérie Primdrie era in drepl de a1 face, fard

ca pentru valsbililatea lui s& fie necesard aproberea

ulterioard a Minfnsterului de Interne, de vreme ce
comuna esie liberd in adminisirefia patrimoniului sdu
in cadrele budgetului comunei aprobat de Minister,
care exercitd numai dreptul de conirol asupra diver.
selor acte facule de autoritdfile administrative,
Deci actul acelei Primarii fiind un act de ge-
. stiune, nu poale fi atacat cu recurs in Contencios,
Peniruca cineva s& se poate adresa Contencio-
- sului §i s& ceard inldlurerea unui act administrativ
" de auloritate, se cere s& dovedeascd in primul rand,
cd prin acel act administraliv activitalea ii aduce
alingere unui drept, cu elte cuvinte, recursul in Con.
" tencios nu este admisibil decét in conira actelor cari
ating actualmente un drept al recurentalui ssu pot
sd producd in viitor asemenea efecte, Deci recuren-,
tul este obligat s& juslifice c# prin aciul administrativ
olacal i ¢’a violat un drept.
- Licitafia publicd ordonala - de legea Conlabllu

{éfii publice nu este previizatd in interesul public, nu
este un drept al celor ce,,vOr sd concureze, ci esle
dispus@ in interesul comunei, pentru a salva averea
comunei $i a obfine furnituri sub condifiunile cele
mai aventsjoase — dovadd cd unele coniracle pot
fi incheiate prin bund invoiald, ier in cazvl unei lici
tafii, aceasta poate fi limitald la persoenele recuno-
sculd capabile de citre admmislratla peniru a con-
-cura (Casafia Sec. 111 Decizia nr. 1642/925 Pregidentia
dlul- Chisaltfa)

L BN
0 Cauzd de divors relative si absolute. Art. 77 lit.
a §i 80 L. Matr. Conditionatre art. 648 pr: c. Art. 83
L. Matr, Presctipfia acfiunei de divorf. Cana‘ poate fi
. Invocatd. Interprefare. Avand in vedere, cd recurenta
prin molivele de casare in esenfi suslme cd Curtea’

ﬂproceduni prevazuta de ert. 648 din Pc. Avénd in
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de spel msusind molivele de drept si de fapt din .

sentinfa’ Tribunalului si complectandule in felul mai -
sus eratat, a violat- dispozifiunile arl.. 80 pct. a) si
83 din L. M. respmgand acfiunea de divor{ pe motiv,
cd ea este prescrisd, fiind introdu:d dupéd frecerea
de sese luni socolite dele dsta cénd intimalul s’a
parasil domiciliul conjugal si condifionand validarea
cauzei de divorf invocatd de recurerta de mdcphnirea

vedere cd precum s’a erdtat mai sus, recurenla de
. azi $i-a inlemelat acliunea ei pe disp. arf.>80 pcl. a)
L. M. 'invvocﬁnd intre altele ca motiv de divort, o
atingere gravda a 1indatoririlor con]ugale de ciitre
soful ei, indeosebi prin faplul c& mcepand dela
coniractarea cisatoriei -de repefite ori a parasit o5
fard just motiv, ietrerupand .sstfel convi fuirea con-.
jugeld mai pe urma in luna August 1921, si de atunci
nu s’a mai reintors si nici nu s’a mai ingrijit de ea, *
Avénd in vedere cé potrivit jurisprudenfei sta.

" bilite in eceessta materie, pérdsirea injustd a domi.

ciliului conjugal poate fi validitcta ca o ceuzd de
divor} absoluta — pérasire infidela sui generis —
in temeiul art. 77 pet. @) L. M. der numai etunci
card existda toate ‘condfiunile legale yrevdzute de
acest fext de lege si indeosebi validarca ei fiind
condilionald de indeplinirea procedurii prevazuia de

‘arl. 648 Pc,, sau, ca o cauzd de divoi} relalivd in

temeiul art. 80 pecl. a) L. M, aturci cand nu existg,
sau cind soful parasit nu vonesle a salisface pre-
scripfiunile art. 77 pet. a) L. M. in acel din urmd
caz validarea ei nefiind condijionald de mdeplimrea
prescripliunilor art, 648 Pe,

Considerand c& deesemea ficcd acesstd cauzd
de’ divorf esie validetd in temeiul art 77 pct. a)-
L. M,, fieca in temeiul art.” 80 pct g) L. M. ca o

‘cauzd relativd, in ambele cazuri.ea nu se poate

prescne chisr din ceuza naturii sele propxil

- caci afata timp cat dureazd absenfa sofului care si-a

parasit domiciliul, indaloririle cowjugele sunt in con.
finuu vatamate de acesta, chiar prm starea conlinud |
8 absenfei sale, : sa cé soful pérasit in timpul ¢bsen-
{ei oricard isi poete valida dreplul de acfiune, )
Ca asa fiind aceasta cauza de divor}, consistand

intr’o slare continud, iar nu intr'un simplu act, pre-
vederile arf, 83 L. M, priviloare la prescripfiune in
cauza de fefa nu si pol avea aplicafiunea.

" Céa.dar Custea de Apel insusindu-si motivele
de drept si de fapt din senlinfa Tnbunalulul si com-
plectandu-o inc@ cu ecelmotiv, cé dreptul de acliune

“al reclamantei polirivit disp. art. 83 L. M. esle si pre-

scris; acfiunea de divort fiind introdus& dupé trecerea
termenuluni de gase luni fixald in ort. 85 L. M. si
care cald a fi socolit in spefa de fai dela data pa-
rasirii domiciliului comun de cétre so} — adecd din
luna  August 1921, — si in consecinfa respmqand
acliunea de divorf a violat disp. art. 80 pet. a) si83 L. M.
C#& prin urmare sterea de fapt slablll a cu aceasta
omisiune de citre Curtea de ap» nefiind proprie
pentru solufionarea procesului in fond potrivit ert.”

543 ol, II. din Proc. civila sentinfa Curtli de apel-

urmeaza a fi casatd cu mmltere, pentru ca aceasla
instan{d procedand din nou in cauzd, cu finerea in
seama a celor mai.sus aratate si ocupéndu se cu
foate motivele de divorf, invocate de recurenta fin
acliunea ei si validaid de ea in temeiul art. 84 L. M.
sd pronunfe o noud senlin{d si hotd:dnd din nou si
asupra suporiarii chelluelilor de revizuire. (Dec. N,

185926, Casatte S, IL)
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Socnetalile cu garantie llmitatﬁ

Studiu comparativ

(Urmare si sfarsith ,

Peanlru noul cod comzarcial recomianddm o ino-
vafiune, anume introducerea sociefdfilor cu garanfie
limitatd dupd mod=lul codurilor comerciale germane
si auslriac2, preciim si a proeclului noului cod co-
mercial llaltdn. Motivele le-am aratat in cursul
sces'ui studiu. Dicdé le resumez pe scurt frebue
sd accenluez & Romania, ca un slat ce esle
in cursul desvoltarii sale economice si cultursle are
nevoie de capitaluri; asa fiind Statul va cduta sé
valorifice si capitalurile mijlocu si va facuraja si
acele péaturi sociale; care nu-si dau seama de influ-
enfa si efectul utilizdrii -capilalurilor. ‘

Ca rezultat al cercetdrilor noastre credem sd

recomandam urmaloarele principii condecétoare p%n-

tru aceasla noud forma@ societard. 7
|
Crearea socnctatii

" Obiectul societdfii: Socielalea cu garanlne limi-
tald poale sd se consacre ori cédrui fel de aclivilate,
intrucét nu depdseste caracterul sirict comercial,. eli-
minand opersfiuni ipotecare $i de asigurare. Ia con-
secin{é sunt. e¢liminate ori si ce alte scopuri, polilice,
sociale etc. Ingradirea scopului la un caracter strict
comercial credem, céd este cea mai fericild sulifiune,
considerénd, cd pentru toate celelslte scopuri legile
in vigoare preved suliciente forme societare, cari se
disting de socnetatcle comercisle., Opersiitinile. ipote-
care §i cele de asigurare frebue eliminate, fiindcé
ecesie reclami deosebite miésuri asigurdtoare, care

nu pot fi realizale in. cadrele aceStei forme socielare. -

Forma societdtii: Socielatea s& poatd fi coasti.
tuitd numei prm un act au!entlc conform dlspozltm-
nilor legale in vigosre in vechiul Regal, sau pria un
act notarial conform legllor in vigoare m Ardeal si
Bucovina. .

Forma aczasta pentru constituirea socxelahlor cu
goranjie limitatld credem, ca va garanta siricld obser.
vare a dispozifiunilor legale, mérind astfel si .iacre.
derea populafiunii in aceasid formd societard. Reco-
mandam un numar marginit de sofi — aprobéand

-maximum 20—30 si un capilal social de cel pufin

lei 100.000, ce poale fi constiluit din pérfi neegasle,
i din care trebue vérsate cel pufin 50% la consli-
tuire, urménd ca restul sg fie xmphmt in termen scurl
— cel mult un an,

Paértile sofilor nu_sunt negotlablle, nici mdosa-,

‘bile; dobandirea pérlilor se poate face numai prin

act 'autenlic sau act notariel, Pérfile societare pot fi

fransmise in primul an dela infroducerea societdlii

in registrul comercial numai uni societar; ulterior
vor fi de oferit socielarilor, care p&nd in trei luni

~ vor avea s dea decl‘aratie asupra oferfei, dupa care

termen oferentul céstige deplind libertate, Parme
sofilor sa fie de reguld medivizibile; excephonal sa
se admitd divizibililatea in cazurile de succesiune si
atunci cand con'ractul social admite special divi
zibilitetea. L .

Ma;orarea si reducerea capitalului socxal

Majorarea cap!talulul social se poate face numai-
in ‘urma unei deciziuni referiloare la modificarea con-

tractului social, luatd cu majoritate de cel pufin 2/3,

/decnzlune cerhilcate de un notar public,

.

“Pirfile soclale ‘noi pot fi atribuite sotllor de

" pénd acum sau persoanelor straine de societate. Ori

si cum societarii vor avea. drepl de preferinjd fafd
de strdini la dobéndirea de pérfi noi, iatrucat parfile
noi-vor fi de ofent societanlor, asupra cérei oferte
ei vor avea sd dea declarafie pand in decurs de K
lund. dela data ofertei. Oferta va tr:bui publicald in
gazela fixatd de mai inainte. Cu expirarea acestui
lermen este inldturatd ingridirea mentionaid, - -
Reducerea capilalului social se va- exzcufa prin
o deciziune referitoare la schimbarea contractului
social, decmune care nu va pulea fi decat luala cu
o majoritate de 2/3 a voturilor si va avea sd deter-

. mine exact marimea si scopul reducerii precum gi

modul execuldrii.

Reducerea intentionatd a capltalului social va fi.

operatd ia registrul comercial i publicatd in gazeta

-aulorizald, precum $l in jurnelele prevézute de conm- -

tractul social sau in procesul .verbal incheial cu .

aceasta ocaziune. In aceastd publlcalne se vor mcu-
nosliinfa credltom, ca societalea este dlspusa si le
facad platd sau sd le dea garantle, si cad creditorii
cari nu se vor snunfa pand ia, trei luni se vor con.

sidera ca adoptand reducerea.’

' Aporturile

Penlru a prevem abuzurile aporturile vor fi de-

evaluat acum in contractul social. Aporturile devin

.proprietatea- socneta[u ia consecinfd deprecierea lor

privesle socielatea si direcjiunea - sau-administralorii
vor avea s& poarle griji ca diferenfa intre valoarea

reald a imobilului ce o are la un moment dat siacea

pe care a avul’o in momentul consituirli socielatll sa

fie egalizatd; modilatatea va fi prevazula in cone

lraclul “social, N
|

Baza creditului societatii -

Capitelul social, ce constd din parfile sociela.
rilor conslilue garaniia creditorilor. Drept aceia trebue
legea sa grijeascd@ prin mésuri energice, ca creditorii
sa poata conta cu toald siguranfa, ca cnpllalul social
le rdméne neglirbit.
~ Obligsfiunea de plefd a pirfii socisle este foarte
strictd §i societarii 'nu pot fi disponzali de ea. Sunt
excluse mijloace de compenzare ca de ex. darea de
obiecte: in. locede bani gata, ele ar pute fi fixate
numai in contractul social. Ne este admisibild o come«
penzalie a obligafiunii unui socictar Ja plata parlii
cu o prelentle a acestuia conira socnetatu. Ori 5i ce
rezervdé sau restricliune la luare in primire a unei
parfi sociale trebue sa fie nula si fara efect, Daca

.cota social@ n’a fost in iniregime achitata la crearea

societafii, toli societarii vor fi egal tratafi la recla-
marea plafii restului. Intarzierea
are drept urmare obhgalmnea de a plili daune in.
terese; Sociefatea este insd si indreptdfitda de a dec-
lara caduca partea unui societar, cere n’a facul

dtii parfilor socisle

»

plajile cerute pe secama pariii sociale, bme infeles .

dupé expirerea unui termen de gralie ce 1 se va
acords. Devenind partea socialda ceduca sociefatea
va avea dreptul de regres conira predecesorilor,
drept, care poate fi organizat in mod diferit; reco.

‘mandabil este a stabili o garanfie solidarda pentru

primul pre decesor, si o garanfie subsidiard peniru ,
cnlaltl predeceson. Daca acest regres de ordine -

reméne 'fara succes, societatea va avea dreplul de a
vinde pariea sociald, bine injeles nu sub prejul ce
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" rezultd din ultimul bilant anual.‘l.In eventual deficit, -

ce rdmane dupa vanzare va.fi de acoperit'de socie-
tarul neglijent. ‘Dacd acest deficit nu. poate fi aco-
" peril, el se va reparliza_asupra, tuluror societarilor,
- cari sunt‘in mésurd sd facd plsld, -

O gsranfie substdlara forfatda a societarilor va‘

fisi in-alle cazuri de instituf, de ex.: .

a) cand se plalecc dividende fara de a varsa
dotatnunea prevazutda peniru fondul de rezerva,

b) dacd la reducerea capitalului social se vor
face pléfi inainte de chemare credltonlor si inaintea
expirdrii termenului fixat;

¢) dacé la llchldarea socnetatll se vor face plall ‘

inaintea. termenului fixai;

" d) daca in conlraclul socml a fost convenit ca
societarii sé fie obligali la noi varsari, poate.fi fixat
si dreptul' de abandon: adeca dreptul societarului
de & renurfa la partea lui, peniru a se libera de

obllgahunea pentru noi varséri. Dacé in aceastd di-.

- reclie . n’a fost nimica dlspus in contractul .social,
urarile vor fi acelaas ca si la intarzierea pléatii par-
tilor socisle, anume societalea va avea dreptul de a
~declara caduce partule societdrilor. neglijenfi, avand
§| dreptul de regres in’ cazul unul deficit,

I
-Organizarea societatii

‘Societatea cu garantie limitata va fi admmlstrala
de o direcfiune; ea va putea avea eventual si un
" consijiu de adminisirafie. Instana suprema ‘adminis-
trativd a socieldfi — neparmanenta — este adunarea
' generala. . :

Dlrectmnea 1

" Numei persoane fizice, capabile a dlspune potv

fi numite membrii in direcfiune, Adunarea generald
numeste membrii direcliunii; societaril pot fi numifi
acum - in contractul social membrii ai dlrechunu

Acesh membrii pot fi revocafi de judecator numai in
d. e. peniru sbuz de incredere efc,

cazuri grade
Membrii . direcjiunii vor executa de reguld adminis-

trarea in mod colectiv. Direcfiunea va conduce un
registru al pérfilor, care va confine numele, pronu- .
mele, profesiunea si domiciliul fiecarui si plafile fa-

cute asupra: parldsiei. Membrii directiunii respund
personal pentru conducerea exacld a registrelor

comerciale, si- solidar peniru adminisirarea  averii

societare; ei au obligsfiunea de a nu conduce afa-
cerilor sociefdfii. Recomandd@m si introducerea res-
ponzabilitafii penale a membrilor dlrectlunn in cone
formitate ‘cu dlspozmumle citate a leglslatlel ause
friace.

Consnllul de admlmstratle

Un consiliu de administrafie esle numai excep-
fional necesar anu

- suma de lei 1.milion §i numérul sofilor ¢ mai mare

de 20. Consiliul de administrafie are a fi constituit

din cel pufin f{rei persoane fizice ' capabile de a
dispune, cari se vor alege de societeri. Funcfiunea
de control a consiliului de admlmslralle are drept
~ efect, cd girantii devin funcfionari ai societdlii si cd

persoane inrudite cu aceslia s@ nu poatda fi alesi-

membrii in consiliul de administrafie.

Membrii consiliului de administrafie sd poatd
fi ori 'si cédnd revocaji prin o decizie mofivaia a -

societarilor. Consiliul de admmlstratle se aiba obli.
pafiunea de a conirola in mod efecliv gesiiunea

cind copitalul social intrece

socield}ii. Consiliul dc admlmstrahe va putea sus-

.penda giranfii, urménd a conchema lmedlat adunarea

geverald, .
’ , Adunarea generala

Asentimentul unanim si prealabil a societarilor
date in scris fece inutilda convocarea adundrii gene-

rale asupra acelor chestiuni, asupra carora urmeaza
. a se decide.

Adunarea generald va avea loc la
sediul sociefdfii cel pufin odatd pe an, putand fi
convocsia decéle ori interesele societalii vor reclama.

- de. éx. o pierdere importhntd a cepitalului social,

Adunarea generald va avea compelinfa de a decide'
asupra tutror chestiunilor, cari nu-i sunt snsirase
prin contractul social. Nu trebue Scapat din’vedere,
cd deciziunea adunirii generale este necesard numsi
in ce priveste cheslionile pur interne ale socieléfii,

_celelalte putand fi luate de direcfiunea sau consiliul

de administrafie fajd de tertii, fara sd fie nevoe de
o decizie a adunarii generale. Societari, cari posed
a zecea parle a‘Capi(alqui social, sau dupd con-
tractul social,, si mai -pufin au dreptul de a cere
convocarea adunérii generala, care va irebui efec!uita ,
panan 14 zile. '
_ v, ,
Minoritatea ca instanfa extraordinara a societatii
Conform legislafiei austrisce o minoritate de
sofi, a céror par{i sting a zecea parle a capitalului
social este indreptdfild a interveni in enumite cazuri
ca instanfd extraordinerd in interesul. societdfii, daca
orgenele ordinare. nu foncfioneazd, Exislenja acestui

~drept in sine -va conslifui o presiune suficienti asupra

organelor slatulare de as implini indétoriile si va fi
un imbold puternic peniru socielari,' de a purta grija
de supraveghere.

Aceasta minoritate va avea dreptul:

a) de a cere insfifuirea de revizori pentru exa:
minarea bilanfului,

b) de a reclama prelentlumle de despdgubire,
ce le are societalea conira direcfiunei sau contra
membrilor consiliului de administrefie, in ambele cazuri.

Pentru a aduce la cunoshnta desvollarea_ socie--
{afilor cu garanfie limitats, fin s& aral cdleva date
stalistice : S
In Germama alt existat.
cu un capital socisl de

3.538,500.000 marci
5.606,777.000
6.005,739.000 ,
7.559,940.000 ;-

in anul 1909 — 16508 socxetah,

" e+ 1918-—29763 »

e 191933823 .
. 1920—39152 ”

B
in Austria
cu un capital sociel de

in anul 1906 — .22,619.400 . corodne

61 SOClClﬂll,b

,  1909— 734 » . - . 204,814,559 N
>  1912—1914 ° 462,490.515 .
. 1914—-2638 620,553.793 .
. 1918—2102 ..  682,389.000 ..
» 1919—2745 : 932,387,000
. 1920—3897 1.582,832.000 .

» 19215020 .

2.100,732.000 »
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, " - C
in Bucuvina
. i 'cu un capital social de
in anul 1911— 8 societd},

635.000 = coroane
. 1914—21 . 1,703.000 Y .
Y 1919-—31 . - 2,635.000 .
. 1920—45 ” 3,986.000 .
, 1921—48 Tav . 2,120.000 lei
” 1924—62 - , . 2,967.000
© e 1925—68 ., - 3271.000

Din acesle date stafistice rezultd, cad numarul
‘soc|e!a|ilor cu garanfie limitatd a crescut in Germania
. in mod exirsordinar, pe cand numarul acestor socielafi

in’ Austria este fofa de Germania neinsemnat,

Eu de psrtea mea cred, cid in fara noastra
socwlatlle cu garantle limiteta vor avea s& execute
o misiune economic@ deosebild; in consecin{d va fi
de datoria guvernului de aincuraja alcétuirna astorfel
de societdfi, pentru a trege foloasele cuvenite din
bogatiile {&:ii.

Infenfia mea conducéioare a fost de a aduce
la cunostinfa juristilor romani, cercurilor comerciale
conducitoare din {ard precum sila cunostinja domnilor

. membrii ai Consifiului legislativ materialul, ce se
referd la noua formé@ societard, la socieldfile cu

garanfie limitald, peniru a servi ca o preliminard la

discufia necesard oricdrei reforme.

Cred cé prin aceestd lvcrare aduc o modesta
contribufiz in domezniul cercetarilor, ce vor urma in
vederea unificdrii si reformdrii . codului- comercial,
- Voi fi mulfumit ‘daed - voi destepta -interesul cercu.
nlor ecum amintile pentru aceastd’ ‘formé sociefara

. Dr. Vasile Boldur
. fost presedlme al Curln de Apel Cernaut:

INFORMMTéIuNI

» ‘Pentru dnii avoce{i si magistrali recomendim
_ urmatoarele carfi de drep}, absolut necesare: Volu-
mul XI—XII din Codul General al Roméanie; Legi
noui de .unificare aplicsbile in in intreaga fard (Ve-
chiul Regaf, Ardeal, Bucovina gi Basarabia), adno-
tste cu referinje si nole de trimitere de C, Hamangiu
‘Consilier la Inalta Curte de Casaslie, directorul revistei
»Paundectele Roméne. Un mare volum, legat in
- pénzd, hartie veling, tiparit pe 2 coloane, cu 1240
pagini, Preful 600 lei. Editura Librariei Alcalay, Calea
Vicloriel 27 Bucuresli,
. . L N )
A apz‘irut:-
codurile cu ullimele modificari:
Codul civil, Procedura civila, Codul comercial, Co-
dul penal, Procedura penald, Legea accelerdrii si
Codul Silvic, cu un index alfabetic general, adnotat
cu referinfe si note explicative de C. Hamaagiu,
Consilier 1a Inalta Curle de Casatie, director al re.
vestei ,Pandectele roméne“. Un volum format por-

Codex Romanige cuprinzénd- toate®
Noua Constitutie,'

tativ de buzunar, lipdrit pe 2 coloane, legat elegant
in pénz8, hartie subfire speciald, cu peste 1000 pa-

© gini. Preful - 350 lei.  Editura ,Cultura Najional3“
sirada Paris 1 Bucuresti, -

® & ¢
A apdrut:
premiale de Acad2mis Romand cu marele premiu al
Statului ,Gh. Assachi“; Codul civil adnofaf cu trimi-
teri numéroase la doctrina francezd si roménd si cu
jurisprudenfa roménd complectd delsa 1868 péna la
1926, cu indexe alfabetice la fiecare arlicol, de C.
Hamangiu, Consilier la Inalta Curte de Casatxe. direc.
‘torul revistei juridice ,Pandectele roméne“, Fiecare
volum brosal 400 len Toate 4 volumele 1600 lei.
Legate in panzd 2050 lei. Editura Ltbrarlel Alcalay,
Calea Victoriei 27 Bucuresti.

* & X .

In ziua de 10 Aprilie 1926 incep la . Curiea de
Apzl Cluj exsmenele de capacitate peniru magistrafi.
Comisinnea este alcdluile din dnii dr. P. Micga .prim
presedintz Curlii presedinte, dnii dr. I. Pap pres. de
secfie la Curte, dnii Camil Negrea, P. Porutlu §i R.
Boild profesori universitari membn S’au inscris 82
candxdau

4
~ Convocare
Actionarii Societdii Anonime Biile Bor-
sec din Cluj sunt rugafi a lua parie la
‘| Adunarea generald extraordinard,

care se va {ine la 11 Apfilie'1927 ora 4 p.

m. in biroul sociztdtii in Cluj,. sir: Memoran-
dului No: 8 cu urmitoarea - ‘
\. Ordine de zi:
1. Aprobarea .sporirei capitalului socml
2. Ratificarea statutelor aprobate de Co-
misiunea Speciald Economica siin continuare la

Aduanarea generald ordinara,

care se va tine la 11 Aprilie 1927 ora 5 p.
m. in acelas loc cu urmatoarea
~ Ordine de zi: |
1. Darea de seamd. a Consiliului de Adl{ie

si raportul cenzorilor asupra gestiunei anului .

1926, aprobarea_ bilantului si a contului de
profit si pierdere, deciderea asupra propu-
nerei Consiliului de Adiie relativ la imparti-
rea beneficiului $i asupra descércarii Cons.
de Adiie si a Comisiunei de Cenzori de sub
gestiunea lor.

2. Alegerea Cons. de Adiie si a Coml-

siunnei de Cenzori.
3. Eventualele propuneri

Domnii actionari, cari doresc a participa |
la aceste adundri generale, se vor legitima
cu certificatul Consiliului de Adtie. :

Consiliul de Adtie,

Opére complete in 4 mari volumet

§4
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