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Din grreutâfile aplicârei 
lepîlor In Ardeal

(In loc de revistă de ari)
Am realizat progrese mari pe tărâmul unificărei 

legislative. S e  poate chiar afirma că. suntem dintre 
cele mai avansate popoare din acest punct de ve
dere, comparându-ne cu ţările care ca şi noi şi-au 
văzui inmănunchiat după veacuri frânturile neamului 
trăite sub scepiruri streine ca : Jugo-Slavia, Ceho
slovacia, Polonia, ele.

Pe lângă Constituţie avem unificate până acum 
legile: vamală,' telegrafo-postale, căilor ferate, silvice, 
financiare, sistemului nietrlc, controlul străinilor, con
flictelor de muncă, învăţământului primar, legile mili- 

' tare, ăvocaţilor, jandarmeriei, muncitoreşti, sanitare, 
statalul funcţionarilor publicil, majorarea amenzilor 
judecătoreşti, constatarea morţii prezumate a dispăru
ţilor de război, legea paspoartelor, legea monopolurilor 
statului, ele. —

Multe legi sporadice cu caracter restrictiv civil 
sau penal c a : legea chiriilor, a speculii, legea de 
reformă agrară după ţinuturi, iar în aşteptare şi 
aproape gata: legea organizăm judecătoreşti, a, con
siliului legislativ, codul muncii, legea administrativă, ele.

Avem un anteproect al codului penal partea ge
nerală foarte bine alcătuit, despre a cărui trecere 
prin corpurile legiuitoare nu se mai vorbeşte, după 
cum nu se aude nimic de codurile de procedură civilă 
ş l penală şi aproape nimic despre codul civil.. Codul 
comercial cel mai uşor de unificat e departe de  a

deveni o realitate şi asta în dauna progresului eco
nomiei generale a ţării. ;

Şi cu toate acestea Ardealul a rămas din punctul 
de vedere al legilor ce-1 guvernează fo l' , o  regiune 
aparte de drept“. Şi acum ca şi cu 5 ani în urmă la 
Predeal furtul se califică delict, 1ar la Braşov crima, 
ordinea succesorală sau modul de introducere al 
acţiunilor înaintea Instanţelor judecătoreşti făcându-se 
în mod diferii. Şi acum executarea sentinţelor civile 1 
rămase definitive în-Ardeal, se execută’ în vechiul J  
regat după normele dreptului internaţional... etc. | 
Desigur că încetineala ce  se. observă în alcătuirea | 
legiuirii unificate civile este explicabilă şi poate chiar | 
necesară. Pentru o astfel de unificare trebuesc d e-fj 
cenii, timp necesar studiului şi strângerii maierialu- 
lui de documentare. E  vorba de reglementarea rapor- ţj 
iurilor de drept privat, uzuri şi-reguli trecute în patri- fj 
moniul şi obişnuinţa maselor poporului. cu rădăcini | 
atât de dânci, ca nu se pot ignora fără pericolul § 
revoluţiei. Ungaria de pilda nici In jumătate de veac f 
n’a reuşit să-şi aibă un cod civil unitar. Ne putem 
deci aştepia ca generaţia noastră să practicăm acelaş 
cod civil şi uzual în Ardeal incă foarte multă vreme, 
Iar măsurile pentru ca acest ctid civil să fie foarte 
bine cunoscut atât ca traducere exactă oficială cât 
şi redarea pe româneşte a tuturor jurisprudenţelor 
şi părţii doctrinare nu s ’au luat încă de nimeni. ,Va 
trebui să ne aşteptăm ca până la unificarea legiuirii 
civile, aplicarea celei actuale în vigoare în Ardeal 
să dea naştere, la o: foarte bogată jurisprudenţa 
isvorâtă diri modul mai incisiv şi mai profund cerce
tător a judecătorilor veniţi aci din vechiul regat. 
Dornici de lucra şi trebuind să fie documentaţi, 
elanul lor se vede oprit dtn lipsa ori cărui material 
doctrinar şi jurisprudenţial,. căci ce l deja existent le 
este inaccesibil —  fiind scris în limba maghiară şi , 
germană. Cu simpla traducere neexactă pe a locu- 
rea a Codului Civil Austriac, nu se pot rezolva în 
concret atâtea diferite speţe - în procesele civile, 
care-şi aşteaptă deslegarea dela Tribunale şi Curţi
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de Apel,
Să se fină apoi socoteală că din cei peste 600 

magistrati din Ardeal, trei sferturi suni veni|i din 
.vechiul regat, crescuţi şi educati ta principiile codu
lui civil-napoleonian pentru aplicarea căruia dincolo, 
uu ia îndemână pe lângă comentariile româneşti şi 
întreaga literatură Judirică franceză, pe care o utilizează 
la timp şi trebuinţă. Iată câteva motive foarte serioase 
pentru care oficialitatea în primul rând va trebui ne* 
apărui şl cât de urgent să procedeze la numirea de 
comisiuni de specialişti, cari să traducă codul civil 
cu toate ordonanţele întregitoare, comentariile cele 
mai bune şi materialul jurisprudenţial esenţial şi 
astfel să pună Ia dispoziţia judecătorilor veniţi aci 
din vechiul regat mijloacele şi posibilitatea de a-şi 
face serviciul. Să fie posibil cu alte cuvinte ca să 
se alcătuiască complecte civile şi cu magistrati ve
niţi numai din vechiul regat, cea ce până In prezent 
se întâmplă cam rar.

Altfel cum se va aplica dispoziţia judecătorului 
unic din legea unificată de organizare a magistratu
re! ce  se aşteaptă? ^

Dar să ne oprim o clipă şi asupra legiuirilor 
unificate ce  se aplica în Ardeal. Aproape toate sunt 
emana)iuni ale dreptului public cu caracter adminis
trativ general al tării şi toate se  execută sub sanc
ţiuni penale proprii sau întregite şi în legătură cu 
dispozitiunile codului şi procedurii penale.

Unele dintre* ele sâni alcătuite din nou, cum ar 
fi de pildă cele cu caracter excepţional : legea spe
culi!. Altele sunt cele ale vechiului regat extinse în 
iot coprinsul farei c a :  legea vamală, sistemul metric, 
controlul străinilor, pentru a nu aminti decât câteva 
şi lăsând la o parie pe cele cu caracter restrictiv 
civil, cum ar fi legea chiriei, a cărei aplicare se face 
atât de «ntvoe. Toate aceste legi în Ardeal se aplică 
cu foarte mari greută{i din pricina modului defectuos 
el iilcăiuirei lor. " Greşeala provine de acolo că fie 
la alcătuirea din nou, fie la extinderea în Ardeal a 
acestor legi ^u s’a p'nut seamă că din punctul de 
vedere al codului şi procedurii penale, această parte 
unită a (ării formează o regiune a parte de drept 
public. Or aceste legi au fost alcătuite în spiritul şi 

• regulele dreptului penal român, au fost extinse fără 
nici o amintire cât de scurtă cu privire la respectul 
sau ne respectul în aplicarea lor, a regulelor de drept 

: şi procedură penală de ori unde ar fi.
Aplicându-se în Ardeal conform principiilor ge

nerale de drept, avea a se fine seamă, când venea 
vorba de sanc|iuni, de codul şi procedura locală, iar 
nu de legea penală în spiritul căreia fusese făcute. 
De aci discuţii, moduri diferite de a vedea şi mai 
presus de toate rezolvarea greutăţilor, de către ma
gistrati, a căror sarcină în loc să fie numai aceia a 
apHcarei unor astfel de legi penale, suni nevoi)i la 
fiecare pas să vină cu interpretări felurite. Sunt mai

ales greu de aplicat aceste legi de către magistralii 
de origină din Ardeal, nedeprlnşi cu spiritul în care 
ele au fost alcătuite, dotajt Cu mentalitatea lor spe
cific maghiar S-german S.

»Transilvania, Banatul şi părţile Ungureni repre
zintă spiritul German* — spune Dl Dr. Valeriw Ro
man un fnvătat avocat dtn Cluj*) —

care este o  antiteză a spiritului Juridic francez. 
Spiritul mai greoi, prinde mal anevoe nuanţele mal fine: 
a chestiune!, dar are răbdarea de a pătrunde în, amă
nunte. Cercetările îi sunt mal adânci. Caută să fie  
lipsit de sentimente şl cercetează după criterii obiective 
care sunt principiile de drept. Odată bine stabilite 
aceste principii sunt respectate cu sfinţenie. Nu spiritul 
legii este primordial, ci litera, din care motiv expresiu
nile Juridict sunt precise şi de mate importanţă. Ară- 
tându şi efectele la aplicarea în practică a Îegiiot, acest 
spirit juridic jertfeşte pentru litera legii multe interese 
penim că într’un text s ’a  găsit un cuvânt, care printr o 
interpretare mai Iorgă na ar avea nici o importanţă. . .  etc.

In opoziţie, cu acesta este spiritul juridic ro
mânesc, în care au fosî crescuţi şl dotat! magistrali 
vechiului regat de aci, pe care acelaş autor îl iden
tifică cu cel francez când îl numeşte spirit vio9, ca
pabil de a  sesiza cu o iuţeală uimitoare, lipsită în 
schimb de răbdarea de pătrundere în cele mai mici 
amănunte. înclinat spre superficialitate se lasă condus de 
multe ori de sentimente. Legile sunt de multe ori gesturi 
decât convingeri. Individualismul foarte desvoltat sesm te  
tn legiferare. Spirit cu orizont foarte larg, dar adân
cimea gânditei uneori discutabilă. . .  etc.

Constatările de mai sus le-a făcui mai anii 
trecuţi şi un fost minisiru de justiţie, când ne spunea 
vorblndu-ne de neomogenitatea încă a magistratura! 
din Ardeal: »două lumi, două feluri de gândiri în fa ţa  
aceloraş probleme juridice“ : lumea juridică germană 
şi cea franceză, ele Irebue să se unească, să se 
frământe şl sa conlucreze, în care scop s'a şi reco
mandat o serie de conferinfi. la sediul Curfilor de 
Apel din Ardeal cu scopul de a se cunoaşte reciproc 
legile din regat şi cele din teritoriile alipite. încă una 
dintre greutăţile unificărei şi pe care dragostea do 
fără va şti să o învingă 1 ■

S'ar fi înlăturat multe din greutăţile semnalate 
dacă imediat după proclamarea Unirei Ardealului 
cu tara mamă, s'ar fi introdus imediat, ca în Basara
bia, acelaş cod şi procedură penală care să guver
neze întreg cuprinsul fSrei. S ’ar fi auzit poate pro
testări, s'ar fi modificat cu încetul, unele dispozifluni, 
dar om fi avut un fond de drept public unitar, care 
ar fi ajutai neînchipuit de mult, la aplicarea uniforma

*) Principiile unificărei diferitelor iegisiatluni din România 
Opinia exprimată da baroul avocaţial din C luj, cu ocaziunea 
discujiunel asupra proeciulul de lege privitor-1 la unificarea 
organizărai judecătoreşti tn adunarea generală dala 17 D ec. 
1922, Tipogr. Minerva C lu j.
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a multor legi ulterioare, care actualmente în cea ce 
priveşte dispoziţiunlle lor penale întâmpina atâtea 
dificultăţi In Ardeal.

Câteva exemple: Legea pentru reprimarea spe- 
cufei ilicite din Iunie 1923 este alcătuită în spiritul 
procedurii şt codului penal din regat. Se aplică $i 
în regiunea de drept particular penal al Ardealului 
şi nu pomeneşte nicăeri un cuvânt despre modul de 
a se lua în 'seam ă Ia apljcarea sa aici ale acestor, 
legiuiri.

In capitolul II.” despre; Urmărire şi judecată 
vorbeşte de pildă în ari. 33 de recurs care se face 
conf. ari. 107 din legea judecătoriilor de ocoale 
din vechiul regat, de vacanjiile mici ale fribunalelor 
ele; dispozijil care în legiuirile respective în vigoare 

' în Ardeal nu există. Citarea se va face conf. arh 
68 din legea judecătoriilor de ocoale din vechiul 
regat, care nu se poate aplica aci pe această cale 
trunchiată. Interdicţia drepturilor arătate de art. 22
c. p. român, art. 60 c. p. român, o nouă reglemen
tare a recidivei, art. 43 şi 46 c, p. român eic., care 

• nU'Şl pot avea rpstul fa|ă de Codul penal în vigoare 
în Ardeal etc.

In art. 40 legea spune: In cazurile neprevăzute 
prin legea de faţă se vor aplica dispozitiunile codu
lui penal şi ale procedurei penale. De care cod şi 
procedură penală poate fi vorba când legea speculei 
se  aplică în’ Ardeal ? ‘ ^

Ce să facă judecătorii cori aplicând această 
lege în Ardeal, trebue în fiecare caz să-i discute şi 
interpretarea; uşoara pentru magistrat» . crescuţi în 
spiritul în care e alcătuită legea, dar foarte anevo
ioasă, pentru cei irăifi şt deprinşi să facă aplicarea 
textelor penale în vigoare aci, când punea în prac
tică ort ce lege cu caracter penal, fie chiar a speculei.

- Legea ststemu'ui metric, de măsuri şi greu'ăţt, 
extinsă'în Ardeal prevede în parfea ei relativă la 
abaterile pe care forurile judecătoreşti sunt chemate 
să le reprime în titlul VI art. 37. 38, 39, 40, 41 şj 
44 nişte reguli de procedură penată c a : Strângerea 
probelor, sesizarea instanţei, urmărirea infracţiune! 
etc. iar ca dispoziţii de cod penal aplicarea art. 336 

: c . p. român în anumite cazuri, fără nici o, lămurire 
cu. privire la respectarea codului penal şi de proce
dură penală în vigoare în Ardeal, când această lege 
ore a se aplica aci.

Rezultatul a fost că  o Instanţă judecătorească 
din Ardeal a judecat o contravenţie la această lege 
aplicând regulele procedurii penale d<n regat şt texte 
din c. p. român. A urmat anularea unei astfel de 
sentinţă şi stabilirea de forurile superioare judecă
toreşti a dnor norme de îndrumare legală; dar ce 
se întâmplă cu zecile de sentinţe neapelale şi totuşi 
executoriii

Legea monopolurilor statului, este de asemeni 
extinsă în aceste părţi absolut fără nici o pomeneală

de regulele proeedurei şi dreptului penal în vigoare 
aci. Rezultă că se aplică de către funcţionarii regiei 
monopolurilor, conform regalelor de procedură con
ţinute în partea relativă la penalităţi.

Când vin însă sentinţele condamnalorii în apel 
la tribunal sau - pentru /transformarea amenzilor în 
închisoare etc. instanţele judecătoreşti sunt puse în 
poziţie ort de a confirma ilegalităţi procedurale ori 
a proceda la anularea unor astfel de sentinţe ori 
procese verbale sesizându-se din oficiu pentru caz 
de incompatibilitate. Nu poate fi altfel cu legi ne
concordante cu literele procedurii şi codului penal 
pi vigoare în parlea ţării unde se aplică şi, cu exemp 
lele am putea încă continua fie numai de am enumera 
aplicarea în Ardeal a legii chiriei concepută în 
in spiritul legii procedurii civile române.

Expunerea celor ce preced arată în deajuns 
greutăţile în aplicarea legilor ţării cu care au de 
luptat • magistraţii din Ardeal. Unificată moraliceşte 
aceastră magistratură se sforţează eroic să-şi facă 
patriotic datoria. Luptând la fiecare pas cu greutăţi 
de interpretare, când e nevoe înlocuind lacunele 
textelor în foarte dese cazuri ei merită cel puţin 
‘sprijinul oficialităţii. Este cum spuneam absolută 
nevoe de îndrumări de sus, de norme principiari 
uniforme, ce să ferească instanţele din diferitele părţ 
ale Ardealului de a soluţiona în mod diametral opus 
aceleaşi speţe, prin aplicarea aceloraşi texte din 
aceaşi lega. E în jac  demnitatea justiţiei ţârii noastre! 
E vorba d8 mu te ori de distrugerea autorităţii instan 
ţelor care nu din vina lor aplică legi rău alcătuite..

Şi cine ar crede! Această magistratură încă 
neomogenă dar eroică şi strâns unită prin muncă 
la împlinirea datoriei, nesuficient retribuită, lipsita 
de materialul concret legislativ doctrinar şl jurispru- 
denţial şi fără orice îndrumare oficială de multe ori 
mai este şi bărfliă, criticată adesea tocmai de acei 
de a căror sp ijin se poate lipsi.

A o apara însă înseamnă a o micşora şi justi
ţia ţării n'are această nevoe. V. M. Dimitrlu.

PRISPRMDEMŢA
Înalta Curte de Casaţie şl Justiţie

(Complectul pentru Ardeal şl Bucovina) 
SECŢIUNEA II.

Dos. No. 1776—1923 Deelzlunea 1907—1923
Recurs denutitate. Art. 3S5 t>t 1 ht c pro. Dacă beţia 

tn certe cazuri poate f i  cauză de excludere a impuntabiliiaţii 
tnfracţlunel. Art. 76. Chestie ae aoriciere in faot şi dujă impre•. 
jurări. Admiterea recursului. Motivare. Discuţii fn adnotare

S*a luat în cercetare cauza: crima de leziune 
grava contra acuzatului.

Examinând, se constata ca în cauza prezenta 
tribunalul Sibiu a pronunţat sentinţa cu Nr. P. 
980—1921 ca în urma apelului introdus de acuzator 
cu Nr. P. 417/17—1923 cum şi acea, ca în contra
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acestei sentinţe a introdus recurs de nulitate tot 
acuzatorul;

In lipsa părţilor şi
Văzând, ca termenul a fost afişat conform 

legei;
S ’a ascultat reportul D-Iui consilier Dr. A. Pop; 

şi D-lni Proc. Gen. de secţie Dr. S . Popp în con- 
cluxiuni pentru admiterea recursului;

Curtea, Deliberând
Asupra motivului de recurs:
Violarea ArL 385 p, 1. c . P . p. pentru consta

tarea beţiei ca o cauza aparatoare de pedeapsa;
Avfjnd în vedere constatările făcute de către 

instanţele de fond şi certificatele medicilor experţi 
Curtea accepia .ca fapt stabilit ca acuzatul. A la 19 
spre 20 Noemvrie 1920 intrând în locuinţa parti
culara a vătămatului C. A. a rămas acolo mai de
parte în contra voinţei locuitorului vatamat şi apo» 
voind acela sa l scoata din locuinţa cu impunsaiura 
cu un briceag înteniionat, dara fără întenţiune de 
omor la rănit pe numitul vatimat cauzandui prin 
aceasta o leziune corporala grava cu o durată de 
mai mult de 20 zile.

Considerând ca acuzatul înainte de a comite 
faptele a consumat în societatea mai multor cu
noscuţi o cantitate mai mare de alcool, fără însă că 
să iie as a de turmentai, încât să devină inconştient, 
ceace reesa din împrejurările.

Ca esind deta restaurant a ştiut să găsească 
casa lui cunoaştea slluaţa Intr-o strada laterala, la o 
distanţa apreciabila dela restaurant ş l unde ştia că să t 
află stabilimentul de fete, că după savarsîrea fapte
lor încriminate a putut să se  desbrace şi să se 
culce în  pat,

Cartea află ca starea de ebrietate a acuzatului 
nu era asa de mare, încăt sa nu i-se poata imputa 
faptele săvârşite că deci înstantele de fond aplicând 
Ari. 76 din Cod. pen. şi prin urmare achitând pe 
acuzat au violat legea;

Considerând deci ca recursul acuzatorului pub
lic. oste fondat urmează a se stabili vinovăţia acu
zatului; având însă în vedere circumstanţele ate
nuante ponderoase şi numeroase, niai ales starea de 
ebrietate, faptul ca nu a fost pedepsit subverzand 
în favorul acuzatulu află că pedeapsa este de a se 
stabili cu aplicarea Ârt. 92 C . P.

Pentru aceste motive Curtea, în numele legii
Admite recursul de nulitate introdus de acuza

torul public contra sentinţei Curţii de Apel Cluj 
Nr. P . 414/17—1923; în consecinţa casează ambele 
sentinţe date de înstantele de fond pentru motivul 
de nulitate prevăzut de Art. 385 p. I  c . Pp. il dec
lara de vinovat pe acuzatul P. G. născut în K. de 
49' ani domiciliat în S . în deliciul de leziune corpo
rala grava prevăzută şi calificată în Art 301 C. p. 
şi delictul violării domiciliului prevăzut şi calificat 
conform ari. 332 Cp. şi în baza articolelor 302,

332, 20 şi 92 Cp. fl condamna ca pedeapsa colec
tiva la trei luni închisoare corecţionala ca pedeapsa 
principala şl 200 Lei amendă că pedeapsa secun
dara la caz de încosabilitale să computa în două zile 
închisoare corecţlonală.

Dala şi celita în şedinţa publica la 15 .0c io - 
vrie 4923.

Adnotare:  Starea de beţie în care s’ar 
găsi infractorul în momentul comiterei. înfrac- 
tiunei este considerata de întreagă jurispru- 
denţa ca o cauză; ce apără pe infractor de- 
pedeapsă.

Chestiunea grea însă care se pune instan
ţei care judeca, este de a sti când beţia a fost 
de natură ca să întunece cu totul conştiinţa 
infractorului, căci legea, propriu zis la această 
stare se referă când înţelege să dicteze apa- 
rea de punibilitate.

Uşurinţa, cu care unele instanţe, iau de 
bază beţia drept cauză a întunecarei constinjei 
este prea notorie şi de aceia înaltă Curte de 
Casaţie s ’a văzut nevoită ca prin deciziunea ce 
prezentăm, să arate criteriul pe care înstantele 
trebue sa-1 aibă în vedere în atare caz; >

Urmărirea deci, pas cu pas, a Infractoru
lui în comiterea faptului şi analizarea actelor 
laterale comiterei înfracţiunei din punct de ve
dere al conştiinţei este drumui ce poate con
duce pe judecător să se convingă dacă şi 
efectuarea înfracţiunei a avut loc cuconstienţa 
sau inconştientă.

Dar pe lângă acestea, cea ce nu trebue 
să piardă din vedere judecătorul, chiar dacă 
constată starea de inconstiinţă, este, dacă. in
fractorul nu a voit cu tot dinadinsul să se pue 
în această stare de inconştienţă; \

Şi interesul este covârşitor, câci în" cazul 
acesat starea de inconştienţă în care s’a pus 
infractorul singur, prin beţie, nu numai că nu 
înlătură pedepsirea; dar cel puţin nu poate să-i 
slujească nici ca circumstanţe atenuante. Ba 
ceva mai mult este locul de a se considerea 
într’o circumstanţa agravantă acela ce esclude 
cu toiul alăturarea circumstanţelor atenuante;

Manescui

)URISPRUDENŢA STABILITĂ.
DE

ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE SI JUSTIŢIE
Complectul pentru Ardeal şi Bucovina 

Sec(lunea 1. Ardeal
: Proces pentru extrădare de contract. Imobil cumpărat de 

minori prin reprezentatorul lor legal. Deţinerea 
contractului făcut într’un singur exemplar de partea 

; admală. Dreptul reclamanţilor de; a cere extrădarea 
contractului spre a fi supus aprobării sedriei orfa-
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A '  nale, cu atât mai mult cu cât intimatul pretinde că 
contractul s ’a desfăcut prin îndeplinirea condijiunii 

r '  - rezolutorii. Legea LIV din 1868; legea LIX. din 
1881; a rt 844 c. civ. austriac. (Deciziunea 1214|922) 

Cauză succesorală. Proces pentru stabilirea dreptului de moş
tenire. Legitimare urmată din faptul căsătoriei părin
ţilor naturali, independent de prenotare în registrele 
stării civile. Capacitate de a moşteni. §. 732, 752, 

\ > 545 şl 546 c. civ. austriac. (Deciziunea 1520—922).
Secţiunea 1. Bucovina

Denunţarea locaţlunil. Brutărie cu cuptor în pericol de incediu- 
Expertiză viţioasă. Dacă omiterea de a se asculta 
un alt expert constitue un viţiu esenţial. §. 408, 503, 
pr. civ. austriacă cifra 2. Dovadă prin interogatorul 
părţilor. Inutilitatea ei. §. 371 pr. civ. Consimţire 
tacită. §. 362 c. civ. Vădită rea Întrebuinţare a imo
bilului închiriat. §. 1118 şi 1111 c. civ. şt §. 7 cifra 
4 ord. min. 381—918. Intervenţia autorităţii admi
nistrative. Consecinţele neintervenţiei. (Deciziunea 
1007-922).

Secţiunea II. Ardeal.
Infracţiune. Existenţa infracţiunii. Cauze care exclud impiitabi- 

litatea. Împrejurări atenuante. §. 385 pr. pen. §. 33 
legea, XIII din 1914; § 79 c. pen. (Deciziunea 591923). 

Infracţiune. Măsurarea pedepsei. Circumstanţe atenuante. Muncă 
silnică. Minim şi maxim. Observarea cadrelor legii. 
§ 385 pr. pen § 49 şi 92 c. pen. (Deciziunea 601923). 

Infracţiune. Mijloace de atac contra sentinţei prime, sub orice 
; . denumire, In apel. Nerezolvirea lor de instanţa ape

lativă. Recurs în nulitate fondat. Legea XIII. din 
" 1914 § 32. (Deciziunea 114—923).

Infracţiune. Recunoaşterea acuzatei stoarsă prin leziuni corpo
rale. înlăturarea depunerii jandarmilor şi martorilor 
cu cunoştinţă îndepărtată a faptelor. Aprecierea su- 

• -1 verană a dovezilor. §. 385 p. l-a  pr. pen. (Deci
ziunea 115—923).

Infracţiune. Prezenţa apărătorului special al acuzatului la des- 
bateri Publicarea sentinţei faţă de acuză. Publicarea 
din nou a sentinţei prime. Violare de lege care 
însă nu dă naştere la drepturi neasigurate prin ea. 
(Deciziunea 116—923.)

Infracţiune. Apărător absent la instanţa de apel. Neadmisibili- 
tatea recursului in nulitate. Recursul acuzatului. 
Aprecierea dovezilor. § 385 p. 1. a. Emoţiunea şl 
iritabilitatea acuzatei. Dacă exclude imputabilitatea. 
Circumstanţe atenuate. § 92 c. pen. Recurs admis 
din oficiu pe baza § 91, relativ la măsurarea pe
depsei. (Deciziunea 117—923).

Bxcrocherle. Constatarea instanţei de fond. Lipsa elementelor 
infracţiunii. (Deciziunea 118—923.)

SECŢIUNEA I. ARDEAL
Decizia No 1214—922. Ardeal Dosar No 1089 -921.

S ’a luat în cercetare apelul reclamanţilor Irina 
Török şi consoţii, contra sentinţei Cur(U de Apel 
Târgu-Mureş, dată sub No 1916 P 673—23 în pro
cesul intentat contra intimatei văduva lui Pavel Szecsva 
năse. Ana Szotyon pentru darea unui document şi 
accesorii.

După referatul Dlui Consilier T. Radu.
Înalta Curte deliberând în cauză şi observând, 

că  procesul este a se revedea conform normelor 
conţinute de art. de lege LIV din anul 1868 şi art. 
de lege LIV dtn anul 1881.

Având în vedere că reclalamanjii în ac|iunea lor 
cer, că  intimata să fie judecată la extrădarea 
contractului aflător la introducerea acţiune! în pose
siunea intimatei, în decursul procesului alăturat de 
către aceasta la dosar, contract confecţionat la 4 
Februarie 1908 de o parte între intimata ca vânză
toare, de altă parte între Alexandru Török repre
zentantul legal al reclamanţilor anlunci încă loji

minori, ca cumpărător, relativ la vinderea-cumpărarea 
imobilelor introduse în cartea funduară No ll74d in  
Târgu Săcuilor şi Kanta penlrii al înainta sedriei 
orfanele competente spre aprobare. ;

Considerând, că acest contract atât în privinţa 
exactităţii, cât şi în privinţa veracităţei este recunos
cut de ambele părţi, iar prin depunerea martorului 
Dr Gavrilă Jancso, care a redactat contractul este 
dovedit, că acest contract s ’a redactat intr’un singur 
exemplar original, rămânând în posesia intimatei.

Considerând, că acest contract, în sensul punc
tului’ 7., dintr’însul, dar şi în sensul normelor de 
drept existente (art. de lege XX. din anul 1877. §. 
113. p. 7.) interesaţi fiind printr’însul persoane minore 
în întregul său conţinut nu poate deveni valid, 
decât aprobat fiind de instanţa pupilară competenta, 
iar acela este afară de discuţie, că contractul în 
acest scop încă nu s’a înaintat instanţei pupilară, 
şi că astfel fiind este iminent interesul reclamanţilor 
a ajunge în posesiunea acestui act comun penfrfi 
părţi, cu scopul, că prin exoperarea aprobăre! corn* 
pettate să satisfacă postulatului primordial stipulat atât 
în acest act cât şi de lege.

Considerând, că excepţiuneâ expusa în decur
sul procesului de către intimată şi acceptată de către 
instanţele inferioare şi anume, că în vederea con- 
diţiunii rezolutorie, conţinută de punctul s-al con
tractului şi legată de plătirea exacte alor 6600 
coroane, ca o parte de preţului de cumpărare Ia 1 
Februarie 1910 în urma nerespectărei acestui ter
men de plată de către reclamanţi îndeplinindu-se şi 
astfel cu contractul cu data de mai sus desfăcându- 
se, reclamanţii în timpul înainfărei acţiunei adică la 
28 Aprilie 1914, ca posterior ferminului de plata sus 
îndicat, conţinând deodată şi termenul îndeplinire! 
condiţiunei rezolutorie; nu ar mai putea avea nici 
în interes juridic la acest document, iar aprobarea 
pupilara a documentului, în a cărei scop exrădarea 
acelui se cere ar fi obvenit fără obiect, — aceasta 
înalta Gurle nu-I acceptează fiindcă, de o parte inti
mata ca atât mat puţin poate validità aceasta excep- 
tiune cu cât fiind contractul original în posesiunea 
ei şi dânsa avea datoria a prezenta contre ctal sed
riei orfonale iar de allS parte a se ocupa în acest 
proces cu chestiunea îndeplinire! susmenţionatei 
condiţiuni resolutorie conţinute de punctul 5. al 
contractului, ar însemna a se judeca asupra unor 
drepturi cari derivă din contract, or acest contract în 
urma celor mai sus expuse fără aprobarea autorităţii 
pupilare în întregime este lipsit de validitate, de 
unde urmează corectitatea punctului de vedere sus
ţinut de către reclamanţi şi anume că în privinţa 
îndeplinirei postulatului la plătirea preţului de cum
părare nu se poate întră în desbatere până ce con
tractul prin aprobarea pupilară nu-şi vă câştiga dep
lina validitate.

Considerând, că aşa dară având reclamanţii 
interes irpinent, că contractul în chestiune să fie 
înaintat spre aprobare sedriei orfanale competente, 
că până când există originalul acestui contract spre 
acest scop o copie nu poata fi înaintată.

Considerând că şi în sensul dispoziţiunilor ţi
ului 844 C. civ. austriac documentele comune nu- 
mai intr’atât rămân în posesiunea celui mai vechi 
participalor Întrucât aceasta nu e în contradicţie cu 
alte interese, or în speţă în urma celor până aci
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expuse, este evident, că contractul comun rămânând 
în posesiunea intimatei, reclamanţilor 11 s’ar face 
imposibil a obţine aprobarea pupllară de la care 
depinde validitatea actului.

Considerând, că astfel fiind nu în cape îndoială, 
că reclamanfii cu tot dreptul soliciieză extrădarea 
menţionatului contract, care actualemente se află 
alăturat la dosar.

Pentru toate acesta motive. In nîimele legii, 
înalta Curte schimbă sentinlele ambelor instanté in
ferioare în părţile atacate şi stabilind obligămeniul 
intimatei pentru extădarea contractului de vindere 
cumpărare confecţionai în Târgul-Secuilor la 4 Feb
ruarie 1908 între intimată ca vânzătoare şi între 
Alexandru Török, reprezentantul legal el reclaman
ţilor minori, ca cumpărători, relativ la imobilele In
troduse în cartea funduară No. 1174 din Târgu* 
Săcuilor şi Kanta, ordonă ca tribunalul deodată cu 
înmănarea acestui sentinţe să extrădee . acest cont
ract, pentru obţinerea aprobărei autorităţii pupilare, 
reclamanţilor. TolodalS obligă pe intimat!, ca în 
speze de proces şi apel să le plătească reclamanţi
lor în termen de 15 ztle, sub urmerlîe cxccuţlai 
suma de 700 (şapte sule) lei, tar fiscului spesele 
timbrului ce se vor stabili de autoritatea financiară, 
Pentru apelul în a III; a instanţă sc stabileşte ca 
onorar pe seama avocatului Dr. Andrei Fekete fată 
de reclamanţi snma de 500 (cinci sute) lei. Partea 
sentinţei Curţii de Apel relativ la stabilirea dosarului 
avocaţial nefiind apelată rămâne neatinsă.

Dată şi cititâ în şedinţă publică' azi la 13 No- 
vembrie 1922.

Decizia, No 1320—922 Ardeal Dosar No 657-922
S'a luai In cercetare cererea de reviziune a in

timaţilor Emma - Călutiu şi consofli înaintata contra 
sentinţei Curjii de Apel Târgu Mureş dală sub No 
1921 C. 279—17 în procesul intentai de reclamanta 
Irina Grever Căiuţiumăr. cu.NlcoIae Peter, pentru 
stabilirea dreptului de succesiune.

S’a prezentat pentru reclamante Dliii Advocat Dr. 
Francisc Haas iar pentru intimaţi Dlui Adyocai Dr. 

v Laurenţiu Oanea în substituirea Dlui Advocat Dr. Tr. 
Ibsen în baza procurei alăturată la dosar.

S’a ascultat referatul oral al Dlui Consilier T. 
Radu şi apărătorii părţilor în concluziunii.

Curtea deliberând, asupra motivelor cererei de 
reviziune şi anume violarea normelor de drept mate
rial, prin greşită stabilire da drept de către instan
ţele inferioare, că legitimarea reclamantei Irina Gre
ver Călutiu s’a înfăptuit prtn însuşi faptul căsătoriei 
încheiaiă de mama reclamantei cu tstăl ei natural în 
anul 1901, până ce adnotându-se legitimarea urmată 
din faptul căsătoriei părinţilor naturali în registrul 
stărel civile privitoarea la naşterea reclamantei în 

* baza ordinului subprefeclurei judeţene, adică în sin
gurul mod valid numai în anul 1918. legitimarea de 
jure numai în acest an s'a desăvârşit urmând de ecf, 
că în epoca decedării lui Gotfred Călutiu, fratelui 
după mama al reclamantei, întâmplată în anul 1917, 
reclamanta nepu’ânduse considera încă ca legiti
mată, în sensul dispoziţiunilor §§ ilor 545 şi 546 c. c. 
nu ea ci intimaţii ca colalaierale ale decedatului 
sunt îndreptăţiţi la moştenire. .

Având în vedere, că punctul de vedere juridic 
acceptat de instantele inferioare şi anume; că legiti
marea reclamantei s’a înfăptuit prin însuşi faptul căsă-

(oriei, independent dela timpul şi felul prenotării a ' 
legitimărei în registrele stării civile, — este corect, 
deoarece nu există norma de drept, care fată de dls- 
pozijiunile §-Iui 161 din c. c. a ar declara depen
dinţe efectul legitimărei dela prenoiarea faptului In 
registrele stării civile.

Considerând, că astfel fiind rămâne a se mai 
cerceta, că prenoiarea legitimării în mod valid când 
s’a făcut de autorilatea administrativă.

Considerând că în consecinţă sus expusul pund 
de vedere juridic, reclamanta fiind legitimată cu ziua 
căsătoriei părinţilor ei naturali, încheiată la 9 Ianuarie 
anul 1901 şi că tatăl ei natura) căsătoria subsecvent! -  
a deSlerat înaintea oficiului stării publice In aceiaşi 
lună, de unde urmează, că reclamanta la moartea 
fratelui e l: Gotfred Căluţiu, îniâmplală în anul 1917 
a avut deja capacitate de moştenire.

Considerând, că aşa dare în baza §§ Ilor 732 
şi 732 c. c. a. reclamanta ca soră după mamă a 
decedatului, singură are dreptul la moştenirea lăsă- 
mânfului acestuia, şi că astfel fiind cererea de revi
ziune a intimaţilor se află de nefondată.

. Pentru aceste motive în numele legii Înalta curte 
nu admite cererea de reviziune a intimaţilor Emma 
Călu{lu şi consotit în contra sentinţei Curţii de Apel 
Târgu-Mureş dată sub No 1921 C. 279—17 şi obligă 
pe intimaţi cari au introdus cererea de reviziune, ca 
in 15 zii* sub urmările execuţiei să plătească reda- 
mantei 800 (opt sute) lei spese in reviziune.

Dată şi citită în şedinţă publică azi la 6 De
cemvrie 1922. ___ _

Decizia No. 1007/922, Bucovina Dosar No. 903/22

In procesul lui Emanuel Faust proprietar la 
Vatra-Dornei, reclamant reprezentat prin advocatul 
dr. Rchaffel din Vatra-Dornei, în conlra lui Sigmund 
Walzer din Vatra-Dornei, pentru denunţarea locuinţei.

" S ’a luat în cerce tare reviziunea pârâtului în 
contra deciziunei tribunalului Suceava ca instanţa dc 
apei din 10 Martie 1622 Bc. III. 681-21-13 confirma- 
toare a sentinţei judecătoriei Vatra-Dornei din 15 
Noembrie ,1921 C. I. 505-21-7, prin care s'a menţi
nut în vigoare denunţarea judiciară K. 67-21-1.]

După raportul dlui consilier dr. E. Mandicevschj. 
Curtea deliberând, asupra motivelor.de reviziune în 
vocate conform §-lui 503 cifra 2, 3 şi 4 din proe. 
civ. şi anume:

a) Asupra motivului întâi, defectuoasă fiind - 
procedare în apel, când instanţa a doua neluând in 
seamă viiţiile expertizei expertului Leo Fuchs, care. 
s'a pus în contrazicere cu sine. însuşi, nici depune- 
nerile martorului Stanisias Marcinek cu privire lâ  
chestiunea dacă cuptorul din brutăria lui Birnbaum 
constitue sau nu un pericol de incendiu pentru ca
sele reclamantului, — a omis audierea unui al doilea 
expert în persoana inginerului Gerschel, propus în ' 
instanţa întâi, cum şi n’a admis proba oferită de 
pârât prin interogatorul părţilor asupra faptului ca la 
timpul său autoritatea de politie tehnică a dat con
simţământul la constituirea cuptorului menţionat.

Considerând, că fiind expertiza expertului Luo 
Fuchs în conlra a cărui chemare în funcţiune în in
stanţa întâi nu s’a făcui nici o obieeftune, hotărâtă, 
logică şi lipsită de orice contra dicţiune în ş in e , omi
terea de a asculta şi un alt expert nu poate să con- r 
alitue un viciu esenţial de procedură, când instanţa
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întâi în conformitate cu propunerea părţilor s’a măr
ginit Ia audiarea a unui expert şi-a refuzat a reînei 
expertiza prin audiarea unui alt expert, neflindu-i 
depunerile unui martor, care nu are calităţile unui 
expert de profesiunea cerută în cauză îndeajuns de 
a atinge încrederea în expertiza expertului numit cu 
consimţământul ambelor păr|i, omiterea de a reînoi 
expertiza deci în sensul § lui 488 din pr* civ. nici în 
apel nu poate constitui un viciu esănfial de proce
dură în senzul § lui 503 cifra 2 pr. civ.

In ce priveşte însă propunerea de a se interoga 
părţile în scop de dovadă, această probă conform 
§ ului 371 din proc, civ. cu drept cuvânt, nu s'a ad
mis când faptele relevante s’au putut consista în 
baza altor mijloace doveditoare.

b)  Asupra motivului al doilea, care nefiind con
form legii desvoliet nu se poale lua în seamă.

c) Asupra motivului al treilea, desvoliat în sen
sul greşitei aplicări al § lui 1118 din codul ci vii când 
instanţa de Ape l a  putut din laptele stabilite să de
ducă la o vădită rea întrebuinţarea obiectului locativ 
din pariea locatarului resp. sublocetarulut având an
tecesorul reclamantului înproprietatea imobilului şiire 
despre faptul că s'a instalat în bucătăria pârâtului o 
brutărie cu un cuptor poirivit pentru exercitarea me
seriei de altfel antecesorul reclamantului în proprie
tate omitând a protesta în contra cxercitarei meseriei 
de brutar în casa sa, tacit a consimţit la ea de unde 
s'a născut pentru el obligaţiunea de a tolera şi în 
viitor aceasiă instalajiune, obligaţiunea care prin fap
tul transmitere! proprietăţii prin cumpărări a trecut 
şi, ea. asupra reclamanlului.

N’a luai In seamă instanţa de apel rezultatul 
dosarului C. I. 449—20, din care reese, că pârâtul 
a denun{at subchiriaşului său Birnbaum locuinţa iără 
succes, fiind aceasta ocrotit în dreptul său de lege.

" In  afară de această exercitarea inadmisibilă a 
meseriei de brutar ar cădea în atributiunea instanţei 
administrative. •

Considerând, că având în vedere di$pozi{iunea 
&»elui 362 din cod. civ. obligaţiunea antecesorului 
reclamantului în proprietatea <■ biectului de locunte 
de a tolera în casa sa instalatiunea brutăriei, chiar 
dacă o astfel de obligaţiune s'er fi putut naşte aşa 
cum o pretinde reviziunea, constituind ea numai un 
drept personal al persoanei pretinse ca în drept, n'a 
putut să freacă asupra reclamantului în virtutea con
tractului, de vindere, dacă conform acelui coniraci 
reclamantul ca cumpărător ai imobilului acea obliga
ţiune n’a tuni asupra-şi.

Considerând, că reclamantul, carele chiar după 
expunerile reviziunei scurt Hmp dUpă luarea în pose
siune a imobilului cumpărat a introdus acţiunea de
nunţând, pârâtului contractul de locfiţiune, nu poaie 
f i ,ţinui ca şi când ar fi el însuşi tacit consimţit la 
instaktiuncâ brutăriei şi modul exercitării meseriei 
de,brutar in locuinţa deţinută de pârât.

. Considerând, că constatei fiind, .că structura 
coşului respectiv nu îngadue instalajlunea brutăriei 
>n bucătăria pârâtului şi că exercltereo meseriei de 

, brutar în ceea bucătărie cu privire la strămutarea 
coşului constitui pericol de foc iminent le care s'a 
expus imobilul reclamantului şi din care face parte 
obiectul locajiunei, prin lucrarea persoanei căre ia . 
pârâtul a dat în subehiriere o parte din acel obiect, 
instanţele inferioare cu plin "drept au admis deduc- 
tiunea juridică că se face o vădită rea întrebuinţarea

a obiectului închiriat şi că deşi conform §-ului 1118 
şi 1111 din codul civil şi § 7 cifra 4 din ord. min. 
din 26/8 1918 No. 381 proprietarul e ân drept a cere 
rezilierea contractuiului chiar prim denunţare.

Considerând, că rezultatul procesului C. I. 
449/20 care nu s'a petrecu! între aceleaşi persoane, 
nu are nici-o importantă în procesul de fată. ,

Considerând în fine, că reclamantul n'a cerut 
intervenţia autorităţii administrative pentru a obţine -ţ 
încetarea meseriei de brutar exercitată de subloca* 
tarul Birnbaum nu poate să-i {npedice de a-şi ur
mări drepturile sale private cu privire la proprietatea 
lucrului sau imobil.

Considerând, că aşa fiind, nici o greşită apli
care a legii n’a avui loc, deci reviziunea în între
gime nu se poete admite iar în ce  priveşte cheltu- 
elile de judecată este a se hotărâ conform §§-ilor 
41 şi 50 din proc- civ.

Pentru aceste motive Curtea decide in numele 
legii reviziunea nu se admite, pârâtul se obligă a 
plăti reclamanlului până în 14 zile sub rigoarea 
execujiunei 854 (opt sute trei zeci şi patru) lei de 
judecată in instanţa a treia.

Dată şi citită în Camera de Consiliu azi la 9
Octombrie 1922. ----- —

SECŢIUNEA II.
Decizia No. 59/923 Ardeal , Dosar Î7i9|922

S’a luat în cercetare; crima de o muddere 
; contra acuzatului Gheorghe Petruţ.

Se constată că în cauza prezentă Trib. Deva 
a dat sentinţa No. P. 1900/8—1921 care fiind, apelată 
de procuror, a'cuza) şi apărător. Curtea de Apel Cluj 
a dat seniinfa No. P. 770110 contra căreia a înaintat 
recurs de nulitat 22 acuzatul şi apărătorul.

In lipsa părţilor. Văzând, că termenul a fost 
afişat conform legei.

S'a ascultat raportul Dlui Cons. Dr. A. Pop.
Deliberând, Asupra motrvelor recursului de 

nulitate :
ă) Nulitatea bazată pe punctul 1  lil. a) al §-luf 

385 pr. pen, că adică nu subzistă infracţiune.
b) Nulitate bazată pe pctul 1 lit. 6) al § ului 

385 proc, pen. că adică infracţiunea nu ar fi bine 
calificată.

c) Nulitatea bazată pe pctul 1 lil. c) a! §-uiui 
citat mai sus că ar exista cauze, care ar exclude 
punibiiitatea şi imputabilitatea acuzatului.

d) Nulitatea bazată pe punctul 3 el aceluieş 
§, că adică nu s;a aplicat 92 cod. pen. despre îm
prejurările etenuanle.

Curtea considerând, că nulitatea bazată pe 
punctul 1 lil. a) al § lui 385 proc. pen. este îndrep
tată împotriva apTecierei rezultatului de dovedire, 
cate scapă de sub controlul inslaniei superioare 
conform §-Iui 33 al legii XII. din 4914, deci ca 
inadmisibilă, urmează să fie repsinsă.

Considerând că nulitatea greşitei calificări nu 
este cu nimic motivată şi astfel ca nefondată urme
ază să fie respinsă. ,

Considerând ca criteriile §-lui 79 al codului 
penal în cazul de fafă nu subsistă, pericolul injust 
şi iminenf, care să reclame o astfel de ţinută cu 
astfel de urmări, ca a acuzatului, deci şi această 
nulitate ca nefondală urmează să fie respinsă.

Considerând ca victima a fost cu mâna goală şi 
erau oameni în apropiere, care la caz de nevoie îi . 
stau în ajutor acuzatului, deci instanţele inferioare
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1-an aplicat,o pedeapsa destul de blândă şi o re- Asupra motivelor de casare:
ducere mai mare nu are loc, deci şi acest motiv, că a) Nulitatea anunţată de advocatul v&tâmatei
nefundat, urmeezS să fie respins. în contra încheierei Curţii de Apel, piin care a fost

Peniru acest motive Curtea In numele legii, respins recursul în casaţiune; :
Resping recursul de nulitate al ecuzatulni Gheorghe 
Peiruf contra sentinţei Curţii de Apel Cluj No. P. 
770/10—1922.

Dată şi citită în şedinţă publică la 3 Ianuarie 
1923. _____
Decizia No. 60—023. Ardeal Dosar 2680—922.

S ’a luat în cercetare: crima de furi conira acu* 
zaţului Eremia Bagyi.

Se constată că în cauza prezentă Trib. Odor* 
heiu a dat sentin|a No. 65—8—922, care fiind ape
lată de-acuzat şi apărător Curtea de Apei Tărgu* 
Mureş a dat sentinţa No. 187—11— 1922 contra careia 
a înaintat recurs de nulitate, acuzatul apărătorul spe* 
dai şi public.

In lipsa pătilor. Văzând că termenul o fost 
afişat conform legei.

S ’a ascultat raportul DIui Cons. Dr. A. Pop.
S ’a ascultat Dl Procuror Dr. Silviu Popp.
Deliberând asupra motivelor recursului de nu

litate:
ă)  Nulitatea bazată pe pundul 2 al §-lui 385 

proc. pen. că adică lă măsurarea pedepsei nu s’au 
observat cadrele legii, motiv invocai de apărătorul 
public înaintea Curjii de Apel la Tribunalul.

b) Nulitatea bazată pe punctul 3 al §-Iur 385 
proc. pen. că nu s’a aplicat §*ul 92 al cod. pen. 
despre împrejurările atenuante.

Curtea. Considerând că pedeapsa dată de in
stanţele Inferioare pe baza §-lui 49 al 2 punct 2, este 
d e : Ia 5 ani până la 10 ani de muncă silnică, iar 
acuzatului 1 s’a dat minimul posibil în cazul prezent 
şi aşa cadrele legale în detrimentul acuzatului ne* 
violându-se acest motiv de recurs ca nefondat ur
mează să fie respins.

Considerând ' că nu sunt produse motive, care 
ar putea milita în favoarea acuzatului, pentru a se 
putea coboră sub minimul pedepsei croite de instan
ţele inferioare/ şi acest motiv ca nefondat urmează 
să fie respins.

Peniru aceste motive, Curtea, în numele legii.
Respinge recursul de nulitate al acuzatului Ere* 

mie Bagyi, al apărătorului special şi public conira 
seniinfei Curţii de Apel Târgu-Mureş No. 197/11/1922.

Dată şi citită în şedinţă publică la 3 Ianuarie 
1923. _____

D o c iz la N ò ll4 -1 9 2 3  S. H. Ardeal Dosar 2675-925

S’a luai în cercetare: crime de delict de te
stane corporală grava contra acuzatului George 
Kătulea.

Se constată că în cauza prezentă Treb Ibaş- 
falău a dat sentìnfa No P. 2691— 1921—11, care 
fiind apelată de reclamantă Curtea de Apel Târgul- 
Mureş a dat sentinţa No. P. 309—14—1922 contra 
careia a înaintai recurs de nulitate representaniul 
reclamantei

* In lipsa părţilor :
Văzând că terminul a fost afişat conform legei :
S ’a ascultat raportul Dlui Consilier Dr. A. Pop.
S’a ascultai Dl Procuror Dr. Silviu Popp. De* 

liherând.

b) Nulitalea anunţată de reprezentantul vătă* - 
matei în contra încheierei respingând cazai de nu* 
lifate anunfat de representaniul vătămatei. ,

Cartea Considerând că în contra sentinţei 
Tribunalului are loc apelai şi orice mijloc de alte 
sub orice numire s ’ar întrebuinţa din partea celor 
îndreptăţiţi în contra sentinţei Tribunalului acela 
trebuie privit ca apel şi este a se rezolvi din partea 
instanţei apelative, după desbatere ţinută asupra fon
dului, prin sentinţă, iar mijlocul de atac întrebuinţai 
în contra acestei hotărâri are să fie înaintat spre 
rezolvire Cuitei de Casaţie, afară de cazurile pre
văzute în aliniatul prim §-luj 32 al legii XIII din 
1914, conform aliniatului al 3-lea al ■ §• lui de lege 
cîlat mai sus.

Penir aceste motive. Curtea In numele legii
Admite recursul de nulitate al reprezentantului 

vătămatei Caterina Gărtner în contra încheierii Curţii 
de Apel Tărgu-Mureş, prin care a respins cazul de 
nulitate anunţat de reprezentantul vătămalei admite’şi 
recursul de nulitate în contra încheierii Curţii de 
Apel aduse cu provocare la §-ul 36-aI novelei pro* 
cedurei penate şi anulează toate aceste hotărâri 
atacate ale Curţii de Apel Târgul-Mureş, îndrumând 
Curtea, cu provocare la No P. 309/14—1922, ca 
după precedură conformă legii să aducă hotărâre 
nouă, dând ocaziune părţilor să se poala folosi dc. 
mijloacele legale de atac.

Cola şi citită în şedinţă publică ia 23 Ianuarie 
1923. _____
Decizia No 116—923 Ardeal Dosar No 2674—922

-■ S ’a luat în cercetare cauza: crima de tăinuire 
contra acuzatei Şara Lukaci, născ. Lőrinc.

Se constată că în cauza prezentă Trib. Braşov, 
a pronunţat sentinţa sub No 399015—1921 care fiind 
apelată de reclamanta Curtea de Apel Târgu-Mureş 
a pronunţat sentinţa sub No P . 16118—1922 contra 
căreia a înaintat recurs de nulitate reclamanta.

In lipsa părţilor.
S ’a ascultat raportul Dlui Cons. Dr. A. Pop.
S ’a ascultat Dlui Proc. Gen^ Dr. Silviu Popp.
Deliberând asupra motivelor de casare:
a) Nulitatea bazată pe punctul 9 al §*lui 384 

Pr, Pen. că adică s’a respins propunerea vătămatu
lui relativă Ia întregirea dovezilor.

b) Nulitatea bazată pe punct 1 lit. a) al $*lui 
385 Pr. Pen. că adică în chestiunea, ori de există 
infracţiune, a greşit Curtea de Apel.

Curtea considerând că vătămatul a propus 
ascultarea geandarmilor asupra împrejurării, că adică 
este adevărat că aii stors prin leziuni corporale re*, 
cunoaşterea făcută înaintea lor de acuzata; ori nimeni 
nu este obligat a - mărturisi într’o cauză, dacă răs* 
puusul ce avea drept urmare, urmărirea criminală a 
martorului, deci ascultarea geandarmilor corect a 
fost înlăturată. !

Asemenea corect a fost înlăturată şi ascultarea 
celorlalţi martori, penlrucă martorii streini nu au con
form predării vătămatului, cunoştinţă nemijlocită 
despre fapt, ori despre recunoaşterea acuzatei; iar 
bărbatul acuzatei nu poate fi constrâns cu mijloace



legale să mărturisească deci această nulitate ca ne* 
fondată urmează, să fie respinsă.

Considerând că nulitatea bazată pe punctul 1 
Iii. a) al § lu i 385 Pr. Pen. este îndreptată contra 
aprecierii dovezilor, care scapă de controlul instanţei 
superioare, deci nulitataa anunţata este Inadmisibilă. - 
şi urmează să fie respinsă.

Pentru aceste motive Curtea in numele legii 
respinge recursul de nulitate a] vătămatului Friederic 
Vitkovsckt contra sentinţei Curţii de Apel Târgu- 
Mureş No P. 161/8—1922.

Dată şi pronunţată în audienţa publică ţinută la 
23 Ianuarie 1923, _____

Decizia No. H6j923 Ardeal Dosar 26771922

S ’a luat în cercetare cauza: crima de leslune 
trupească grea contra acuzatului Ioan Bartha.

S e  constată că în cauză prezentă Trib. Ibaş- 
falău a pronunţat sentinţa sub No. 1561|8—-1921 că 
în urma apelului declarat de acuzator, acuzat si apă
rător Curtea de Apel Târgu-Mureş a dat sentinţa 
sub No. 23719—1922 cum şi aceia că contra acestei 
sentinţe a declarat recurs acuzatul şi substitutul 
apărător special.

In lipsa părţilor.
Auzindu-se raportul Consil. Dr. N. Staniiă şi 

rechizitorul Proc. Gen. Dr. Silviu Popp.
Curtea, Deliberând, Asupra admisibilităţii re

cursului. Având în vedere, că din lucrările şi actele 
din dosar se constată că la desbaterile apelatorice 
luând parle şi apărătorul special al acuzatului sen
tinţa s’a dat şi publicat în prezenta aceluiaşi.

, Că numitul a luat hotărârea la cunoşliinţă.
Având în vedere că art. 425 al 2 Pr. pen. 

dispune ca sentinţa instanţei de apel urmează a se 
comunica cu acuzatul numai în cazul când nici 
acela şi nici apărătorul său nu a luat parte la des
baterile apelative, ceea ce în speţă nu e cazul de 
unde rezultă că instanţa primă prin violare de lege 
a publicat din nou hotărârea atât ocuzatutui cât şi 
apărătorului.

Având în vedere că o violare de lege nu dă 
naştere la drepturi neastgurate prin lege.

Curtea afla acest recurs de inadmisibil. Pentru 
aceste motive, Curtea, In numele lege. Respinge 
recursul declarat de acuzatul Ioan Bartha şi apărător 
contra sentinţei Curţii de Apel Târgul-Mureş. No. 
23719—1922.

Dată şi pronunţată în audienţă publică ţinută 
la 23 Ianuarie 1923.

Dsclzta No. 117-923. Ardeal Dosar 2678-922
S'a luai în cercetare , cauza: delict de omor 

acuzatei Maria Vargă.
Se constată că în cauza prezentă Trib. Ibaşfalău 

a pronunţat sentinţa sub No. 146017—1921 carefind 
apelată de acuzata şi apărător Curtea de Apel Târgu- 
Mureş a dat sentinţa sub No. P. 122110—1922 contra 
căreia a înaintat recurs de nulitate acuzata şi apă
rătorul.

In lipsa părţilor, S ’a ascultat raportul Dlui Con
silier D r.A . Pop.

' S ’a ascultat Dl Proc. de secţie Dr. I. Popp.
Deliberând. Asupra motivelor de casare;
a) Nulitatea bazată pe punctul 1 lit. a) al §*lui 

385 Pr. pen. că adică nu subsistă infracţiune;
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b) Nulitateâ bazată pe punctul 1 lit. e) al §-ul 
mai sus citat, că adică ar subsistă cauze, care exclud 
tmputabilitatea şi punibililatea acuzatei,

c) Nulitatea bazată pe punctul 3 al aceluiaş §, 
că adică nu s’a aplicat §-ul 92 a l codului penal, 
despre împrejurările atenuante.

Motive invocate de acuzata şi apărătorul său 
privat.

Curtea, Considerând, că apărătorul neprezen- 
tându-se înaintea Curţii de Apel şi*a pierdut dreptul 
de a anunţa ulterior din partea sa recurs de nulitate 
în contra sentinţei Curţii de Apel recursul de nuli
tate a l apăriorului ca inadmisibil urmează se fie 
respins, dar se ia în cercetare fiind invocate mo
tivele de recurs de acuzata. •

Considerând că motivul de recurs bazat pe 
punctul 1 lit. a) al §-uIui 385 Pr. pen. se îndreaptă 
contra aprecierei dovezilor, dar asta scapă de sub 
controlul acestei înalte Curţi deci ca inadmisibil ur
mează hă fie respins.

Considerând că emoţiunea sau irifaţiunea care 
să exşludă imputabilitatea acuzatei condamnate, nu 
s’au putui constata şi acest motiv de recurs, urmează 
să fie respins ca nefondat.

Considerând însă, că în recursul de nulitate - 
acuzata se provoacă şi punctul .2 dar ca motivare 
adaugă că nu s ’a aplicat §-ut 92 al cod. penal despre 
împrejurările atenuante,, în asta se  vede clar că acu
zata a vrut să învoace punctul 3 al §-ului 385' pr. 
pen. dar în starea faptică stabilită aplicarea acestui 
§ este nemotivaiă, deci acest modv de recurs ur
mează a fi respins.

Dar pe aaza aceleia şi stări faptice aceasta - 
înaltă Curte află de aplicabil în mai mare măsură 
§-ul 91.

Pentru aceste motive, Curtea, în numele legii.
Admite din oficiu recursul de nulitate contra : 

sentinţei Curţii de Apel Târgul-Mureş No. P. 122— 
16—1922, anulează sentinţa Curţii de Apel Târgui- 
Mureş, în partea privitoare la măsura pedepsei şi 
pe ecuzaţa Maria Vârgo o judecă ia 4 (patru) luni 
închisoare corecţională. Celelalte părţi din sentinţă 
rămân neatinse.

Dată şi pronunţată în audienţă publica ţinută la 
24 Ianuarie 1923. ____

Decizia No. 118—924, Ardeăl Dosar 1723—1922.
S’a luat în cercetare cauza: crima de excro- 

cherie contra acuzatului lokob Gheorghe.
Se constată, că în cauza prezentă tribunalul 

Odorheiu a pronunţat sentinţa sub No. 550-117—921. 
cum şi aceia că contra acestei sentinţe a declarai 
recurs in termen.

In lipsa părţilor auzindu-se raportul consil. dr.
N. Stănilă şi rechizitorul Proc. gen. dr. Silviu Pop.

Curtea deliberând asupra motivului de casare 
violarea art. 385 punct 1 a) Pr. pen. prin omiterea 
greşită a constatărei vinovăţiei. .

Având în vedere că  instanţa de apel a consta
tat în fapt că vătămatul Ioan Panot a avut cunoş- 
tiinţa că acuzatul are sumele primite cu scop să 
intervină în interesul lui la Xautorităţi să scape de 
urmările procedurei,, pusă în ^curgere ? în contra ca 
penlru ascundere de arme.

Având în vedere că astfel fiind faptul constatat
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nu întruneşte elementele infrecţiunei de cxcrocherie.
Curtea află acest motiv de nefondat.
Pentru aeeste motive Curtea în numele legii 

respinge recursul contra sentinţei Curţii de Apel 
Târgul-Mureş No. 595-22—1921.

Dată şi pronunţată în audienţă publică ţinută 
la 24 Ianuarie 1923.,

; Ix ifo s 'm & tiu n fi
; In ziua de 18 Ianuar 1924 a avut loc la Cluj 

In sala festivă a Curţii de Apel o frumoasă mani« 
testare de dragoste colegială exprimata de către 
avocaţii şi magistraţii din capitala Ardealului, vene* 
ralului avocat d l dr. Aurel h az  cu ocazia împlinirei 
a unei jumătăţi de veac de Suptă la bară pentru 
triumful dreptăţei.

'Sărbătoarea aceasta a fost cu. atât mai impo
zantă, pe cât a fost de spontană şi aranjată tn pripă.

Rodnica activitate profeaiondă şi de bun român 
al celui sărbătorii şi unul dintre apărătorii celor im
plicaţi în procesul Memorandului ca şi lupta naţio
nala în serviciul naţiei române au fost pe larg amintite 
de către d-n!i dr. /. Tamaş din partea baroului de Cluj, 
D> Dobrescu din partea Uniuriei avocaţilor din Ro
mânia, G. Georgean delegatul Curţii de Apel, St. Pra- 
porgescu preşedintele Trib. Cluj, Breb an din partea 
notarilor publici şi P .B oila  decanul facultăţi de drept.

împărtăşind pe de a ’ntregul entuziasmul ce a 
înconjurat pe distinsul Jurist care şi-a jertfit viaţa în 
serviciul dreptăţii şi al naţiei române „Ardealul Juri
dic* se mândeşte cu sprijinul moral pe care marele 
avocat Aurel Isac nu i l’a precupeţii niciodată. II feli
cităm sincer cu urări de lungă viaţă spre cinstirea 
justiţiei ţării şi propăşirea ştiinţei dreptului românesc 
cărora şi*a închinat o viaţă de om.

•

A apărui „Legiuiri Silvice“ de d l Comeliu Botez 
Consilier la înalta Curie de Casaţie.

Coprinzând codul silvic şi toate legile în legă
tură, cu comentarii utile mai ales în ce priveşte apli
carea lor în Ardea], cartea este foarte utilă prac- 
iicianilor dreptului din ace sie părţi, unite ele ţării.

Pentru procurare a se adresa la autor St.\ 
Rumeoară No. 3, Bucureşti.

- Comentarul Codului Civil Austriac al Dlui Dr. 
Şi, Laday, care apare ca supliment la revista noastră, 
este tras şi în coli aparte destinate să alcătuiască 
volume separate de câte ,200—300 pagini.

, Amintim celor interesaţi şi care doresc să cum -, 
pere volumul 1, care va apărea peste 3 —4 luni, să 
se  înscrie din timp anunţându se la Administraţia revi
stei, pentru a şti din timp numărul de coaie ce trebue 
s ă , rezervăm,. ,

Duminecă 3. Februarie curent se împlineşte un 
an dela moartea valorosului nostru fost coleg, jude
cătorul Anton Gregotovici dela Tribunalul Cluj. Pentru

acea dată s ’a hotărât oficiarea unui parastas la 
biserica greco orientală din localitate, la care au fost 
invitaţi magistraţii şi advocaţii din Cluj.

Mort în floarea vrâstei, suflet de elită şt m a t -  
presus de toate în deosebi priceput la redactarea 
artistică a hotărârilor ce  pronunţă dispariţia acestu i1 
eminent magistrat şi desăvârşii jurist a lăsat un mare 
gol în magistratura ţării. ,

„Ardealul Juridic“ îşi aminteşte cu durere pier
derea unul preţuit colaborator şi se asociază sincer ' 
colegilor ce-i cinstesc memoria. '

Cluj, 1 Februarie 1925. ~

Cutia cu scrisori
Primim la redacţie următoarea scrisoare:

Domnule Directori
Cu o nespusă mulţumire am primii „Ardealul 

Juridic“ şl m’ara grăbit a mă abona. Această bine
făcătoare revistă este pentru noi cei din regat, arun
caţi în valurile legiuirilor din Ardeal, singura barcă 
de scăpare de la un naufragiu sigur.

. Intr’adevăr ce avem noi de consultat? numai 
codul şi procedura ? dar este posibil să împărţi drep- - 
taie după un catalog de articole? este posibil a păt
runde spiritul legiuitorului, când nu ai la îndemână 
nici un comentariu, cât 'de mic al codului sau al 
procedare! ?

Se poate compara noua siiuaţiune a noastră , 
cu acea ce o aveam în regat, unde erau suficiente 
numai revistele şl ediţiile de comentarii romăne, fără . 
a mai enumăra pe cele franceze ce abundau 1

Se poate deesemenea compara viaţa juridică 
a noastră de aci cu cea din regat, unde cele mai 
mici jude calorii unde nu pledau decât 2 avocaţi 
aveau procese unde se pledau ore întregi pe când 
aci (şi Gheorghenii este considerat cu o judecătorie 
tip mare având 5 judecători) pe lângă că nu se ple
dează intens, dar se cere numai sentinţă, după ce 
s ’au cdminişirat probele cu martori ele. Şi atunci mă 
întreb: cum judecăm, când nu avem nici ajutorul 
aiât de preţios al avocatului? De aceea perspectiva 
de a avea un comentariu al codului civil austriac, 
ce revista „Ardealul Juridic" îşi propune a publica, 
ne dă cele mai mari speranţe de a avea satisfacţia 
şi a pătrunde fainele acestui cod. Cred că exprim , 
părerea unanimă a tuluror colegilor şi îmi iau cura
jul să afirm aceasta, cu a!ât mai mult cu cât suni 
sigur, că este o constatare veche şi n’are alt . merit 
de cât acela dea o fi adus şi pus în discuţie publică. 
Căci este evident că afară de colegii cari sunt fami
liarizaţi cu limba maghiară unde găsesc comentarii 
destul de bune, noi cei de regat nu aveam nici o . 
sursă pentru a .clarifica grelele procese ce ne vin 
înainte, compefinţa judecătoriei în Ardeal fiind une 
ori până la orce valoare, şi prezentându se procese 
unde o cunoaştere profundă doctrinară este d e . 
rigoare.

De aceia aştept şi cu mine unanimitatea cole
gilor, apariţia binefăcătorului comentariu ce vă pro- , 
puneţi a publică şi care cred că va fi apreciat şi 
susţinut de toţi cei iubitori de lumină.

Primiţi va rog domnule Director asigurarea 
distinselor mele sentimente.

, 17‘ Ianuarie 1924,
loan Economide ;

Judecător, Qheorghent-Ciue



Supliment la revista de drest„afdeaiMl Juridic”  din Cluj

Caracteristica Generală a Codului ciuil Austriac
(urmare)

Gonditiunile esenţiale ale contractului: 
capacitatea (minorii pot să primească promi
siuni, dacă nu rezultă pentru ei nici o obliga
ţiune); consimtimânt şi declararea lui; posi
bilitatea prestaţiunii.

Vitiile consimtimântului: violenţa (constrân
gerea fizică sau psihică; trebuie să fie injustă 
şt temerea trebuie să fie întemeiată, teoria 
subiectivă, trebuie să fi fost exercitată de 
cealaltă parte contractantă sau ca aceasta să  
aibă cel pufin cunoştinţă de violentă); dolul 
(inducerea în eroare; trebuie să se exercite 
de cealaltă parte, să fie esenţială, altfel nunţai 
despăgubiri); eroarea, dacă este evidentă. Sco
pul (motivul) contractului se consideră ca  o 
condiRune, dacă este declarat; dacă nu este

R&stolci, Româneşti, Sailoşeni, Sasa, Sacatura, Sce- 
uite, Toplifa, Valea Rea, Vilma mici.

IV. In circumscripţia tribunalului Deva, 
toate comunele din ocolul Baia de Criş. Con
form legei 1:1877 în teritoriul judecătoriei de 
ocol Zălau în comunele:

Agrişul de jos, Boghia, Bogdana (cu prediul 
Huţa), Bucium, Ciomârna, Lunca Cerne! oe Jos, 
Lunca Cernet de sus, Păuşa Răstociu, Sanpeîru, 
Sf. Oh<?orghe de Mezieş, Tre~nea, Unguraş VaşcapSu,

V. In teritoriul judecătoriei de ocol Jibău:
Baîan, Borsova, Brusturi, Chendimal, Chechişa,

Calgâu, Gâlpe«, Lupoaie, Romi|a, Rocoş, Tibău, Vara,
C. P e vechiul teritoriu grăniceresc, în 

circumscripţia tribunalului Caransebeş (legea 
X X V II: 1783).

In legătură cu CC. A. au fost puse în apli-
declarat, n’are influentă asupra valabilităţii care în Ardeal şi fostele confine militare: 
contractelor oneroase (la contractele gratuite patenta pentru încetarea aviticităţi din 29  
se  aplică regulile ref. la testamente). Con- Mai 1853 precum şi patenta pentru punerea 
tractele bilaterale pot fi atacate pentru leziune în aplicare a codului. Aceste norme de drept 
enormă (de mai mult ca jumătate). le vom da după textul codului.

Dintre contracte sunt reglementate: dona• CC. A. este în vigoare împreună cu toate 
ţiunec, depozitul, comodatul, împrumutul,- man» complectările şi modificările ce a .suferit în 
datul, gestiunea de afaceri, schimbul, vinderea- urma legilor făcute dela 1867 până la 18 Oc- 
eampărarea, locaţiitnec, serviciul, comunitatea, tomvrie 1918. După 18 Oct. 1918, codul a
pactele nupţiale, contractele aleatorii.

Răspunderea pentru pagube presupune 
un fapt ilic it; gradul ei depinde de gradul 
culpabilităţii; Răspunderea obiectivă nu este 
recunoscută dar bazele ei sunt bazate pe 
anumite presumpţiuni.

' , Codul civil Austriac este în vigoare^
A) In întreg teritoriul Ardealului:
B) In teritoriile care în urma legei XXXIII: 

1873, cu ocazia regulării fruntariilor dintre Ar-

fost modificat in urma unor dispoziţiuni legale, 
despre care vom vorbi la articolele referitoare.

Codul are, în ultimă analiză, caracterul 
unui drept cutumier. Anume : nici corpurile 
legiuitoare maghiare şi nici cele romăne n’au 
votat codul civil austriac. P e teritoriile foste 
ungureşti el a fost introdus printr’o patentă 
imperială şi prin urmare el ar avea caracte
rul unei legi, căci în acel timp (1853)' legis- 
laţiunea imperiului austriac se întindea şi

deal şi Ungaria, au căzut Ungariei, iar în urma aii- asupra acestor părţi. Insă, după 1867, Codul
vmha{ /lirt 1 O A Q e n l in  /Ia  m nriitm X a* r t I m _ • A _  ? . _  _ _  S â* apirei din 1918 se tin de teritoriile noastre. Anume:

In circumscripţia tribunalului Dej, ocolul 
Ciachi Gârbău în următoarele două comune:

Rebeui, (AranymezS) şi Ciocmani (Ctokmany).
In circumscripţia tribunalului Dej, ocolul 

Lăpuşul Unguresc:
Berinte, Bloaja, Brebeni. CSrpiuiş, Copiănic, 

Cerneşti, Cfocotiş, Curtieş, Grope, Garbonaf, Fâu* 
veşti-Capolnic, Mănaşiur-Capoinic, Fâna|, Luţichia, 
NSgareni, Plopîş, Ruşctor, Trestia, Vad.

III. In circumscripţia tribunalului Dej, 
ocolul Ileanda M are:

Baia-Mare, Barseulie, Cuciulatu, Claia, Curţimiş- 
Buzuşia. Cosla, Doiheni, Ingusira, Frănccnii Bocului,

a fost lăsat în vigoare print’o decisiune a 
Consiliului de miniştrii (din 27 Iunie 1867), 
iar după alipire prin Decretul I al Consiliului 
Dirigent, deci fără inierventia legiuitorului. 
Cum legiuitorul român nu a dat niciodată 
Consiliului Dirigent dreptul legiferării, decre
tele acesluia trebuie considerate ca nişte 
norme de drept, care în urma faptului c ă  
publicul şi instanţele le-au acceptat şi li-s’au 
conformat, au devenit norme de drept 
cutumiere particulare. Aceste decrete au in
corporat toate legile, ordonanţele şi toate ce-

____ ________ ________ ________ ... lelalte norme de drept în vigoare la 18 O d.
Lemnlu,’ LelcârM eVtec^ Peniţa,"Purcăreţ! 1918 ca un Singur bloc, având aceeaş tărie



ea şi decretele Consiliului Dirigent. El consti
tuie o unitate de drept cutumier, care numai 
prin legi poate fi modificat. Contra acestui 
principiu s ’a păcătuit mult în trecut. Cu toate 
acestea, deriziunile ministeriale sau alte norme 
de drept mai slabe ca  legea, trebuesc consi
derate actualmente ca valabile, căci ele au 
fost admise de uzul publicului şi instanţelor 
ca şi decretele Consiliului Dirigent. Dacă 
însă în viitor vre-o dispoziţiune cuprinsă în 
acel bloc s ’ar modifica printr’o altă normă 
dd drept decât legea, instanţele ar putea să 
declare ilegală acea modificare.

• -

Examinând în linii mari 'modificările 
aduse Codului, constatăm următoarele :

I. Dreptul de căsătorie (Partea I. Cap.
III.) a fost abrogat prin legea XXXI: 1894.

II. Capitolul despre tutelă şi curatelâ 
(P . 1. C . IV). este abrogat prin legea X X :  
1877 şi alte legi.

III. Dispoziţiunile referitoare la persoa
nele dispărute (§. 24, 25) au fost scoase din 
vigoare prin mai multe legi. Sunt decizive 
actualmente : legea I : 1911 şi legea din 1923;

IV. Dispoziţiunile referitoare la  forma 
testamentelor au fost abrogate prin legea 
X V I: 1876.

V. Dispoziţiunile referitoare la cetăţenie 
(art. 28— 32) au fost abrogate printr’o lege, 
care nu mai este în vigoare. In această ches
tiune mai decizive: 7 ratatul de pace dala 
Irianon şi Constituţie.

VI. Dispoziţiunile relative la succesiunea 
legitimă (ab intestato) au fost modificate 
printr’o lege referitoare la taxele de timbru 
(I) din 1921.

VII. Dispoziţiunile ref. la majoritate au

fost modificate prin legea X X III : 1874.
VIII. Dispoziţiunile referitoare Ia perso

anele morale (juridice) au fost modificate 
prin legea pentru sindicatele profesionale (1921 
şi cea din 194).

IX. Dispoziţiunile referitoare la contrac
tele de locaţiune au fost modificate prin jlc -  
gea chiriilor (1922, 1923). ' •'

X. Capitolul despre despăgubiri este 
modificat printr’ un sir de legi.

In afară de aceasta, multe dispoziţiuni 
din Cod sunt modificate în mod indirect, 
lucru care se va arăta la dispoziţiunile 
în chestie;

Spiritul legilor mai recente este deaseme- 
nea cu totul altul decât al Codului. Codul 
este însufleţit, după cum am arătat, de spi
ritul libertăţii, iar legile receute, conform 
unui curent general european, surit stăpânite 
de omnipotenţa Statului, m icşorarea autono- ; 
miei părţilor şi libertăţii contractelor.

Textul Codului pe care-I dăm mai jo s , 
l-am tradus din textul german, deşi motive 
foarte serioase ne-ar fi îndemnat, Sţă luăm 
drept bază textul unguresc, care a fost aplicat 
dela început. . Ne-am folosit şi de traducerea 
făcută de dl. Ioan Corjescu şi am menţinui, 
întru cât era cu putinţă, terminologia adop
tată de d-sa; Traducerea dlui Ioan Corjescu 
este fidelă şi corectă. Insă, după părerea 
noastră, lâ  traducerea unui text de lege, nici 
un cuvânt nu poate fi omis şi nici adăugat. 
Deci sacrificând frumseţea stilului, pentru a 
putea reproduce moi â mot textul legei, am 
făcut o nouă traducere care —  recunoaştem — 
este mai greoaie ca  a dlui Ioan Corjescu, 
deşi cuprinde numeroase elemente luate din* 
această traducere elegantă. ;
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Codul civil general austrie
Introducere y

D espre legile civile în general. Naţiunea dreptului civil

’; 7 ' :  §  *• '
Complexul legilor prin care se 

determină drepturile şl obligaţiunile 
private : ale locuitorilor Statului intre 
dânşii, constituie dreptul civil al. ace
lui Stat.

Adnotări. I, Conf. § A', 20, 35 şi 290 
y  ‘ (persoanele supuse dreptului civil).

£■;* ' II. Prin „drepturi private“ C . înţelege 
' '  1 private subiective; Prin „drept civil“ înţelege 
y  1 dreptul obiectiv. Dreptul obiectiv este corn- 
'j 4 plexul tuturor normelor de drept (legile, or* 

donanţele, uzul) ; dreptul subiectiv este liber*
' tatea individuală determinată (mărginită şi 

garantată) de dreptul obiectiv, 
y  III. Dreptul obiectiv constă din poruncile

Statului. Tot omul este supus anumitor po
runci, date de~~religiune, morală, modă. obi* 
ceiurile locale sau de alţi factori. Porunci 
emanează şi dela Stat. Poate ca  aceaş po
runcă să  fie dată de mai mulţi factori, aşa 
d; e. porunca să  nu furi, este dată de Stat, 
de religiune şi de morală. Poate ca  pentru 
un anumit lucru să nu dea poruncă decât 
numai unul dintre aceşti factori, d. e. porunca 
să  te spovedeşti, este dată numai de reli
giune. Nu se pot stabili prin natura lucruri
lor,’ care porunci să  emaneze dela Stat şi 
care  să  emaneze dela alţi factori; aceasta 
diferă după timp şi loc. Aşa d. e. înainte de 
răsboiu porunca aceea ca  negustorul să  nu 
ia  un profit neproporţional era prescrisă numai 
de m orală; acum ea este dată şi de Stat 
(legea speculii). Insă, numai poruncile date 
de Stat sunt cuprinse în noţiunea dreptului 
civil; ”

Cu toate acestea, nici celelalte porunci 
nu sunt cu totul indiferente pentru drept. Jude
cătorul (precum şi părţile) foarte des trebuie 

'  să  se ia şi după poruncile moralei, ba şi a 
decenţei. (Confr. art. 26, 878, 1174, 1371, 
1383, 1384). * ' V

Jarisprudenţâ. 1. Reclamanta îşi bazează 
acţiunea pe faptul că pârâtul, după ce a în
demnat-o să-şi părăsească soţul, s ’a o b lig a t-  

.să«i plătească reclam antei o rentă lunară de 
70 fi. Insă, din acest contract nu rezultă 
acţiune pentru reclamantă, pentru că în tim

pul când s ’a făcut promisiunea, căsătoria hu 
era încă desfăcută prin sentinţă judecăto
rească, iar învoiala valorificată la dizolvarea 
unei căsătorii se loveşte, după convingerea 
comună, de poruncile moralei. N’are impor
tanţă, dacă actul valorizat la  dizolvarea căsă
toriei emanase din iniţiativa reclamantei sau 
a pârâtului, căci un act juridic care iese 
dintr’un raport cu caracterul unei cauze imo
rale (turpis causa), nu dă drept la  acţiune fără 
a  se lua în consideraţie, care dintre părţi a 
fost determinată de un motiv imoral. 
(Curia 22 Apr. 1890, Nr. 5997/1889.)

2. Conform jurisprudenţei stabile faptul 
că  un a c t juridic este în contrazicere cu 
poruncile bunelor moravuri, trebuie observat 
din oficiu, instanţa neavând dreptul ,să dea 
mâna de ajutor pentru a se  valorifica un 
astfel de act. (Curia I. G. 193/1900).

3. Reclamanta îşi bazează acţiunea pe 
faptul că a trăit în concubinaj cu pârâtul timp 
de 20 luni, iar cum pârâtul a părăsit-o, cere 
să  fie condamnat la plata a 6 fl. lunar sta
bilit prin contract. Acest contract fiind con
trar bunelor moravuri, acţiunea nu se poate 
baza pe el. (Curia, 30 Apr; 1886, Nr. 835;)

4. Pârâtul s ’a obligat faţă de reclamantă 
sa-i plăteasc4 60 fl. lunar, dacă îşi va părăsi 
postul de casieră de cafenea şi va trăi nu
mai cu el, iar dacă relaţiunile lor vor înceta, 
va primi suma de 6000 fl. Acest contract se 
loveşte de preceptele morale, deci nu se^ poate 
valorifica înaintea instanţelor. (Curia, 11 D ec.1 
1891, Nr. 5749.) Acest caz este interesant, 
pentru că  reclamanta fusese femeie prosti- ' 
tuată, care în urma învoielii făcută cu părâtul, 
a început o viaţă mai puţin imorală; Cu toate 
acestea, acţiunea a fost respinsă, pentru că 
contractul în sine este totuş imoral.

5. Pârâtul a dat reclamantei promis că 
o va lua în căsătorie; îndemnată numai de 
această făgăduială, pârâta s ’a hotărît să 
trăiască în concubinaj cu părătul, până ce 

-se va putea încheia căsătoria; Pârâtul nu s ’a 
ţinut de cuvânt, iar reclamanta cere 200 fl. 
ca  despăgubire. Acţiunea a fost respinsă, 
pentru că  fapta reclamantei se loveşte de

t
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bunele moravuri şi nu dă drept la despă
gubiri. (Curia, 3 Martie 1892, Nr. 5665/1891;)

6. Pârâtul a plasat pe Ester V. la recla
mant ca s’o poată vizita din când în când, 
având legătură de dragoste cu ea. /Reclaman
tul cere restituirea cheltuielilor făcute cu între
ţinerea fetei, pe baza promisiune! pârâtului 
învoiala făcută între reclamant şi pârât a luat 
fiinţă pentru a continua şi a ascunde (înain
tea soţiei pârâtului) o legătură de dragoste, 
im orală: nupoate forma baza unei acţiuni.(Curia

• 27 Febr. 1895 Nr. 1162).
7. După cum reiese din dosar, părţile au 

căzut de acord ca pârâtul să  nu participe la 
o licitaţie, iar reclamantul să-i plătească suma 
de 200 f l . î n s ă  astfel de învoieli sunt 
îndreptate spre vătămarea creditorilor, ele se 
lovesc de bunele moravuri şi ca atari nu pot 
fi valorificate înaintea instanţei. Acţiunea pen
tru plata sumei de 200 fl. a fost respinsă. 
(Curia 9 Febr. 1888 Nr. 600— 1887).

8. Contractul cuprinde dispoziţiunea ca 
contractanţii proprietari de treierătoare să  nu 
permită folosirea maşinilor lor de către public,

1 decât numai cu anumite condiţiuni. Cum însă 
aceste condiţiuni exclud concurenţa liberă prin 
care este garantată îndestularea intereselor 
publicului ,* cum mai departe contractul este 

‘ îndreptat la păgubirea publicului şi se loveşte 
nu numai de libertatea industriei ci şi de 

' preceptele m orale: el nu poate servi drept bază 
pentru o pretenjiune valorificată în instanţă. 
Curia 25 Sept. 1893 Nr. 8377— 1893). '

' 9. Părţile au căzut de acord ca  obiectele 
scoase la  licitaţie să  fie supuse între ele unei 
noui, licitaţii împărţindu-se câştigul. Acest 
contract este imoral şi ca atare nu dă drept 
la  acţiune. (Curia I. O. 444— 1900).

10. Prin contract de locaţiune casa a fost 
dată cu chirie pentru a servi ca lupanar (bor
del). Proprietarul bordelului a dat cu chirie 
altuia „întreprinderea“ sa. Deci contractul 
făcut intre părţi nu este privitor la închirierea 
casei ci la închirierea unui lupanar. Deşi ad
ministraţia tolerează bordeiele, totuş o astfel 
de instituţiune fiind contra bonos mores, nu 
poate fi obiect al actelor juridice ce să se 
poată valorifica înaintea instanţelor, deci pre* 
tenţiunile reciproce ivite din astfel de acte, nu 
dau drept la acţiune (Curia 16 Ap. 1902 Nr.
I. G. 655).

(Desvoltarea mai detatiată la art. 878).
IV. Poruncile Statului pot să fie porunci 

directe (d .e .§ . 1062: cumpărătorul este dator 
să  plătească preţul de compărare), sau indirecte 
&  e. se  pedepseşte acela care va lua lucrul

altuia; cuprinde porunca: nu fura). Ele con
stituie un lanţ întreg: prima poruncă este ca  
debitorul să p lă tească ; a doua poruncă este 
adresată instanţei: să condamne debitorul; a 
treia este adresată autorităţii disciplinare: să  
pedepsească pe judecător dacă nu condamnă 
pe debitor. Intr'o altă direcţie: a treia poruncă 
este dată poliţiei să  ajute instanţa pentru ca 
sentinţa să se poată executa; a patra poruncă 
este dată armatei să  dea forţa necesară etc. 
Acest lanţ al poruncilor dă dreptului obiectiv 
caracterul coercitiv (de constrângere). ; .

V. Orice poruncă a statului, adică orice 
normă de drept consistă din două p ărţi: starea 
de fapt şi porunca proprin zisă. D. e. art; 1422 
„dacă în locul debitorului şi cu consimţimântul 
lui, o a treia persoană poate şi voieşte să 
plătească conform măsurii obligaţiunii luate 
(stare de fapt), creditorul este dator să pri
mească plata şi să  cedeze dreptul său aceluia 
care face plata (porunca propriu zisă); . . "

Legătura poruncii cu starea de, fapt poate 
să fie categorică (adică Ia acea stare de fapt 
nu se poate aplica altă dispoziţiune decât 
acea cuprinsă în poruncă; Jus cogens, d. e; 
contractul ca creditorul să  aibă uzufructul 
lucrului amanetat, nu are efect juridic. Părţile 
nu pot stabili altă regulă). Ea poate să fie 
supusă autonomiei părţilor sau în senzul că le
gea pentru acea stare de fapt stabileşte numai re
gula că părţile dispun liber (norme dispozitive, d.
e. art. 902 care dispune că  contractele trebuie 
executate în timpul şi locul prevăzut de părţi); 
sau că legea cuprinde dispoziţiuni pentru 
cazul cănd părţile n'ar dispune (riorme sub> 
sidiare, d ;e . art. 1100 care prevede că  chiria 
s e  plăteşte în fiecare semestru, dacă părţile 
nu s’au înţeles altfel).

De aceeaş stare de fapt poate fi legată o 
singură poruncă sau mai multe. De oblceiu 
sunt mai m ulte; d. e. acela care a cumpărat 
un lucru (stare de fapt), trebuie să  plătească 
preţul (porunca 11), trebuie să tolereze con
damnarea (porunca II) etc.

V. Când o dispoziţiune a  legei nu 
cuprinde vre*o poruncă, ea  nu se consideră ca  
normă de drept. Astfel de dispoziţiuni se gă
sesc foarte des în C . Aceste fiind numai deda- 
raţiuni teoretice, nu sunt obligatorii pentru 
judecător. D. e. ârt. 629.

. § 2 , - \  r ^ ; . ;
De îndată ce o lege a fost promul

gată cum se cuVlne, nimeni nu poate 
să se «disculpe, zicând că nu a a vut cu
noştinţă de dânsa. . ; .

Adnotări. ' "
L Constituţia art. 37. Promulgarea legilor.



v o ta te  d e a m b ele  A d unării, s e  va fa c e  prin 
; în g r i jir e a  m in isteru lu i ju s t i ţ i e i , ; .  In f ie c a r e  an/ 

m in isteru l ju s tiţ ie i v a  p u b lica  c o le c ţiu n e a  le g i
lo r  ş i  re g u la m e n te lo r , în  c a r e  le g ile  v o r  fi 
in s e ra te  pu rtân d  nu m ărul de o rd in e  după d ata  
p ro m u lg ă rii. A ri. 38 . N ici o  le g e , n ic i un re 
g u lam en t d e  ad m in islra ţiu n e  g e n e ra lă : ju d e 
ţe a n ă  sa u  co m u n a lă  nu pot fi o b lig a to r ii 
d e c â t  după c e  s e  p u b lică  în  ch ipul h o tă r â t  
d e  le g e .
< II. Promulgarea d iferă  d e  publicare. P r o 

m u lg a re  e s te  d isp o z iţiu n ea  R eg elu i („ o  p rom u l
g ă m  a c e a s tă  le g e “)  c a  le g e a  s ă  fie  e x e cu ta tă . 
P u b lic a r e a  e s te  un a c t  a l ad m in istra ţie i având 
d rep t sc o p  c a  p u b licu l s ă  c u n o a s c ă  le g e a . 
A ctu a lm en te  e a  se  fa c e  prin  p u b lica re  în  
M o n ito ru l O ficial»

III; C u m  C o n stitu ţia  nu cu p rin d e d isp o - 
ziţiun î, o r ic e  le g e  e s te  o b lig a to r ie  im ed iat 
d u p ă  p u b lic a re , d a c ă  în să ş  le g e a  nu d isp une 
a lt fe l. (C o n f. m ai jo s ,  a rt. 3 .)  M on itoru l O fic ia l  
nu s o s e ş te  c h ia r  în  z iu a  a p a riţie i în  to a te  c o 
m u n ele  ţă r ii. D e c i, fo a rte  d e s , d isp oziţiu n ea , 
c ă  le g e a  s e  a p lic ă  im ediat, fa c e  c a  e a  s ă  s e  
a p lic e  în a in te  c a  p u b licu l s ă  a ib ă  cu n o ştin ţă  
d e  d â n sa . A c e a s ta  e s te  în  c o n tra z ic e re  cu  
p rin cip iu l le g a lită ţii. C u  to a te  a c e s te a , ju d e 
c ă to ru l tre b u ie  s ă  a p lic e  le g e a , c h ia r  d a c ă  
c o n s ta tă , c ă  p ă rţile  n 'a u  putut a v e a  cu n o ştin ţă  
d e  e a .

IV . In  p ă rţile  a lip ite  su nt în  v ig o a re  o 
m ulţim e d e le g i c a r e  n ’au  fo st p u b lica te  n ic i
o d a tă  în  a c e s te  reg iu n i. D . e . co d u l s ilv ic  sau  
le g e a  g e n e ra lă  a  v ă m ilo r , le g e a  s a n ita ră  e tc . 
S ?a  p ro m u lg at nu m ai le g e a  c a r e  a  d isp u s în 
tin d erea  lo r  a su p ra  p ă rţilo r  a lip ite .

P r a c t ic a  ju d e c ă to r e a s c ă  a  s ta b ilit , c ă  a c e 
s te  le g i, d eşi p u b lica te  nu m ai în  v ech iu l R e g a l 
în a in te  d e  a lip ire , su nt o b lig a to r ii ş i  în  p ă rţile  
a lip ite . Nu treb u ie  s ă  a cce n tu ă m , c ă  a c e a s tă  
p r a c t ic ă  e s te  g re ş ită .

*
Intrarea In vl0oare a legii

I  3 . ■
Vigoarea lege! şl urmările legale 

fsvorâte (Un ea, încep îndată după 
promulgare, afară numai dacă pentru 
Intrarea în vigoare prin însăş legea 
promulgată nu s'ar hotărî o epocă mai 
Îndepărtată.

Adnotări. *
* A c e s t §  nu m a i e s te  în  v ig o a re , fiind 

a b ro g a t p rin  le g ile  m a g h ia re  c a r e  au d eter
m in at e p o c a  In tră r ii  în  v ig o a re  a  le g ilo r . In să , 
ş i  a c e s te  le g i sunt a b ro g a te  p rin  C o n stitu ţie . 
U n ita te a  S ta lu lu i e x c lu d e  c a  u na ş i  a c e e a ş  
le g e  s ă  s e  a p lic e  în  d iferite  e p o c i in  d iferi

te le  p ărţi a le  ţării. R e g u la  c u p rin să  ţn  | 3 ,  Cs 
e s te  a p lic a b ilă  num ai în  u rm a fap tu lu i, c ă  
după c e le  sp u se  la  §  2 . ex p rim ă  a c e e a ş  n o rm ă 
c a r e  re ie s e  ş i  din C o n stitu ţie i.  ̂ -

întinderea legriî
' : ■ V ■§• 4 * ::V ;. : / IVÎ

Legile civile obligă pe toţi cetă- 
tenii fărllor pentru cure au fost pro
mulgate. Cetăţenii rămân legaţi de 
acesie . legi ciilar şi pentru actele-şl 
afacerile ce întreprind în afară de te
ritoriul Sfatului, întru cât capacitatea 
lor personală de a le întreprinde este 
mărginită de aceste legi şi întru cât 
aceste acte şi afaceri sunt destinate ca  
să producă efecte de drept şl în fărlie 
acestea. Capitolul următor determină, 
întru cât sunt legaţi streinii-de aceste 
legi.

Adnotări: C o n stitu ţia  nu d eterm in ă teri
to riu l S ta tu lu i. P r in  u rm are  s e  a p lic ă  re g u lile  
d reptulu i in tern a ţio n a l. S e  co n s id e ră  d rep t te 
r ito riu l S ta tu lu i: A'

a) T e rito riu l în treg  c e  s e  cu p rin d e în lă - 
unirul fru n ta riilo r  ţă r ii. A c e s ie  fru n tarii nu pot 
fi sch im b a te  d ecâ t p rin  le g e  (C o n s t. 2 .).

b) V a s e le  n o a s tre  în  la rg u l m ării.
c) B a s tim e n te le  n o a s tr e  d e  ră z b o iu  în

p o rtu ri s tre in e  sa u  în  la rg u l m ării., -
d) V a s e le  s tre in e  (cu  e x c e p ţia  v a s e lo r  d e  

ră z b o iu  stre in e) în  p o rtu rile  n o a stre .
C u m  în s ă  C . nu s e  a p lic ă  p e to t te r i

to riu l R o m â n ie i, c i  num ai în  p ă rţile  a ră ta te  
înx in tro d u ce re , treb u ie  s ă  n e  o cu p ăm  cu  în 
tin d erea  C o d u lu i în  sp aţiu , în lă u n fru l: fru nta
r iilo r  R o m ân ie i. . >

II. Nu în c a p e  în d o ia le  c ă  p ro b le m a  co n 
flic tu lu i d iferite lo r n o rm e d e  d rep t în lău n tru l 
unui S ta t  treb u ie  d e s ie g a tă  a n a lo g  cu  p ro 
b le m a  co n fiic tu îu i d rep tu rilo r d ife r ite lo r  S ta te ; 
E s te  v o rb a  d e d ife rite  co d u ri c iv ile , d intre 
c a r e  n ic i unul nu e s te  su p e rio r  c e lo r la lte . 
C o d u l c iv il din v ech iu l R e g a t e s te  d rep t p a r
ticu la r  c a  ş i  C o d u l civ il A u str ia c . Nu e x is tă  
n ic i o  d isp o siţiu n e  c a r e  s ă  d e a  , co d u lu i din 
R eg a tu l vech iu  un c a r a c te r  d e  d rept com u n . 
D e c i co d u rile  au  a c e la ş  ra n g . -

P r in  u rm are , d e şi e s te  v o rb a  de a p lic a re a  
C o d u lu i la  ce tă ţen ii ro m â n i din  d ife r ite le  p ro 
v in cii, n e  vom  o c u p a  cu  a c e a s tă  ch estiu n e  
Ia  art. 3 3 — 33  (d e sp re  d rep tu rile  s tre in ilo r).

.. :§• 5-
Legile n'au putere retroactivă: 

prin urmare n'au nici o Influenţă asu
pra actelor săvârşite mal înainte şl 
drepturilor câştigate anterior. , • .

Adnotări. I. D e c la r a ţ ia  c ă  le g ile  n ’au  pu
te re  re tro a c tiv ă , e s te  o  g e n e ra liz a re  g re ş ită  
c a r e  s e  cu p rin d e ş i  în  a rt. 1 din C , C . rom ân . 
După^cum vom  v ed ea  m ai la  v a le , n eretro activ i-



ta t a )  « s ie  o  ch e stiu n e  c o m p lica tă .
II . P r iv ită  din p u nctu l d e  v ed ere  pur teo re- 

tik, te z a  n e re fro a ctiv ită ţii e s te  fa ls ă . T o a te  
le g ile  au  e fect: re tro a c tiv , c ă c i  a tu n ci câ n d  o  
le g e  e s te  a b ro g a tă  ş i  în lo c u ită  cu  a lta , le g e a  
s c o a s ă  d in v ig o a re  nu p o a te  s ă  m a i a ib ă  n ic i 
un e fe c t . Ju d e c ă to ru l e s te  d a to r  s ă  a p lic e  le g e a  
în  v ig o a re . D a c ă  to tu ş  v a  o p lic a  le g e a  v ech e , 
nu  p o a te  fa c e  a c e a s ta  d e c â t num ai în  v irtu tea  
le g e i n o u i c a r e  ad n ite  c a  anu m ite  ra p o rtu ri de 
d rep t s ă  fie  ju d e c a te  p e  b a z a  n o rm e lo r  a b 
ro g a te . P en tru  a c e s te  ra p o rtu ri d e  d rep t, le g e a  
n o u ă  in c o rp e re a z ă  d isp oziţiu n ile  c e le i  v ech i;

III. G u  to a te  a c e s te a ,  e s te  p re fe ra b il s ă  
m enţinem  te rm in o lo g ia  o b işn u ită  ş i  s ă  vorb im  
d e  n e re tro a c tiv ita te .

Legile civile exprimă câte odată că au 
e fe c t retroactiv. Să vorbim mai întărie despre 
a c e s te a .

S e  în ţe le g e  c ă  leg iu ito ru l, fiind  ato tp u ter
n ic , p o a te  d e c la r a  c ă  o  le g e  n o u ă  trebu ie  
a p lic a t cu  e fe c t  re tro a c tiv . C â n d  în s ă  prin tr’o  
a s tfe l d e  d isp o z iţiu n e  v io le a z ă  d rep tu ri c â ş t i
g a te  c u  bună cre d in ţă  ş i  în  m od ire p ro şa b il 
d in  p u n ctu l d e  v e d e re  m o ra l, e l a b u z e a z ă  d e 
o m n ip oten ţa  s a  ş i  în tro n e a z ă  sa m a v o ln ic a  în  
lo c u l dreptu lu i. A c e a s ta  e s te  n e g a re a  dreptului.

In  le g ile  n o a s tr e  g ă s im  p re a  m u lte  e x e m 
p le  în  a c e a s tă  p riv in ţă .

D e cre tu l le g e  2 4 4 7  din 1 6  Iun ie  1920  
d isp u n e : „ to a te  tra n sa c ţiu n ile  în ch e ia te  p o s te 
r io r  d a te i d e  2 7  A ug. 1 9 1 6  v o r fi su p u se  
rev izu irii M in isteru lu i ch ia r  d a c ă  n ’a r  fi co n - 
trav en it n ic i u n ei d isp oziţiu n i le g a le  a tu n ci în  
v ig o a r e ."  D e c i, m in isteru l a r  a v e a  d rep tu l s a  
d e c la r e  n u le  tra n sa c ţiu n i în c h e ia te  cu  2 — 4 
a n i m a i în a in te  în  co n fo rm ita te  cu  le g ile . O  
a s tfe l d e  d isp oziţiu n e  e s te  ş i  in e x e c u ta b i lă : 
d . e .  P rim u s a  v ân d u t o  fa b r ic ă  în  anul 1 9 1 7  
lu i S e cu n d u s , c a r e  a  lu at cu  îm prum ut ip o te
c a r  d e la  T ertiu s , ia r  c re a n ţa  a c e s tu ia  a  fo s t 
s e c h e s tr a tă  d e  Q u a rtu s . F a b r ic a  a  fo s t vând u tă 
p rin  lic ita ţ ie  în  anu l 1 9 1 9  pentru  d a to rii, p re 
ţul d e  cu m p ă ra re  a  fo st p red a t c re d ito r ilo r . 
A cum  a r  v en i m in isteru l ş i  a r  s p u n e : cu m p ă 
r a r e a  din  19 1 7  e s te  n u lă , d e c i fa b r ic a  e s te  ş i  
a ctu a lm en te  a  lu i P rim u s (fă r ă  c a  prim us s ă  
v o ia s c ă ) ,  îm prum utul d at de T ertiu s e s te  
„ n e v a la b il“ , l ic ita ţ ia  e s te  „ n e v a la b ilă .“ Ş i-a r  
p ie rte  b a n ii T ertiu s , Q u a rtu s , p recu m  ş i  a c e la  
c a r e  a  cu m p ă ra t im ob ilu l la  lic ita ţie ; P rim u s 
a r  f i  p ro p rie ta ru l fa b r ic e i  fă r ă  s ă  ră sp u n d ă  
p e n tn r  a ltce v a  d e câ t p reţu l p lă tit de S e c u n 
dus e tc .

Legea pentru reforma agrară din 3 0  Iulie 
1921 declară că moşiile sunt lovite de indis-

' „Qttltwa" IqsU de Ari«

ponibilitate din ziua de 1 FebruarieH 92i.
L e g e a  din 2  N ovem vrie 1 9 2 1  d e c la r ă  

nule anum ite tra n sa c ţiu n i în c h e ia te  d u pă 1 
D ecem v rie  1 9 1 8 .  ̂ •/ ; * v *

L e g e a  pentru  lic h id a re a  a v e rilo r  s tre in ilo r  
din 1 9 2 3  su p u n e re v iz u irii c h ia r  ş i  a fa c e r ile  
re z o lv a te  prin  se n tin ţă  d efin itivă.

L e g e a  c h ir iilo r  d in  1 9 2 3  m e rg e  ş i  m ai 
d ep arte , d e c la râ n d  pur ş i  sim plu  c ă  h o tă r îr lle  
ju d e c ă to re ş ti d efin itive, d a te  în a in te  d e  pro* 
m u lg erea  leg ii, nu p o t fi e x e cu ta te , d a c ă  sunt 
în  co n tra z ic e re  cu  le g e a  n o u ă (l)

L e g e a  co n trib u ţiu n ilo r d ire cte  din 1 9 2 3  , 
n im ice şte  d rep tu rile  a c o r d a te  fa b r ic ilo r  n ou i 
de le g e a  din 1 9 1 2 .

D e  sig u r c ă  în  u n ele  ca z u ri re tro a c tiv i
ta te a  le g ii a  fo s t  m o tiv ată . A ş a  d . e .  le g e a  
de re fo rm ă  a g r a r ă  a  d e c re ta t re tro a c tiv ita te a  
cu  d rep t cu vân t, pentru  c ă  e r a  v o rb a  d e o  
re fo rm ă  e p o c a lă  c a r e  nu pu tea  fi z ă d ă rn ic ită  
pentru  m otive pur ju r id ic e .

In s ă , în  c e le  m a i m u lte  ca z u r i, r e tr o a c ti
v ita te a  d e c re ta tă  d e  le g e  e s te  o  n e g a re  a  id e ie i 
d reptulu i.

C a r e  e s te  s itu a ţia  ju d e că to ru lu i fa ţă  de 
a s tfe l d e  d isp o z iţiu n i?

Ju d e că to ru l tre b u ie  s ă  a p lic e  le g e a . T re 
bu ie în s ă  s ă  le  a p lic e  p e  to a te . Ia r  d a c ă  o  le g e  
e s te  în  c o n tra z ic e re  cu  a lta , trebu ie* s ă  a p la 
n ez e  a c e s t  co n flic t .

In  m ulte c a z u r i, câ n d  o  le g e  d e c re 
te a z ă  e fe c t  re tro a c tiv , e a  v io le a z ă  C o n s ti
tu ţia , m a i a le s  p rin cip iu l, c ă  p ro p rie ta 
te a  ind iv id u ală  e s te  g a ra n ta tă  (C o n s t. 1 7 ) . 
P r in  u rm a re , d a c ă  d. e . p e  b a z a  d ecre tu lu i 
le g e  2 4 4 7  m in isteru l a r  a n u la  v re ’un c o n tra c t 
în ch e ia t în  re g u lă  ş i e fe c tu a t p rin  tra n sm ite 
r e a  p ro p rie tă ţii, ju d e c ă to ru l n ’a r  p u tea  s ă  
r e c u n o a s c ă  e fe c tu l a c e le i  d eciz iu n i m in is te r ia le  
c a  n im icind  p ro p r ie ta te a  d o b â n d ită  co n fo rm  
le g e i, pentru  c ă  a r  v io la  C o n stitu ţia . C u m  
în s ă , co n fo rm  a rt. 1 0 3  din  C o n stitu ţie , n u m ai 
C u rte a  de C a s a ţ ie  în  se c ţiu n i u n ite  a re  d re p 
tul d e  a  ju d e c a  co n stitu ţio n a lita te a  le g ilo r  ş i  
a  d e c la r a  in a p lic a b ile  p e  a c e le a  c a r e  sunt 
c o n tra r ii  C o n stitu ţiu n ii, ju d e c ă to ru l nu p o a te  
ju d e c a  a fa c e r e a  p â n ă  c e  nu h o tă re ş te  C u rte a  
d e C a s a ţ ie . A n u m e : C u r te a  de C a s a ţ ie  S .  U . 
n ’a r  p u tea  n ic io d a tă  s ă  s e  p ro n u n ţe  a su p ra  
co n stitu ţio n a lită ţii u nei le g i, d a c ă  in sta n ţa  c a r e  
ju d e c ă  a fa c e r e a  c o n c r e tă , n ’a r  p u tea  su sp en d a  
ju d e c a ta  p entru  m otivu l, c ă  le g e a  c a r e  u r
m e a z ă  a  fi a p lic a tă  e s te , după p ă r e r e a  in sta n 
ţe i, a n tico n stitu ţio n a lă , c i  a r  tre b u i s ă  . a p lic e  
a c e a  le g e . * Dr. Ştefan Laday

________  ~ (Va urma).
Irtfl«* Ot«S Tip. „R»4lo*.


