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Despre cirfile funduare

(urmare)

Carfea 1.
Partea generald
.
Conjtuntul cériilor funduare -
A
FOAIA D3 POSE%IUNE

1. In introducere am vdzut ca fiecare
comund are cAte o carte funduard, care se
compune din coale funduare. Coalele funduare
ele unei comune ‘sunt numerotate, incepand
dela 1. Acest numi#r care se giseste pe foaia
A. sus pe stnga, se numeste ,numérul coalei
funduare”, sau dacd coalele funduarp defini-
tive nu -sunt incé ficute, ,,num%iml protocolului
funduar.*

In Oexmama, coalele sunt legale in vo-
lume asa inct cartea funduard esie in ade-
vir o carfe. La noi o astfel de carte nu existy,
coalele se paistreazii separale unele de altele,
in Jordinea numerilor. Sistemul nosiru este
mai pufin practic, pentrucd o coald nelegatit
usor se ratdceste. Propriu zis, la noi unitatea
de carte funduard ca suma tulurar coalelor

(§ 2 XXIX. 1886) exists numai in sens ju-
ridic.

Céand vorbim de cértl funduare, injelegem
totdeauna profocolul funduar ori, in comunele
unde s’au facut ciérfile funduare definitive,
coala funduard.. Dupd cum am vézut, intre
protocol si coald funduard nu este nici o
deosebire es¢ntiald. Ne vom folosi’ in urmé-
toarele expuneri de expresiunea ,carte fun-
duard® (prescurtat . c. f.) cand ceeace vom
spune se aplicd deopotrivd si la coalele si la
protocoalele funduare. lar cand trebuie si
facem deosebire intre prolocol si coald f.
vom vorbi sau de protocol sau de coala f.

2. Coala funduar# ca si protocolul fun
duar constd din 3 foi: A, B. C. '

Foaia A. cuprinde numirul coalei (pro-
tocolului) f. si numele comunei, precum si
toate datele necesare pentru individualizarea
imobilului. Protocolele cari au fost dresate
in timpul localiz&rei (adecd in timpul primei
intocmiri a cérfilor funduare), poarld pz foaia
A. si numele aceiuia care in timpul localizarei
era proprietarul imobilului. ‘

Foaia A. a protocoalelor are 5, iar a
coalelor 6 coloane.

Prima coloan& aratd numdrul curent.

A doua coloand aratc numdrul parcelei.
Aici trebuie s& facem deosebire intre protd-
col si coala f. Protocolul f. aratd acel numar
de parceld, care s'a dat parcelei cu ocazia
localiz#irei. Coala {. arata numérul de par-
celd cadastral. Cand s’a facut masurdtoarea
exacld {rigonomeiricd a pamdnturilor (peniru
stabilirea impositului asupra pamantului) farta
cadastrald indocmitd pe bazu acestei masuri-
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tori, se deosebea foarte mult de “hartile fé-
cute in timpul localizdrei sau mai inainte. In
harta veche multe imobile figurau ca corpuri

intregi, cu toate cd in naturd erau imparfile,
iar masurdtoarea cadasirald s'a facut dupd °

adevdrata siluafie. Prin urmare si numerile
de parcele s’au schimbat. In comunele in cari
harta de-carte funduard a fost inlocuitd cu
harta cadastrald (lucru- care nu s’a putut-face
decét numai dupa intocmirea coalelor funduare
definitive) coalele f. aratd numerile de parcele ca-
dastrale, in care caz spunem c8, carfea funduard
este in acord cu cadastrul. lar in comunele in cari
mésurafoare cadastrald s’a facut, dar intoc-

mirea coalelor funduare nu, sunt doud harfi -

si doud feluri de numere de parcela: la pri-
miérie se gidseste harta cadasirala care aratd
exact situatia, forma si intinderea imobilelor,
iar la. judecdtoria de ocol, langd carfile fun-
duare, se gdaseste harla cea veche, iar in

protocoalele funduare gasim numerile de par-’

cele vechi. In acest caz spunem cé carfea fun-
duard este in desacord cu cadastrul. Se infe-
lege cd acest dezacord- produce foarle mari
neajunsuri si impune guvernului datoria sa
grabeascd prin toate mijloacele mtocmlrea car-
tilor funduare definitive.

A freia coloand aratd calitatea juridica
si cultura ir:obilului, precum si(daca imobilul
este cas#d), numdrul casei. Calitatea juridica
avea in timpul localizérei o importan{d mare,
care insd nu mai existd'). Cultura imobilului
este aratata ca: aratura, fanat pésune pé-
dure, etc. ‘

A patra coloand- arata mtmderea 1mob1-

lului in iug#re si sténjeni pétrafi (un. iugar

are 1600 st. p. un st.”p. are 36 metri p.) In

protocoalele funduare intinderea nu este tot-

deauna exactd ci numai aproximativg, in coala
funduard ea este exactd. In Austria c- f nu
aratd intinderea, ceea ce este socotit in prac-
tica si stiinfd ca o mare gresala.

A cincea coloana  (venitul net presupus
pentru impozit) este numai in coale f. :

1. Peniru a ardfa injelesul expresiunilor: .avere nobi-
litard, ,avere sesionald, ,lazuituri® ele. Ircbuie s@ expunem
aici per summos upices ssa numitele raporluri -de dropt ur-
hariale. Jobagia a existat in fosla Ungarie si Ardeal pana la
1848. Sistzmul de drept, bazal in virtutza iobagici, se poale
cugoasle din ,Opus Triparitum® al lui W.rbdczy (pubticat
pefitru intdia daia in 1D1.), care in baza leyel IL 1791 dia
Ardeal a inlrat in vigoare si in Transiivania, Pand la anul

1848, cand Ardealul a fost unli (pe nedrepl) cu Ungaria, Ar-

dzalul a avul o legislajivine ind.pendenia asaincal siiobagla
cra altf:l reglementaia decdt in Ungaria, dupd cum sz cuno-
asle din izvoarele de drepl ardetenc (Apprubatae Conslitutio-
nes 1540--1953; Compilalae Consli usiones 1654 - 10695 Acti-
cull novellares 1744—1848 31 Articuli provisionales cu leyile
din 17‘)1

. Legile mauhiarc vechi niciodatlit n'au declaral ca
Aumai mmnln pot si posede imobile. Weorblczy (1L 2%, 30.)

coloana 3 sus se iascrie cifra I

_iaris habel), ceea ce este natural.

Cluj, 1 Februarie 1922,

Ultima coloand este destinatd observaliilor.

3- Obiectul acestei foi este’ corpul de
avere tabular. Conform art. 8 din ord. No.
2784—1867. orice proprietale, care conslitue
o unitale economicd independentd, trebue in-
scrisd in protocolul f. cu toate dependeuniele
sale din hotarul comunei, ca un singur corp
de avere, dacd este proprietatea unei si aceiasi
persoane sau a mai multor persoane pro par-

“tibus indivisis. ‘Deci, cand cineva are inir'o

comund o casd, o curte, o grddind, o ara-
turd, o pdsune, toale acestea facand parte din
gospoddria sa, din toate se va forma un sin-
gur corp de avere. Dacd 1insd, intr'un oras
cineva are doud case, fiecare din ele va fi
un corp de avere independent, peniru cj ele
nu constituie o unitate economica.

‘Conform acestora, corpul de avere se
deosebeste de parceld. Parcela este cea mai
micd unitate: orice imobil delimitat (,dintr’'o
bucatd“) constituie o parceld. D. e o casd
impreund cu fondul pe care se gaseste; o
ardturd cultivatd de acelas proprietar intr'o
bucatd (dacd d. e. cineva are o araturd din
care o parte este dincoace iar celalalid din-
colo de sosea, existd doud parcele). Parcela
poate sd fie in proprietatea mai multor per-
soane, insd numai proprietatea indivizd in
naturd, .indafd ce s’a imparfit, existd atatea
parcele, cate parti au fost delimitate.

O parceld poate sa fie in acelas timp si
un corp de avere, d. e. cineva are intr’un oras
doud case: existd doud parcele si doud cor-
puri de averé. Dacd insd mai multe parcele
dinir’o comuna servesc aceluias scop economic,

- ele formeazd un singur corp de avere. Asa d.

e. fondul urbarial (sesional) constd dintr'o
cas#d, o gradind, o ardturd, un fanaf; sunt
deci 3 sau 4 parcele “unite intr'un corp de .
avere. ‘ : ,
Peatru a ardta cd parcelele inscrise in
c. f. conslituie un singur corp dz avere, in
Deci:

spunz numai alita cd iobagii n’au nici un dr:pt in pdmén-
turile stdodnitor lor (ruclicus .. . in torris domini sui ni-
Legils "din 1630 -i. 1715!
vorbesc numal de streini. Cu lonle acestea si cu losle c&
unele teyr CUprllld dispozifiuni, din cari r.iese limpede ca sl
iobagil pot sa . p()s..dn: imobile (d. e, XXXVI: 1513), Curia
maghtard a stibilit jurlsprudenfa in secolul XVI ca numal.
novilii polt fi propri-tari de imobile. Accasld jurisprudenid a
I'psit mulic wii de propricfari nemaghiari de posesiun.a lor
fu favodarca nobililor maghiari. Orice nobil maghiar putea sd

-ia dela iobug imibilul ruridt (daca iobayul nu-l culliva in

num.le ¢i pe szana unui nobil). Aceasla stare a lucrurilor a
incetal numai in 184 (J:gea tV.)) Cdnd un iobag, a carul
mama cra nobila, moglenca dela mamd sa un Imobil ier un
noui) i-l lua pe nedrepl, tobagul n'avea dreptul sa | revendice.
2. Conlorm _acestora, nmi 101(«: unubl( lc rurul-. apar-
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I.
Avere sesionalad

1. 1476 a.-Casa cu curte, etc.
2. 3213, Araturd, etc.
3. 4286. Fanaf, etc.

Importania juridica a corpului' de avere

“este ca parcelele’ din care se constituie, nu
pot fi instreinate sau grevate separal’) Din

’v -
- aceasta rezulta, ca parcele cari n'au cceas

_ soartd juridica, nu pot {i unite in acelas corp
de avere. D. e. cand cineva avea doud fon-
duri sesionale, din cari numai unul era grevat
in timpul locarizéarei, se formau doua corpuri

de avere, unul pentru fondul negrevat, celdlalt .

peniru cel grevat:
L
‘ Avere sesionala
1. 1476 a. Casi elc. _
2. 3213. Aratura etc. . C
‘8. 4286. Fanaf elc.

- L
Avere sesionald
1. 1962. Casa elc.
. 2. 3326. Aratura etc. o
. Céand o singura parceld  constituie un
corp de avere, sus se pune semnul. "
Deci, cdnd gdsim in c.f. cifrele . ILTIL.- IV.
“etc. stim cd _parcelele ce se fin de aceas cifrd
romand, nu pot fi instreinate] sau grevate se-
parat.
fiecare parceld ce urmeazd dupd acest semn,
este independentd de celelalte. ’
-Dupéa pdrerea pdrcrea noastrd, inireaga
institutiune a corpurilor de avere este de
prisos. Scopul acestei instituliuni era s&
impiedice {pulverizarea proprietdfilor rurale,
aparand unitatile economice. Insd, acest scop
nu se poate realiza prin - mijloace juridice.

Un al doilea scop era inlesnirea procedurii

dar ;rezultatul a fost, c& procedura a devenit
mai greoaie._Aceastd . institiune. este;si pagu-
bitoare in urma faptului c& execufia numai
pe intregul. corp de avere  se .poate ordona

- 1) Vom’vedea maile vale, ce'procedura ‘este’'de uyrmat
cénd vrae’o parceld trebuic instreinala tlotus separat. ’

cullivarea pamanlurilor ar fi fost imposibild, iar pe de alti
parie iobagii ar fi murit de foame: Deci, nobilii designau o
parle din pdmanturile lor, dind-o iobagilor penliru cullivare,
iar iobagul era dator si predea nobilului o parte din produ-
sul pamantului Pamantirile date iobagilor - desi rimancau in
proprictatea nobilului, totusi nobilul nu putea si le ia inspoi.

In flecare comund era un registru (fabellae urbariales) din’

care se pulca constala, cari pdmaniuri au fost dafe lobagilor
(,fundi sessionales”) si cari au rémas in
mirginitd a nobililor (,fundi curiales*).

3. -Fundurile scsionale (sau ,urbariale®) conslau din
cisa [dranului (iobagului) cu curtea si gradina (fundus int-
ravillanus®) st din pdmaanturi: erdtura si fand| (, fundus
vravillanus™), Cantitatea aceslor fundurt depindea de cali-
Inten pamantului, de densitatea populallei si glfi {actori. Un

d. e. ,a treia parte

Cand insa . gdsim semnul stim cd.

propricfalica ne-
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(art. 135 din legea LX. 1881), desi legea
maghiard este mai bund decadt cea austriaca,
pentru cd la noi parcelele ce fac parte dintr’
un corp de avere, pot fi supuse — contrar
regulii generale — unei licita{ii separate (§:
155 leg. exec.), in timp ce in Austria debito- -
rul poate fi ruinat prin licitarea intregului
corp de avere, cdnd vinderea unei singure
parcele ar fi de ajuns. .

- Natura juridicd a corpului de avere este -

“determinatd in § 55. 56 din Regulament: §.

55. ,Orice corp de avere tabular este consi-

- derat ca o unitate juridica.

@) Prin urmare dreptul de proprietate al

‘corpului de avere tabular nu se poate inscrie

decdt in favoarea uuei singure persoane fi-
zice sau juridice, — ori in favoarea unori

- coproprietari, dar in mod indiviz fizicesgte;

b) cénd partile coproprietarilor nu sunt
egale. partea‘fiecdraia va fi inscrisa in litere
“¢ ,doud cincimi“

¢) cénd unele parcele ce fac parte dintr'un
corp de avere fabular, se insireineazd, ele

- vor fi abnofate din corpul de avere de care

se {ineau pand acum, iar dacd cel ce dobin-

‘deste parcelele, are deja un protocol funduar,

parcele abnotate vor fi inscrise in acest pro-
tocol f. ca corpuri de avere independente
sau ca parfi ale unui alt corp de avere tpre-
existent) ; iar cand cel ce dobéndeste parce-
lele, nu are inca protocol funduar, fransno-
farea se va face intr'un protocol funduar
nou; astfel de abnotdri si transnotari insé
numai atunci se pot- face cand in favoarea
celui ce dobandesie parcelele, se ordond
infabularea dreptului de proprietate iar preno-
tarea dreptului de proprietate; asupra unei
par{i a corpului de avere se face fara trans-
notare. ' _ ’

Tot asa se va proceda cand un corp de
avere tabular se imparte in natura,

§. 56. Abnotdrile si adnotérile sunt per-
misenumai cu urmitoarele condifiuni:

a) se va dovedi permisiunca daté
autoritatea administrativa ;

fund intreg consta din: o casé cu curte, gradind, arie, din
16—40 ifugare de ardturd si din6--22 iugdre de fana} (uniugdr
se socotea cu 1100—1300 stanjeni péirafi, adecd cu 4000--
4600 metri patrati). In Ardeal, ultima reglementare s'a facul
prin.legile Il si IV: 1847, care pezte tot a menjinul regle-
menlarea din1819—1820 (conscriptio Czirakyana); alci un fond
inireg consta din 4 14 tugdre (cu 1600 s!. p.) ardturd gl 2—6
iug. fanéf. : -

Stipanul (nobil ul) nici alunci nu pulea s8 schimbe acesie
fonduri curiule (nobilllare), cénd faranil le péréstau, Era da-
lor si-le predeic oriciitul Jaran care vreia sd-le cultive, T&-
ranul putea si vdnds drepturile sale asupra pimintulul, insé
nobilul nu pulea si-le cumpere (ca sd nit se transforme In
fond nobllilar). Deci proprictatea nobilului ora foarfe ri-
stransa.

de
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b) parlile ce urmeaza a fi abnotate, tre-

buie s& fie ardtate exact si hotdrit;

¢) dacd dintr'o parceld numai o parle
va fi abnotatd, schifa (mapa, desenul) par-
celei ce urmeazd a fi desmembratd, se va
prezinta, ardtdandu-se parfile noui, numirul
lor de parcela si intinderea lor; '

d) dacd corpul de avere sau parcela,
din care abnotarea se face, este grevatd, ab-
noiarea se va putea face de reguld numai cu
{ranscrierea solidar& a sarcinei, dar abno-
larea  sculjtd de sarcini se va pulea ordona,
dac@ se dovedeste c¥ creditorii interesati
sunt de acord sau dacd3 abnotareca sculitd
de sarcini nu afinge siguranfa creditorilor,
ceea ce va fi supus aprecierei autoritlii
funduare, care dupad ascultarea prealabils a
creditorilor, ludind in considerafie toate im-
prejurdrile, va hotéri prin deciziune;
~e) dacd piriile, impreuni cu transtabu-
larea sarcinilor urmeaz& a fi adnotate unui
corp de avere, care deasemenea este grevat,
se cere acordul ambelor grupuri de credi-
tori asupra ordinei de rang si raporturilor
de drept fafa de corpul de avere mirit prin
adnotare ; _ ‘

), &) aceste puncte vor fi tratate mai la
vale (exproprierea si comasarea);

) casele nu pot fi imparjite tn naturd,
pdrtile produse prin impérfiri de pand acum
poi sd@ mai stea in circulatie, dar dacd vor
ajunge in -ménd unui si aceluias proprietar,
aceste péri{i un se mai pot separa, iar uni-
rea lor se va ardta inc. f.* =

" In aceste articole g#isim unele expresiuni
cu cari nu ne am ocupat pand acum. ‘

‘Abnotarea este separarea unei parcele
sau a unei pér{i de parceld dintr’ un corp
de avere. Aceastd instituliune estz necesard
peniru a evita complicafiile. Dupd cum am
vézut, in protocolele funduare (sau in coa-
lele ) se inscriu, cu ocazia localizirei, {oate
é&o})j@% pe care unul si acela; \proprietar

4. Téranul puiea sid-si calfive bémén(ul dupd placul lui
irebnia numai s3 dza nobilului o paria din recoltd si sd lu-

creze doud zile sfptdménal pe pimdanturtle nobilitare ale xia-
pénului siu. Mai erau 31 alle prestaliuni. .

5. Taranii aveau drept sd-gl pascd viicle ps pésunila

sigpanulul. In urele comune plisunile {ccmune) ale {&ranilor
au fost separaie de alestdpanulul, Taranii mal aveau dreptul
=& tale lemne din p3dures stdpdnuiul,

6. Taranli puleau sd primeasch fonduri din pdmanlul
nobilulul si prin conlract. Aceste fonduri au erau fondurt
urbarlale, {4ranii platlau o sumd anumld pentru folosirea
paméntulul ,fundi censuales®, taxsles® ,indusirisles® clc.
»T. Téranil sdrguliort puteau s dobdndoascd pimanturi
§i in owa fel, Inct scoleau trunch!! din pldursa defrisal3 o
nobllului (,ldzailuri®), Acaeste ldzultur! fiind propriztatea no-
bilulul, el pulea s& le la Jn posestunea sa, plitind (Branulul
chaltuleliie st pre&ul munefi,

& Fundurlld (sepiuntle) plrdslle Jo Firani s: numiau

. proprietari - numai

le are i1 comun#. Deci, fiecare proprietar
are un protocol funduar sau ccald f.-(Dacé
doreste, poate si aibd mai multe pro‘ocoale
sau coale f.§ {1 ord. 106—1870). Mai mul{i
atunci pot sad figureze 1In
unul si acelas protocol (coald), dacd suni
coproprietari ai aceluias imobil indiviz..

Or, aceastd stare a Iucrurilor se schimba
cu viemea. Proprietarul care are in coala
lui funduard 10 parcele, vinde cinci parcele
la cinci persoane diferite. Dacd aceste par--
cele n'ar fi scoase din coala lui funduarg,
cu vremea nimeni nu s’ar puiea orienta in c.
f. Cumpdratorii ar vinde parcelele din nou,
ele ar fi grevate in diferite feluri etc. ‘Deci,
cand o parceld inceleazd a fi' proprietatea
celui inscris in c. f. in care parcela se ga-
seste, aceasta parceld se scoate~din c¢. f. gi
se transcrie intr’alta. Aici sunt 4 posibilitali:

a) parcela este un corp de avere inde-
pendent si se instreineazd in intregime;

b) parcela este un corp de avere inde-
pendent si se desmembreazii adicd numai o
parte din ea se vinde; ‘ S

c) parcela face parte dintr'un corp de
avere (care cuprinde mai multe parcele) si se
insireineazé in. Infregime ;

d) parcela face parte dintr'un corp de
avere si se desmembreazi. . o

In cazul a., nu se face aliceva, decit.
scoaterea parcelei din c. f. si inscrierea ei
in .c. f. a camparatorului (sub semnul + pentru
cd este vorba de un corp de avere indepen-
den!). Dacé cumpdrdtorul nu are incé coalaf.
se va deschide o noud coald peniru el (adicd

pentru parcela cumpdratéd). Aceastd procedurd

se numeste fransnotare (dintr'o c. f.in’alta) si
nueste supusa nici unei mérginiri. Scoaterea din
prima c. f. se face asa ca pe foaia A numa-

rul de ordine si num&rul de parcelda se su-

bliniazd (deci, dacd vedem in foaia A o par-
celd subliniatd, stim ca nu mai existd in acea
coald sau protocol funduar), iar .pe foaia B

o5essiones desertue”. Nobilul era obligat ‘s& Ie dea slior
{drani. R o

9. Cénd o sestunz infrecza cantitatea privizoid de
lege (16—40 inger=, confr. 3) plusul se lua dela faran (fundi

remanentiales) sisa didea sltor arani, »

. 11. .

1. lmobilele aobililor (fundi curiales sau allodiales,
jura possesionaria) ss dobdndeau prin donafluni regale. In
vechiul drept maghiar coroana era considerald ca rddacina
tuluror pa@manturijor (ac:asld insié nu {rebuie confundatd cu
nojlunea mod:rnd a proprieldtii); decl Rogele avea drepiul
«d facd donalluni, dénd credinciosllor luil mosgll, In anumite
cazur} (d. o, dacid cilneva comitea o crimd gravd) averea
frecea asupra cojoanel: gl aceste averl ficeu oblect ale
donaflunllor, Foarte des propriotales dubloasd se confirma
prin donallune: cel ce nu era sigur ci posedd Imobilul cu
tittn ‘jusl, ceren danajlunca lul »

2 U juobil nabilifar se pulea dobandi i prin ¢ ntract
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se .insériu cele petrecute: ,Pres. 15 Mai 1921

No. 6420. Pe baza contraclului de vindere .

cumpdérare ardtura cu Nr. de parcela 1310
se transnoteazd in coala funduard No. 64 in-
tabuldndu-se acolo dreptul de proprietate in
favoarea lui N. N “. Aceastd inscriere va avea
un numdar cureni pe foaia B s& zicem numéi-

rul 6, iar pe foaia A, langa parcela deja su-
bliniatd, in coloana pentru observalit, se va

inscrie: B. 6. :

Aceeasi procedurd este de urmat, cand
se insirdineazd fdrd desmembrare un inireg
corp de avere care constd din mai mulle
parcele. ‘

In cazul b., este nevoe de o schifi sem-

natd de pérji. De ex. din parcela 1500 avand .
o intindere de 1400 stanjeni péatrafi se vand
Schifa va avea urmdtoa-

328 slénjeni patrati.
rea forma:

- 1500

b
1072 st. p.

"Dupad cum se vede, din parcela intreaga
No. 1500 s’au fdcut doud parcele deosebite,
una cu noul Nr. de parceld 1500a si cu in-
tinderea de 328 si. p. cealaltd cu noul Nr.
1500b si cu infinderea de 1072 st. p.

In acest caz, numarul de parceld 1500a
incetat (si va fisubliniats). Parcela No. 1500 a
se va abnota sise va fransnota in coala fun-
duard a cumpdratorului. Acolo, poate sa fi-
gureze ca corp de avere independent (acesta
va fi cazul d. e. dacd cumpé#ridtorul nu avea
pana acum alt imobil). Poate irsd cd cum-
paratorul, fiind vecinul vanzatorului, a cum-
parat pdmantul ca s#-l uncascd cu pdmantul
lui invecinat. In- acest caz va cere, ca parlea
cumpdrata sa fie adnofafd pdméntului sdu.

Partea ce rdmane, adicd parcela 1500b
va fi notatd inapoi in coala f. a vanzétorului,
iar parcela 1500 se va scoate din c. [. dupa
cele spuse. Se infelege, cd parcela 1500 b va
fi ultima parceld in c. f. a vanzatorului sicd
primeste un nou numir de ordine. Toale a-
(cumpirgre, schimb elc.) Acaste coniractz crau solemne,

3. Imobilul mogstenit dela descenden{l stilea sub normo
mal, severe. doct cel cdgtigat prin coniract. Imobilul moglenit
(,avitic) ora considerat ca o avere a infregei familil, deci
nu se pufea insirelna, nicl greva (mal tdrzlu accasts vigoare
s'a sl&bll), in (imp ce de imobilul "c#stigat propristarul dls-
punea in mod liber.

4. Grevarca imobilului se fécea intr'un mod foarle pri-

ARDEALUL JURIDIC ' 5
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cestea vor fi inscrise in foaia Biar foaia A va
cuprinde trimiterile la inscrierile din foaia B ).

In cazul c¢. nu este nevoie deschijd. Din
corpul de avere se abnoteazé parcela vén-
duld, se subliniazd 'in prima c. f. se trans-
noteazd in c. f. a cumpératoruluifsi cele pe-
trecute vor fi inscrise pe foile A si B.

In cazul d., se procedeazi ca in cazul b.

Toate acestea se infeleg numai pentru
cazul cénd dreptul de proprietate se infabu-

-leazd in favoarea cumpardtorului. Intabularea

este dobandirea definitiva a dreptului real, iar
prenofarea este o dobéandire condifionatd  a
dreptului. Dacd d. e. contractul aratd vre’o
gresald de forma de mai micd importanjd (ce

" poate ti corectatd ulterior), autoritatea fun-

duard nu intabuleazi, ci numai prenoteazi
dreptul real (d. ex. dreptul de proprietate). In
acest caz dacad gresala se corecteazéd ulterior-
(,justificare”). dreptul real se intabuleazd cu
rangul (prioritalea) prenotdrei, iar dacd gre-
sala nu se corecteazd, prenotarea se radiaza
(la cerere). Deci, cat timp exista posibilitatea
ca dreptul inscris s& fie radiat din cauza ne-
justificérei, parcelele nu pot fi abnotate, imp#r-
tite, fransnofate etc. pentru cd restabilirea sta-
Aus: qao-ului ar pricinui mari greutdti. »

Desmembriérile nu se pot face fara per-
misiunea auforitd{ii adminisirative, pentru a -
impiedica pulverizarea pamanturilor.

4. In Austria procedura este cam aceeasi

5. In Germania, conform legei pentru céar-
tile funduare din 24 Martie 1897 (noua redac-
tare din 20 Mai 1898) sunt alte norme. Fiind
ir vigoare multe legi particulare (ref. la che-
stiunile neregulate de legea din 1897), vom

- alege cértile funduare din Prusia ca modele.

In Prusia fiecare comuna are o carte fun-
duara, care constd din mai multe volume. In
aceste volume suni, legate impreund, coalele
funduare, numite fo/ (Blatier) si numerotate.
Un Blatt constd din patru par{i: I. Lista cor-
purilor de avere (Verzeichnis der Grundstiicke)

51 lista drepturilor legate de proprietate. II.

(Erste  Abteilung) inscrierile ref. la proprie-
tate. 1ll. Zweite Abteilung sarcinile cu excepiia -
ipotecei. IV. (Drille Abteilung) pentru ipoteci.

Impérfirea acestor coale (foi) este destul
de practicd. S# dém aici un model:

1) A s¢ vedes modalal de ¢. f. ce am dat mai sus.

miliv gl vildmitor: imabllul sc preds creditorulul sl rdmanea
la el clil limp creanfa nu era platita (oniichrezd). Dreptul de
aredobiindi posesiunca, platind creanja, nu ers supus pres-
ctipliunef,

HL

Se vede din foate aceslca ca proprielatea fot asa
asupra averei nobililare, €F. gl asupra acelel usbarlale. era -
foarla mérginiti st ca de clrcolafla lbesd o imobllelor nu

'
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i. Lista corpurilor de avere. -
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o 3. Sesiunile degerle si cele remancniiale

i
o

Dupd cum se vede- foaia de stat a imo-
bilului cuprinde mai multe date, decét a noastra.
Sublinierea inseamna si in Germania-scoalerea
din c. f. It exemplul dat vedem c#d imobilul
No. 2 (grddind) fusese proprietatea aceleias
persoane adar intr'o alta c. f..(3x c. f. vol.
I. foaia 15), se abn:slase i se adnotise ca-
sei No. 1. Prin aceasta s’a creal un corp
de avere (cisa si grddind), prin urmare cele
doud i iobile No. 1 si 2 au fost scoase (sub-
liniate), iar noua unitate a fost introd isd
sub 3. o '_ ‘ "

Conform §-ului 890 din Codul civil ger-
man. mai multe imobile pot fi unite intr’'un
singur imobil, dacad unirea lor se inscrie in
c. f. iar un inobil poate s fie facut pariea
unui altimobil prin adnotare. Unirea se face
cand imobilele sunt de o intindere mica siau .
acelas caracter (d. e. doudi buca{i ardturid);
iar adnotarea cand langd un imobil principal
mai existd si un altul care-l intregeste (confr.
modelul nostru). In caz.de adnotare, sarcinile
ce greveazd imobilul principal, se intind si
asupra parieiadnolaie, cu prioritate in favoare
creditorilor inscrise in c. f. pariii adnotate
(§. 113t C. C. german). Cand se face unirea
(mipreunarea) mai multor imobile, situafia cre-
ditorilor nu se schimbd. Cand s’ar ivi compli-
calii din impreunare sau adnotare, d. e. situa-
fia creditorilor ar fi alinsa, sau gand cartea
funduard si-ar pierde claritatea, autoritate fun-
duard poate respinge cererea. ‘

Separarea parcelelor este deasemenea
liberd, numai c¢d nu pot fi corpuri de avere
mai mici, decéat parcelelein scrise in-cadastrul
de impozit. Pentru desmembréri legislafiunile
particulare au réamas in vigoare.
putea fi vorba. Raporturile dz drept erau foarle complicate
stipanul primea prestafiu i dela {arani si {aranii dela stapéani;
unele din aceste prestajiuni aveau drept bazd legile, allele
conitracte, far altzle uzul inrddacinat; normeic de drepl
se deosebeau dupa judeie; nzsiguranfa proprieialii era
generala, An urma acestui sislem care cu un singur cu-
vant se numeste aviiicitate, econgmia’ moderna nu s'a putul
desvolia; creditul §i culiura. moderna a pamaniurilor erau im-
posibile si mai ales insiitufiunca absurdd a -anfichrezei
a impiedecal ca suma imprumutatd sa fic invesitd in imobil,
care trecand in posesiunea crcdilorului, era supus unci ex-
ploatafiunei nefavorabile. lobdgia incetind in urma legisla- .
flunei din 1818. d:crelul fmparajesc din 2 Marlie 1833 a
declaral urmaéloarels: . S .

1. Casele st paménlurile posedale de {arani, adecd to:
ale proprielalile urbariale devin propriclaiea libera a {sranilor
sculile de orice prestatiuni.. :

2. Pasunilc st padurile, cari au fosl separate dela pd-
sunile st pidurile stipanilor, trec deasenmenea in proprietatea
, libera a (aranilor. -

irec dease-
menea asupra fdranilor.

4. Lizuiturile, dacd paméntul nu fusesc ocupat pe ne.
drept au ramas {aranilor, - v

5, Drephurile faranilor de a 1ain lemne in-padurca sla-
pinutui. au incotat. In schimb, firan!il au primit o parte din
padure, : . -
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6. Reiese dia cele spuse, cad c. I. sunt la
noi foi personale iar in Germania foi reale.
“Intocmirea cariilor f. se poate face sau astfel
ca pentru_fiecare imobil (corp de avere) s se
facd o coald f. (sistemul foilor reale), sau
ca fiecare proprietar s& aiba o coald {. peniru
toate imobilele sale din comuna (sistemul foilor
personale).. Sistemul real este mai logic si da
cérfilor f. o claritate cu mult mai mare, iar
sistemul personal are avantajul cd inlesneste
inscrierile. Céand . d. e. cineva are 10 imo-
bile, in sistemul real, fiind 20 cirti {. dreptul
de 1poteca ‘care le grevea7a pe toate, va fi
inscris de 10 ori, iar in sistemul personal
numai odatd. La noi, ordonanfa din 1867 a
fost baza:a pe sistemul real, dar ordonania
din 1870 a introdus sistemul personal. Insa,
si la noi esle permis ca proprietarul sa ceard
deschiderea mai muitor c. f. si in Germania
este permis ca toale imobilele s& fie intro-
duse intr'o singurd c. f. (gemeinschaftliches
Blatt), exceptandu-se Saxonia care nu' admite
de loc sistemul personal. -In Alsacia-Lorena,
unde lucrérile cadastrale nu sunt incd sivar-
site, Germanii introdusererd foile personale.

7. In afard de imobile, se pot inscrie in
foaia f. si drepturile industriale radicale, adec#
drepturile de a exercita o industrie numai in
legaturd cu imobilul in asa fel inc#t insirei-
narea acestor drepturi nu se poate face decéat
numai impreund cu imobiiul (§. 51 a) ord.
264—1870). Aceste cazuri sunt f{oarie rare,
‘pentru ci acesie drepturi dela 1884 incoace
nu se mai acordau (§. 25 din legea XVII—
1884) Stefan Laday

]UR/S PRUDENC'A

MATERIE CIVILA
Tribunalul Mures Turda

- Deciziune civild in materie de inchiricre

 Legea si Regulamentul Oficiului de Inchiricre. Inter-
pretared art. 2 din lege si 14 din regul. Schimbarea desti-
nafiei imobilului, Art. 33 al g st ‘ocuparea imobilului de

cdtre proprietar.. Depdsirea competintei de cdtre Oficiul de
nchiriere. Schimb de 'imobile si schimbarea destinafinnei

imobilului.
In numele -legei, 7

Tribunatul, in apelul fécut de D-na confra rec-
lemantului S. I. in materie de chirie, pentru care
Comisiunea deliberalivdk a oficiului de inchiriere din
Targu-Mures, a adus, ca prima instan{a, deciziunea din
31 Octombrie 1921, dupd ce a declarat inchise
desbalerile orale, in urina deliberarei avule, a pro.
nuntat urmatoarea:

6. Pamaniurile ldsalc slipdnilor au ramas in propriclaica
lor nemarglaila si individuala, Penlru paméniurile date fira-
nilor pnuu,uu obliyaliuni dz stal

7. Tarauii pulcau sa supourle si mai departe preslaliu.

DEC]Z!UNE

"Anuleazd decizxunea din 31 Octombrie 1921 a
Comisiunei deliberative a Oficiulu de inchiriere, obli-
gand pe proprietarul sa plateascd (100) una sutd lei
cheltueli de apel in termen de 15 nle bnb sarcina
execufiei, D-nei B. M.

MOTIVE

Din actele gi lucréarile aflate la dosar, se con-
statda ca reclamantul S. . cu pefijia inregistrata la
No. 325 din 8 Octombrie 1921, a chemat in judecata
inaintea Oficiului de inchiriere din Targul-Mures pe
D-na B. M. care in calitale de chiriagd, ocupi dou#
camere in parterul imobilului din strada No. 20, ce-
rand s& i se admitd schimbul cu doud camere situate
in etaj locuite de dansul;

Prin deciziunea din 31 Oclombne 1921 ‘Comi-
siunea Oficiul i de inchiriere, ca prima instan{d, a
hotarit admifand schimbul propus de reclamant,. pe
motivul ca, proprietarul e lovit de apoplexie si este
int’o vérsta inaintatd, asa cd@ nu mai poate urca: scé-
rile la etaj;

Contra acestei deciziuni D-na B, M, a declarat
apel, in termen, la data de 5 Noembrie 1921 ;

Avand iu vedere ci in fapt se constatd urma-
oarele: Reclamantul ia calitate de proprietar, al imo-
bilului din strada Cilérasi No. 20, locueste doud
odai, in etaj, despre strada, usa No. 6, iar périla,
in calitate de chiriagd, ocupd incd dela data de 8 Oc-
tombrie 1918, in acelas imobil, douad camere, in parter
usa No. 2 (vezi biletul biroului de cartiruire cu No.
335 la dosar). :

Reclamantul nu domiciliazd in Targul- Mureg
de 15 ani (vezi certificatul eliberat de Primdria ora-
sului Targul Mures sub No, .27319 921.

In acelas imobil locuieste si o sorda a recla-
mantului D-na.F, Fl. care ocupa doud camere si o
bucdtarie in parter (vezi certificatul O.iciului de in-
chiriere cu No. 14:3921,

Domiciliul reclamantulului este, in- Capusul de
Gampie Jud. Cojocna, la mosia sa, unde are un cas-
tel spatios, gi cd, mai are proprieldfi in Com. Band,
Tampa si Sovala; ' :

Paréata, vaduva prin divort, exercitd comerjul de
confecfiuni pentru dame, drept care pléalesie darila
Stat ca ori ce comerciant, incd din anul 1919, in
care scop sia rezervat una din camere (vezi certi-
ticatele No. 1659 -919, 2230 921 si 273—920).

nile dupd paménturile neuarbariale, dar puleau sa le riscum-
pere, Cu vremea si preslutlumle nerascumparale au incetat,
aga d. e. preslafiunile dupd vii in urma legei XXIX: 1838 elc

S Execularea acestel desrobiri a poporulul sl a pdmén-
tului s’a ficul dupd intocmirza cérjilor funduare, Prin urmare,
la localizare sl caracterul juridic al imobilelor trebuia sa fie
inscris in prolocol. Cénd c, f. ardld cd imobllul este averes
sesionald, sau censuala, se slie cd esle grevat cu anumite
sarcial (reale). Azi, acesle sarcini nu mal existd g1 caracterul
juridic inscrls gl are nicl o importantd. afard de anumile ca-
zurl de cari vom vorbl mai la vale. .
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Avand in vedere ca in drep! se consmla urmé-
toareale: ,

Arh, 2 din lege gi 14 regulamentul legei Ofi-
ciului de inchiriere, determinénd compelinfa, si deci
alribufiunile Oficiilor de inchiere, in mod limitallv,
prevede cd, se vor inchiria numai acele imobile si
cladiri de locuit, care s’ar afla libere la data de 24
August 1921 -~ data promulgarei legel — sau, care
vor deveni libere, prin orice imprejurare, dupd ace-
asta data.

- Din enumararea limitalivd prevazuld de arl, 2
din lege si 14 din regulament nu rezulta cd sehim-
bul imobilelor ar intra in competinta Oficiilor de in-
chirlere; chiar alunci cénd dénsele qar gési libere
la data sus menhonala

Din contra, art, 2 al. din lege i arl, 14 al. gi
din regulament, ‘interzic schimbarea destinaliei unui
imobil, apartament sau camerd, care in prezent ser-
veste de:locuin{g, iar cind legiuitorul ajunge la or-
dinea de preferin{d a chiriagilor — presupunand c&
~ imobilul ar fi gol — prin arf. 38 al. g. spune Ia-
murit, ¢& numai cu invoirea chiriasului se poate
preferi intrarea proprietarului in imobil, si atunci,
cu condifiunea, ca proprietarul g3 se mute person.I
in imobil si s& domicilieze in localitate.

In speld, apartamentul reclamat, nefiind gasit
" liber la data de 24 august, sau posterior acestei
date, Oficiul de inchiriere, ca Comisie de primi

~ instan{3, a pronuntat o deciziune anulabild din punct

de vedere al competintei sale, pe. care, in mod
védit, a depisit o,

‘Nici din punct de vedere al fondulux acjunea
n’ar fi fost primitd, de oare ce schimbul imobilelor
inchiriate nu este prevazut de lege gi regulament,
si, in sfarsit, pentru ci nu este permisd nici schim-
baerea destinatiei unui aparlament de locuit in pra-
valie §i vice-versa.

Apreciind si asupra cheltuelilor de judecata le
fixeaza la suma globala de (100) una suta lei.

Pentru aceste molive, Tribunalul a pronuntat
deciziunea prevazuta mai sus,

Data in TarguzMures la 27 Decembne 1921.

MATERIA PENALA
\ Tribunalul Deva.
Senfinfa N. P. 1010321921, ‘Dosar Nr. 220--921

Cileare a domicilinlui acuzafilor "de un jandarm cu

ocazia unel Indatoriri administrative, cerutd de autoritatea

comunala. Omorul jandarmului de cdtre un agent al for-
fel publice Dacd uciderea jandarmului a fost sdvarsitd de
acuzapl in legitimd apdrare. Art, 79 sl condifiile legitimel
apdrdri, Solupia tridbunalulul i a Curtii de’ Apel. Discatiuni
si interpretiiri. Adnotarc sl comentaril,

SENTINTA.

Trib. Deva ca instanfd penald hotéragte :
I. Pe D. Gh. lui Gh. de ani, rel. etc, .. il dec-

lard vinovat pentru crima de omucidere cu inten.
tlune, dar far8 precugetare. previzutd in §-ul 279
c. p. pentru cd in ziua de 3 Mai 1921 seara in Com.
S. in lgcuinia sa a lovilin cap .si alte parfi ale cor-
pului pe jandarmul S, in urma céror lovituri viclima
a gi sucombt,

~ Conf, art. 279, 92 si 289 c. p. il condamni la
2 ani temnifé grea gi la perderea o iciului pe 2 ani,
asemenea conf, arl. 61 ¢ p., 480 p. p., 94 c. p. il
obligd la plata speselor, confijcarea loporului si ii
se scad 2 luni din arestul preventiv,

I, Pe D. Gh. Iui T. vrsti, relg. ete., si-lll, Pe
D. T. vristd elc..ii achitd de sub acuzd in baza an.
326 p. 3 pr. p. (leg. ap.)

MOTIVARE,

Tribunalul din recunoasterea in parle 8 acuza-
Hlor precum si din depozifiile martorilor B G, B M,
VI, D G. (statoreste) stabileste urmétoarea stare
faplicd : ‘

D G lui T acuzatul al lI. din motivul ca fiice
sa mdritatd dupd Gh I a murit, cdt a fost soful ei
pe front, a luat pe copilul acesteia adica pe nepotul
sdu in ingrijirea sa si reintors tatdl copilului acasd
din rézboi s’a adresat sedriei orfanale de unde a.
primit sfatul ca primarul comunal s& dreseze un
proces verbal despre negarea. extradirii (predarei)
care proces verbal va servi la baza procesului mai
departe, .

Acuzatul IL nu a satisficut cilariei primarului din
ce (care) cauze C 1 a rugal pe primar ca s3 se
foloseascd de asistenfa jandarmariei, :
- In ziua de 3 Mai 1921 adecd a 3 zi de pasu
s’a dat ocaziunea (la aparinfa corespunzdioare) in ce
privegte asistenfa cand jandarmul sergent Gh St a
venit in comuna’ ocazional probabil ca patruld i a
stat in o crdsma in comund cu primarul B Gh cu aju-
torul de primar VI lui I cu siraja comunala Dr I
si cu mai mulfi alfi indivizi incepAnd cam pe Ta s

ore d. m. si au consumat laolaltd bauturd. Atunci a

venit in societatea lor si Ch Ir si la cererea nou#

. aacesluia s’a interesatprimarul_de la jandarm, cd oare

in ‘cauza sus menjionatd nu poate sd dea el asis-
tenfd, la ce (aceasla) jandarmul a rdspuns c& poate
s asiste dar numai ceva mai farziu ii va sta la
dispozilie i au baut mai departe, :
De aici sociclatea resp. membrii qusmentionat
in starea pufin (chirchelifi) beli s’au dus la primarie,
Dupa ce straja la (provocarea) ordinu! ‘primarului’
ca s citeze verbal pe acuzalul al Il. la primarie j-a
rdspuns primarului cd el dup# precedente judecand
in zadar ar incerca citarea, jandarmul s’a angajat
benevol ca si insofenscd pe slraji si aga el ambli
s'au si dus la loculnfa acuzelului ll. seara pe la

8 oare.
Cénd jondarmul gi straja au sosit in locuinja

acuzalului Il acesla zficea pe padimen! podele dur-
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Jmnd copin -eran in. jurul mesei si cinau. Acuzalul I,
-era. foarte - baut si -de asemenea era cam. beut si
-acuzatul . intdi Dr G alui G. In odaie ardea lampa.
- .La:(provocarea) intrebarea jandarmului c3 cine

..cu minorul sofia acuzatului-ll-a. r@spuns ca stapanul

. .casel adeca. barbatul sau e beat si. bolnav.din care .

. motiv. au convenit la.acea ci merg la primarie so-
-ia . acuzatului I, ficiorul ei acuzatul I. precum sl

.5 minorul,
. Dar.deoarece acuzatul Il la convorbire a aceasta
.»a.rdspuns cd el nu e nici beat, nici bolnav, dar
. noapte ‘nu e (aplicat) intelege sd meargéd la prima-

~..rie, jandarmul a (provocat) ordonat. caé dacd asa std

:lucrul etunci s& vind el acuzatul II. Nici pe ldnga
- ajutorul dat de straja nu-s’a ridicat dela pamént din
~.care cauzajandarmul a dat cu piciorul cétre (in) el si
-a-provocal pe strajd ca sd loveascd cu baful in
. jandarmul, totodata de Dzeu suduindu-lcaruiagiscroafa
. batrina si Irimitindu-1 in mésa, La aceasta acuzatul
I, s’a ridicat a prins arma jandarmului jar acuzatul
- intéi a prins pe jandarm de géi, in aceasta straja
despartit. :
-esit

Straja i jardarmul dupd acesta au
din ' locuinfa ullimul dupd ce s’a oprit in usa
oda&i. in pozilie de atac si a provocal pe cei din

JAunfru cd nimenca s& cufeze s& se. mistca “eie
-atunci se va folosi de arma. Dupa aceasla. cei din
~]J@untru au inchis uga, iar jandarmul cu baioneta in

usa si proba sd o scoata de {ifini ori si o deschida .

fara resultat. A trimis apoi straja la primaria, ca s&

cheme pe. ambii primari, Jandarmul in timpul absen-

- jei strajei a tras in curte un foc de pugca. Prima-
rul a trimis apoi straja inapoi ca sd cheme. pe
jandarm la primarie, care apoi s’a si reintors.

La primarie jandarmul s’a pléns c@ ce s’a

.lamplat cu el §i s’@ scandalizal, c& acuzalii nu
.deplinesc ordinul autorilafii. A provocat apoi
primar in numele legii c8 sd meargd primarul cu el

in-
in-

peniru a aduce pe acuzatul II. spunind si aceia ca
daca ar vedea opunere din partea acuzatului I, va
- fi silit s& se foloseascd de arma. Dupd ce confrar .

.intenjiunei primarului c¢d@ nu e oportun a indeplini

. noaptea un aga act jandarmul a tinut de. dorinja sa

. st cei doi primari si jandarmul s’au dus pe dela 9'
oare la locuinta acuzatului IJ.
Intre  aceste in. absenfa jandarmului acuzatul
I D. T. ruda domiciliald in spropiere . consofilor
sei 8cuzafi, a inlrat desbracat in locuinfa acuzafilor
L. si-Il. cunoscand dela ei,jca ce s’a intdmplat acolo
a.propus urmaroarele: ,jandarmului i irebue batae
~ daca mai vine noaple si dupd schimbul inc@ altor
. cateva vorhe s’a si auzil ¢d- vine jandarmul. La
aceasta acuzalul 1. si Ill, s’au relras in odaia inve-
cinald si in frica ca va fi balae a mers acolo si
femeea acuzatului 1. martorele B. M. Acuzatul I

pe

‘a stal in odnf I léngd soba, aadus cu sine gi securea '

ce.se afld-lang3 soba in odala prima, iar a acuzatul
IL. s’a agezet pe lavila ce se afla in faja intrdrii in

" odale. péné.cei.dol  copll- ai acestule mai fineri, M.
. ..este stipénul casii gi ca acela sa vind la primarie -

si-A. pe_alla- lavila, _
In situafia acest i'a_aflat cei doi primari si jane

~dermul, aceasta.era.in urma. primarilor gi gata de

atac s’a oprit:in:pragul usef. Primarul la aceasta-i-a

(cuvintat) spus  acuzatului -Il,:cd de .Ce.nu merge

la -primarie pentru .dresarea_ procesului Verbal, ca
sa se (gate) ispraveascd odatd chestiunea cu asezare
minorului la ce (aceasta) acuzatul I1.i-a réspuns céin cap
de noapte nu merge : ziua insd.se duce. In cursul
‘acestui schimb de vorbe jandarmul a pasit mai spre
inlduntru in odaia aga c& a ajuns cu spatele in
fata ugei invecinate si gi-a asezat totodatd pusca la

_picior. In timp ce apoi ajutorul de primar a intrebat

pe D. M. c& oare unde este fratele lor mai mare
si cipitind rdspuns a parte, acuzatul Il fird si se
nascd banuiala s’a apropiat de jandarm incet si cu

- manile. incrucisate la piept si fara de veste 1’a prins

pe jandarm cu ménile de grumaz si tot in momentul
acesta a apdrut .din odaia vecina intunecoase pe
use cu sdacure in mand, acuzatului I, care acizut
asupra capului jandarmului; a-uzatai IL a mai finut
de géatul jandarmului in ce timp fiul siu acuzatulil =

‘lovea in cap. Primarii. comunali la aceasta au fugit.

D. T. inainte de alpyij a sirigat acuzalului {l.,da«,
dupd prima loviturd insd i-a strigat ,nu da“. Acuza-
tul L si dupad ce. jandarmul a cazut la pamant l'a
mai lovit cu sdcurea apoi cu pusca lui strigand:
dupa aceasta ai venit_la noi ?

(Gatand) Ispravmd astfel cu jandarmul acuzafii
L si: Il.,sau dus la Deva la. parche! ca sd (insinue)
arate cazul. |

Conform paérerii medicilor. experfi pe cadavrul
decedatului s’au aflat 11 leziuni, Dinire aceasta con- -

‘form pérerii lor leziunile aflate pe cap au fost

destul de grave insd nu_au fost de (atar) acele,
cari au cauzat moarte, Leziunile aflate in feja piep-

'tulm si abdomentului si mai cu seama cele cauzate

ficatului rinichiului, $i mtestmelor au_cauzal moariea

viclimei prin singerarea lor 'exiraordinara pe care

nu ar fi pulute-o 1mp1edeca nici cel mai (repetin)
grabmc ajutor medical,

Tribunalul in baza acestei slari faplice a cer-
celat cuuza mai intdi in punctul de vedere ca acu-
zafii au comis fapta din legitima aparare sau nu2

Avand in vedere c& ordonarea si (efeptuirea)
infépluirea escorlarii are loc numai in cazurile (sta-
torita) aratate de lege,

Avind in vedere mai departe cid asezarea
unui minor formeaza cauzda administrative tulelara,
si aceasta conform §-ului 279 din legea XX 1877
numai aulorilatea tulelard o poale ordona si numai
in. cazuri neaparal necesare. condifiunile acestea in
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cazul prezent insd au lipsit. E invederat de o parte.

cd acuzatul I nu a servit moliv bazal pentru a fi
~ escortat iar pe de alle .parte acela ci primarul a
purces nu numai (contrar legei) incorect si pe langa
dispozifiunilor §-ului 472 C. p. contrar legii atunci
- cénd a invitat pe jandarm sd intervind. '

Avénd in vedere mai departe aceea ca in jan-
darmului in afaceri adminisiralive numai in baza
unui mandat in scris si numai in cazurile acolo
invocateare datoria ada concursul autoritdfilor comu-
‘nale (pag. 17.) initre care cazun éazul prezent
lipseste,
‘ .Cu considerarea la acea ca ]andarmn {rebue
si cunoascd legile administrative (pag. 12) si fsi

implinesc o serviciul independent dupd legilz in

vigoare (pag. 13, alin, 5, 6) convingdndu-se daca
serviciul cerut (rogaf) cade in atribufiunea si com-
pelinfa autoritafii (pag. 103, alin. 1) e clar ca incer-
carea aducerii acuzatului sj fie fi fosi facute pe baza
unui mandat fie din inifietiva proprie nesusfindnd
nici o baza de erept si necazand nici in sfera de
activilate a jandarmului si ni:i a primarului, se pre-
zinta c@ un act de abuz de putere si ca alarea
de un atac nejust.

Intrebare cid acest atac nedrept nemijlocit a
periclitat persoane sau averea acuzafilor referifor
la cazul acest ullim ingtanja a avut in vedere si
sfinfenia dreptului de domiciliu, :

Pérerea tribunalului este ca la eprecierea ca-
- zului in direcjia aceasta in esenja se poate lua de
"baza numai starea faptici de a dou’oara a jandar-
mului, prima patrundere poate veni in apreciare

" numai ca stare fapticd explicativd cu atat mai vér-.

tos ca-pericolul ivit in primul caz s’a stins prin de-
partarea jandarmului,, -

Palrunderea jandarmulul cu primarii comunali
- avand in vedere cé acuzafii dup@ {intdmplarea pri-
mei fncercérii a aducerei nu s’au aflat vatamati peniru
aceia ca jandarmul a finirat la ei, ci pentru aceia
ca voiau sd escorfeze pe acuzatul Il. si ca acuzafii
acum s’au hotérét separat cc la un caz de repetire
a incercarii escorfarii i asezali ou asleplat ca sd
patrundd jandarmul, nu poate fi privild o valamare

a dreptului de domiciliu fiindca pélrunderea nu poate

fi potrivita ca intdmplatd conira voiniei acuzafjului Il

‘Cu toate acestea avand in vedere ca jendarmul
cu primérii comunal conform stiinfei acuzatilor pe
cari gi au césligat-o din prima incercare au venii
in.cazul al doilea in scopul c@ sa constringd pe
acuzalul II si sufere escortarea fiind cu ;conside-
rare la {inula incorecta volnicd ardtati din parlea
jandarmului cu ocaziunea primei incercari, convin.
.gerea fribunalului este ca prin faptul ca primarii
comunal si cu jandarmul au pairuns din nou in do-
micilinl nu numai ca Va’ imprejuit pe acuzalul al
doilea pericolul escortdrii nejuste, care escortare

" continuare asupra trupului

formeaz& i delict'din~ partea “patrunzdtorilor eonf,
art. 475 din Cp., gi I'a i ameninfat hotérat,

~ Fiindcd nu e necesard condifiune la desvol-
tarea apardril legitime ca executarea unei actiunii
nedrepte s& se inceapd, ci e destul prezenia nemij

. locitd a pericolului; din acest motiv ingtanja a ajuns
- la convingerea ca acuzafilor .le-a stat in drept.cu

ocaziunea aceasta a se servii de legilima apérare,
contra atacul aplicat*fajla de acuzatul al Ii. din par-
tea patrunzdtorilor. Penlru evitarea atacului nedrept
insd dupd pararea Tribunalului ar fi fost deajuns
dezarmareu jandarmului.
s'a ardtat de , foarte . periculos, fiindcd jandarmul
igi poate folosi arma, totusi avénd in vedere ca.in
casa aii fost 5 barbati neamuri fata cu cei 3 bar-
bafi cari au patruns, ca acuzafii au fost in stare
a-gl mésura atacul, cd pe ei cu ocaziunea atacului
nui-a cuprins prima perplexilate a suprinderei ca
acuzafii au planuit dezarmarea gi probabil modali-
tafea aceasta in asa fel ca pe jandarm sa-l batd dez-
armarea in modul dupa cum a si inceput-o acuzatul
IL. ar ft fost corespunzétor aplicate prin aducerea
in -(proplexitate) neputintd a ]andarmulux in urma

prinderei de gat.
Insdsl injelegerea probata a acuzafilor sa referi

numai la o bataie a jandarmului si nu la uciderea
Ivi, ce apare sl din acea cu D, T. acuzatul lIL- care
a dat idea batei si la infelegere a fost prezent péné
la fine, cand a vdzut c& acuzatul I, loveste cu secu-

rae in corpul jandarmului sa opus la dceasta strl-

gand ,nu da .
Tinuta acuzatului IL. Dr. G. lui, pe care a ardtat-o
infru desvoltarea aparari legitime prin aceea cd a

_prins de gét pe jandarm, dupd convingerea tribuna--

lului e o ataze fapla care e polrivita peniru desar-

mare si a fost necesard pentru evitarea unui atac

nedrept mai ales intre imprejurdrile din speta, aga
dard o astfel de tinutd care . s’a aplicat in maginile
apardrii legitime,

Deoarece pe langd aceasta o astfel de probi
faptica, ca acuzafii s’ar fiinteles in privinfa uzarii de
secure in cursul procedurii nu (a obvenit) s’a pro-
dus in baza celor predate mai sus a trebuit in baza

~articolului 79, ati n. 1 din Cp. a achita pe titlul de

aparare legitima atdl pe Dr. G. lui T. cét si pe D. T,

Acea fapld insd& a acuzatalui I care’a lovit cu

in capul jandarmului si a aplicat In
acestuia mai multe lovi-
tribunalului

cu securea

furi cu securea, conform convingerii

-aceasta se aralda ca o depdsire a hotarului .de apa-

rare legilima deoarece nu (a fost lipsa) era nevoe
pentru inléturarea ataculul nedrept, auza de secure.
Dupa convingerea Tribunalului aceastd depdgire nu
a putut-o cauza nici teama nici frica gi nici turbu-
rare, avand in vedere ca acliunea a premers ca 0
hotérire referitoare la modalitafile aparérii legitime

E drept ca astfel de fapt-

e s o S e
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gi ca (execqjarea) efeptuirea s’a intdmplat in mod
viclean, din ascuns asteptdind momentele anume
socotite, din care cauza culpabilitatea acuzatuli L. e
mofivats, \ .

Avind in vedere ca acuzatul I, conform starii
faptice de mai sus a letat pe jandarm prin lovire
cu securea asupra capului precum pariilor mai no-
bile (delicate) ele trupului ficat rinichi cea ce con-
form esperienjelor (in concret) ordinare asupra viefi
cauzeaza moariea omului.

Considerand cd acuzatul in fimpul comiterei
faptei a avut libera determinare ca se efectuiasca
(comild) crima. ' _

E evident cd pe acuzat l-a condus la comiterea
faptei intenfiunea de 2 omora fard insa ca aceasta
ntenfiune se fi fost precugetata.

Din aceste motive acuzatul I a trebuit declarat
de vivovat in crima de omor intenfionat fara precu-
getare conform parfii dispozitive a sentinfei.

Existenfa unei emofiuni puternice le s@véar-

girea crimei nu s'a putut constata in favorul acuza-
Y L7 > » .
tului}fiindcd fapta a execulal-o in ascuns si cu vlc-

lenie cea ce (eschide) inlédturd existenta unui grad
asa de mare de emofiune care s’ar putea califica de
»puternic. , o ’

~ Tribunalul la méasurarea pedepsei a fost cu
considerare pe de o parte la aceia ca acuzatul nu
a mai fost pedepsit, ca fapta el insusi a denunjat-o
si a recunoscui-o in insatanfa, cd victima a dat pri-

lej la incident prin acea c# a voit a escorfa in mod

repelit. pe nedreptul pe tatal sdu l-a injurat grosolan
si & dat cu piciorul in el, ca indiciul ultim a:finutei
acuzatului prim a fost asigurarea pe mai departe a
ingrijirei unui copil orfan rnda de alui de aproape,
care indiciu a fost nobil, ca fapla a comis o in
stare cam biut tare toate (sustau) se menlin ca cir-
cumslante atenuanfe fafa cu unica circumstanfa ag-
raventa care se aratd anume ca viclima doboritd la
paméant a lezat-o si pe mai deparie in mod brutal.

Tribunalul fiind in considerare la " circumstan-
fele atenunte aldt de numeroase gi temeinice a aflat
de justa aplicarea dipoziliunilor §-ului 92 din Cp.
si in consecinfa a aplicat acuzatului minimul pe-
depsei prescrise de lege. ‘

Mésurarea pedepsei laterale isi afla baza in -

dispozifiunile §-ului 54 si 289 din C. p.

 Socotirea duratei arestului de inslrucjie ca imj
plinite;doua luni din pedeapsa croita, se bazeaza pe
dispozifiunele §-ului 94 din Cp.

-Predarea celorlalte obiecte de delict afard de
secure, care s'a confiscal fiind obiecte dé¢ echipa-
ment de jandarm isi afla baza in dispozifiunile §-lu
488 din’ Pr. pen. _ , ‘ : o

"Celelalte dispezifiuni ale sentinjei sunt urma-

rea declardrii vinovaliei acuzatului §i se bazeszd pe

dispozifiunile '§§-lor citafi in partea dispozilivé.
Deva, la 19 Septemvrie. 1921,

Acecastd sentinfi fiind apelaid de céire procuror, Curtea
de Apel Cluj prin seniinfa P. No. 1103—38—92t de la 4 la-
nuarie 1922 a anulat-o in parte gi reforménd-o conf. art, 423

‘al 2si3 sl in baza arl. 385 pl. L a.. a inldturat existenfa legi-

timel apdrdri in cauzd si a condamnat de o polrivd pe acu-
zall penlru crima de omor cu voin'd iar pe acuzatul III Cur-
fea I's menfinu! achilal din lipsé de probe a vinovidtiei conf. .
arf. 326 al Il prp,

Adnotare. Sentinfa ce publicam, dupa parerea
noastra, este discutabild din multe puncte de vedere.
Vom céuta in cele ce urmeaza sa desprindem din
expunerea faptelor principiile de drepl, care au ca-
lauzit tribunalul, ducandu-l la solujia din dispoziliv
Céaci o repetam convingerea unei instanfe de jude-
cald cristalizatd in sentin{d, se poate sus{fine numai
in masura in care este clar si juridic motivala.

Este neclard expunerea de fapt facutda de fri-
bunal in cauzd, de oarece se amestecd cele dou#
vizite facute de jandarm la locuinfa acuzaliior in cur-
sul aceleiasi seri de 3 Mai 1921, una la ora 8 facuta
singur si alta la orele 9—10 insolind auloritatea co-
munald, Confuzia este cu aldt mai regretabild cu
cat urmarile din punctul de vedere juridic sunt dis-
tincte de oarece: la orele 8 seara jandarmul venind
singur a fost uliragiat, acuzafii an sévarsit rebeliune
nesupunéndu-se ordinelor lui, fapt penal distinct;
iar la orele 9—10 jandarmul a insofit la locuinfa acu- -
zafilor autoritlatea comunald, n’a ameniniat pe nimeni
si totusi a fost dezarmat gi ucis in mod miselesc pe
la spate de cdtre acuzaji. Aceastd elementara deo-
sebire dé fapt tribunalul trebuia s’o facd in mod ho-
térdt cu atdt ‘mai mult, cu cét acuzafii fusesera trimigi
inaintea tribunalului sd-si ia pedeapsa pentru crima
de omor sdvdrgitd asupra jandarmufui cu vointa i
cu.ocazia vizitdrei a doua oard la orele 9—10 a ace-
stuia a locuinfei acuzafilor, - ,

Cé venirea jandarmului intéia oara a fost o cél-
care ilegald a domiciliului, fard competen{a din partea
jandarmului, la limp nepotrivit §i in executarea unui
ordin ilegal de escortare a acuzatului II la primérie

_ele. este adevaral, Iar incéerarea cu iandarmul, in-

cercarea de dezarmare a acestuia ca si rebeliunea -
acuzatului II' sdvéarsitd prin faptul cd n’a voit sa se
ducd la primérie urmand pe jandarm este pe deplin,
justificatd. Acuzatul 1l s’a opus in baza legitimei apa- -
réri conf, art. 79 c. p. de oarece este in deobste
admis in doctrind ci atunci cand agentul forfei pu-
blice executd ordine ilegale i se poate opune drep-
tul de rezisten{d legitim de apérare. (A se vedea in
acest senz teoria celcr 3 opiniuni relativ 1a Dreptul
de resistenfd contra actelor ilegale exercitate de agenfii
fortei publice: Vidal et Magnol 1. C. Dr. Cr. p, 551. -
Garraud 1. Tr. p. 38. Tawnov I. Curs. Dr. P. pag. 483
si 400). Rezistenfa acuzatului Il in acest caz a fosl
necesard si proporfionatd atacului nejust al jandar-
mului, el nici n’a fost dat judecafei pentru rebeliune -
si tol ce s’a urmat cu aceastd ocaziune (vizifarea lu
orele 8 secra) ese afara din . chestiune ca si din ju-
decata tribunalului. .

" Astfel fiind este’ neesxcplicabil = pentu ce

_tribunalul amesteca urmarile vizitei I, si consideren-
tele de drept bune pentru acel caz, cu urmarile
rezultate cu ocazia vizitarei . I,

(orele 9—10) sin- .
gurd ce inleresa instanfa deoarece ce era chemata
séi judece crima de omor savdrsitd cu acea ocazie
de acuzati asupra jandarmului. o

Aceastd prima eroare sévarsitd de tribunal, in
mod nccesar atrage sialiele pornind de 1a acessi con-
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fuzie cu care incepe, Asa tribunelul nitdnd ¢& prin
aclul de acuzare i-au fost trimisi spre judecare trei
acuzati peniru crima de omor cu voin{i i-i desparte,
gasind pe acuzatul I, vinovat de comiterea acestei
crime, iar pe acuzafii II. si IIL ii achitd pe motiv cd
se gaseau in legilimd aparare nu in crima de omor
cu voin{d. dar peutru infractiunea de¢ batae ce au
avut numai de gdnd sd o administreze jandarmulut.
Or peniru acest fel de infraciflune nu fusese datin
jd>catd nimeni si in mod logic daca ftribunalul a
gdsit cd era in cauzd’ legilim8 aparare solufia privea
pe cate trei’ acuzafii, - tofi deopoiriva - de vinovafi

sdu de nevinovafi peniru crima coprinsd in actul de’

acuzare si concluziile procurorului. Aceasta este
o sdoua eroare comisa de tribunal  gi prin nimic
justificata, :
Mai departe si dupd ce tribunalul judecéand de
data aceasta imprejurérile de fapt in care s’a savar-
sit crima (orele 9—10) ‘aratd c& cei doi  primari in-
sofifi de jandarm n’au violat”domiciliul de oare ce
au intrat in casa acuzatului Il cu voia acestuia gi
nu prin violen{d insofifi fiind doar de jandarm constatd
in chip curios cd simpl existenfa jandarmului in casd
" era totugi un pericol ameéninfdtor, care constituia un
atac nedrept care le-a servit acuzafilor de legitimd

aparare, si aceasta conslatare o face fribunaluj in’
mod gratuit féra ca in realitale si se [i produs’
din partea jandarmului vre un ges!, vre o migcare

concretd de pericol ameninfitor din partea lui fafd
de vreunul dintre acuzali. L

lar din, punct de vedere Juridic motiveazi

tribunalul ¢d nu e necesard condifuune ‘la desvol-
tarea apdrarii legitime ca executarea unei acfiuni
¢l e destul prezenfa

nedrepte sdé se inceapd,
nemijlocitd a pericolului ... afacul nedrept adicd
conducerea acuzafului II. la primérie... ect.
mai tarziu... si mai de parte finuti acuzatului II.
Dr. G. lui T. pe care a ardtat-o intru desvoltarea a-
pdrdrii legitime prin acea ca a prins de gat pe jan-
darm, dupd convingerea tribunalului e o ataré fapld
eare e potrivita pentru dezarmare si a fost necesard
pentru evitarea unui atac nedrept, mai ales intre im-
prejurdrile din spefd, asa dar o asttel de tinufd, care
s'a aplicat in marginele legitimai apdrdri . . . _
Docirina in general infelege ca:si art. 79 c.p.
maghiar de altfel, ci apararea este legitima, daca
este necesard ca prinir’o violentd exercitatd ssupra
agresorului sa se inldture un atac amenin{étor (adici
urezent si de neinlaturat alifel) nedrept si directin-
.drepiat conira persoanei (sau averii c. p. magh.)
celui atacat sau contra persoanei ori averii alfuia.
~Apararea este legitimd (Zice Curia Maghiard

No. 5493—89 Colectia Grecsak) dacd ¢ persoand
este afacatd de o alta pe nedrept, iar fapta celui ata-

eat de si vatdmd integritatea corporald a agresorului

totusi este nécesard pentru inldturarea atacului pe ne-
drept, ori a unei primejdii imediate ce il amenintd in
urma acestui atac.“

Fiind o cauzd de nepedepsire, legitima apara-
rea este exercifiul unui drept de rezisten{d la un
atac nedrept, pe cere societatea nu i-l1 poate inter-
zice individului cénd pericolul este iminent si cind
ea insdsi nu | poate apara, Avem drepiul s& ne api-
rdm - fn  polriva ori "cérei forfe ce vine spre -a

ne ataca prin surprinderée in sfera juridicd in care’

se exercill aclivitatea noastré legitimd. apararea aceasta
insa nu frebue 83 se confuynde cu riizhunares, Ma

etc. elc. .

“de judecal,

apar inlaturdnd un atac ce ma ameninja in scop' de
a-] impedeca sau a-i micsora rezultatele vitdmatoare, -
dar nu am drepl, ca odala ce pericolul ce md ame-
ninfa si care n’a.putut fi prevenit a trecuf, sa iatre- *
buintez violenfa asupra aulorului acelui atac gi sd"
mé razbun asupra-lui omordndu-l sau ranindu-l ul-
terior, In caz de aparare agentul exercild ‘un drept,
salveazd ordinea opunéndu-se prin violen{a ca sd@ nu
fie turburat, loveste cu alte cuvinte fiind in posesia
facultdfilor  de om constient si organizal, pe cdta
vreme in cazul rézbun@rel agentul este dominst de
pasiune, manie si urd. El rasplategte rdul cu rdu,-
turburd ordinea sociala si pretinzind sa-si faca drep-
tate singur in realitate se rdzbund comitand crima
cu voinja. Legilima apédrare nu trebueste confundald . ,
cu dreptul de pedepsire exercilat de particulari, ci
este dreptul de a conserva persoana si avutul in- -
dividual cénd sunt atacate pe nedrept. C
Preniru ca apérare sa fie legiliina si s@ jusli-
fice raul facut agresorului, Irebue mai intai ca a-
cest drept de aparare sd existe pentru acel ce:l
exercild, cu alte cuvinte ca el sd se giseascd in
necesilatea de a-l ‘intrebuinja penitru a se p#zi pe

el sau pe ai lui si in al doilea rand trebue ca exer-

citul acestui drept sa fie legitim adic& ca prin reac-’
tiunea apardrii s8 nu se deplseascd marginele ne- -
cesitdtii.. Nu trebue sd se confunde existenta drep-
tului de apdrare si mésura pand unde poate merge

“exercitarea lui. Ori ce drept igi are limitele sale
iar misura necesitdfii implich o proporifonalizare”

inlre cea ce se apdrd si actele de violenfd exerci-
tate un acest scop. Dreptul de apérare, nu se mai

- poale invoca, nu. mai este legitim cénd pornesie . ..
dela egalizarea din rdzbunare inire raul agresorului . -
si rdul celui ce reacfioneazi pentru a-l inlatura."

Teoria lui Geyer ,Es soll entgelten werden® in as
ceastd materie intemeatd pe rasplita réulvi-cu réu.
este -periculoasd, caci s’ar legilima dreptul de pede-
apsa al particularilor. care este si frebue sa raména

"al societalii. Bazatd pe conservarea individuald apd-
rarea spre a exista ca legitimd trebue sd indes
plineascd numai decdt condifia sine qua nond ca -
apdrare ca

infre agresiune ca atac ncdrept si intre
mijloc legal a respingerei ataculuil iminent ameninfa- -
tor de viafd, s fie simultaneitate. Nu este si nupoate
fi drept de legitimd apdrare spune Garraud (Tr. Il
pg. 25 si um.) contra anui atac care ameninfd-in

viitor, dupd cum nu se poate concepe existenfd legi-

timel apdrdri fafd de o agresiune terminatd, cdei a-
tunci- devine razbunare, pedeapsd. o
Apreciald in lumina acestor principii de care .
tribunalul se pare c& n’a prea finut seama in moti-~
varea solufiei ce a dat cazului concret ce a avut
senfinfa de care ne ocupdm ne apare
cu atdt mai gresitd si mai nejuridicd. In' adevér
irecdnd peste confuzia de fapte de la care porneste, °
tribunalul ajunge .in fine la constatarea s’o presu-
punem momentan justd — a aflérei jandarmului inar-
mat in locuinfa acuzafilor, in momentul cénd s’a sa-

, varsit crima de omor asupra lui (ora 9—10 seara)
Macar ca insojea pe cei doi primari si nu era el

forfa ce ameninfa cu pericolul escortdrii la primdrie
pe acuzatului II. si macar c& n’a scos o vorbd sau--
sa fi facut un gest de ameninfare conira cuiva sd zi-

cem, cd prezenfa jandarmului inarmat era un atac tnjust

ce ameninfa persoana acuzatului 11, de a-l escorta la
primarié si care mai la urma ‘urmei motive opunern
din parlea acuzafilor-contra acestei-agresiuni nedrepte.
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Dar m&. ’nireb in ce mésurd si pani unde pu-
teau s& meargd acuzatii cu opunerea lor contra a-
cestei” agresiuni a jandarmului? (mai bine =zisd
presupusd agresiune).
la primdrie a acuzatului Il. de catre jandarm si
$i ei au ucis pe jandarm spre a inldtura acest riu!
»Unde este necesitatea — in cazul concret — ain-
{rebuinfarii unui rdu atat de mare conira agresorului
jandarm, care si legitimeze o asifel de aparare?
Unde a gdsit tribunalul proportionalizarea intre raul
ce a apirat, si rdul pe care |’a facut agresorulut
jandarm? Mai mult ca ori unde in spetd apare o-
morul jandarmului o r&zbunare a acuzatilor conira
acestuia isvorata din viclenie, pusa la cale si abso-
lut nejustificatd. Nici vorb# nu poate fi de apérare
legilima; c¢i de cea mazi ordinard crima de omor cu
voin{d sdvarsild de acuzafi asupra jandarmului.

Dar pericolul acesta al escortani chiar daca ar
fi existat in mintea acuzatilor, el era in viitor: ade-
varatul pericol frecuse odatd cu prima vizitare a do-
miciliului acuzafilor de citre jandarm la orele 8
seara si crima s’a s@varsit la orele 9—10 aceas seara.
Asa cd dupd pérerea noastrd pe langa confuzia in
fupte prin amestecul a doud siluatii diferite, pe langa

legitimarea nejustda a crimei sdvarsite de acuzalii IL -
si.lil. conf. arf. 79 c. p. (4nd le-a atribuit alte intenfi-

Aveau de apéral escortarea

(de a bate numai) in loc'sd se aprecieze fapta lor"
asa cum a fost sdvarsitd si dupda ce a fost sivar-:
sild, tribunalul greseste pentru ultima oara in drept
cand crede ,cd nu e necesard conditiune la desvolta-
rea apdrdrii- legitime ca executarea unei actiuni, ne-
drepte sd. se inceapd (adica sa fie iminentd) cu alte
cuvintz cineva este in legitima apérare dupé parerea

tribunalului si poate ucide ca atare pe un agresor
‘care-i spune cad mai larziu ii va face cutare rau etc,

cea ce-ar constitui desigur o noud tcorie originald
si foarle. ., curioasd in maleria aceasta a legitimei:
apérari. : , S
Am insistat poate prea mult asupra unei ches--
tiuni simple, dupd cum sé vede, c& in spefa judecatd
de tribunalul Deva nu existd legitimd apdrare, cum "
crede si Curtea de Apel si cu pérerea céreia nu

ne unim numai in ce priveste constalarea nevinova-

fiei acuzatului Ill. pe care noi il credem vinovat in

cauza ca -auliar al infracfiunei conf. art. 69 al Il

c. p. Mi s’a péarutinsa c8 motivarea sentinfei de cétre -
instanfa de judecatd a fost facutd contrar principiilor
in deobste admise si ardtate de textele de proce-
dura adica claritate in expunerea de fapt, justefa
preciziune si mai ales nedenalurarea principiilor de
drept atunci cénd ele se aplicd cazurilor concerte

Expresia gresité: '

Sl la acea cumparitorii s# inainle cu acea o'la:;Ser~-
varé .cd migcatoarele din sus in senzul art. de lege
LX. 1881 arf. 107 si 108 din partea celui- de sus se

vor vinde si sub preful estimat. - B
Pret de strigare.
" Miscatoarele coprinse si supracoprinse.

" Intrucat ‘miscitoarele - licitainde s’au coprins si

supracoprins si din partea altor creditori.

DICTIONAR JURIDIC

ice rezolva, . » V. M. Dimitriu.

Expresia de intrebuintat.

lar peniru acest lermen cumpirétorii s&
se prezinli aducdndu-li-se la cunostin{d
ca in virtutea ... sus numilut va vinde ob-
iectele si sub preful de evaluare.

Preful dela care incepe licitafia.
- Migcdtoarele sechesirate si supraseche-
strate, - '

Mi;citoarele scoate lecitatie (scoase in
vanlare prin’licitajie), , " L

~ Membru intern la o societatea in comandit.

Din - pédurile fiecdrei comune singuratice trebue -

a se escinde de dupd@ comuna, acele pirfi care sunt
acomodate in urma posiliunei lor pentru folosinfa de

pddure nemijlocitd a locuitoritor, intru-cat ar fi ‘de -

lipsd pentru provederea cu lemne de fociril.

Planul de escindere il compune directiunea silva-

nald pre langd ascultarea antisiiei comunale.

Planurile de economisare a padurilor unificat admi- -

nistrande trebue a se compune astfel ca sia se for-

meze corpuri economice corespunzifoare recerintelor

a adminislréréi rafionale si a lucrativei avantajoase.

R&maéne nealins acel drept, ca susceperea in lega-
turd comunalé s o facd pendenta de la solvirea lacsei,
dar la vigoarea ordinatiunci regulamentare componenda
in acest obiect cu considerare la referinticle esceptio-
nale' se ‘suscere aprobarea. .. .

‘robare,

Comanditat, . _
~ Din péadurile fiecdrei comune’in parle
pentru a asigura locuitorilor lemnele de’

‘foc de care au nevoie, acele pdrli cari _

in urma situajiei lor locale se pot folosi...

Planul dUpé'caré t‘lce'é;fe‘pérti""vor fi-

“hotidrife se 'va face de cdire ocolul silvic

dupd ascultarea primariei. ‘

Planul de exploatare al pddurilor ce vor fi -
administrale la un loc, va fi alcdiuit ast-
fel ca sa fie formate unild{i economice ce-’
rute de inferesele administrdrei nafionale
si exploatafiunei favorabile.

Dreptul de a suspendarezolvsrea cererei
pand la plalo texelor, rdmane neatins, dar
regulamentul ‘prin care se pun condifiuni
exceplionale, irebuie prezeniat pentrin ap-

V. M. Dogi SETL.
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Rezumate dm ,,Momtorul Oficial“

Legl, decrete legl, decrete regale, jurnale Cons.

de Ministrl, deciziunl §i Ordonante Ministeriale.

Monit. Of. No. 229 de la 10 Ianuarie 1922.

- Luni 9 lanuarie a avut loc logodna A. S. R.

Principesa Maria eu M. S. Alexandru Regele Sarbilor,
Croatilor si Slovenilor la Castelul Pelisor.

Ministerul Justifiei. Deciz, No. 43502 din 19 Ocl
1921 d. Vasile Stan numit translator diurnist la Curfea
de Apel Oradea Mare. '

"Ministerul Industriet §i Comertulur Decizia No,
" 90481 dela 13 Decembrie 1921 prin care se aproba

Regulamentul pentru numirea maestrelor in lInvdtd-

mdntul Industrial. _

- Publicarea in extenso 8l acestui regulament
39 articol. Tinerea examenului de capacitate cu pro-
grama analilici pe obiecte gi specialitafi.

‘Anexd. Desbat, ad. deput. sedinfa de la 24
Iunie 1921,

Mon. Of, No. 230 de la 11 Ianuarie 1922.

- Min. de Interne, Politia Tg. Mures numlfi: Popa
Ghiula Iulius si Rode Al., Alba Iulia: Tateru, Pralea,
Sebes Sdsesc: Barifiu Decret No, 69 si 68 din 1922

Ministerul de Rdsboi. Primirea de ofiteri dé re-
zerva din fosia armatd rusd, Numiri de medici con-
- sulfanti in serviciul oficiilor ]ude(eneI O V pe
ziua de 1 Noembrie 1921.

Dr. Duinitreanu Victor la biroul special L O.V..

de pe langd Cercul de recrutare Alba lulia. Medic-
locot, colonel rez. Tartler Wilhelm cerc, recrutare
Ordstia.
Dr. Iuliu Papp cerc. recrulare Sibit.
- Dr. Bohm Eugen cerc. Odorhei.

Dr. Vintila lon la jud. Trei Scaune.

Dr. Blidar la cerc. Timisoara.

Monit. Of. No 231 de la 12 1an. 1922,
Min. de inlerne. Alex. Moldovan prim notar jud. Mara-
mures transferat dupd cerere la Turda Aries cl. Vil
gr. I decret 118 din 1922.

Min. Industrizi si Comerf. Se acordd inlesniri
'si foloase de incurajere tipografiei ,Unirea“ din
Bragoy. Decizia No. 3379,1921.

Min. afac. streine. Decizia No. 1411922 face cu-
noscut celor ce le-a fost sechestrate valori de citre
armelele germanc si facd cerere penfru reslituire
conform art. 238 al tratatului de la Versailles cu
Gernania.

Supliment. Expunere de motive si proeciul de
lege pentru recunvasterea ca persoand moralq a
Institutului Social Romdnesc din Bucuresti Legea pen-

¢ru introducerea unor modificdri la legea priviloare

la pensiunile celor care au luet parteala ,Rézboiul
peniru intregirea neamului.”

Desbaterea adunarca depalaftlor sedlnfa de la

24 funie 1921.

Momt Of No. 232 delal3 Ianuarze 1922

- _Minist. de Intern 1. Galea primpretor de la Pui

Hunedoara transferat la Covasna, Trei, Scaune; Deac

luliz sef de polifie Petrosani numit prim pretor la
Pui cl. VI. gr, IIl. Decret 1171922,

Adam Albu si E. De-e numit la cerc. Timis
cl. VIL gr. L. si cl. VIIJ. gr. IIL. ca contabili.
" Minist. Industriei si Comerfului, Decret No.

3139 din 15 lulie 1924 — numiti: Corneliu ‘Vodd
controlor industrial cl. I. la Oradea-Mare, Gh. Kreu-~
ter, sef de serviciu la inspectoratul Aiud. Alex Hossu
inspector industrial cl. II. la Cluj.

Ministerul Finantelor. Pablicd in extenso Instruc-
fiunile pentru aplicarea impozitului pe spec!acole, pre-
vdzut de legea impozitului pe lux si cifra de afaeeri.

Monit. Of. No 233 de la 14 lanuarie 1922.

- Inalt Ordin de zi dat cétre Oslasi de célre
M.. S. Regele. cu ocazia anului nou.

Minist. de Interne. Stratilescu Hrati gef de ser-
viciu oficial la inspect, general de sig. Transilvania
Anexe, Desbat. Parlamentare sedin{a din 27 lunie 1921,

Monit. Of. No 234 de la 17 lanuarie 1922.

Minist. Cultelor si Artelor. Decret No 5564] 921,
Dr. Brutus Hanes se inainteaz& Director al Artelor

din Transilvania. .
Cons. do Ministri. Dlrectm No 5643 din 31/Xll/921 -
se acordd soc. pe- actiuni ,Moard cu aburi Bega

din Timisoara foloasele pentru incurajarea industrii.

Ministerul de Intérne. Dr. Marius Sturza inspec-

.tor sanitar. general cl. II. Cluj.

- Anexe. Expunerea de motive. Legea intru infin-
farea cooperativelor populare Orasenesi.

" Desbaterile Senatului. Legea pentru infiinfarea
Poculatii ,Refacerea Industriald“.

Legea pentru recunoasterea la persoani morala.

‘nLoculafii ‘Bdrlddene pentru sombaterea Sabor-
culazei“ din orasul Barlad.

Legea pentru Transform, scoalei Superioare de -
Medicini Veterinerd in Faculiate de Medicind Ve-

lerinari.

Legea Asupra Contributiunilor Directe Decree
legei sdtificate conf. art. 93 din lege.

" Momit. Of. No. 235 de la 18 lanuarie 1922."

Ministerul de Interne. Indriescu Sabin numit. di-
reclor cl. L. al prefect polilia ing. Timigoara. .
Minist. Industrie si Comerf. O condare’ Avantaj

legei peniru marafarea industria Fdbricii de Cdrd-

midd si tigla din Muregani Jud. Mures-Turda.
Ministerul Instructiei. Deciziunea No. 16 din
31—X11.—921 numesc membri cu Scoalei Romdne
din Paru. Rosetti Bdldnescu fil. liter,, N. Constanti-
nescu sa istoricd, Ccsti Savul istoria artelor, N. Popa
s. f. liter, Virgil Bogoan Duica s. istoria srielor, Al.
Rally, Lancine Vasile. Cotul Bogdan . Duica piclor -
seclia Arlistiei.
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M.emb-riulai écoh Roméne din Roma: C. Popa-
costia, Paul Murescu, Gh. Matiescu, D. Marcu, Perct
clau din Victor lanculescu Ad-tor al ,Scoli Romane*

" din Paris. Anexe Desbatoria Camerii Sedrula de la .

28 lunie, ,
Monit. Of. No. 236 dela-19 Ilanuarie 1922.
&o. “Ministerul de Interne. Decret No. 164—1922 si

deschid credite:

1. Pentru cumpararea de la priméria Tg.-Mures

unui imobil pentru scoala de invage 1,500,000 lei.
2, Construirea unui spital la Bai& Maro 1,000.000.
'3, Institut de orbi la Cluj 1,000,000,
4, Vatra Copii lor Orlat 200.000.
5. Un spital la Abrud 500.000.
-Ministerul de Justitie. Gustav Mies I judicélor
cl, VL gr. Hl Trib. Caransebes pus in relragere
peniru limitda de voastd D. 269—922. Aug. Andrei
. prim procuror cl. VL. gr. lIL trib. lbasfalan inaintat
presedente in aciasi clasé la acilas Tribunal, Rudolf
Handler inaintat jude VL gr. II. trib. Caransebes,
~ Jon Gerbert inaintat cl. VI gr. Il jude; trib, Sibix,
Aurel Gherasim inaintat cl. Vigr. lll jude ocol Sibiy,

‘Teofil Moldovan prim procuror cl. VIIL gr. L trib. -

Bistrita, Mihai Kovacs inaintet cl, VIL' gr. I. jude
~acol Arad, Octavian Comsa inaintat cl, VI gr. L
“jude’ ocol ' Fogarag, Rafael Budur inaintat cl. VIIL
‘gr. L. ‘ocol jude Biled jud. Timis Torontal, Francisc
" Porubschi inaintat jude cl. VIIL gr. L trib. Tg. Mures

- Dieset No. 270 din 17 lanuarie 1922,

... "Liviu Padrea din jude ocol Fogarsg si. numeste

nolar public la Fogaragi,. Traian Stoica numit din

judecator notar bublic la lbasfalau jud. Téarnava
" Mica, Victor Chirifd, numit notar public la Petrosani.

Hugo Baruch notar public la Huedin, Alberl Novak

notar public la Miercure Cincului, Eugen Bran nolar
public la Teaca, Gheorghe Popoviciu notar public la

-Oradea-Mare, Nicolae Cristea notar public la Sibiu,
" loan Gaitd notar public la Fdget jud. Caras Severin,

Diezet No. 272 din 17 lan. 922. '
Rudolf Waldt judecator la Sighisoara scos la
pensie.

““Monitorul Of. 237 de la 22 lanuarie 1922.

-~ Presidenfia Cons. de Ministri. Diezel No. 315

din -19 lan. 922. numirea a presedinte al Consiliului
de Minisiri si ministru- "de - rézboi a Dlui lon L. C,
" Bréatianu, ’ . ‘ ,
‘Decret. No. 316 din 19—1—922 numiti ministri
"D-nii General Vdstoianu interne A. Constantinescu
Agricult i interim la domeni, Dr, C. Angelescu la
“instructie si inferim la Comunidafii I. (G. Duca ex-
ternie, Vintila Brdtianu la finan{i, Ck. Marzescu la
muncé si ocrut sociate. * :
Inculef, 1. Nistor ministri de stat, C. Banu
Culte si arle, loan Florescu juslifie, Vasile P. Sasu

industrie si comerf.
. . (-]

Tribunatul Oradea-Mare,

: Incheiere.

Tribunalul di loc cererel gi indrumeasa pe
condncilorul registrelor comerciale, ca si efeptuiasca
introducerea urmjtoare la foia in volumul,

La rubrica I s& introduci numirul corent gi
pumiru] auxiliar. : ,

l.a rubrica 1. si introduca datul gi numjrel
registr. acectei decis. ‘

. La rubricalll. s introduci textul firmei ?i anumns
romine te: ¢<Banca Centrala pentru lndustrie g
socielate anonima», : '

Franfuzeyte : ,Banque centrale pour I industrie
et le commarce societe anonyme".

Jn limba italianj : ,Banca Centrala perl Industria
ed il comercio societa anonima‘.

Nemfeste : Zentralbank fdr Industric nod Handel,
Aktiengesellschaft*’. :

Eoglezegte:
comerce Ltd*. . s

Ceheste; ,,Ustredni Banka pro obhod & prumys
acciova spolecnost*,

In limba sirbocroaia;
dustrijn i wgovinu A. D%

La rubrica 1V- sj introduca :

Sediul centralei este in Cluj; -

Filiala in Oradea Mare.

,Central Bank of iqdu;trj ‘and

,,Centralna Banka" za. in-

Radu. .
' La rubrica VI. si introduci: Firma.
»Sentinela Banci de Industrie gi comer{ s. a. in
Oredea-Mare'* in adunarea sa general, extraordinari
tinutd la 13 lunie 1921, ¢i firma Banca Centrala
pentru Industrie si Comerf societate anopimd in Cluj,
in Adunarea sa generala extraordinari finuti la 14,
lulie. 1921., in baza hotjririlor aduse in conformitate
urmatoarele imprejurjri: o
Ca Sentinela in calitate de societate pe - actii co
sediul in Oradea-Mare in urma fuziunei s'a . contopit
cu intreaga avere activi gi pasivi in Banca Cenirala
pentry industrie gi comerf s. a, din Cluj gi ca firma
independanti se sisteazi gi ca atst in privin{a drepturi-
lor cat gia obligamentelor succesorul de drept universal
este Basca Centraly s. a. ln urma cargia soc. pe

“acfii fuzionate, de asta parte este obligat ca sd escon-

tenteze pe tofi creditdrii societafei pe actii din Oradea-
Mare Sentinela in scopul acesta este ~de a folosi in
prima linie averea acuvd a societitei pe acfiual conto-
pite, si este obligati, ca averea aceasta sa © _admim-
treze p4na la ‘escontentarea creditorilor oriin cazul
dacy acesta s idr intdmpla initermin mai scurt, din ziua
publicyrei in ordine a fuzionirei incepdnd cel putin.in

‘termin de 6 luni. o
Ca Banca Centrala s, a. este succesorul de drept

a bancii Sentincla in baza punct. 6. a hotdrirei de
fuzionare att referitor la obligatiunele intabulate cat
si in privinta inprumuturilor pe = obligatii votate pana

-acum ce se vor acorda in viitor,

- Ca din ziua, in care va devine fuziunea definitivi.
acjionarii a s. a. Sentinela vor fi actionerii Binai
Centrala s. a. in proporfia de pre{ stabilit unanim.

. 6. actiuni a B.ncii ,,Sentinela** in nomival de
200 l.ei se evalueazi la suma de lei 225. iar acfiunea
Bincii Centrale in nominal de 250, se evalueaza la
350, Lei. '

2. Acfionarii
intregi fiecare ac,iuue la

Bancil -,,Ssntinela“ au dreptal a
suma de Lei 350. - plitind

Co‘m:es’t_

La rubrica V. sa introducé: Bontescu, Dr. ] cob
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diferenja de Lei125. --la actie’ st pnmmd astfel pentru’
fiecare acfie ,,Sentinela* .una actie ,Banca Ceatrala®,
Daci.insd  un' acfionar, al , ,Seatinelei‘.
v _;_mtregx suma de 225 L& la suma .'de- Lei

“primi- ~ atfitea ac;u
ludnd ca baza proportia de 225 la 350, reswul in
““divizilul s¢ poate intregi la 350 Lei pt..a mai primi
~ incy una actie Banca . Centrala de ex: dacj cineva
are 15 acfii »Sentinela” 15225==3375. divizat cu 350==9.
. rest, Lei 225, acest rest se poate intregi cu Lei 125.
"YA§a ci ac(nonaml bancii ,,Sentinela®
‘lec de 9 actii 10 actii ,,Banca Centrala“.

_ 3.. Actiile Banci Centrala. se vor ehbera cu ctpo-
‘oul de dmdcndj pro. 1921,

4. Acelor actxonan ~cari ny voiesc si faci
" schimbul de actii i se va ‘solvi din partea Bancii
. Centrala pentru fiecare actie ,,Sentinela‘“ 20u Lei in

" numerar fird indreptafire la interese sau alte despi-'

. gubiri.,
5, Fuwionarea se face'in baza bilanfu'ui" ‘incheiat
- per. 31. Decemvrie 1920. deci acfiile cari vinla schimb
“sau rescumpirare au se poarte cuopooul .de dividenda
pe 1921, si toate afacerilc facute dela 1. Januarie 1921.
“"incoace ‘sunt a se considera ca ficute pentru. Banca
Centrala

6., Directiunea ,,Sentinelei*, este
. extraordinarg se predea toare reglstrele cit yi actnve]e si
" pasivele Baucii Centrala din ‘Cluj la ceterea acesteia,
.care sau direct sau prin filiala ce va deschide in
Oradea Mare se exerciteze’ dreptul
drept al ,,Sentivelei®.
: Reprezentantii filialei in Oradea-Mare ; Vlrgllu V
Bontescu director si  Dr. Jacom Radu membru in
consiliu de administratie, domiciliafi in Oradca- Mare
“acestor aceasta calitate s'a inregistrat,

Semnarea valabili a firmei se intamply astfel, ca.

sub firma filialei scrisd stampilaty sau t:parna se pune
“semfarea a doi membrii din reprezentatii.

. Oradea-Mare, la 30 Decembrie 1921. Juiin Jacz-
“kovics m. p. jud. de trib. Pentru conformltate : Horvath
.m. p. oficial supenor : :

©© - . . Publicatiune.

In baza ceterei reclamantului Juliu Hollds reprezentat
pnn "advocatul si in virutea punctului b) din art. 77 al
legii XXI. din 1894. Tribunalul favity pe Andre Rdcz
.cu demicilivl necunoscut ca in termin de un an socotit
dela a doua inserara a acestei publicafiuni jn Ardealul
Juridic -c3 sotul in convietuirea conjugatd bazaty pe
cisatoria contracty inaintea ofnterulm starii civile din
. Erselénd la 10 Septemvrie 1904 caci la la caz contrar.
Tribunalal in urma actiunei petentului va delibera a-
supra desfacerii cisitosiei. favita mai departe, si in-
cunogtinjeze tribunalul despre domiciliul sju, cici la
. caz contrar fry se mai fie citat va fi reprezentat pria
‘advocatul dr. Sever Andru numit de curator.

Oradea-Mare, la august 6, 1920, dr. Rednik, m.
p. jud. la tribupal,

D. 2919,1920—2. 169,2—3.

Publlcatlune
Zoltan Sieger comerciant locuitor in Cluj, pier
zand pagaporiul Nr. 74770—921, valabil pentru_Austria,
Ungaria, Cehoslovacm Itahe, Jugo -slavia i Germamd
se anuleazd. -
: No. 116. 33

num"

350, va cedura de declara de mort a lui Kiss Peter fost locyi-

Banca Cﬂntrala cite i-se cuvin,

84 primesci in .

obhgata ca -
imedial dupj decretarea fuziunei in  sdunarca genersli

de succesor in-

-Turda, la 24 Decemvrie 1921,

. Cluj, 't _Februarie 1922
" Tribinalul Zdlan

Pubhcag:une. _
lnbunalul Zalau face cunoscut, i a pormt pro-

tor in Periceiu, care se pretind: a fi murit' pe c4mpul
de risboiu rusesc ir. anul 1914 gi a delegat de-curator
pe seama lui pe dr. Joan Juga adv. din Zzlay oI invitg
e tot\ aceia, care ar avea cunostmta despre prelmsul
mott, $3 avizeze tribunalul ori pe curator Sybsternind
s probele cici Ja caz contrar dupa expirarare alor
trel luni socotita dela a 3-a publicare in ,Ardealul Ju-
ridic“ va fi declarat de mort, Zilau la 4 lanuarie 1922.

- Zultan Kapeller mp. jud.” de tribunal.

C. 220811921, _ "No. 1902--3,
» “-Trihunalul Zdlau,
: Publicagiune,
Tribunalul Tarda in urma rugirii reclamentei
Takdces Etna mar. Fischer (eorga repr. prin adv. Dr.

luliu Caliani Ludosul de Mures in baza legii XXXI.
1894. §-ul b. tribunalnl inwita pe Fischer Ceorge cu
domicihiu necunoscut fost locuitor in Ludo ul de Mu
reg ca sereiategreze cusotulsau ¢ s ioria incheiaty ina-
intea’ oficerului sizrei civiie din Ludogul de Mureg la
26 lanuaric’ 1919 in decurs de un an socotind defa
zina publicirii @ 2 a ora a deci>u'di in Ardeaul Juridic,
cdci s caz contrar tribunalul va decide in pnvm;a des-
facerei c satorie .

Trir unalui insiinterzy mai departe par'lda ci loc
ne cunoscul, ¢ si avizeze tribunalul despre domxcml
s'u, cici in caziul contrar in precesul care va fiin
tenfat fary de a fi citat prin publicajiure va fi repre-
zentat prin curatorul’ nemit  Dr. losn Boeriu advocat.
Dr. N. liiescu m, p. ju-
dec" tor pdotru conf. Juan Miklds oficial,

' 188 2—2.

No. 1286 —19:0. No.

Tribunalul Arad.

Pubhca;luni '
Trxbunalul ‘Arad aduce in cuoogtint’, ¢ in urma
cererei inaintate din partea reclamantei ‘Rozalia Hegyi
mar Borzak domiciliaty in Variasul-mic in baza § 745
din acea legea I. -anul 1911 a pornit procedura sp:e

‘constatarea faptului mortii a lni Mihail Borzak care
-afirmativ in urma unei puscatura io piept a decedat la

7 Octomvrie 1944 in Qalitia gi a numit de curator
pentru defunctyl afirmativ pe dr. Ernst Berger adv. din
Arad. Tribunalul provoaci pe dispiratul si pe tofi a-
ceia, cariau cunogtinta despre faptul, ca dlsp rutul este
in viata, si avizeze despre aceasta tribunalului ori pe
curator totodati se, comunice datele, din cari se poate

-constata - faptul, ca& dispirutul trje.te, la caz contrar

tribupalul va- consteta in termenul de 3 luna dupi ce
aceasta publicatiune a apirut in Ardealul Juridic fap-
tul, c4 Mihail Borzak a incetat din viata.

Dat in Arad, la ziva 7 luna Decemvrxe 1921,
Nyisztor, m. p. consilier.
.Kr Dm, 6101,1921."

" Nr. 220'2—3.

Publicatiune.

D-na Andréiu Tivadar locuitoare in Careii Mare
gi=a pierdut pasaportul No. 2164 —921, il declary anu'ati
: No. 222 2--3.

Seminarul e dret 0. Blares 'ﬂ"“lwl
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