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Anul 1837. Lumina imprig-
tiatd de geniul Rusiei, Puskin,
;  iritd giorbegte pe fariseii vea-

", cului, obicinuifi cu intuneri-
 cul. Curajul marelui poet, in-
drizneala lui, dragostea pen-
tru dreptate, pentru popor,
nu erau privite cu ochi buni.
Poetul trebue inliturat. Ei
inarmeazi mina aventurieru-
lui francez D’Antes. Acesta
nu ingelege ce inseamni Pus-
kin pentru Rusia. Si glontele
porneste. Cel mai mare ge-
niu, constiinta cea mai cu-
ratd a poporului rus, se stinge.
Torta strilucitoare care a lu-
minat prima jumitate a veacu-
lui XIX cade din ména lui in-
cremenitid. Ochii plini de dra-
goste pentru poporul lui, pen-
tru umanitatea Intreagi, se
inchid. Poporul nu iarti a-
cest asasinat. Poporul nu va
ierta niciodatd. In sufletul lui
clocotesc durerea, revolta, pro-
testul. Si in linistea morman-
tali care se lasd deasupra ste-
pelor nemirginite ale ,,ma-
tuska-Rusii“, risuni un glas.
O voce tiniri, puternici, ma-
nioasid. O voce care vorbeste
despre suferintele poetului,
despre credinga lui nestrimu-
tatd in Ideal—si ea cere riz-
bunare. Glasul acesta iegit
dintr'un singur piept, e gla-
sul multimii, e glasul tutu-
rora. E glasul tanirului poet,
necunoscut pdni atunci—Mi-
hail Lermuntov. Poetulacesta
tindr va ridica torta cizuti
din mdna lui Pugkin, si o fla-
cird vie, strilucitoare va lu-
mina iardsi intunericul vea-
cului.

»
»ount fiul suferintei 1«

Inainte de a putea exprima
aceasta, el simte toati greu-
tatea suferintelor. Moartea i-a
ripit mama, oamenii rii i-au
luat tatil. Otrava singurititii
s’a introdus de timpuriu in
inima lui. E lipsit de desmier-
dirile unei mame;el tinjeste
dupd dragostea unui tati. Si
oamenii cdrora el se adre-
seazi cu rugidminte, cirorale
cergeste putini iubire—il res-
ping. El cautd in - jurul lui
vreun prieten. Dar in zadar.
Se indrigosteste des. In su-
fletul lui triieste .0 sete ne-
buni dupid putind dragoste.
Iubeste pentru prima datila
10 ani. Dar fizicul lui nu e
deloc atrigitor. Si femeilelsi
intorc privirea dela el. N’avea
prieteni. Oamenii care il in-
conjoard sunt egoigti. Rimane
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Lermo

singur, singur pentru tot-
deauna. Suferi. ,,Simt o ne-
cesitate de a iubi.. Inima-mi
se chinueste fird pasiuni“.
—spune el. In societatea ca-
re-l inconjura, chemirile lui
nu giseau nici un ecou. Din
cine era compusid ,societa-
tea® in mijlocul cireia era
nevoit si triiasci Lermon-
tov? Erau oameni care nu
intelegeau ce inseamni lupti,
fiindci ei n’aveau pentru ce
lupta. Ei nu cunogteau ,nici
ura, nici dragostea“; ,.ferici-
rea ca si suferintele lor. sunt
nule®; ,,pasiunea luati in rds*;
»Zanduri de sclavi®; ,senti-
mente superficiale®; ,,suflete
reci*.. Societatea aceasta stin-
ge orice avint, degradeazi
orice suflet sortit si triiasci
in mijlocul ei. Dar cu Ler-
montov era altfel. Lipsit de
prieteni, respins de oameni
el giseste scidpare In muzi:

»lnspiratia mi salveazy,
»De meschiniiria vanitiii...

Elementul Iuni devine lupti.
El se ridici contra acestor
oameni, le aruncd in fagi
»versurile stropite cu amar i
rdutate®,

Lermontov era o indivi-
dualitate extraordinari. In el
trdiau, in acelasi timp, gén-
duri _profunde gi idealismul
cel mai curat, cel mai altruist,
o singuritate chinuitoare si
o-vointi-de-fier, o intelegere
rard a oamenilor si o sete
nebund a dragostei. Cine ar
mai putea si triiascd, vegnic
luptdnd cu egoismul, cu ne-
mernicia omeneasci, si si cre-
eze In acelasi timp imagini
pline de adevir si poezie ?
Nu totdeauna versurile Ilui
sunt ,stropite de amar si riu-
tate“. Uneori poezia lui e
curatd, linigtitd, plini de o
dragoste senind. Aceasta se
petrece cdnd el se intoarce
la naturd, cind se identifici
cu ea. El singur isi zice ,fiu
al naturii*. El asculti indem-
nul ei, si il ingelege atit de
bine. Uneori dragostea aceasta
ajunge la indltimi nebinuite,
la o intensitate extraordinari:

»Pentru citeva minute petrecute

»Printre stincile fntunecate si ab-
rupte,

»As dain schimb raiulsi vesnicia...

exclami eroul muribund al
excelentului poem ,Mtéri“,
Glasul naturii n’a fost auzit
numai de Lermontov. L-au
auzit tofi acei in sufletul ci-
rora triia ,,0 altd lume, o lume
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(125 ani dela nasterea lui)

ideald®,
mai puternic, cind omenirea
se bilicea in glodul minciunii
si al egoismului. Glasul a-
cesta ne dicteazi porme nous,
idealuri noui. In acele vremi,
ele au fost exprimate de By-
ron prin doui cuvinte, care
caracterizeazi calititile natu-
rii: simplicitate si mdretie.
Simplicitate inraporturile din-
tre oameni, §i 0 miretie spi-
rituald, eroismul moral. Aces-
tui ideal se inchinau Rous-
seau, Schiller, Herder si By-
ron. S’a inchinat si Lermontov.

Lermontov nu era un dez-
iluzionat, cum cred unii. Dez-
iluzia inseamni — decadenta
fortelor morale, anemie sufle-
teasci, indiferenti pentru bine
i rdu. Poetul, din contra, e
intdeauna frimdntat, e ves-

nic entuziasmat, dar nu del

realitatea hddi, mohoriti, ci
de idealurile viitorului, de
icoana vie care striluceste
inaintea lui. Poezia lui Ler-
montov nu e poezia dezilu-
ziei, ci a tristetii si a méniei.
Din anii copiliriei, Lermon-
tov era convins ci soartal-a
adus pe planeta noastri, pen-
tru a executa o misiune anu-
mitd. El simtea in sine o pu-
tere uriagd a caracterului gi
a talentului, dar nu stia unde
s’0 aplice. Lumea i se pirea
O arend, care agteapti numai
iegirea lui, lupta lui pe viata
§i-pe moarte. Imposibilitatea
realizirii misionii lui, i-a o-
trivit cupa vietii. Pe Ler-
montov si Byron i infriteau
visuri despre o misiune inalts,
dragostea pentru libertate gi
protestul contra normelor e-
tice ale viegii contemporane.
Lermontov nu era influentat
de Byron. Byron era numai
un frate al lui, un tovarig
spiritual : :
»NU, nu sunt Byron. Sunt un altul,
»Un ales necunoscut.

»Ca §i el,un pelerin gonit de lume,
»Dar cu suflet rus,

Lermontov avea abia 15
ani cind a inceput si medi-
teze poemul ,,Demonul®. ,,De-
monul® e intruchiparea unui
duh rdzvratit, care simte pu-
teri enorme, dar nu giseste
unde si le aplice. Duhul a-
cesta apartine pimantului mai
mult decit cerului—si noi re-
cunoastem in el pe insusi
autorul. Ideea acestui poem:
poate oare omul si se im-
pace cu singuritatea abso-

D. Vetrov
Urmare tn pag. 4

Glasul acesta risunal.
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Faliment

Mi-aduc aminte pronosti-
curile care se ficeau in lumea
muzicald la aparitia primelor
aparate perfectionatede radio.

Se profetiza pur si simplu
falimentul muzicianilor, al vir-
tuosilor, al orchestrelor si, in-
tr’o oarecare misuri, acela al
compozitorilor mediocri.

Se intrevedea o super-se-
lectie a valorilor muzicale
chemate si subsiste pentru a
difuza pe unde lungi si scurte
0 purd purisimi quintesenti
de arti muzicali.

De atunci au trecut ani. In
acest timp calitatea radio-di-
fuziunilor muzicale in loc si
se ridice citre nivelul profe-
tiilor, a decidzut zi de zi a-
jungind astizi ceeace este: o
deziluzie artistica.

De unde ne agteptam ca
valorile verificate i consa-
crate si elimine din circulatie
mediocritatea,iati ci, minune!,
tocmai contrariul s’a intim-
plat: mediocritatea a dat un
asalt irezistibil cucerind de-
finitiv microfonul!

Pretutindeni in intreaga Eu-
ropd si; in intreaga Iume se
simte, grea de consecinte, a-
ceastd cucerire.

Ascultati oricare post do-
riti, nu veti auzinici arcusul
inciziv al lui Kreisler, nici su-
fletul vibrant al lui Enescu,
nici grava pontificare a lui
Casals, nici elanul inaripat al
lui Cortot.

Sau daci i auziti atunci
nu sunt decdt audifii mumi-
ficate in plici de patefon, ste-
rile de adevirata mare emo-
tie artistica.

In schimb veti auzi pe x,
¥, 2, vedete inamovibile si
stereotipe ale mediocritigii ra-
diofonice biruitoare.

Victoria congregatiei mon-
diale a mediocrititii muzicale
a adus falimentul artistic mu-
zical al radiofoniei universale.

Ar trebui puse. microfoane
pe cadmpurile de lupti. Bu-
buitul tunurilor i ticinitul
mitralierelor araduce progra-
melor muzicale radiofonice o
noti de inedit muzical, gen
secolul XX, care ar mai pig-
menta putin cenusiul medio-
crolatru al auditiilor mondiale !

Mircea Barsan
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H Sanielevici

In'critica contemporani, nu-
mele d-lui H. Sanielevici este
— in momentul’ de-fati —
esit cu-totul din circulatie si
pe nedrept.

Judecata . obiectivi, inde-

|pircdnd din -scrisul siu tot

ce a fost consecinta unei a-
titudini politice  sau sociale,
nu va putea si nu retie a-
numite aspecte viabile ale
operei, eruditia, i in general
frumoasa ginutd intelectuala
pe care a adoptat-o.

Incepind cuanul 1900,nu-
mele criticului incepe si se
faci cunoscut. Ca militant al
partidului socialist, teoriile
sale, preconizate in diferitele
publicatii, 1a care a colabo-
rat §i apoi in revista proprie
»Curentul Nou“ (1906), au
avut o suficientd circulagie,
criticul insusi declardndu-ne
ci era urmirit de vreo ,,2000
intelectuali, din cei mai sub-
tiri“. Trecea, prin difuzarea
doctrinei materialiste a isto-
riei, ca un continuator al lui
C. Dobrogeanu-Gherea. De-
altfel, prin lipsa de intele-
gere pentru partea estetici a
unei opere, prin interpreta-
rea faptului artistic prin
prisme economice, . psiholo-
gice sau sociale §i in general
prin afinititi ideologice ra-
siale, H. Sanielevici poate fi
privit drept succesorul auto-
rului ,,Neoiobigiei® (despre
care, in 1920, afirma ci e ,,0
Jucrare de valoare, care cred
ci wvarimine“). Debutul a-
firmd o idee originald, cri-
ticul elogiind, in literatura
clasici a scriitorilor de peste
munti (Slavici, Reteganul, Gri-
gorovita, Biniteanu) nu rea-
lizarea esteticd, ci caracterul
specific si original al ei, fon-
dul ei sinitos §i moral, a-
dicd terenul pe care simi-
nitorismul §i poporanismul
aveau si se agite curind.

Céind siminitorismul avea
sd lanseze, in 1901, formula
unei literaturi giriniste, nu
clasice, ci romantice, deceptia
criticului nostru a fost vie.
Articolul program al,,Curen-
tului Nou*, revistd pe care o
infiinteazi in 1906, ni se
infitiseazi ca o manifestare
a unei crude deziluzii, du-
blatd cu o violentd protes-
tare :

»o1 asa, pe cind tara ro-
méineasci are nevoe, acum
mai mult ca oricind (pre-
simtea oare turburirile anu-
lui viitor?) de o literaturi
care Si propage munca re-
gulati si stiruitoare, viata li-

nistitd de familie, cinstea, e-
conomia, sobrietatea, hirni-
cia, sentimentele delicate —
ne-am pomenit cu un potop
de romane, nuvele, poezii
— pentru popor ... — care
idealizeazi pe fagi betia, a-
dulterul, promiscuitatea sexu-
ald, vagabondarea, haiducia,
impulsiunea bestiali, crima
chiar — i mai presus de toate,
instinctul rizboinic ca cea
mai inaltd virtute a omuluj L..%

Se vede clar ci H. Sanie-
levici nu formuleazi litera-
turii sdminitoriste obiectii de
ordin estetic — asa ceva nu-l
interesa — ci de ordin etic:

»Nu numai ci este ingi-
duit — contrar pirerii lui Ma-
iorescu — a ciduta in litera-
turd intentii etice, dar cu greu
ne putem Iinchipui o operi
de arti de valoare durabils,
care si nu ridspundi nevoii
noastre religioase, adici ne-
voii de a introduce in reali-
tatea haotici si in deosebi
in viata sociali, o ordine ra-
tionala“.

»Eticul singur este etern.
El va {i totdeauna un coefi-
cient al sentimentului estetic
si al valorii operii de arta“.

Asadar un eticism intran-
sigent.

Campania pe care o des-
linfue impotriva gefului mis-
cdrii simandtoriste, d. N. Iorga,
are aceleasi leit-motive : etni-
cismul clasic, nu romantic si
eticul, plus violentele de lim-
baj, care incep si caracteri-
zeze pe critic. H. Sanielevici
pirea convins ci ,,Steagul
d-lui Iorga“ se va inclina da-
toritd exclusiv d-sale. Cu ast-
fel de principii literare — as-
tdzi inacceptabile — criticul
nu putea si nu fie neplicut
surprins de literatura sado-
venistd, cu atit mai mult cu
cit siminatorismul revendica
pe autor, drept cel maj im-
portant scriitor al curentului.
Incrimindrile de ordin moral
la adresaliteraturii lui M. Sa-
doveanu sunt aduse pe baza
unui faimos ,,tablou sinoptic,
tablou care avea si faci in
publicistica noastrd destuli
vilvi, din care ,se vede ci
patru sunt elementele cu care
D. Sadoveanu cauti si ne
intereseze, temele pe care le
repetdiarigiin lucririle d-sale:
betia, adulterul, prostitutia si

violenfa pini la criminali-
tate®.
Oricdt G. Ibriileanu {si

apdrd scriitorul favorit si in-
direct principiile, replica e
prompti:

Opera d-luiSadoveanu ,,nu-i
naturalism — cum ciuta si
insinueze criticul dela lasi —
ci e bestialitate curati. D.
Sadoveanu are un suflet de
vagmistru*. (Oare agasi fie ?).

Pe M. Sadoveanu _in cu-
rind nu-1 va mai ceti niciun
om cult®. (Viitorul ne-a do-
vedit ci nus’a intdmplat asa).

»Pe D. Sadoveanu nu I-au
frimantat problemele vietii*,
(Un examen cit de sumar
face sa cadd hazardata afir-
matie) -,,d-sa n’are nimic de
spus®.

Lisdnd la o parte afirma-
tia in sine, usor de risturnat,
e destul de curioasi aceasta
pretentie a criticului, ca un
scriitor sd aibd neapirat pi-
reri_politice sau sociale. Dupz
H. Sanielevici, un scriitor tre-
bue si spuni neapirat in a-
ceste directii ceva, iar nu in
domeniul estetic.

Incontestabil c¢i in litera-
tura d-lui M. Sadoveanu e-
xistd un filon masiv de arti
purd. Totusi, activitatea sa
literard din acea epoci arati
cd d-sa m’a fost striin, pini
la un punct, de anumite for-
mule poporaniste, care se {lu-
turau pe atunci, incdt unele
din obiecyiiisi au obiect. Cea
mai mare parte — care cu-
prinde §i exageriri de felul
celor citate — sunt astizi u-
sor de spulberat. Nu era tot
asa in 1906. Oricit a fost
combitut, H. Sanielevici a
1dmas pe pozijie. Cind, In
1908, incepe si colaboreze la
»Viata Romaineasci®, in urma
faptului ca fostii colaboratori
ai ,,Curentului Nou* intrasera
in redactia revistei iesene, iar
in 1909, ca secretar de re-
dactie, apari chiar popora-
nismul de acuzatiile aduse de
d. Zamfirescu, ni se pare ci
asistim la o veritabili ..schim-
bare la fapa‘“.

Totusi aceasti metamorfozi
nu este definitivd, cici, in a
doua seriea,,Curentului Nou®,
reapirut in 1920, criticul re-
incepe atacurile, grupate in
volumul ,,Poporanismul reac-
tionar®, acuzdnd pe cei dela
»Viata Romédneasci“deo Jupta
reactionarid. In numele nagio-
nalismului, grupul iesean n’ar
fi actionat decidt impotriva
desvoltirii oraselor.

Acum, H. Sanielevici lupta
si in numele puritatii rasei:
colaboratorii ,,Viejii Roma-
nesti“ sunt ,,venetici*: ar-
meni, greci sau evrei.

A. Marino
Urmare in pag. 8

Ursita

S& te rinegti in sbor spre ideal,
Mulgénd din stele dor, sa-l stingi in apa
Néadejdii ce se 'ntinde citre méine.
Iubirea s&-fi loveascd 'n piept cu sapa.

S& ostenesti sporind pofta durerii,

S4 porti in ochi chibritul nemuririi,

Dar si te-afunzi in moarte ca 'ntr'o perns,
Necunoscut de culmile géandirii.

Nesiguranta sd te jefuiascd.

Sa rétdcesgti ca drum

u ’ntr'o pédure.

Cu pasul s& iti numeri bobii vietii,
In palma cerului, pdmaéntul s& fi-i fure.

Juliette Constant

T

Din opera lui:

Adriano

Operatia criticd incepe dupi
ce in fata unui obiect fabri-
cat (ori crezut fabricat) de
citre om care se oferd spiri-
tului ca operd de arti, spiri-
tul incearci efectiv o expe-
rientd estetici. Critica e re-
flexiunea asupra artei, con-
stiinta artei.

Dacd ne aflim in fata u-
nei opere de artd, daci totul
in ea e arti, ori numai in a-
nume puncte da, §i in altele
nu, aceasta € O experienti
ultimi a spiritului care este
ori nu este; dacd lipsegte,
nimic n’o poate inlocui.

Ce este aceasti operi de
arti, ¢ misiunea criticei dea
defini. Pentru a defini, ea co-
boari dela opera de arti la
viata - care s’a intrupat in ea.
Critica incearci si determine
aceasti viati in timpul si

*) Din Estetica (La critica d’arte).
Roma, Bardi, 1935 (2-a edizione).

Tilgher’

spatiul in care s’a produs.
Pentru asta, criticul trage li-
mitele, caracteristicele, legile
interne, raporturile organice
ale lumii poetice a artistu-
lui; arati cum s’a format in
timp ¢i in istorie aceasti
lume de afectiuni §i patimi,
de uri si iubiri, de interese
i devotamente, de indoieli si
disperdri, de judecati si pre-
judeciti. Dar faptul ciaceasti
lume determinati aga si aga
s’a realizat ca operi de arti,
cd toatd acea viatd individu-
alizati asa siasa afost obiect
de auto-contemplare [de a-
mor vitae nu de voluntas vi-
tae), asta e o experienti ul-
timi pe care n’o poate sub-
stitui nici genera nicio cul-
turd. Poti circumscrie cuma-
ximum de precizie lumea u-
nui poet, dar ci avem de a-
face cu o lume poeticd, ar-
tisticd, aceasta se simte ori

nu se simte, dar de demon-

strat cu argumente e cu ne-
putintd. $i de vreme ce o-
pera de artd e sintezi ori-
ginali gi spontani, organism
in care s’au strdns unit ele-
mentele componente, nicio
determinatie, oricdt de pre-
cisd gi de subtili, a raportu-
rilor in care sunt strinse in-
tre ele elementele constitu-
tive, nicio analizi a lumii
sale, fie chiar dusi la infini-
tesimal, nu e in stare sid dea
experienta totalitard a operei
de arti. Opera de arti este
ceeace este, de neinlocuit prin
alta: nicio lucrare critici nu
va putea vreodati si substi-
tue ori si egaleze experienta
ultimi in care ea consisti.
In fata unei opere de arti
critica nu consti (aga cum pre-
tinde Croce) in a spune:aci
e o operd de arti; nu este
o operdi de arti; aici este,
aici nu este. Firi asta nu
existd critici, dar numai
asta nu e de loc critici, e
doar un punct de plecare al
criticei. Critica consti in a
reparcurge cu congtiinfa cu-
ratd- ¢i- clara fazele viegii a-

celui organism ce se chiami
operi de arti. Inainte de
toate, criticul ia cunostingi
de ideea centralia operei de
artd, o triieste, si devenit el
insugi artist, judeci daci ar-
tistul a dat ideii intruparea
corespunzitoare. Congtiinta
critici e dar dinamic3, crea-
toare. Nu e simpli reprodu-
cere pasivd a operei de arti
aga cum e, ca un tot, in fan-
tasia criticului, nu e puri
congtiingd a artei ca obiect,
aga cum o concepe estetica
crociand. Adevirata critic3
este deci totdeauna critica
executiei unei opere de arti
sub unghiul intentiei artistu-
lui. Sub unghiul acestei in-
tentiuni, inarmat cu ea, criti-
cul judecid daci si cit a iz-
butit ea si se creeze in or-
ganism de arti. CAteodati i se
intimpld si arate ci artistul
s’a Ingelat pe sine, ci natura
sa de artist e deosebiti de
aceea pe care si-o inchipue,
§i cd o operd de arti ince-
putd cu o intentie a mers in

pirtile- izbutite, in cu totul
altd directie. Atunci criticul

Fa

reveld pe artist artistului in-
sugi, 1i arati ceeace este in
realitate, §i cum adevirata
lui personalitate de artist este-
deosebitd de aceea inchipuita
de acesta.

Dar critica nu se opreste
la opera de arta izolati. In-
tentia (vie, dinamici) a ar-
tistului poate depasi limitele
unei opere izolate, poate si
se infiptuiasci intr'un ciclu
de opere (Balzac, Zola), si
in cursul acestui proces de
realizare si se schimbe, si
se desvolte, si creasca g§i si
scadi, ca orice organism viu.
Criticul urmireste aceasti
viati i acest organism este-
tic in tot mersul desfasuririi
sale. Examineazi metamor-
fozele sale, ciderile si trium-
furile, unde s’a poticnit, unde
a izbutit, etc. Critica e atunci
biografia ideali a unui orga-
nism poetic, a unei persona-
litdgi artistice. Ea imbragi-
§eazd toatd opera unui artist,
o reconduce la un centru
ideal.
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Dupi o destul de mare can-
titate de versuri (Restrigti;
1923 ; Colomba; 1927) care
desviluiau un sentimental des-
linat ¢i un imagist cu punc-
tul de plecare in Camil Bal-
tazar, Ilarie Voronca (Ed.
Marcus) isi compune in Ulise
(1928) adevirata sa fatd de
poet dificil pentru profani.
E futurist, dadaist, suprarea-
list ? Toate si niciuna. Lipsa
-copulatiei obignuite intre cu-
vinte, a ortografiei, si arhitec-
tura babilonici a paginii a-
partin futurismului. Impere-
cherea intimplitoare a ima-
ginilor (scoaterea din pilirie)
este a dadaismului. lar pre-
tentia de ocultism apartine
suprarealismului. Dar nici or-
tografia nu-i aga de total ab-
senti ca si vorbim de futu-
rism, nici asociatia reprezen-
tirilor nu e lipsitd de oare-
care gidnd si nici gindul nu-i
aga de inefabil ca si ne aflim
in fata unui hermetism, pro-
fesat la noi cu consecventi
numai de Ion Barbu. Poezia
Ini Ilaric Voronca este un im-
presionism ordonat in punctul
iniial, dar sfirimat cu, vo-
ingd prin procedee tipogra-
fice si metaforism exagerat
péni la deplina, uneori, anu-
lare a oricdrui sens si a ori-
cirei emotii. Si in ciuda po-
zelor revolutionare poetul e
un temperament retoric, sen-
timental, descriptiv, incapabil
de coordonare fantastici, ten-
tat de sententele somptuoase.

In limitele acestuiimagism
nu se poate tigidui lui Ilarie
Voronca o voluptoasi recep-
tivitate sensoriald, un simg al
plasticei cuvéantului excelent
si o aptitudine de a ridicala
rangul de material poetic orice
perceptie. De fapt citi im-
presie poetici este, nu vine
din metafore intelese caniste
analogii. Poezia sti in nu-
mirul extraordinar de obiecte
si fiinte al cidror inventar sar
putea face, care suntevocate
de poet cu o voluptate ex-
taticd : urs, piduri, saltele de
paie, rufirie, gutui, blinuri,
portocale, ceai, péine, - lapte,
prepelicari, fructe putrede, a-
lune, fasole verde, mazire,
cartofi, ringlote, banane, coa-
cize, dulii, ogari, genunchi,
astrahan. Inoirea acestei po-
ezii inseamni deplasarea sim-
turilor spre alte aspecte fizice
ale universului. Ulise este un
poem descriptiv al vietii
diurne, citadine in momentele
si cu materialele sale (ora
ceaiului, véanzitoarea de le-
gume, spitalul, oglinzile, bu-
levardele, silile de gimnastici,
terenurile de tenis) fard alt
continut de cit prezentarea
cu gest voluptos a lucrurilor
si elogierea lor:

Ceai care desfeti limba si mi-
runtaiele

Ceai care micsorezi bolnavi-
lor suferinta

ierburi silbatice din noi riu-
tatea oamenilor tae-le

adu in ficatul si in rdrunchii
mei linigtea uvmilinga

ceai diruit refugiagilor rusi
ceai in gridini publice pe
scaune de lemn
ceai celor supusisi celor ne-
supusi
ceai pe toate buzele uscate
ca o cruce de lemn

»

te opresti la vanzitoarea de
legume

iti surdd ca sopirlele fasolele
verzi

constelagia mazirei naufra-
giazd vorbele

boabele stan in pistaie ca
scolarii cuminti in binci
calotci dovleceii isi vard botul
inainteazi

amurgesc sfeclele ca tapiterii
pitrunjelul mararul

iepuri de casid ridichii albi
[sic] pitlagelele

vinete inopteazi iati toma-
tele ca obrajii transilvinen-
celor

in broboade de méngdieri cris-
tale pasii

conopidele cit omit intirziat
pe boschetele de soapte

si sticle cu api minerald mor-

covii

*
cartof ca madinile plugarului
aspre
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(llarie Voronca, Emil Giurgiuca, Grigore Popa, Stefan Popescu, 1. O. Suceveanu, George Fonea,
C. Argintaru, Ion [Sofia] Manolescu)

cu ricoare de tunel de dupi
amiazi

tu esti al gliei glas pre
tine ochiul ingerilor firi ha-
raci te veghiazi

#»*

oglinzi cu catifeliri de rin-
glode de rugini
incedidnd coribiile
persilor
voi sunteti ecoul séngelui in
lumind
apusul vi dirue rumeneala ci-
: regilor

oglinzi

am musgcat fructul vostru am

lins
pielea bronzati ca prunele
Poetul stie, ca expresio-

nigtii, si surprindi pictoricul
violent al naturii moarte, su-
blimul lucrurilor de rind:

ne operim visele ca intestine
»

vocile ca gutui in vitrine la
ora dejunului

*

mirile se varsi pe fata de
masi ca paharul cu lapte

*
si iati: agentii companiilor
de afigaj
primenesc rufiria zidurilor.

De unde vine impresia de
inextricabil, agsa de hotéritor
obositoare in cele din urmi?
Din disonanta intre fondul
franc linear si falsa abscon-
sitate. Poetul descrie spitalul
in care este vizitat de un
prieten. Propozitiile sunt a-
cestea: Spitalul te primeste ;
peretii, ferestrele lui stau in
singuritate ; bolnavii au cdte
o foaie de observatie §i un
termometru; lumea e méh-
niti, paturile sunt cu cear-
ceafurile desficute; bolnavii
vorbesc cu glas scizut; trec
infirmiere in ~halat alb; bol-
navii sunt reprezentati, ano-
nim, printr’un numir; docto-
rul apare cu gort alb etc. A-
ceste perceptii sunt desvol-
tate prin altele, fard nicio le-
giturd strdnsid cu primele
(printroasociatie superficiala)
formind o a doua serie de
reprezentiri voluptoase si ele,
dar provocind o totald anar-
hie a intregului:

ca un golf spitalul te invilue
te primegte
serpii singuritigii ling peretii
ferestrele
aerul face bale la gurd pre-
cum cdinele de vanitoare
foaia de observatie arati dru-
» mul stelelor
si fiecare duce intre degete
un termometiu ca o ra-
muri de salcie
in duminica floriilor méhni-
rea e o crinolind dealungul
zidului
paturile sunt ca gcoldrite cu
pirul cearceafurilor des-
pletite
glasurile suntscizute ca gir-
lele in secetd
timpul imbrécat in halat alb
trece pe langi tine
ca pisirile de mare cuvintele
sunt virgate
esti striin si un numir iati-te
in loteria sililor
doctorul agiti o zipadi

Procedeul de bazi al aces-
tei ostenitoare lirici constd
in stabilirea unui cifru de
concrete, numite gresit ima-
gini. Poetul extrage dintr’un
concret o singurd noti si in-
trebuinteazd cuvintul ca ad-
jectiv. Din fanfard retine i-
deea de bucurie, din céntec
ideea de elevatie, din flacara
orientarea in sus (Petre Schle-
mihl). Intrebuingate ca adjec-
tive aceste cuvinte dau

Vid departe fanfara podgo-
riilor
Cantecul citirat pe haracii de
flacari

conglomerat absurd si disgra-
tios de metafore care e un
raccourci din

Vid departe podgoriile glo-
rioase ca o fanfara,

Ciorchinii inilfai ca un cén-
tec, citdrati pe
haracii drepti ca niste flaciri

Poetul zice:

Asa-i amnar poemul in cre-
menea din sdnge

crezdnd ci face o imagine, in
realitate apeldnd la cifrul siu
unde amnar inseamni stimu-
latiune §i cremenea virtuali-
tate de scantei. Ar fi vrut si
spunid :

Poemul atédti sangele asa cum
amnarul
scoate scintei din cremene

dar exprimindu-se cum s’a
exprimat a comis o absurdi-
tate, cici fluenta sangelui este
in contrazicere cu inertia cre-
menii. Ilarie Voronca duce a-
buzul de metaforism pinila
compararea unei imagini cu
altd imagine sau pand la cari-
caturizarea universului. Fiind-
ci gingiile sunt albe si di-
mineata scoate stelele, nu se
poate spune fird ridicul gin-
giile zdpezii i dimineata-
cleste, si nici oglinzile spar-
te in buzunarul unui amurg
sau g4fditul de trudd al le-
gumei, fiindci aceste expresii
trivializeazi lumea fizicd, an-
tropomorfizind-o. Firi a se
cere poeziei ordinea realititii,
e necesard organizarea imagi-
nilor intr'un sens liric. Ilarie
Voronca desface o cérpi in
care sunt ingrimaiditi o mul-
time de pegtigori aurii, a ci-
ror transparentd §i tincturd
ne riméine necunoscuti pani
ce nu sunt aruncati intr’un
vas cu apid ca si-i putem
vedea lunecdnd si inotdnd.
Poezia lui nu are limfi pen-
tru circulagia imaginilor §i a-
ceasta produce stagnarea si
ariditatea poemului care poate
fi -citit din toate pirtile, dela
capit la coadd si dela coadi
spre cap firi vreo alterare
apreciabili a sensului.
Bratara noptilor este o des-
criptie generali a noptii sio
incursiune in amintirea al ci-
rui mediu e somnul. Un frag-
ment mai organizat e acela
inchinat tipografiei:

Acum in tipografii maginile
dorm ca niste pesti uriagi
Prin ferestrele inalte noaptea
isi scuturd sacii cu fiini

albastrd

Si curelele stan nemigcate ca
nigte panglici ale ticerii
Noaptea a pus lacitul ei ne-
vizut peste rotile care an
véinturat glasul veacului
Noaptea a neclintit aceste ba-
toze ale gindului

A legat in cipite grdul pen-
tru leginarea ochiului

A oprit impreunarea literilor
fulgerdnd ca solzii

$i toati sala maginilor e un
muzeu cu mongtri marini.

In Zodiac(1930), in Incanta-
tii mai ales, care sub inrdurirea
lui Ion Barbu ¢i a nouilor for-
mule poetice insuficient inge-
lese tintesc exprimarea ,,neli-
linigtii fatd de necunoscut®
prin ,asteptarea intru incan-
tatia care va veni la ora ne-
cesard®, confuzia e din cein
ce mai mare, ceeace se poate
retine nefiind din ,,plimbarea
in memorie“ ci din evocarea
voluptoasi a unor colori si
mirosuri de alimente:

Iati, e curtea udicu o a-
romi’n lemne,

Octombrie, in clocot cazane
de tomate

Si umbrain depozit de che-
restea te’ndemne

Si recunogti in cdntec aceste
fliciri mate
Si recunosti cum fierbe in

bulion, un suflet,

Atdt de dulce chipul Mamei
intre tenebre

Cu vocile scizute in anotimp,
in suflet,

Siin magiun fantoma trecutu-
lui risfierbe.

In Petre Schlemihl (1932)
urzeala generali e cu totul
discursivd. Poetul e un res-
pins de societate, un ,,Ahas-

verus fird umbri®, un Schle-

mil Insfrgitfird patrie. Acest
volum e cel mai linigtit din-
tre toate si lasi si se vadi
limpede marea afinitate a lui
Ilarie Voronca cu Ion Pillat.
Bulionul, magiunul, ceaiul,
laptele, legumele, corespund
castanelor coapte, cantalupi-
lor, poamelor din poezia ce-
lui din urmi. Aceeasi exta-
tici i p4nd la un punct a-
fectati plicere -de roade ale
pimantului i aceeasi limitare
a liricei la evocarea circum-
stantelor autobiografice, fard
puterea de convertire in sim-
boluri. Poetul cédntd toamna
plini de colori invioritoare
pentru vénitor

Nu. Ochiul ca un plumb li-
berat din pugca vdnitorului,
Va trage’n aer firul vizut al

unui sbor,

Lac cu oglinzi lucite in In-
necata toamni,

Septembrie taie trepte de pia-
‘trd In riceald,

Si noaptea poate fi mierla
care geme intre zibrele
Cénd intre torte vénatul cu
pletele de flicéri,

Si bucitile de vint svircolite
in sopdrla taiatd

Pini ce usile furtunii se des-
chid pe coridorul pidurii

si mai ales miresmele crude
ale unei Schutzhaus

Odaie cu arome: a unui han
in munte

Soarele, naftalini, in rufele
din scrinuri,

Cu brazi ce-si trec lymina in
cerc ca niste unde
Ecourile, butii, plesnind de-a-
, titea vinuri,

Sau aurora clopot de var in
cini cu lapte,

Culori, svonuri clidite cu-o-
dihna in cerdac,

§i bun pimantul cu a-
= = -— burii-in-goapte,

Tristete sfirdmatd sub crengi
ca un géindac.

Umed

In Patmos (1933) poetul
se limpezegte ddnd curs clo-
cotitoarei sale oratorii senti-
mentale, dar imaginile apar
mai stinse, in raport invers
cu desimea versurilor, nival-
nice, imposibil® de stribitut,
amestec inform de claudelism
si suprarealism In maniera
Desnos, Eluard, Reverdy.

In A dona lumind (unu,
1930) si Act de prezentd
(Carte cu semne, 1932) Ilarie
Voronca incearci sid-gi de-
fineascd teoreticeste pozitia
in acelagi stil babilonic,
dar intr’o limbi roméneasci
fird greg: ,,Poemul nu trebue
si fie nimic“. El e ,un risc,
o aventurd totald®“.,;Scriu pen-
tru o deslegare i pentru o
regisire intre mdirgelele de
cerneald, firi si-mi pese de
ce va fi sau de ce este,
fird si drimuesc valoarea
clrgii dupd vietuirea de un
an 1in plus sau in minus”.
Poetul nu trebue si devini
Doge, propunindu-gi misiuni,
»adunind in locul semnelor
neintelese din el ori din viz-
duh, balega armisarului rit-
ménd fanfara de bélci cu pe-
nita firas pentru jarul ono-

Repertoriul

nostru

David Vetrov s’a niscut
in anul 1913 la Chisiniu. Stu-
diile secundare le face la li-
ceul francez din localitate. In
1931 pleacd in Franga, unde
se inscrie la facultatea de
medicinid din Toulouse. Intor-

|céndu-se in tard, urmeazi fi-

zico-chimicele la Universita-
tea din Iagi. Actualmente e
absolvent al acestei facultiti.
Debutul literar il face cu ver-
suri publicate in ruseste in
diferite reviste ' §i ziare. In
1937 di la iveald o serie de
»portrete lirice® ale poetilor
slavi, in roméneste, care apar
in pagina literard a ,,Lumii®
(lasi). Apoi colaboreazi la
Viata Basarabiei, Adam, Ade-

varul literar gi artistic, Iasul,
Jurnalul literar,

rurilor oficiale®. ,, Tdria celor
de o virstdi cu mine sti
in constiinta dezastrului ire-
mediabil, a relativititii ¢i
omenescului oricirei intreprin-
deri, in certitudinea univer-
salei incertitudini §i a ridico-
lolui oricirui elixir formuli—
toate formulele trebue ca
serpii si nipirleasci—Iin, mai
ales, singura morali si religie
a poemului®. Poemul se cade
sifie ,,iubit“. Critica e repro-
babili. ,,N’am iubit niciodati
batjocorirea. Lucrurilor care
scapid intelegerii mele, le-am
dat tdrcoale cu teami, cu un
ochiu striduit si prindi o
migcare neprevizutd, o tre-
sirire in somn revelatoare.
In acest din urmi punct, care
nu e decit ,savurarea® lui
Ion Pillat, sti mentalitatea
mai mult decit Estetica lui
Ilarie Voronca, precum si a
multor poeti. El pronunta cu-
vantul ,,poem“ sugindu-si bu-
zele de voluptate ca si cdnd
ar fi mugcat dintf’o piersici
si nu se infifiga criticuluide
cit pentru a avea un com-
plice al vitiului siu, refuzin-
du-se oricdrei idei deierarhie,
incredintat in fond de reali-
tatea poeziei sale. Judecata
negativi a criticului nu este
pentru acesti poeti decét o
neintelegere, o lipsi de sim-
patie, iar Camil Baltazar crede
cd exercijiul comprehensiunii
este ,congenital interzis ori-
cirui critic®, Ilarie Voronca
se striduia doar si céstige
simpatia, bunivointa criticu-
Iui (,,5i ce simpatie ar fi po-
sibila firi bunivointi ?¢). O
astfel de conceptie duce la
valabilitatea absoluti a ori
cirei acgiuniin vederea poe-
ziei, la anularea criticei sila
exercitarea unui adevirat des-
potism al versificatoruluicelui
mai neinsemnat asupra sim-
tului nostru de valoare, care
ge gi exerciti de cagiva ani
de cdtre tineri, prin asocieri
pe temeiul iubirii“ si ,,sa-
vurdrii® ¢i printr'o campanie
sustinuti impotriva criticei.

*

Sfortarea pe care o face
poezia ardeleani actualid de
a se elibera de didacticismul
cogbucian ¢i a fi contempo-
rand cu toate problemele eu-
ropene ale liricei este inve-
deratd, Tinerii poeti transil-
vani de origind rurald prin
definitie, citesc pe Baude-
laire, pe Paul Valéry, se lasi
inrduriti de Arghezi, ba chiar
de Ion Barbu cu efect uneori
diunitor. Preferinta e mai
mare pentru Aron Cotrus,
Lucian Blaga, apropiaji su-
fleteste de ei, unul prin di-
namismul lui, celilalt prin
panism. Ardeleanul tinir, desi
a renuntat prin imprejuririle
politice la messianism, §i s’a
hotirit si dea drumul unui
lirism pur riméne pe un te-
ritoriu psihic definit. Prive-
listea silvestrd ardeleani, ve-
chimea etnici, sinitatea ra-
siali conduc la o poezie a
vigoarei aspre, a stipdnirii
pamantului. Tinerii poeti sunt
niste Ioni ai lui Rebreanu,
in stare prin culturdi de un
concept al cosmicului, oratori
lirici, ca Withman si Esenin,
ai vitalitifii. De unde in ge-
nere un refuz de a se con-
strdnge 1In versificatia cla-
sicd, abundenta si chiar pro-
lixitatea. :

Emil Giurgiuca (n. la Di-
viciorii Mari, jud. Somes, in
1906) traduce panismul lui
Blaga in stil clasicizant si
uneori trudit, riu influentat
de Ion Barbu, presirat in ma-
niera Ciurezu cu supiritoare
colori dialectale (cdpdi, a
tingdli, tataigse, burz, strami-
turd, pdtraritd, drugte, bdr-
naci, bruji, ceglau). Dar cite.
odati bucuria de a trii, sen-
timentul lanului, ia proportia
unui panteism gigantic, jovial
(Anotimpuri. Sighisoara, Co-
lectia ,,Abecedar®, 1938):

Infig intr'un  snop galben
secerea.
Plesnit de soare 'n -umere
cu bice

Mi culc in ierbi de smalg
sub cocostirci de spice
Seninul fulgue pe pleoapa
mea.

String bragele ’ntre vrejuri
pe pimdnt,
pot descilci
din flori,
Pe umere-mi cresc tufe de
cicori—

Pimaintul cald mi soarbe ca
pe-un vant.

S3 nu le mai

Furnicile mi cari ’n iarbi,
strimatura.
Sunt caun trunchiu de pom
cizut de mult—

Urzind pe ochiu un cer piios

de burid

De m’as scula ar fi un lan

enorm,
Un ddmb de ierburi incepind
sd umble,

Dar tot vizduhu-mi sfarmi
greu pe timple
Cantecul surd : s’adorm, s’a-
dgrm, s’adorm.

Grigore Popa este ,,cel
dintdiu poet din satul®* siu
(Cartea anilor tineri. Sighi-
soara. Colectia ,,Abecedar®,
1939) si cdntd, superficial
inrdurit de Lucian Blaga, pe
Decebal, muntele, pidurea
(sora mea pidurea), pe mama,
pe tata, fundamentalele aspec-
te ale naturii, cu o deosebiti
religie in faga marilor forte
vegetale :

Cintau ierburile sure ca liane,

a netriire,

In amurgul mort de flaciri gi

prapistii de lumini,

Tar padurile din creste suerau

vant de pieire

Spre stihiile vrijmagse serpi-

lor ascunsi in spini.

Volbura din ierburi curmi

linistea fugiti °n piatra,

Limbile 'nspicate alungi prin

otridvuri verzi blestemul
Ierburilor, din cari-latra
Vulpea de rugini cerul.

Pietrele pocneau de pari si
prin fum de mitriguni

Lung se vilurea sub ceruri
véalvitii de rotogoale,
Semnele cideau din usa, ves-

tind anotimp de boale...

Si sfargitul scris in semne...

iarba nu cinta a buni...
*

Stefan Popescu (Poeme.
Sighisoara. Colectia ,,Abece-
dar® 1939) este un withma-
nian care insi nu glorifici
marile energii colonizatoare,
continentale si cetitile, ci ca
adevirat autohton rural si
arhaic se intreabi cu simpli-
tate asupra cauzei finale:

Mergem.

Mergem citre
Mergem citre
Unii spun ci

unde ?
cine ?
mergem catre
Tine.

Ale cui sunt stelele ?
Care sunt stelele lor,
Care sunt stelele oamenilor?

Iati, Doamne, intrebiri pe
care i le pun,

intiebiiri la care eu nu stiu
rispunde,

intrebari la care nici Tu nu
stii sd rdspunzi.

sau face elogiul miretiei inerte
cu naivititi de Laus crea-
turarum :

Incerc bucuria pomilor

care nu citesc si nu se plimba ;
a apei

care nu vorbeste si nu pro-

creazi;

a pietrei
care stie numai si fie gi si
stea,
care nu plinge si nici nu
ofteazi,

care nu se mird

si pe care nimeni §i nimic
n’o impiedici

toate si le primeasci

ori si le creadi.

»*

In versurile lui I O. Suce-
veanu (De pe dealuri uitate,
Medias, ,,Darul“, 1937) e de
refinut aceasti gustoasi in-
vectivd ,ca prin Tara Oua-
sului“:

Tune nevoia’n foalele lui
Halalau,

Ca doar nu i-om da-o pe
Mairia noasti...?
Ie are zece valuri de giolgiu
in fereastd,
Mai are doud ghibolife §'un
ghigel,
S’o sutid de chindeaud pe pat-
sel

S4 locuri cite?

Nici norid la schiopoaia cum
iti spui

-~ Caleca-i-ar tintaliul —
Mairia noasti n-o hi boreasa
orsdcui...
Diar sint in sat destule slute.
De n’om putea-o face bolta-
sdrd
Mai ghini si ste acas cumu-i
Ci n’are hibd nici beteagi
nu-i.

»

George Fonea (Intoarcere
in vreme, Sibiu, ..Thésis",
1935) inaltda un Cantec ol-
tenesc :

Lunii, care se rotunjeste a-
cum in apele Jiului,

I-am inchinat poeme cu hai-
duci

Ce putrezesc de mult sub
strimbe cruci

Pe undeva in hora pustiului

Si ticerilor din cAmpurile ol-
tene

Ce didinue’n mine ca 0 re-
ligie noui

Le-am sorbit bucuriile cu mai-
nile amindoui

Din stiubeie stralimpezi si
nepimantene.

Tudore, te-am ciutat aseara
prin Vladimiri
Descintau batrinele in pra-
gul portilor
Si binuiam ci poate chiama
sufletul mortilor
Daci iji spune cineva cd am
venit si nu te miri.

*

C. Argintaru (Agonia Soa-
relui, Cluj. 1933 ed. II) e
panteist ca Blaga dar impe-
tuos ca Aron Cotrus. Din li-
rica lui fira personalitate pu-
ternicd s’ar putea aminti Vin
Téganii si aceasta autobiogra-
fie plind de dialectalisme
(Copilaria mea):

Pe unde 'mpopistratul strugu-
rilor
coace plaiul
si pitpilicii cdntd prin to-
ristile de mei,
iar rugilor pe cdmp
le strilucesc murele—ochi de
luceferi ;
pe unde femeile 'nilbesc la
tuturoaie pdnze de in
si ielele joaci laierugi Rus-
temul cu méinile’n solduri:
pe unde Muma Ploilor sti
ascunsd 'n zivoi
asteptind si treacid bugnea-
gul de caldura
ca si umfle apele’n ududoi.
iar cirtitele si faci pe ra-
coare
musuroaie pe riazoare;
pe unde mos Scoabi, in tof-
logi,
poarti pe umerii girbovi
desagii plini cu roada cimpu-
lui,
¢i minzatii isi fring coarnele
in piduceii branistei,
iar gugsterii nu mai au astdm-
pir prin tufele de vie,—
prin aceste locuri imi caut
copiliria
trditi pe deselatul murgului
§i tineretea rimasi prin ara-
cii viilor,
alinati ca drevele de smeu

pe virful unui milin.
*

Ion [Sofia] Manolescu, ele-
giac confesional abia con-
strdns de atmosfera dela unu
(Odihna neagra. Buc., unu,
1936), franc bacovian intr'o
versificajie mai plini in Mun-
tele ascuns(Vilenii-de-munte,
»Frize*, 1938) cintind ftizia,
livada roasi de ploi, moartea
in mahala, linistea grea. O
strofd notabila :

Nu stiu, tristetea sau poate
cdinele,

Mi-a muscat inima §i mi-a
lins madinele.

Versul meu se vroia rar si
frumos —

Asa cum stau caisele pe jos.

In poeziile mairecente pu-
blicate in Jurnalul literar se
contureazd un intimism al
prieteniei inrudit cu acela al
lui Stefan Baciu §i care pare
a fi nota distinctivd a grupu-
lui ,Frize®.

G. Calinescu
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Joi, 12 Octombrie. Primul
ministru britanic vorbeste in
Camera Comunelor: nu se
renuntd la metoda negocieri-
lor dar se subliniazi incio-
dati vointa de a continua
rizboiul pdni la capit, daci
imprejurdrile vor impune-o.
D. Saracioglu n’a plecat to-
tugi dela Moscova. Din sursi
italiani se afirmi cd negocie-
rile s’ar apropia de sfirsit si
cd Turcia ar fi cizut de acord
ca prin Dardanele si nu mai
permitd trecerea niciunui vas
de rizboiu din Mediterana in
Marea Neagri. Statele-Unite
au intervenit la Moscova in
favoarea Finlandei. Gestul
produce o buni impresie. Su-
pusii danezi din alte giri au
primit ordinul si se inapoieze
urgent in patrie. Finlanda a
chemat sub drapel 100.000
rezervisti. Are 4 milioane de
locuitori. Dupd presa elve-
tiani - pierderile germane in
Polonia ar fi urmitoarele:
91.278 morti; 148.355 riniti;
190 tancuri distruse ; 361 de-
teriorate ; 89 avioane de va-
nitoare <doborite; idem 261
avioane usoare de bombarda-
ment; 107 avioane grele de
bombardament; 9 avioane de
recunoastere. Petrolul din re-
giunea ocupati de Rusi in
Polonia e dat spre exploatare
Germanilor. Pe frontul de
Vest atacuri de o parte side
alta de proportii obisnuite, a-
dicd foarte reduse.

Vineri, 13 Octombrie.
Francezii distrug cu dinamita
un pod principal de peste
Rin. Asta aratd ci sunt te-

R a8z b o
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in recapituldri siptimanale

meri de ofensivd germani in
toati regula. Finlandezii a-
nuntd ci pot mobiliza patru
sute de mii de oamenj. Suedia
se pregiteste si evacueze 20
de orase. Se anunti o confe-
ringi la Stockholm, care si reu-
neasci statele nordice cu Fin-
landa. Luptd navali : trei sub-
marine germane se pare ci au
fost sigur scufundate. Se fac
arestiri de autonomisti in Al-
sacia §i Lorena.

Sambata, 14 Octombrie.
Delegatia finlandezi a parisit
Moscova. Rusii ar cere vreo
trei insule sprea le fortifica,
o bazi navali intrunul din
porturile sudice, demilitariza-
rea §i controlarea de citre ei
a insulei Aaland i, insférsit,
pact de asisten{i mutuali. In
Finlanda se spune ci propu-
nerile nu sunt intru totul inac-
ceptabile, dar ci guvernul e
hotirit si nu aduci nicio a-
tingere suveranititii, integri-
titii si independentei statu-
lui. Se svonegte ci s’ar pre-
giti o vizitd a cancelaru-
lui Hitler la Roma. Marina
britanici are o mare pier-
dere: un crucisitor de 30
tone, cu 1200 marinari pe
bord e scufundat de Germani.
424 de supravietuitori. -Ger-
manii evacuiazi localitigile
de pe malul Rinului si Mo-
sellei. Fostul cancelar Schus-
chnigg se afli in primejdie:
se stinge incetul cu fincetul
undeva. Pe frontul apusean
ploile continui. Soldatii au
fost echipati cu galosi. La
Moscova a sosit o delegatie
diplomatici ungari.

Duminici, 15 Octombrie.
Presedintele Finlandei declari
intun interview: ,Sperim
cd Rusia va respecta pactul
de neagresiune pe care eal-a
incheiat cunoi in 1932 si pe
care¢ ea l-a amintit de mai
multe ori in cursul conferin-

telor internationale®. Stiri con- | d

tradictorii cu privire la ne-
gocieriie d-lui Saracioglu la
Moscova. Un prim detaga-
ment naval rus a sosit in
portul eston Paldiski. O es-
cadri de 11 vase de rizboiu,
tot rus, a ancorat la Talinn,
capitala Estoniei. Flota de
rizboiu turci se concentreazi
in Dardanele, in fata portu-
lui Kuni Kalese. Un avion ne-
cunoscut a sburat deasupra
Berlinului. ,,Timp ploios si
cetos. Zi fird mare activitate
pe front*, anuntd comunica-
tul francez. Se semnaleazi to-
tugi cd Germanii fac prega-
tiri mari pentru o ofensivi
de mari proportii. Cu ocazia
Ramadanului, Regele Faruk a
rugat pe Allah s3 readucd
pacea.

Luni, 16 Octombrie. O-
fensiva germanid asteptati se
produce. ,,Germanii au des-
lintuit, — spune comunicatul
francez, — luni dimineata un
atac sprijinit de artilerie i-
mediat la Est de Mosella pe
un front de aproximativ sase
km. Ei au ocupat inilfimile
dela Schnesberg.. Luat sub
focurile noastre, atacul ina-
mic s’a oprit, ba chiar a tre-
buit si seretragi la Nord de
Apach, unde reusise la un

moment dat si pitrundi“.

%

»La Vest am reocupat pozi-
tiile noastre®, cam aga anunti
comunicatul german. Totusi
agentia ,,.Reuter* afirmi ci
luptele ar fi fost foarte cran-
cene si ci Germanii ar fi a-
vut 500-1000 morti. Un atac
al aviatiei germane se pro-
uce asupra a trei vase de
rizboiu britanice: vreo 35 de
victime, dar firi pagube se-
rioase pentru vase. Un alt
atac aerian s’a dat asupra
coastelor Scotiei: artileria
anti-aeriand englezi a dobo-
rit trei avioane germane. Tru-
pele lituane au inceput ocu-
parea orasului Vilna.

Marti, 17 Octombrie. D.
Saracioglu va pirisi Moscova
la miezul noptii. Negocierile,
dupid 23 zile, n’au ajuns la
un rezultat precis. Dupi ce
va expune situatia la An-
kara, ele ar putea fi reluate.
Finlandezii intetesc pregiti-
rile de rizboin. Un mesager
al cancelarului Hitler a ple-
cat ieri cu avionul si a fost
imediat primit de d. Stalin.
Vilna va deveni capitala Li-
tuaniei. Noul presedinte alre-
publicii polone e bolnav de
pleurezie.

Miercuri, 18 Octombrie.
Se comenteazi atacul german
dat la Vest. Se vorbeste de
6000-7000 morti. Pregedintele
Poloniei isi desemneazi urmag
pegeneralul Sosnovski.LaOslo
s’a intrunit conferin{a statelor
nordice. Un mesaj de simpatie
dela Roosevelt. Prezideazi Re-
gele Suediei. Are81 de ani.
Eri a jucat tenis. B

H S anielevici

Urmare din pag. 1

In aceste simple afirmatii,
se poate intreziri viitoarea
directie a spiritului lui H. Sa-
nielevici. Primite cu ironie,
sau cu un scepticism gene-
ral, cercetirile antropologice
urmitoare, desi greu de asi-
milat chiar peatru intelectual,
nu pot insi si nu-lsurprindi
prin siguranta spiritului de
sistem, agilitatea orientdrii i
mai ales prin eruditia care le
secondeazi. Nenumirate cu-
nostinte de geologie, biolo-
gie, anatomie, fiziologie, pa-
leontologie, botanici, zoolo-
gie, preistorie, medicind vin
8d sustinid teoriilesale : a nasg-
terii omului, a Impdrtirii ra-
selor Europei sau a aparatu-
luj masticator, ca chee pen-
tru descifrarea vietii mami-
ferelor si a oamenilor fosile,
descoperire mirturisitd drept
»geniald“, pentru a nu cita
decat pe cele maiimportante.

Adevirarile descoperite cu
ajutorul acestui impresionant
aparat stiingific, ca si intre-
buintim expresia unuirecen-
zent, sunt strigate ,,la coly de

stradd®. ,,Geniul* siu, dupi

0 proprie mirturisire, nu cu-
noagte modestia. Savanti cu
renume european sunt tratati
drept ,tinichigii® sau ,,sam-
sari“. Este totusi in aceasti
stranie atitudine de auto-esti-
mare ceva impresionant, ali-

turi de ridicol.

Enciclopedist evident, cu
o solidd pregitire filosofics,
(studiul asupra ,Sirmanului
Dionis“ este edificator) bine
informat in toate literaturile
europene, sociolog de predi-
lectie, vin dialectician, spirit
asociativ (asociatiile devin
la H. Sanielevici o adevirati
arti; citim: ,,Dela critica, li-
terard la biologia mamifere-
lor*) inzestrat cu spirit cri-
tic nativ, H. Sanielevici n’a
putut deveni totusi un se-
rios critic literar din doui
probabile motive, desi pro-
funda pregitire in aceasti di-
rectie ni se ingidtiseazd clar:

I. Lui H. Sanielevici i-a
lipsit intelegerea estetici a
operei de artd. Formula ,arti
pentru arti“ n’avea sens pen-
tru el.

»D. Sanielevici nu priveste
arta decit ca pe un produs
al psihologiei §i luptelor de
clasi si n’o studiazi decdtin
cauzele si efectele eisociale:
arta in sine nu-lintereseazi®
(Lovinescu).

Principiile sale au pututsi
intereseze un partid politic,
o doctrind sociald, nu §i pe
scriitori. Degi a pretins ,,a fi
imprimat o directiva litera-
turii roméinesti®, nici un scrii-
tor n’a compus dupi direc-
tivele etice ale d-lui Sanie-
levici.

2. Criticul are un ,,tempe-
rament de misionar laic“. E
un spirit pasionat, sentimen-
tal, deceptionabil, violent i
»furibund* in manifestare.
N’are niciuna din calititile
criticului obiectiv,impermea-
bil spiritului de sistem. Intre

Maiorescu si H. Sanielevici,
distanta este enormi. Capi-
tolele ,,Poporanismului reac-
tionar* sunt polemici vio-
lente, care pot si atragi a-
tentia in momentul cind se
bucuri de actualitate. Mai
tirziu, devin anacronice, mai
ales cidnd autorul isi schimbi
opiniile.. Atentia cititorului
va fi atrasi cu greutate de
niste violente, pentru el firi
obiect.

Astfel prezentindu-se,H. Sa-
nielevici lasi el literaturii cri-
tice roméanesti, aspecte i frag-
mente viabile ? Intrebarea e
legitimid. Anumite studii(,,Sir-
manul Dionis*) nu pot fi tre-
cute cu vederea. Enciclope-
dismul si eruditia riméin, mi-
car in sine, desi au pierdut
sau isi pierd treptat obiectul,
iar eleganta prozei sale stiin-
tifice — nu polemice —, re-
marcatd gi apreciati de con-
temporani, atrage atentia gi
astazi.

Ne apare ca partea cea mai
rezistenti din opera unui cri-
tic, care pledind pentru ten-
dengionism artistic, intro e-
pocd de prefaceri,in care nu
putea si aibi decit un ri-
sunet trecitor, isi lasi in li-
teratura critici romdneasci o
modestd, dar interesanti carte
de vizita.

A. Marino

Nu marile reviste literare
(intelegdnd prin ,,mari re-
viste“ pe acele cu program
estetic inalt, scrise de scrii-
tori) formeazi congtiinga li-
terard a publicului, ci revis-
tele mirunte speciale, pro-
vinciale, profesionale. Cine a
risfoit des astfel de publicatii
a putut observa ci ele au o
opticid alor, nunumai opusi
dar organizati in rezistentd
la punctul de vedere al cri-
ticei strict literare. Care e
cauza, daci e bine, ori riu,
acestea sunt chestiuni ce nu
ne intereseazi deocamdati.
Voim, numai, din cind in
cidnd, si informim obiectiv,
istoriceste, pe scriitori asu-
pra mentalititii publice.

Scoala gi viata, revista a-
sociatiei generale a invafd-
torilor din Roménia e o buni
publicagie de specialitate. Din
cédnd in cind ea di si indru-
miri literare de pildi:

In nr. 7—8, anul IX, Aprilie,
Mai 1939, d. Mircea Ispir o-
cupindu-se de B. Iordan (in
legiturd cu romanul acestuia
Seria Marga Munteanu) con-
statd cd ne aflim in fafa
»unuia dintre fruntagii ge-
neratiei tinere*, despre a ci-
rui ,definitivi.. consacrare
in literaturd* nu se mai in-
doiegte. Promite chiar un stu-
diu ,,Pedagogia in opera lui
B. Iordan“, Despre Poeme cu
vin si haiduci de I. D. Pie-
trari (Buc.,, Cugetarea, 1939),
observdi ci e ,una dintre
acele cirgi care-si mustesc
intre file rodul unui talent in
plini ascensiune.. o carte
suavd, pritocind rime noui
in versificatia romdéneasci, cu
limbaj indrisne; si colguros
ca stinca, tiiat din aschia
de cremene cilcati de ciute
si fuioare de-ale vizduhului...“

In nr. 9 (lunie 1939) un
d. I A. se ocupi de d. Ni-
chifor Crainic, pe care-l so-
coteste drept ,unul dintre
cei mai substangiali si ori-
ginali poeti ai neamului no-
stru...!

»Integrat definitiv si fidel
in destinul istoric al acestui
neam, sim{i cid orice cuvént
al acestui mag al neamului
este adevir pur, ce nu cu-
noagte patd si nici durere.
Fixat puternic pe linia lui
Bilcescu, Eminescu, Cosbuc,
Goga, N. Crainic pizeste si-
gur de el §i de destinul nea-
mului siun*,

DI. I. Constantinescu re-
cenzeazi Convorblirile literare

pe Febr., Martie, Aprilie 1939

si remarci studiul d-lui To-
routiu  despre Duiliu Zam-

firescu, scris-—:zice— :+:4in-]

tr'un stil care denoti atit pe
critic, cdt mai ales pe li-
terat®,

»

In Universul timp de o sip-
timdnd s'a repetat aproape
zilnic acest anung: .

»In numirul 39, de Sim-
biti, 30 Septembrie, al re-
vistei ,,Universul literar“, d.
Victor Popescu, autorul vo-
lumului de tineresc si entu-
ziast succes ,,Biserica nea-
gri“ publici admirabila nu-
veld ,,Straniu®“, cuceritoare
prin lirismul fin gi prin cali-
tatea temei tratate®,

Intradevir stranin! Con-
ducitorul de fapt al publica-
tiei isi declari nuvela ,,admi-
rabild®, ,,cuceritoare. Iati un
fel al tinerilor de a se in-
striina cu totul de problema
esentiald a artei. Intrebarea
fundamentald pe care trebue
sd ¢i-o pund un autor este
aceasta: am oare intr’adevir
puterea de acrea ? Ca si aibi
rispuns la ea, el se cade si
apeleze-la acele putine con-
stiinte in care are incredere
si care totdeodatd reprezinti
nivelul cel mai inalt al inte-
legerii unei epoci. A-ti face
singur reclami americani este
inutil.

»

O amuzanti verificare de
notiuni istorice (firi niciun
fel de concluzii estetice fi-
reste) se poate face in Senior
de ceagcd, poezia d-lui Eugen
Jebeleanu din Inimi sub s&bii :

In evul sur (Domn Dagobert),
Lucea un principe incert;
Cu ochi de ape gi victorii,
Calm bratu’n gold, in unghiu
de glorii.
Treaz, pirul fin de stele mugci
Lacizme, de cocosi albi creste,
(Ziresc din turn  sirind ne-
. veste,
Sd moari ldngi piept si pugcd).

Dagobert I domnegte in
Franga, dupi ce mai inainte
fusese rege al Austrasiei, in-
tre 622 gi 638. Dagobert III
moare in 715. Deci ,evul sur®
e inainte de anul 1000. Sol-
dati cu ,cizme* pe vremea
aceea? Hm! Cam ciudat! Si
incd si cu ,,pusci“. Apoi pra-
ful de pusci a fost folosit
in Europa pentru prima oari

Pro st

in armament la 1346, in bi-
tilia dela Crécy, unde En-
glezii luptdnd impotriva lui
| Philippe ._de | Valois aduseri
nigte mici pusti cu gloante.
Insd arma aceasta era rari,
neperfectionatd, gi multi vre-
me nevestele nu avurd pli-
cerea si moari la pieptul sol-
datilor cu pusti.

»

Un cititor, d. Ilie A. Mun-
teanu din Tighina,ne trimite
nigte poezii patriotice, (cu ru-
gimintea de a le publica) ci-
rora le-ar trebui o haini ar-
tistici mai indemaénateci spre
a fi sugestive. Dar cel putin
decat poezii rele cu simtire
perversd, mai bine o buni
simgire in orice haini. Poezia
nu rezistd, ce-i dreptul, dar
ne rimine un bun Romén. Iati
o strofa : '

Sunt Romdn gi pentru tari
vreau si mor cu drag ori-
cind,
Natiunea mea divind este tot
ce am in gind;
Pentru ea triiesc, s’o apir,
pentru ea ag vrea si mor,
Axa vietii mele este: Tari,
Rege, Tricolor!

»

Editia poeziiilor lui Emi-
nescu ingrijitd de d. Perpessi-
cius este bund gi tipirits, cum
e, in conditii tehnice superbe,
0 bucurie pentru ochi. Reco-
mandim cilduros tuturor ce-
lor in stare si cheltuiasci bani
pentru cirti sinu se lipseasci
de ea. D. Perpessicius insi
nu este colegial cu noi, iar
noi nu putem si nu petrecem
putin (in scopul superior al
imblanzirii moravurilor) rele-
vind, in rate, aceasti necole-
gialitate. Orice idee de mes-
chindrie din parte-ne trebue
inlituratd, ca nepotrivindu-se
cu firea noastri. CAt suntem
de sinceri, se va vedea. Dis-
cutia nu e in legituri cu e-
ditia, care este bund, si nu
intereseazd decdt pe putinii
specialisti. Noi am ficut in-
sine o mici editie populari,
pe care in activitatea noastri
0 notim cu zero. Daci noi
spunem asta, inseamni ci
orice posibilitate de introdu-
cere a vreunei secrete indis-
pozitii (presupunere absurdi,
dar in Roménia foarte cu-
renti) se inlituri. Malitiile
noastre sunt prietenegti, jo-

viale, fird scopul de a pi-

olog

gubi operei in sine, care e
bund. E si o consideratie fi-
losofici la mijloc. Editiile sunt
folgsitoare _progresului | unei
culturi, dar dau'putine satis-
factii unui om care vrea si
creeze. Este bine si faci e-
difii cine nu-gi, poate folosi
vremea in mod mai subtil,
cine, harnic si iubitor de li-
tere, voieste s contribue ma-
car pe aceastd cale mai mo-
destd desi ingrati. Ba mai
mult. Restrdngerea activititii
spiritului ¢i a aspiratiilor e
bineficitoare, cici cu cit cen-
trii superiori sunt mai putin
stdnjeniti de idei cu att ochii
trebuitori in aceste operatii
sunt mai vii. Editiile au ne-
voie de un fel de ronds-de
cuir ai marii culturi, termen
in care nu vérim nimic pejo-
rativ. Noi, personal, foarte or-
donati §i atenti, nu suntem
totusi in stare de a face e-
difii pe mari proportii, nea-
jutdndu-ne ochii, ametindu-ne
multele corecturi. Greselile
de tipar ne pindesc. Un e-
ditor trebue si fie insi siun
corector superior. Lui Botez
i-au scipat o multime de e-
rori de tipar, d-lui Perpessi-
cius, foarte atent, citeva
(foarte neinsemnate : anche a
pit, p. XXXXIII; negr p. 66 ;
de-atdta ori, p. 190; Langs,
p. 231). Unele pot fi numai
ortografieri’ proprii. Totusi
izvordnd p. izvorind, cunos-
cind pe editor, credem ci e
de atribuit tiparului. De a-
aceea noi am refuzat si facem
editii oridecdte orini s’a pro-
pus. Am ficut numai una, pe
spatiu ingust, a poeziilor lui
Eminescu, in scopul de a sta-
bili niste principii.Scopul ei
a fost atins din plin si atéte
deajuns. Inliturdnd vreo cinci
greseli de tiparsi poate oe-
roare a noastri, am putea a-
firma cd ne-am stabilit un
text definitiv, ciruia am putea
sd-i spunem critic, fiindci a
urmat un criteriu. Noi insi
nu tinem nici la asta. Ibrii-
leanu a fostinlocuit prin Bo-
tez, Botez prin editiile noui,
editiile noui vor fi fatal in-
locuite prin altele. Nu e ni-
mic definitiv aici. Mutarea u-
nor virgule, discugia in jurul
lui grier, greer vor deter-
mina pe al{ii ajutai de edi-
turi si facd infinite editii.
Nicio editie n’a rimas. Cu
atdt mai mare e meritul edi-

h ico
torului. Lucrul imbucuritor
este ci se gisesc entusiasme
in aceastd directie ingrata.
Chiar _inimicitia aci, daci
duce.la fapti, e meritorie si
daci am dovedit ci d. Per-
pessicius ne este inamic, i-am
ardtat o noti pozitivi. Stiin-
tificegte este valabili merge-
gerea cdtre adevdr nu opri-
rile si oricine a contribuitla
mergere are un merit. Si nu-gi
inchipue cineva ci noi um-
blim cu scepticisme si ba-
gatelizim intreprinderea d-lui
Perpessicius. Absolut de loc.
Nu consiliem si-si lege soarta
de o editie cine nu are pre-
gitirea sufleteasci de a se
mirgini. Dar cdnd cineva are
asemenea pregitire, lucrul loi
e bun chiar daci ar fi depi-
sit. Munca Ivi e conditia in-
sdsi a progresului si noi a-
vem nevoie acum si de ast-
fel de entusiasme, dupi o e-
pocd de esseistici facili. Tot
ce va urma dar pe aceasti
temd nu pune in legituri va-
loarea generald a editiei, ci
incadrarea editorului in spi-
ritul unei clase de muncitori
intelectuali, care e necesar si
devind din ce in ce mai
bldndd in moravuri, mai pu-
tin unsi de miere de Ibla,
amestecatd cu ace de viespi.
*

Prin urmare. La p. 311 d.
P. isi pierde vremea si hir-
tia, dovedind ci La o mama
nu ¢ de Eminescu, asa cum
a crezut d. Jorga (largi si i-
nutile citate) ci de V. Alecsan-
dri. Apoi adaugi ci ,,aceeasi
gresitd atribuire o face si
G. Cilinescu in Opera, III,
pp. 314-15. Sensul general pe
care vrea si-1 scoatd necole-
gialul d. P. (aci siin o mul-
time de astfel de insinuante
note) este ci noi facem e-
rori peste erori, pe care vine
d-sa acum si le puni la punct.
Chestia e un fleac. Nu e vor-
ba de ,aceeasi gresiti atri-
buire in N. Iorga...si G. Ci-
linescu® ci de o atribuire
»dupi“ d. Jorga. Imediat in
Adevarul literar din 13 No-
emvrie 1935 am aritat ci a-
ceastd atribuire nu mai poate
fi impirtisitdi de noi iar in
Opera, V, p. 383 am ficut
din nou rectificarea. Cele 20
de rdnduri, care costi atdtea
parale, n’au deci niciun o-
biect.

»*

n %

In Introducere d. P. di ca-
teva pilde de erori din Conv.
lit. care. ,au impietrit in fil-
desul versurilor de-a-lungul
tuturor editiilor®. Ingelesul e
cd emendarea o face abja a-
cum d. P. Insi _clari ca o
roud® in loc de clari ca o
rosd“ e admis chiar de edi-
tia Scurtu, necum de cele-
lalte. A statelor greoaie cara
(caruge) in locde A statelor
greoaie, cari e observat de
Botez. Este insi una gravi
in Floare albastrs :

Acolo’n ochi de pidure
Langi bolta cea senini

Si sub trestia cea lini
Vom gsedea in foi de mure

»CU intervertirea versurilor 2
§i 3. D. P. ne trimite dis-
cret la note (cine le gises-
te?) si la p. 341 aflim ca
Bogdan-Duici transcrie

Acolo’n ochi de pidure
Léngi trestia cea lini

Si sub bolta cea senin
Vom sedea in foi de mure

in vreme ce noi in ediia
noastrd publicim textul din
Convorbiri si in noti zicem:
»firesc .ar fi.. Lingi trestia
cea lind. Si sub bolta cea
senini“. D.P. adaugi cu mul-
td umoare : ,,De buni seami
cd trebue si ne raliem recti-
ficarii lui Bogdan-Duicia“. Ce
vorbd e asta? Neavind alt
document noi n’am putut re-
produce decdt strofa din Con-
vorbiri. Nota noastrid arati ci
nu ni se pare ,fireasca“. Dupi
planul editiei, cititorul e la-
sat si aleag3, problema fiind
irezolvabilid. Noi nu ne deo-
sebim de Bogdan-Duici, nu-
mai prezentim datele altfel.
Ce rost are deci lungul pro-
ces al Convorbirilor din in-
troducere cidnd e vorba de
lucruri depisite si ce rost
lunga dizertatie insidioasa dela
p. 341, cind un scurt aparat
critic cu toate variantele ar
fi economisit hartia ?

»

Am spus ci editia e buni,
intelegdnd textul, dar ce ri-
sipd de pagini face d. P. si
ce stil gazetiresc! Unde a
vizut d-sa note asa de li-
birtate, fird niciun folos prac-
tic ? Toatid pagina 312 e fo-
lositd spre a ne dovedi ci
Inger de pazi face parte din
Geniu Pustiu (fird nicio re-

ferintd), in acest stil de drum
lung :

»Am amintit mai sus de
Geniu Pustiu ¢i de data, mir-
turisiti de Eminescu, cind
incepe si-1 scrie. De data a-
ceasta se leagi siintdia forma
a poezlei de faja. Se cunoagste
actiunea romanului in prima
lui parte®. Tocmai fiindci se
cunoaste de P. o povesteste
cu largi citate. Abia apoi re-
produce poezia cu ortografia
de acolo.

Nu stiudaciin Opera m’am
oprit la aceasti chestie. Nu
caut, fiindcd nu-i nicio ispra-
vi. Botez aminteste faptul la
p. 291. Noi in mica edigie
scriem: ,,5i Inger de paza fu-
sese introdus de poetin: Ge-
niu pustiu (p. 76), ceeace nu
inseamni numaidecdt ci fu-
sese compus pentru roman®.
Cine citeste notele are un in-
teres stiintific pentru Emi-
nescu. Acela posedi si Geniu
pustiu. El deschide volumul
la pagina respectivd (unde e
amintit cazul) si se dispen-
seazi de atdta vorba.

Ce rost are pe aproape
doui pagini (358-60) extra-
sele din articolul lui Gellianu
(Anghel Demetriescu), in sub-
stan{a lui cunoscut, in ace-
lagi stil de drum lung?

»Am amintit in doui rin-
duri, pdnd acum de studiul
lui etc. etc.”

Se citeazi larg. Apoi: ,,Co-
mentariile — le lasim fieci-
ruia, in raport cu tempera-
mentul siu*, -

Asta e gazetirie. Nu e in
programul unei edijii si faci
astfel de excursuri.

Dar ar fi, inciodati, o gre-
sald ca atdt cititorul cédt si
d. P, si inteleagi discujia in
afara planului civilizat pe care
vrem s’0 situdm. Cititorul are
trebuintd de un text bun i
al d-lui P. este excelent. Plu-
sul nu-l poate supira. Con-
ditia e ca acest plus si nu
fie fals, ceeace nu-i cazul. Cdt
despre specialist pentru el nu
existd o singuri editie, el se
adreseazi la toate. Azi cind
cel din urmi suficient fsi di
pirerea despre editii, spu-
ndnd enormititi, va conveni
si d. P. ci opiniile unui pri-
ceput in materie sunt maiin-
teresante. Placerea de a ci-
dea in extravaganti si ne-
dreptiti n’o vom face ni-
minui.
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— Zodia Scorpiei —

24 Octombrie—21

Noembrie st. n.

| La data stilulul vechiu se vor adiuga 13 zlle |

Niscutii sub Zodia Scorpiei sunt violenti, autoritari,
rizbunitori, ambigiogi. Ei pot fi naturi excelente api-
rindu-gi prietenii cu infocare, protejind pe cel slab, vio-
lentdnd pe-autorul unei nedreptiti; dar daci au un fond
riu, sunt de temut. In genere ei au putind sensibilitate,
mult singe rece, tin minte riul ce li se face §i sunt ne-

induplécati in rizbuniri.

Viata va fi schimbitoare. Scorpia aduce bogitii une-
ori din surse neagteptate §i mai ales in a doua jumitate
a vietii. Familia va fi numeroasd, si sunt de previzut

multe cilitorii.

Horoscop s&pt&manal
22—28 Octombrie st. n.

22 QOctombrie

”»

Lipsd de vointd si inifiativd. Viatd supusi

evenimentelor.

23 2 Fire intreprinzitoare. Izbanzi partiale.

24 ” Curaj. Primejdie de a cauza altora loviri §i
accidente periculoase.

25 - Misurd in indrisneali. Simg neted de ceeace
trebue intreprins. Izbanda.

26 » Caracter nedecis. Lipsi de mijloace de api-
rare contra incercirilor vietii.

97 s Indrisneald nebuni. Izbinzi artificiale, ne-
consistente.

28 Intreprinderi pagnice §i obstinate. Izbéanzi

incete dar sigure.

Nostradamus

Badaradagan

Bardgan, presdrat cu sate fard noimi,

Dunégrea te scaldd,

Noaptea esti cdlcat de trenuri personale,
Care trec prin mirigtile tale

Inspre-o mare care nu e caldi

Sau se intorc iar la ciudatul tirg de scaun.

Bardgan, din care Bucurestii au purces,
Asternut peste mai mult de o isprdvnicie,
Toate casele din ele strdnse intr'un cules

Nu se potrivesc la chip gi

sumetie

Cu ce-au odraslit cétunurile rare

Care-au fost aduse acolo tot de trenul personal
La fereastra céruia priveam incrucigarea

Cu mérfarul care defila printre hambare.

Bﬁrﬁgan, lipsit de blocuri colturate,

Bucuresti, in care buruiana nu mai vrea sd

Cine nu véd gtie

creascd pe
maidane,

Ar putea si fie amagit de fumurile rdsfirate
Ale trenului fugit dintre peroane.

E. D. Nedelcu

M. L. Ler
(125 ani dela

Urmare din pag. 1
lutd, dacd chiar are o vointd
puternici §i e desamigit de
orice? Riaspunsul e—nu! Sin-
guritatea completd nu existd.
Iar dragostea poate innoi ori-
ce suflet intunecat, razvritit,
»Demonul“ a captivat pe togi
cu atmosfera lui. Poemul a-
cesta care a oglindit toati ti-
neretea lui- Lermontov, nu
putea si nu fie simpatic si
generatiei de atunci, care se
entuziasma de aceleagi idea-
luri. Creand ,,Demonul®, Ler-
montov vorbea nu numai in
numele lui, ci fird si gtie,in
numele multora. Generatia a-
ceasta a triit intr’o epoci de
tranzitie, cAnd vechea privire
sentimentald asupra viegii a
incetat si mai satisfaci su-
fletele tinere. Evenimentele
din Europa au stdrnit in min-
tea lor o serie intreagi de
probleme noui. Noul,,roman-
tism*“ european urma s# sus-
tind aspiragii nedeslusite cé-
tre ceva mai bun, mai inalt.
E adevirat, ci poezialui Ler-
montov era mai putin pla-
sticd, mai putin obiectivd ca
aceea a lui Puskin; mai pu-
tin morald ca a lui Jukovski;
mai pugin profundi ca a lui
Baratdnski; mai putin opti-
misti ca a lui lazdkov—to-
tusi poezia lui Lermontov era
mai simtitd de generatia ti-
nird, ea purta in sine mai
mult indemn citre activitate,
mai mult impuls pentru pi-
girea inainte. Ea continea o
ardoare tinereascd, o putere
vie, un suflet care se avinti
inainte, un singe fierbinte
care clocoteste—ceeace lip-
sea generatiei mai bitrine.
“Solidaritatea lui Lermontov
cu generatia timpului siu, a
ficut din poezia lui o putere
progresistd. Poezia lui refuzi
oamenilor odihna sufletului
si a mintii pe laurii prezen-
tului—1i impinge inainte, tot
inainte, spre meleaguri necu-

montov

nasterea lui)

noscute, spre idealuri nerea-
lizate. Poezia lui Lermontov,
simbolizeazd avantul—vesni-
cul avént spre necunoscut.
Acesta e elementul profund
omenesc, care afari de cel ar-
tistic, va salva pentru tot-
deauna poezia lui Lermontov.
Picat ci imprejuririle nu l-au
lisat si-si desivarseasci o-
pera.

Cite géinduri, cite bogitii
spirituale au dispirut im-
preuni cu poetul..

»Mereu clocoteste ceva

In mintea mea. Dorinti si mahniri

Turburd neincetat pieptul meu.

Viata imi pare scurti.

Si tot mi tem, ci nu voiu reusi

A indeplini ceva...

Un mormaint singeros mi asteapti,

Un mormint fird rugiciunisi firy
cruce...

Lermontov isi prorocea ci
nu va reusi si spuni tot ce
avea de spus. El avea de
spus incd multe, multe... Dar
»un mormint singeros* il
astepta. El trebuia si moari
cum a murit si Puskin.

..Cerul era acoperit de nori
grei. Deasupra Piatigorskului
si a muntelui-Maguk—fulgere
brizdau cerul. Se apropia fur-
tuna. Ei s’au intilnit,

Lermontov a lisat jos re-
volverul. Martinov, adversa-
rul lui, ricni:

— Lermontov, trage, sau te
ucid !

— N’am obiceiul si lupt
pentru nimicuri! — rispunse
calm Lermontov.

~-Eu am acest obiceiu!
zise Martanov si trase. Poe-
tul cizu. Natura tuna i ful-
gera deasupra corpului nein-
suflegit al tdnirului ei ,fiu®.
Acesta era riaspunsul ei la
margivia oamenilor. Acesta
era cdntecul ei, cintecul mor-
tii, cintecul vietii.

D. Vetrov

BIOGRAFIA

Fin al loi William Robert
Wilde, oculist si ontologist,
gi al Janei Francesca Elgee,
poeti si pamfletard, Oscar
Fingal O’Flahertie Wills Wilde
s’a niscut in Dublin, la 16
Oct. 1854.

Descendent al unei familii
nobile, nobild prin sdnge i
nobild prin spirit, Oscar de
mic incepe si dea dovezide
o rari degtepticiune. Anul
1877 constitue un pas pen-
tru Oscar in evolugia saspre
frumos. Cilitoreste in Grecia
impreuni cu societatea care
intovirigea pe J.P. Mahaffy.
Roadele se arati in curdnd: la
finele anului universitar, este
distins cu premiul 1, obtinand
si premiul numit ,,Newdigate
Prize* pentru poema ,,Raven-
na“, inspirati de oragul Raven-
na prin care trecuse in drum
spre Grecia. La un moment
dat, descurajat cid nu gisegte
editor pentru poemele sale,
Wilde descopere un mijloc
ingenios de a se populariza.
Se hotiriste sd apari in pu-
blic intr'o.toaletd cu totul a-
bracadabranti,in haina de ca-
tifea, pantaloni scurti, cravati
i la Lavaliére, mustagd rasi
si pirul lung. Asigurdndu-si
astfel o largid notorietate, gi-
seste un editor, pe David
Bogue, si e invitat si tie confe-
rinte in America si alte pirti.

Publicd apoi o parte din
versurile sale in revistele
»Kattabos* ,The Dublin Uni-
versity Magazine®, etc.

In Dec. 1881, tine prima sa
conferintd in New-York, des-
pre ,Renagterea englezi“ ci-
reia ii urmeazi altele. Rein-
tors la Londra, dupi o scurti
sedere, Oscar pleacd la Paris.
Cunoaste pe Victor Hugo,
Baudelaire si Edmond Gon-

OSCAR WILDE

court.” Pentru aceastd elitd
literari Wilde avea o adevi-
ratd veneratie. In special pe
Balzac il jubea atdt de mult
incdt ¢i in viata particulard
§i In opera sa, se lasi intru
totul influentat de el

Dar rezervele de bani i
sunt sfargite. Wilde incearcd
si-gi procure altele prin re-
prezentarea piesei ,,Duchess
of Padua“ scrisi la Paris si
inchinatdi Maryei Anderson,
dar aceasta respinge piesa.
Lipsit de bani péiriseste Pa-
risul in 1883. In 1884 il re-
gisim la Londra unde seci-
sitoreste cu Constance Lloyd.
In acest timp scrie ,,The
Happy Prince and Other Ts-
les“ 1888. (,Printul fericit si
alte povesti®). Aceasta, im-
preuni cu ,The House of Po-
megranates* 1891 (,Casa cu
Rodii*), sunt doui adevirate
rechizitorii in contrasistemu-
Iui social, tot atit de sdro-
bitoare ca si ,The Soul of
Man under Socialism* (,Su-
fletul omului sub socialism*).
Din cauza relativei sirdcii a
lui care nu putea fi iertatd
de spiritele strimte ale socie-
tatii contemporane, Wilde nu
s’a putut bucurade recunoas-
terea meritelor talentului siu.

Abis dupi risunitorul suc-
ces al piesei ;,Lady Winder-
mere’s Fan® incepe sifie luat
in seami chiar si de citre
detractorii sii, Cu aceasta
Wilde obtine un succes mo-
ral dar §i material.

Dar gloria veniti brusc, il
loveste atit de tare, incit
odati cu abuzul ce-l ficea
de a lua ¢i a méinca mult si
neregulat, trebui si sufere cu
timpul §i ingrozitoarea dege-
nerescenti de care el se te-
mea atit. Pornit pe drumul

desfriului §i cuprins de tur-
buriri mintale, viata lui Wilde
cunoscu aceasti mare cata-
strofi care culmind intr'o
noapte de Martie din 1895:
chefliu si in, compania unui
prieten ce avea influentd a-
supra lui, el rispindi o in-
formatie defiimatoare asupra
Marchizei de Kueensberryi;
aceasta il di in judecatd i
Wilde, la 25 Mai 1895 este
condamnat la doi ani inchi-
soare. Dupi liberare, fiind in-
trebat de un prieten asupra
condamnirii sale, el rispunse:
»Cinci din capetele de acu-
zare s’au referit la acte cu
care n'am avut de aface; cel
de al saselea avea o oare-
care temeinicie“. — Decen’ai
spus asta judecitorului? —
»Asta ar fi insemnat si-mi
tridez un prieten*. — Asa dar
a preferat si sufere el pe-
deapsa meritati de altul. Dupa
liberare Wilde mai triegte
trei ani §i jumitate pe care
ii petrece la Paris, sub nu-
mele Sebastian Melmoth (Ri-
ticitorul).

De aici pleaci la Neapole
de unde se reintoarce im-
pins de mizerie, in Franta pe
care 0 iubea atit de mult,
convins cd va gidsi o sursa
pentru existentd zilnicid. Dar
Franta nu-l mai imbritigeaza
acum. Franta oficiald il con-
siderd imoral. Pe lingi asta,
dupi ispisirea osdndei, el nu
mai ciuta sd seimpuni, pare
obosit de societatea care nu-}
intelesese niciodati. Sfarseste
bolnav de meningiti la 30
Nov. 1900, departe de patria
sa, renegat de ea, ca Shelley
altidati. Asa a murit cel care
a scris ,,Salomeea“ i ,,De
Profundis“.

. N. Chiritescu-Dolj

Cronica mizantropului

Verchiul continent Eupora

Intr’adevdr Loponii care trd-
dase pe Boveni, furd la ran-
du-le inghititi de Frigmani si
de Suri. Frigmanii insd furd
provocati la rdzboiu de Ci-
frani, popor nobil la granifa
opusd si de Gliani, popor ma-
ritim, care amdndoud priveau
cu nelinigte intinderea Itig-
manilor. Sub tarile Cifranilor
si  Frigmanilor trdia intr'o
peninsuld nobilul popor lie-
tan din vechea rasd a Tali-
nilor, cérela 1ii aparfineau
si Cifranii. Totdeauna Lietanii
si Cifranii s’au socotit frafi
talini. Cifranii de altfel au e-
liberat pe Lietani din sclavia
frigmand. Proverbul suna aga:
Cifranul e frate cu Lietanul.
Si totugi Lietanii se aratard
dusmanogi fatd de Cifrani in
aceastd epocd gi prieteni cu
Frigmanii. Eiinvidiau puterea
Cifranilor gi voiau sd smulgd
o parte din teritoriul cifran.
Cand incepu rtdzboiul intre
Frigmania gi Cifrania unitd cu
Gliania, Lietanii,degi in fond

‘|amenintati gi el de puterea

Frigmanilor pe care in mod
gresit ii indemnaserd la agre-
siune, nu luaré& partea fratilor
cifrani, cum cerea sédngele ta-
lin, ci aprobard pe Frigmani.
Deocamdats ins8 nu ajutard
Frigmania impotriva Cifranilor,
incat acestia puturd sé creada
cd sangele talin tot mai are
putere. Ms. nu cuprinde ut-
marea evenimentelor, dar a-
nonimul di a infelege ca Lie-
tanii, teméndu-se de puterea
cifrano-gliand, urméreau o po-
liticd oportunistd. Dacd ar fi
invins Frigmanii, atunci ar fi
sdrit si ei pe fratii talini sd-gi
ia partea; dacd insd invin-
geau Cifranii ar fi cerut rds-
platd pentru rezerva lor.
Sub Jara Loponilor, margi-
nitd pe dreapta cu Surii era
o veche tard a Moranilor, sin-
gurul popor pasgnic, care nu
cerea nimdnui nimic. Deasu-
pra lor, despartindu-i de Frig-
mani erau Cangurii mic po-
por foarte  belicos ce aparfi-
nuse unei confederatii frig-
mane, care tinuse pe nedrept

o parte din Jara Morénilor gi
din Jara Bérsilor, popor ve-

cin, in partea stingd a Mo-

rdniei. Intr'un mare rdzboiu
anterior, Moranii, Barsii, Bove-
nii gi Cangurii se eliberard de
stipénirea frigmand. Dar Can-
gurii, abia slobozi, aveau pre-
tentia s& refacd ei impéaritia
cu pértile vechi din Barsia gi
Morénia. In scopul de a im-
piedica aceastd reuzurpare
Moraénii, Barsii si Bovenii fi-
curd o ,micd invoiald® sd se
apere reciproc contra Cangu-
rilor. E de notat cd Baérsii,
aflati in apropierea Lietanilor,
erau ameninfati serios de a-
cestia pentru niste teritorii cu
populatie lietand. Lietanii sus-
tineau cd. vechea pace era
nedreaptd si atacau ,,mica in-
voiald®, in scopul de a izola
Barsia. Degi Lietanii si Mo-
rénii erau i ei frati talini,
Lietanii isi’ puserd toatd in-
vergunarea lor impotriva Mo-
réanilor, tdgdduindu-le chiarta-
linitatea. In cele din urméd va-
zand cd efectul e nul, recur-
serd la o cursd, aseméndtoare
cu cea a Irigmanilor fafd de
Loponi. Propuserd Barsilor o
pace durabild, indemnédnd gsi
pe Canguri sd se impriete-
neascd din nou cu ei. Pro-
babil c& Lietanii-Cangurii pro-
miserd Barsilor- Nabatul (o
patte din Moréania) ca sii-ilase
pe Canguri sd la partea
rdvnita. Barsii se lasara ade-
meniti gi fdcurd tot ce le stitu
in putintd sd anuleze ,mica
invoiald*, Vecini cu el si sub
Tara mordni erau Gulbarii, un
mic popor de rasd lasvd, casi
Barsii, cagi Surii, care gi ei do-
reau un crampeiu din Morénia.
Degi pe fatd Bérsii susfineau
,mica invoiald*“,pe dedesupt in-
cheiase alte invoieli cu Can-
gurii si cu Gulbarii prin care
acegtia erau liberi sd atace
Morénia. Lietanii profitard de
aceastd prostie si puserd ména
pe o micd tard pe dedesub-
tul Bérsiei, ca sd-i apuce din
doud péarti pe Barsi. Atunci
insd se infricogard Citurii, po-
por vecin, la Sud cu Gulbarii
si despdrtit printr'o mare in-
gustd de Suri. Ei detineu un
fel de canal prin care fdrdin-
voirea lor nimeni nu putea sé

treacd pe mare sd atace pe

Suri si 88 ajute pe Moréni.|

Interesul Citurilor era s stea
alaturi de Morédni gi s& im-
piedice pe Gulbari s&-i atace,
de vreme ce acestia din urmé
le luaserd largi teritorii. Asa
si facurd la inceput. Morénii,
Citurii, Bérsii si alt mic po-
por mai sudic, Cregii, se in-
vcirdd sd lupte impotriva ori-
cirui atac spre peninsula
lor, cdci formau o penin-
suld, Calbania. Barsii erau cei
mai interesafi cécierau primii
ameninfati de Lietani si de
altfel niciunul n’arfi fost cru-
tat. Pe de alta parte Cifranii
d&dura Citurilor cadou un te-
ritoriu ca sd fie de partea lor
in politica de oprire a Lieta-
nilor, Frigmanilor gi Surilor in
jos, spre mdri care erau dru-
mul lor spre alte tdrdmuri ce
le aveau. Poporul spunea: Ci-
turul e credinga intrupati. In
deosebi Morénii aveau aceasté
convingere, degi totusi ei su-
feriserd nu de mult invazia
citurd. Atunci Lietanii proce-
dard si aci cu viclenie. Eifa-
gédduird Citurilor c& de ei nu
se vor atinge. La fel le faga-
duird Surii, dar le cerurd sé
nu dea drumul coribiilor ci-
frano-gliane sd ajute pe Mo-
réni. Si ,credinciogii Cituri®
primird. Astfel din egoism u-
nul tréda pe altul, primejduin-
du-se singur. Nu spune isto-
ria ce s’a mai intdmplat. Dar
intentiile acestor noroade ne-
bune pdreau clare la epoca
ms. Lietanii asteptau, in apa-
rentd nepdsdtori, desfdgurarea
luptei intre Frigmani gi Ci-
frani. Ins& capul lor zise su-
pugilor din insula Darsinia s
fie gata sd apere interesele
Lietaniei ei fiind singurii ne-
cotropiti vreodatd. Elfacea a-
luzie la o insuld Sorcica in
mainile cifrane, pe care voia
s'o ia, dacd Cifranii ar fi fost
bituti de Frigmani. Neizbu-
tind aci, Lietanii aveau s
sard pe uguratecii Baérsi, a-
sigurati din partea ,,credincio-
silor Cituri“ gi eliberati de
vreo ameninfare cifrand. Pro-
babil cd atuneci ar fi sérit a-
supra Barsilor si fratii Gul-
bari gi Cangurii cu toatd pre-
tinsa lor prietenie.

Aristarc

In 1896 revista Vatra re-
dactati de Slavici, Cosbuc i
teoretic si de Caragiale, a
gisit cu cale si faci si un
»oupliment humoristic* Ha--
zul, redactat de Anton Ba-
calbasa. Dim céteva speci-
mene de hazuri spre a ne
face o idee de humorul e-
pocei :

Firmi faini: Brinzid 9 de
burduf.

*»

— Costica! De ziua ta
vreau si-ti fac o bucurie:am
si-ti cumpir un ceas; dar si
intreb mai intdiu pe profe-
sorul tiu cum inveti §i cum
te porti la gcoala,

— Tato dragd, daci toc-
mai vrei si-mi faci o bucu-
rie, nu-l mai intreba.

»*

— Care dintre artigtii dela
Teatrul National ar putea fi
nasul Hazului?

— De sigur Haz-nas.

*

— Care a fost cel maibo-
gat scriitor al Roméniei ?

— Sion.

— De ce?

— Pentru c¢d chiar David
a zis: ,,cdnd sunt in desni-
dejde, Ia Sion mi-e toati sci-
parea®.

*

Firmi celebri: Aci se re-
pard minugi barbatesti si de
dame rupte. .

Judecitorul. — Ce fel 2 esti
condamnat la opt ani inchi-
soare, si-ti mai vine sirazi?

Condamnatul.—De, Dom’le
Judecitor, sunt optimist.

E 3

— E adevirat ci invetila-
tinegte ?

— Da unchiule.

— Atunci spune-mi: cum
se zice la bou?

— Apoi n’am inviat inci
s *njuram.

_ Recitiri:
Stefan, Stefan, Domn cel Mare,
Seamini pe lumdnare..
*

Auzit-ati de-un oltean,
De-un oltean, de-un craiu.
Novan ?
. *
Intr’o sald’ntinsd printre ci-
pitani
Sti bitrdnul Mircea ’ncilicat

pe ani...
*

Indiscretii ss Anecdote

— M4 Joane, mi se pare
ci bei!

— Totdeauna in sinitatea
D-voastra, conasule.

*

Ghicitori teribile.

Dumneavoastrd ati auvzit
vreodati ghicitori ? Drept vor-
bind, eu am avut onoarea si
aud si si citesc foarte multe,
§i mai toate mi s’au pirut
potrivite ca nuca’n pirete.
Dar niciodatd n’am auzit una
ca asta pe care am si V'O
spun acuma:

Vorbea deunidzi la beririe
Popescu cu lonescu si cuinca
vr'o gapte-opt tovirisi. Po-
pescu zicea:

Ghici ghicitoarea mea: E
neagrd, are o piatrd’n mijloc
si std atdrnatd ’nir'un prun.

— Ei, bravo! rispunserd
toji intr'un glas. Ai spus de
te-ai pripadit! Ce mai sco-
fala! Cine n’'ar ghici-o ? Nea-
grd, are o0 piatrd ‘'n mijloc si
std atirnati intr'un prun, —
e pruna.

— Ba iaca nu-i prund de
loc !rispunde Popescu.E soba.

— Soba? Ce soba? Esti
nebun ?

— Ba santefi voi zmintiyi.
Soba nu-i neagra ?

— Ba este,

— S§i n'are o piatri’n mij-
loc?

— Ba are. Da ai vizut tu
sobi atdrnatd intr'un prun?

— Ei, mi-afi plicut! Da
cine vi opreste, s'o atdrnati ?

Si toti au rimas cu gurile
ciiscate.

Atunci Ionescu incepu si
el o ghicitoare:

— Ghici ghicitoarea mea:
std atdrnatd dupd use si ne
stergem mdinile de ea.

Toti se tivileau de ris:

— Ai ficut-o fiarta! Crezi
ci-i greu ? §i prostii desleaga
aga ghicitoare.

— Da? Parol? Haidi de-
slegati-o!

— Prosopul! Prosopul! stri-
gard toti.

— Ba iaca nu-i prosopul
de loc. E scrumbia.

— Ce scrumbie ? Ai tur-
bat? Dracu a mai vizut
scrumbie atirnati dupi uge?

— Da cine vi opreste s’o
atdrnati ?

— Foarte bine, s’o atir-
nim; da cine fsi sterge méi-
nile de scrumbie ?

— Ei, asta-i! N’ai decdt
si tile stergi. Cin’ te opreste?

POSTA RE

Nanu Mdinescu, R.-Vélcea : Se va
recenza ,Marea chemare“. Sanda
P., Buc.: V4 rog si iertatici n’am
invitat pe d. M. (de a cirui per-
sistentd in iluzii mi& mir). Depla-
sarea gribiti a zi#darnicit-o. Arti-
colul in nr. viitor. Drag. Petrescu.
Bolgrad : Rispuns direct. lon Sofia
Manolescu, Roman ; Pe data ce treci
pe la Iasi, vino sd stim de vorba,
G. Is., Iagi : Rispuns direct. Gugli-
elmo Cabiaglia, Buc.: Rispuns di-
rect. Ing. Lazirescu, Buc.: Vom
folosi observatiile trimise. Mulgu-
miri. Ion Vieru, lagi : Rispuns di-
rect, Prof. P. Braga, Soroca : Daci
vi mai trebue brogura, comandati-o
direct la Libr. Ath. Gheorghiu. I.
Popp, lagi: Rispuns direct. Joan
Georgescu, Buc. : Intr’un numir a-
propiat. Ion Sofia Manolescu, Ro-
man : lonicd s’a dat. K. D, Ned.,
Buc. : Se vor pune. D. Vetrov, Chi-
sindu : N'ati putea traduce, exact,
cuvint cu cuvint si In prozi din
Esenin, ardtind editia ruseasci din
care tilmicifi, ca s avem odatd
§i noi o traducere adecvati iar nu
simple fantaziri in jurul lui? E.
D. Ned., Buc.: $i acestea. Nachi
O. Doina, Buc.: Rispuns direct.
A. Lucaci, Buc. : Tocmai mj intre-
bam cine ar putea scrie despre a-
ceasti parte a operei lui Jarry ¢
Despre Henri Monnier (Joseph
Prudhomme etc.) n’afi putea scrie
cu citafii din operi ? La noi, ne-
cunoscut. A. Buber, P. Neam{ : Ris-
puns direct. A, I., Balti: Traduce-
rile, ca de obiceiy, spun putin.
Ficeti-ne mai bine un mic articol
informativ despre Bialic. Jim R.,
Calaragi : Toate felicitirile p. mi-
siunea indeplinitid. Poezia e cam
stearsi., Mai trimite, fird descura-
jare la primul prilej. G. Macedon-
ski : Cubucurie am primit §i prima
scrisoare, dar nu pricep de ce ti-ai
preficut asa scrisul. Nu ingeleg ce
scrii. Pare ci-mi cer unele cirii.
Nu dai nicio adresi. Ionete, Mal-
daresti : Am gisit aci oc. p. §i un
mss. Il voiu citi si vei aveain cu-
rdnd rispunsul. I. H. M., Buc.:La

momentul oportun. Yvonne Mavro-
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din, Iagi : Nu e rea, dar ne e teama
de mistificatii. S veniti Ia Redac-
tia Dumineca dim. I. Felea, Buc.:
Odati ce e dovedit ci Jean Giono
are purtiri reprobabile, noi nu-i
mai putem cita numele ca com-
plezentd. Sasa Idvorov, Buc.: Pri-
mit. La timp potrivit. [. Florizel,
Cerniuti : Preferdim studiile tradu-
cerilor In versuri, tridatoare. 1. }i-
hailovici, lagi: Fiecare fn parte e
prea micd. Vom vedea ce-i de fa-
cut. M. Alarcian, Baciu : Automa-
tismele copiilor ne plac. Si exa-
minim de aproape mss. D). Baciu,
Unfeni: Le vom examina. Aurel
Sanger, Cernauti: Vom ciuta a-i
gisi loc. D. D. G.: Proza vom
citi-o mai tdrziu. Din versurile pro-
mititoare, desi cam vetuste stil
Cerna, vom extrage. Gh. Rajiu,
Buc.: Vom folosi intr’un fel inte-
resanta confesiune. D. O. Dan,Iayi :
Si veniti si stati de vorbi cu mine,
Dum. dim. Radu Racosg, Iasi : 1dem.
Beatrice Blumer, Radauti : Pe noi
ne intereseazi poezia fn sine a lui
Rilke, nu viata. Yom vedea. P.
Polikronim, Stexseni; A. Albu, Plo-
iesti : Ribdare pAni lanr. viitor.

Errata

La nr. 42. P. Il ¢. 4, 1. 12: ere-
ditatea ;5 P. IV (Mizantropul, c¢. 8,
mijloc): memoreazi enormele va-
luri ale istoriei lor tn care marea
eterni o reprezinti...

In fiece Dumineci tntre 8—10
dim. Directorul primeste acasX p.
consuleari redactionale, Intre 3~-7
cu invitatie speciali.

Toatd corespondenta redactionala, cartile
'sirevistele se vor trimite’ d-lul G. Calinescu,
strada lonescu No. 4 — lasi.
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