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A SZERKESZTOSEG.

Az tri hatosag fejlodese Magyarorszagon 1848-ig.

(Huszon6tddik kozlemeny)

Az ari hatosdg gyakorla’sa.

) Midén e terjedelmes jogkérnek a jogéletben vald
megjelenését kivanjuk vizsgdldddsunk tdrgydvé tenni,
akkor a legnagyobb nehézségekkel dllunk szem-
kozt, mert nem taldlunk hazdnkban oly intézkedést,
mely ezt kimeritGen 4tolelte volna, s legaldbb egyik
dgazatra tartalmazna oly rendelkezéseket, melyekkel
az dgy lenne szabdlyozva, hogy ne maradjon fenn
bizonyos f{ir, melyet a legkiilonb6zGbb jogtorténelmi
emlékek Osszevetéseibdl vont kovetkeztetésekkel Iehet
kitolteni. Az orszdgos torvények, a szokdsjog. a vir-

megyei statutumok s az egyes foldestri urbariumok
azok, mikbSl e korszakban képet alkothatunk az dri
hatdsdg gyakorldsdra. Mindenesetre az az egyén volt
hivatva mindezen jogositvdnyok kiils6 megjelenitésére,
kiben az uri hatésdg alatt 4ll6 teriileti érdekek ossze-
sége taldlkozott. Ez az egyén nem volt mds, mint a
foldesdr maga, vagy ha § gydmsdg vagy gondnoksig
alatt dllott, az 6§ gydmja s gondnoka. Az dri hatdsig
e korszak folyamdn is mint a nemesi foldbirtok tar-
tozéka jelenik meg, ezért az uri hatésdg, mig a szt.
korona s Osiségi elvek hatdsa alatt a kozszolgdlatok
a foldbirtokhoz fliz6dnek, mindig létezik megszakitds
nélkiil, csak a gyakorldban torténik véltozéds. Igy ha
bizonyos magdnjogi iigylet altal a foldbirtok egy sze-
mélyr6l a masikra szdll, dtmegy az tri hatdsdg is.
Még akkor sem sziinik meg az dri hatésdg, ha a
donatarius foldbirtok a kirdlyi korondra vissza szdll,
mert ekkor is fenndllnak a kozsziikségletek, melyeket
az kiclégit, s middn a kirdly ius regiuma folytin a fold-
birtokot valakinek adomdnyozza, sziikségkép belép
mindazon jogok gyakorldsdba, melyek annak birtok-
14s4bdl folynak. A foldbirtok e kozjogi jelentéségében
taldljuk meg azon wslapelvnek jogosultsdgdt, hogy az
uri hatésdg absolute folyton 1étezik, csak a jogkorét
gvakorld szemdélyben torténik véltozds, mely elG4ll
mindannyiszor, a hdnyszor a foldteriilet birtpkldsa
bizonyos ok alapjdn egy személyrfl a mdsikra megy
at. Tehdt clsG sorban az uri hatésdg gyakorldsdra az
illet$ teriilet birtokosa van hivatva, s itt alapfeltétel
az, hogy 6 nemes legyen. Igy a szt. korondban birja
¢ joga létokdt. De a foldsur egymaga teljesen képte-
len lett volna az uri hatésig gyakorldsdra. Ezért neki
segéd szervekrdl kellett gondoskodni, s ¢ segéd szer-
vek nem Ichettek mdsok, mint azok a személyek,
kikre a foldesur gazdasdgi ¢érdekeinck dpolgatdsdt
bizta, vagyis az G officialesei, s tovibbd a kizségi
¢let ¢lénkiilésével az illetd ko/sw vagy mezlviros
¢lén dllo bird voltak azok, kik az ur helyett s nevé-

ben az ¢ hatdsigi hatalmat gyakoroltdk, a mit az

fenn nem tartott sajit maga szdmdra. Innen van- az,
hogy fent idézett tOrvényeink dominus terrestris seu
officialis-r61 emlékeznek. meg.

A falusbirdra nézve a régi scultetusi v1szonybol
vonhatunk kovetkeztetést, melyeknek példdit a jelen
korszakban is latjuk. Igy "Thurz6 1614 ben a scultetus

“minden jogdt adoméanyozza. (Schwartner ,De scultetis®

168. 1), ép igy 1661-ben Wesselényi (u. o.) 173. 1.)
1672-ben Pdlffty Tamds (u. o. 184. 1.)

Mid6n a moédozatot tdrgyaljuk, elég lesz csupidn
a birdskoddsra szoritkozni, mert ez volt az 1ri hat6-
sdg leglényegesebb eleme, s a tobbi elem gyakorldsi
médjét mar a jogkornél mondottakbdl igen koOnnyen
kivehetjiik. Az ur birdi hatalmdt rendszerint az dri
széken gyakorolta s c¢sak a kisebb iigyekben intézke-
dett egymaga. E korszakban az dri széket illet6leg
biztosan dallithatjuk, hogy az -tdrsas birdsdg volt, a
fent idézett torvényeink rendelése szerint részt vettek
benne a szolgabir¢ és eskiidtje. Hogy ez egyének részt
vettek az uri igazsdgszolgdltatas gyakorldsdndl, ennek
okdt a fellendiil6 virmegyei életben leljiik meg.

Ha visszaemlékeziink a jobbdgyok koltozésénél
s a szokottek s elhurczoltak visszakovetelésénél mon-
dottakra, litjuk a szolgabiré s eskiidtjét szerepelni,
mint a jobbdgyok érdekeinek védéit. Igy nem tiinik
fel eléttiink csoddlatosnak az, hogy e személyek részt
vesznek akkor is, midén a fo]desur vagy megbizottja
felettiik itéletet mond ki. Az aldbbiakban részint a
mondottak lesznek igazolva, részint azok az intézke-
dések adatnak eld, mik az uri hatdsdg birdskoddsi
jogdnak gyakorldsit szabdlyozzdk. Itt -els6 sorban a
H. K. III. R. 26. czime intézkedéseivel kell megismer-
kedniink, melynek czime ,De modo et ordine impen-
sionis judicii ex parte jobagionum fiendo“ s ezzel
hozzuk o6sszefiiggésbe a tobbi intézkedéseket. Itt kér-
dés, hogy a foldesir tartozik-e a panaszos fél kéré-
sére jobbdgyai részér@l igazsdgot szolgdltatni és ha
czt tenni vonakodndék, érheti-e valami joghdtrdny? s
aztdn lehet-c (azt beidézvén, hogy az ligy felett az
ispdn a szolgabirdk clftt hatdrozzon) jobbdgyai részé-
r0l vald igazsdgszolgdltatisrél gondoskodni? vagy a
fGispén a szolgabirdkkal azok felett tanuskodhatik-e?
Ugy az emberi, mint az isteni jogbdl s a kozonséges
torvénybdl kifolydlag, jobbdgyai s nemtelen CSC]édCl
felett bdrmely panaszos, sértett, kdrositott egyszer(i
felszolitdsdra, panaszdra tartozik igazsigot szolgdltatni
s az itéletet vdégrehajtani. MiclGtt azonban cvocatio
vagy citatio dltal az igazsdgszolgdltatisra fel nem
hivatott, semmi biintetés ald nem esik, mert biintetés
csak a birdi rendelet dthigdsa miatt rohatd ki, Ez

b
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'_ -esetben az ispin a szolgabirdkkal nem jarhat el. Ezért

. ha valamely nemes (Iegyen egyhdzi vagy vildgi) a

kirdlyi Curidhoz, vagy a sedes. iudiciaridra” hivatva,
- hogy & meg]elenjen s jobbdgyait vagy nemtelen cse-
" 1édeit térvény elébe dllitsa, akkor ha az ily nemes
‘meg nem jelenik, vagy eoyedul megy el, 3 nehéz
- marcaban s névszerint megidézett jobbégyai S nemte-
*len. cselédei szdma szerint fejenkint 1 marcaban ma-

' rasztassék el s ezen feliil minden egyes elédllittatni

rendelt személy 1 nehéz marcaban. Tovdbbi a felperes
" keresetének petituma megitéltetik, ha a per nagyobb

. " hatalmaskodds ténye miatt a- klralyl Curidban inditta-.

tott meg, gy a nemes mint névszerint elGdllittatni
_. rendelt jobbigyai s nemtelen cselédei fej s minden-
- nemii javak elvesztésével sujtandék. Ha- a kisebb ha-
 talmaskodds ténye miatt a megyei Sedes Judiciaria
- elé idéztetetett, akkor. a bird.s felperes javdra 100
frtban; s a felperes javdra jobbdgyai s nemtelen cse-
1édei fe]enkmt homagiumokban 40—40 frtban marasz-
tatnak el; mert a vdrmegyei torvényszéknél violentia
s hatalmaskodds tényc miatt a biintetés 100 frtndl
tobbre nem mehet. De ha megjelenik s feleletében
jobbdgyai s nemtelen cselédei részér6l az ligy, fel-
- peres keresete felett igazsdgot igér szolgdltatni, akkor
“a ‘helyszinén, hol az ily ]obba gyok vagy nemtelen

- cselédek laknak, a'rendes birésdg 4ltal kitiizendd

hatdrnapon, az illetd megye egy vagy két szolgabirdja
elott; hol birtoka fekszik, onmaga vagy officialisa, vagy
villicusa abbdl igazsigot tartozik szolgaltatni.” (Itt a
.szolgabirdk mint torvényes bizonysdg vettek részt.)
: Ez eljards szerfelett hosszadalmas volt. Ezt az 1609 :
J729, t-cz, 9. § oda mddositotta, ha a jobbdgyok s

nemtelen cselédek ellenében meriilne fel violentia s

hatalmaskodds. miatt panasz, akkor a foldesir a pa-
- naszos kérésére, felszolitdsdra, mely a szolgabird koz-
 vetitése altal torténik, a szolgabird s a megyei eskiidtek
jelenlétében tartozik igazsdgot szolgdltatni, s elégtételt
adni, s ha ezt tenni vonakodnék, az alispan vele szem-

. _'ben a reg1 torvények rendelese szerint jarjon el. Ezt

rendeli az 1613: 23. t-cz. 12., 13. §. is.

A -kitiiz6tt hatdrnapon a foldesir tartozott a job-
- bigyokat s nemtelen cselédeket uri szék elé dllittatni.
Ez az, miben a jobbagy a nemest§l kiilonbozik. Mig
a Jobbégy személyében a torvény elé volt dllithato,
addig a nemes, ha jobbdgytelken lakott is, és ha §
is résztvett a hatalmaskodésban, akkor még a H. K.
HL R. 26. czime érvényben 4llott, a felperesnek csakis
torvénybe idéztetését kellett kérnie. A II. R. 23. czime
szerint 290 frtban marasztatott el. Az el§z§ torvények
- utdn, melyek kifejezetten csakis a jobbdgyokat s nem-
telen cselédeket rendelik az vri szék elé 4llitandok-
nak, a nemes, bdr jobbdgytelken lakott is, ha hatal-
maskodott a maga illetékes személyi blré]a elé volt
idézend6. Mi a jobbdgyok elGéllitdsat illeti, H. K. IL
R. 23. cz. 2. §. ezeket mondja: csakis a jobbdgyokra
s ncmtelen cselédekre terjed ki az elddllitdas, kiket
csak sajat foldesuraik s nem officialesek is dllitottak
el s visznek a bird elé. Ezt kifejezi az 1638 : 27.
t.-¢z. principiuma is. S ha a foldesir mindkét felet
meghallgatta, tartozott a bizonyitdsi cszkozok beter-
jesztése utdn hatdrozni s itéletet mondani. Ha pedig
(H. K. III, R. 26. cz. 8. §.) a hatdrnapon igazsdigot szol-
gdltatni nem akart, vagy pedig azt clhanyagolta, akkor
az ur az impensio clmulasztisa, a birdi meghagyds
irdnt val6 engedetlenség miatt, a jobbdgyok s nemte-
Ien cselédek utdn (kik felett igazsdgot kellett szolgdl-
tatnia) fejenkint fizetend§ 3 marcaban clmarasztatik,
melynek *,-a a birdd, ;-2 a felperes¢ s ug }amly
biintctés terhe alatt’ Ujbdl impensiora szorittatik. Az
1609 1 29.-t-cz, 1613: 23. t.-cz. szerint az ujabb fcl-

sz6litds ‘a birésdg megtartdsdra elhagyatott. (9. §.) Ha
“mdsodszor se tett eleget az impensio-ra vald felszdli-
“tasnak,
fmaglumaban marasztatik el s ezen kiviil a felperesnek

akkor a jobbdgyok s nemtelen cselédek ho-

tartozik eleget tenni, illetve kartéritést nyujtani. Ez
torténik akkor, ha violentia vagy kisebb hatalmasko-
dds esete forgott fenn; mert ha  f6benjdré nagyobb
hatalmaskoddsi tény forog fenn, jobbdgyai fej- és
joszdgvesztésre itéltetnek s bdrhol letartoztathatok.

- . Ha mindazondltal a féldestr a Kkitiiz6tt id6ben
igazsigot szolgéltatna, ha a jobbdgyok ¢€s nemtelen -
cselédek a nagyobb hatalmaskoddsban marasztatninak
el, f6benjardlag itéltessenek el's minden ingd s ingat- -
lan javaik foglaltassanak le, melyeknek 2/,-a a foldes-
urat illeti mint birdt, }/,-a a felperest; s a foldesur
tartozik az illet6ket az ellenfélnek 4tadni, hogy az a -
fébenjaré itéletet rajtuk végrehajtassa. Ha ezt a fol-
destir megtenni. vonakodnék, akkor azoknak homa-
giumit a sajdt maga vagyondbdl tartozik megfizetni.
Ha a jobbdgyok akkor, mid6n az dr -az impensio
gyakorldsit megigérte, hatalma alatt voltak ugyan, de
id6kozben valaki a jobbdgyok vagy nemtelen cselé-
dek koziil elszOknék, vagy barmely médon szabadulna
az ur hatdésdga aldl, ‘akkor a foldesurat semmivel sem
biintethetni. (Itt az egyidejiiségre gondolt Verbdezi.)
De ha az impensio igérete utdn s a kitiizott nap elStt
a foldesir tudta nélkiil szokik el valaki, vagy rejt6zik
el, akkor annak minden ingd s ingatlan vagyona, mi
a teriileten taldlhatd, az ur dltal lefoglalhaté; de az
mindazondltal annak homagiumdt,. 10 marcat, azaz 40
arany forintot tartozik a keres§ félnek fizetni s a
hitra- hagyott ingd vagyon !/,-4t 4tadni. Az ingatlant
s a haereditast tartoz1k megbecsiiltetni s 4 becsdrnak
1/3-dt hasonl6kép . étszo]oaltatm Ugy az ingdnak, mint
az ingatlannak ?/;-4t maga szdmdra megtarthatja. Ezen
feliit, ha az ‘ellenfél a szokevenyt birhol megtaldlja,
szabad legyen neki ezt letartoztatni s a f6ben jdréd
itéletet szabadon végrehajtathassa felette. Ha pedig a
kisebb hatalmaskoddst kovette el az ily jobbdgy, akkor
csak g homagium fizetend6 az ellenfélnek s ezen feliil
megtéritendd a kdr is, mit a jobbagy vagy nemtelen
szolga okozott. Ezzel megegyeznek 1609: 29. t.-cz.,
1613: 23. t.-cz., 1618: 60. t.-cz.,, 1635: 16. t.-cz,
1638 : 27. t.-cz. rendelkezései. Ha ez impensionalis
pernck eredetét keressiik, a mult korszak tdrgyaldsdra
visszagondolva, konnyen rijoviink arra, hogy a kirdlyi
privilegiumok zdradékdban mindeniitt olvashatjuk : .ha
az Ur az igazsigszolgdltatist megtagadja, vagy hanya-
gul jar el, akkor eljardsdrdl szdmot adni a kirdly vag
az orszag rendes birdi clé idéztetik®, mint Zsigmond
I, decretumdnak (1445. II.) 10 articulusa nyilvdn ki
is fejez.

Itt térjiink vissza azon esethez, mid6n a foldesur
igazsdgot szolgdltatott a panaszos felszdlitdsira, s ve-
gylk fel azt az eshetdséget, hogy ez az itélettel nincs
megelégedve valamelyik fél, mi torténik. Vagyis az
uri s7éken hozott itélet ellen lehet fellebbezni® Krre
a H. K, IIl. R, 25. czime 4. §. szerint, ugy adhatjuk
meg a feleletet, hogy a meg nem clégedd fél felsGbb
birdk el§ fellebbezhetett s az iigy, ha az cgyhdzi tor-
vényszék lgyeivel dllott rokonsdgban, a rendes diae-
cesanus | ha vilagias volt az ligy tcrmcszetc az 1span
s a SZO]g‘lblI‘dk clc terjesztetett s 6. §. S/crmt az ité-
Ietet az ur tartozott végrehajtani,

Itt az uri hatdsig gyakorlisdt illetleg nem lesz
felesleges a jobbigyok s.nemtelen csclcdck eskiitéte-
I¢r6l megemlékezni. E tdrgyban a H. K. IHI. R. 27.
czime hatiroz. Ha a per a jobbigyok vagy nemtclen
szolgdk clddllitdsa irdnt a kirdlyi Curidban cvocatio
vagy a megycei ispin sedes iudiciaridjan citatio dltal
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megindittatott s a -bird 4ltal a foldesirhoz (impensio
végett) lekiildetett s ha keresd fél az impensio idején
hdromszoros vallatélevelet (tres literas inquisitorias)
mutat a vddlottal szemben, s ha azok az elleniik td-
masztott actio tdrgydt megtagadjdk: - akkor .a meg-

tagadé jobbdgynak vagy nemtelen cselédnck homa- | -

giuminak megfelel6leg 40-ed magdval kell tisztitd
eskiit tennie s a vdlasztott tdrsainak jé hiri's becsii-

letes parasztoknak kell lenniok. Mert 1486: 14. t.-cz.

5. §. szerint nemtelenek nemes ellen nem tanuskod-
hatnak s e¢ merevségen segitett  igy hazdnk szokas-
joga; mert minden egyes jobbidgynak (H. K. IIL 27.
1. §.) szerint az eskiije egy frtot vagyis 100 dendrt
ér, de ha biiniigyben tesz eskiit, midén  fGbenjdro iigy
forog fenn, eskiije nem a homagium, hanem az érdeme
s a biintetés szerint mérlegeltetik. Ha pedig felperes
kett§s vallatd levelet (binas litteras inquisitorias) mu-
tat, 20-ad magdval; ha egyszeriit, tized magaval, vele
egyenlS dllasuakkal tesz eskiit. Ez 4ll a nemesekkel
szemben. Ha jobbdgyok s nemtelen cselédek kozott
forog fenn per, akkor a helyi szokds hatdroz. Mi a
vallatd leveleket illeti, azokra nézve fontos, vajjon
kirdly vagy az orszdg mds, rendes birdjanak meghagyd-
sdra hiteles helyen, vagy az illet6 rendes biré el6tt a
congregatiékon dllittattak-e ki. Az. egyszeri vallatd
levelek bdrmely felkérésére az ispdn sedes iudiciaridn
allittattak ki s csak részben, nem teljességben volt
hatdlyuk. Megjegyzendd,. ha az impensio idején az
alperesek felperesnek elleniik valo kovetelését meg-

tagadjdk s magukat szomszédaik tanusdgdval vagy

mds egyéb alkalmas eszkozzel tisztazni akarjdk s fel-
peres ezt elfogadni nem akarnd, hanem a birdtél a
vallaté levelek hatdlya szerint kivannd a per elinté-
zését, akkor az eskiivék szdma, a vallato levelek
hatdlydnak megfelel§leg, felényire szallitandd le, mint
az a nemesek tgyeiben.is szokdsos. Mid6n az urnak

a kirdlyi Curidban vagy sedes Judiciaridn jobbigyok,
vagy nemtelen cselédek helyett leteend$ eskii "hatd- *

roztatik, akkor -6 koteles ezt letenni, mi ezekre is
kihat. Es ha az ur a kozvallatds utdn az eskiit letette,
a jobbdgyok s nemtelen cselédek is mentek - marad-
nak. Ha pedig § elveszti a pert, ezek is elmarasz-
taltatnak. ’ ' S
Itt érdekel minket még azon eset, hogy mikép
hajthatni fel .a kdrt és addssidgot oly jobbdgyokon,
kik semmi nemii vagyonnal nem birtak. Itt irdnyaddul
a H. K. III. R. 28, czimét vehetjiik. Itt a kiinduldsi
alapot az képezi, hogy az ily jobbdgy homagiumban
s a kdr megtéritésében elmarasztalt s 'neki semmi-
nemii ingé vagy ingatlan vagyona nincs, mibgl eleget
tehetne, akkor tartozik a  foldesir az elmarasztalt
jobbdgyot az ellenfélnek kiadni, ki-azt 15 napig (ha
az alatt az elmarasztalt vele ki nem egyezett) lefogva.
tarthatja; de testében kdrt nem okozhat annak homa-
giuma biintetése alatt, de tartozik azt kenyérrel s
vizzel elldtni. Ha a jobbdgy ez alatt az id§ alatt ma-
gat ki nem szabaditja, a felperes azt tovédbb. vissza
nem tarthatja, hanem  annak. azon. eskiijével szerez
magdnak biztositékot, hogy a mit az munkdval, kére-
getéssel szerez hetenkint, annak /-t neki adja, mig
adossdgat egészen letorleszti. Ha a jobbdgy eskiit tenni
s e terhet magdra véllalni nem akarnd, vagy elvallal- -
vdn, ellenfelét megcsalnd, akkor az ellenfél a jobbd- -
gyot a hol taldlja, letartoztathatja s joga van a jobbéa-
gyot arra kényszeriteni, hogy azt tegye, mit szabadon -
bocsitva tenni nem akart. ,

Ez sokdig divott jogéletiinkben. A vdrmegyei sta-
tutumok koziil csak egyet taldlunk, mely csak a szo-
kevény jobbdgyok addssdga felhajtdsdrdl ettél kevéssé
eltéréleg intézkedik. Ekkor a visszakdvetelt jobbagy .
a hitelez6 kezébe adatik s mindaddig ott tarthatd, mig
kotelezettségének eleget tesz, tehdt 15 napi korlatolds
nincs meg. (Kolosvdri-Ovari id. m. IL k. 1. fele 104. 1.
1616. gomormegyei statutum. Kitonich ,,Centuria Du-
bietatum®“ XCVIIL) S IR

- 5 Dr. Endes Miklés.

(o}

o}

Bodoki ‘Miké Miklés csalddi krénikija.

(Masodik kézlemény.)

Ugyan ebben az esztendOben piinkésd nap tdjba
holt meg az szegény Miké Gyorgy bdtydm uram Ko-
Josvératt ; ide haza hoztik Olczemire a testét. Az régi
rakott sirt az templumba nagyobban csindldk ; az sze-
gény jobb apank és anydnk koporséjok is abban volt,
énnekem is az szegény Miké Borbdra asszony néném
koporsdja ott volt. Tobb koporsok is voltak benne;
mind ki szedték vala addig.

Ugyan ebben az esztendGben 16n Olczemin az
Mik6 Gyorgy bdtydm uram lednya az Mik$ Zsuzsdnna
asszony lakodalma. Nemes Tamds uramnak addk.

Anno Domini 1625 Szent-Mdrton nap tdjba 1on
az Imeczi Ilona hugom asszony lakodalma. Janko
Mihdly uramnak addk, az maxainak.}

Anno Domini 1627 die 3 Martii az nénémet Miké
Anna asszonyt adtuk Gdspdr Miklés ? uramnak. Itt Bo-

' Maxa, Maksa Hdromszék megydhen, a régi Kézdi szék
egyik nyugati hatarfaluja,

* Ezt a Gdspar Miklost Brandenburgi Katalinnak egy
1630 mijus 20-dn kelt oklevele — a mely Miké Miklost is
emliti — felfalusi Gaspdr Miklosnak nevezi. Az oklevél dtirata a
nagyviradi Sarkantyus Gyulay csaldd 1769 decz. 1-¢n kelt at-
iratkitetében, az Erd. Nemz, Muz. tulajdondban. (1906-i wj
szerzeményck csomonja.)

dokon 16tt kézfogdsok § kegyelmeknek. Velem lakott ;
néném. asszony. v

Ugyan ebben az esztendGben die 2: Junii mdtk4-
sodtam én is meg Szagonba.? Az néhai nemzetes Mikes
Gyorgy uram hajadon lednydt Mikes Annit kérte az
ur Miké Ferencz uram 6 nagysiga meg nekem. Meg
is eskettiink ¢ mindjdrt. Sok becsiiletes emberek vol-
tak ott akkor.

Ugyan ebben az 1627. esztend6be(n) die 4 Julii
16n itt Bodokon az Gaspdr Miklos lakodalma az né-
némmel Miké Anna asszonynyal. Sukeosd Gyorgy®
uram volt ndsznagya 6 kegyelmeknek.

Médsnap ugymint die 5 Julii mentiink mii is az
métkdmért Szagonba. Az ur Miké Ferencz uram volt
nésznagyom, az asszony nyoszolyd asszony ; Miké J6-
zsef uram véfélyem. Ndsznépek: Daniel Péter uram,
Daniel Mihdly uram, Nemes Tamds uram, Basa Tamds
uram, Henter Andrds uram, Damokos Ferencz uram,
Miké Istvdn uram, Miké Mihdly uram, Kéroli Istvin
uram, Janké Mihdly uramék mind a kettd, Angialosi

* Zagon ; Hiromszék megydében, a régi Orbat széken.

Hatarszeli falu,
¢ Esketunk; azaz eskedtiink, eskiidtiink,
» Sikosd Gyorgyrdl v. . Gen, Fiz. 1905, 104—105.

fi%d
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-Mihdly uram, az 6csém Imeczi Mihdly uram, -Séra

Istvan uram, Dondt Métyds ‘uram, - Janczé Mihdly,
Cheriek Ferencz, Szonda Gergely, Kedver Ldszl6 és
Vitalius Gyorgy uramek -Ebédet ott ottiink, jo idein
haza jottink, o ’

Die 6 Julii mind -itt voltak & kegyelmek,
az ur ® mene el reggel a fejedelemhez. '

Mikes Boldizsdr uramék is ide -jottek ebédre
Szagonbol i

Die 7. Julii ment el Gaspar Mikloés uram az né-

csak

némmel Mik6 Anna asszonynyal reggel az ki kevés.

nasznépével volt 6§ kegyelme azokkal

Anno Domini 1628 die 16 Julii 16n az Imeczi
Judit hugom asszony kézfogdsok Apor Lazdr urammal
Szaboldn,” Mikes Zsigmond uram hdz4ndl, mivel 6
kegyelmek tartottdk az szegény hugom asszonyékot az
szegény atyjok holta utdn; § kegyelmek voltak tutori.
, Anno Domini 1629 "die 2 Februarii 16n ugyan
Szaboldn az Apor Ldzdr uram lakodalmok hugom
asszonnynyal® A fejedelem & felsége Bethlen Gdbor
a fejedelem-asszonynyal ott voltak az lakodalomba.

Anno Domini 1629 die 8 Julii add az Uristen ez
vildgra az mii elsé -gyermekiinkdt és lednyunkot az
édes Ilondmot reggel,; napfeljottekor vasarnap, kit Isten
éltessen sokdig szent neve dicsiretire, lelke ilidvessé-
gire. Amen.

Ugyan 1629 esztendSben die 4 Novembris ° keresz-
teltettem meg az édes Ilondmot. Nemes Tamds uram,
Bernald Ferencz, Mikes Boldizsdr uramék, az Gesém
Imeczi Mihdly uram itt voltak. Komdk Retti Istvdn
dedk uram, Mihdczi Demeter uram, Janczié Mihdly, az
. szdgoni Vaina Mihdly uramék voltak., Mikes Gyorgyné
asszonyom, az sogor Mikes Miklds uram is itt volt.
Az kiknek feleségek volt mind asszonyomékkal egyiitt
voltak, csak Vaina Mihdly uram volt egyedil.

Anno Domini 1631 die 11 Martii add az Uristen
ez vildgra az mii mdsodik gyermekiinkét és lednyun-
kot Borkat, napfeljottekor reggel, kedd napon; kit Isten
éltessen soka1D szent neve d1051ret1re lelke tdvessé-
gire. Amen.

) Anno Domini 1631 die 30 Augusti éjjel holt volt
meg az én édes, kedves, szerelmes Gesém Imeczi Mi-
haly uram, Niuitodon.

31 die Niuitodra mentem feleségemmel. 3 die
Septembris temetSk el az szegény édes Ocsém uramot
az szegény atyja mellé az templumba, az rakott sirba.

Anno Domini 1632 die 18 Aprilis kereszteltettcm
meg Borkdt Daniel Mihdly uram, Nemes Tamds uram,
asszonyomékkal Miké Gy orgyne asszonyom, Mikd
Istvan ¢és Mlhaly uramék, Mikes Miklos uramék itt
voltak. Koma Mihaczi Demeter uram, az Mik6 Gyorgyné
asszonyom ocscse.

Anno Domini 1633 nagy pestis volt itt koztiink.

Anno Domini 1633 dic 21 Martii ada az Uristen
ez viligra az mi harmadik gyermekiinkot és elsé
filunkot Mikd Jédnost reggel hét o6ra tdjba; — nagy-
hétf6 volt az nap —, kiért legyen dldott az & felsége
nagy neve drette; éltesse sokdig szent neve dicsire-
tire, nevelje keresztyén anyaszentegyhdzanak dpiiletire,
lelkének tdvességire, nckiink is Oromiinkre. Amen.

Ugyan cbben az esztenddben die 6 Augusti nagy
hirtelen kereszteltetGk meg  Jdnost estve naplemenc-

“ Miko Ferencz.

7 Zabola; Hiromszék megyéhen, a régi Orbai széken.
"B hazlsngl)()l szirmazott fioknak, Jdanosnak fia volt
Apor Piter,
" Az eredetiben Novembri. Az -er ¢s -is végilt hadnapok

renitivusait tovibb is kivetkezetesen  hibisen irja. Mindentitt

1wlyesbitettiik.

“tudok mmd]art me0ha1

Jakodalmok.

tele utdn. Igen elnehezedett vala; oly beteg volt, azt
5 die Auoustl betegiilt vala

Ugyan ebben az® 1633 esztendoben dle 5 Se-
ptembris 16n Niaszaljban az hugom Miké Erzsok asszony
Raddk Andréds uramnak adok meg 6 ke-
gyelmét. Hatvani Zsigmondné asszonyom az nénénk
az Czheffej Ldszid uram anyja tartotta az szegény
iidve7ﬁ1t’ szerelmes asszonyom anydm haldla utdn. Egy
volt § kegyelme az anydnkkal.

‘Anno Domini 1635 die 18- Augusti estve beteoe—
dék meg az feleségem, ¢és azon eJ]el tiz ora tijba ada
az Ur1sten az mil neg yedlk gyermekiinkot és mdsodik
fiunkot Mik6 Ferenczet, kit Isten éltessen, neveljen
sokdig szent neve dicsiretire,‘ keresztyén anyaszent-
egyhdzdnak épiiletire, lelkénck tidvességire, nekiink is
oromiinkre. Amen,

onan ebben az 1635 esztend6ben holt meg a
szegény ur Miké Ferencz uram Fejérvaratt ]uhusban.
Ott is temet§k el die 28 Augusti az kisebb templumba
nagy bocsiilettel ; az fejedelem, fejedelem-asszony Er-
dély orszaganak az szine mind jelen volt akkor, mivel
akkorra partialis gyiilésre hivatta vala a fejedelem az
orszagot.*’

Anno Domini 1636 die 8 Aprilis oskettek cngem
itt Sepsi széki assessorsdgra Szentgieorgieon. Derek
szék volt akkor. i

Ugyan ebben az 1636 esztendOben die 21 Martii
holt meg- Baczaba!' az szegény Miké ]ézset Ocsém
uram, az Miké. Ferencz uram fia.'?

Dle 20 Aprilis indultunk meg az testtel reggel
Baczdbdl; Monostorra vittiik  estvére. :

-Die 21 reggel vittiik be Kolosvdrra, az piaczon
valé kisebb templumba temetSk.'?

Anno Domini 1637 die 21 Martii hala meg az
szegény Miké Mihdly uram Meggyesen tiz és tizenegy
6ra kozbe estve vagy éjjel. Az fcjedelem konyhames-
tere vala. Orszaggyiilése vala akkor Meggyesen; az
nap végez6dék el az gyiilés.'* Haza hoztuk Olczemire
a testet; rakott sirt csindltatdnk az templum el6tt.

Die 30 Martii temetdk el a szegény bdtydmot.

Ugyan ezen 1637 esztendGben die 20 Junii holt
meg az szegény Miké Istvdn bdtydm uram is Olczemin.
Az 38szt6l fogva mind betegeskedett szegény.

-Dic 23 Junii temetbk el az szegény Mikd Istvdn
uramot Mik6 Mihdly uram mellé. -

Anno Domini 1638. Die 21 Martii. Add az Ur-
isten ez vildgra az mii 6todik gyermekiinkot és har-
madik lednyunkot Anndt, estve hét orakor tidjba. Az

nap Siiket-vasdrnap \olt kit Isten éltessen sokdig
szent neve dicsiretire, lelke iidvességire. Amen.

Anno Domini 1639, dic 2 Januarii kereszteltettem
meg Ferenczet és Annat Nemes Tamads uram asszo-
nyommal ; Mikes Boldizsdr, Apor Ldzdr uramék, Ber-
nald Ferenczné asszonyom itt voltak. Komdk: az
brassai bir6 Eotves Mihdly, Forga021 Bélint’ uram¢k-

nak kovetek volt itt képekbe és ugyan brassai Virdg

" Segesvari Balint kronikdja a halilozds napjat julius
15-re, a temetdst aug, 28-ra teszi. (Erd. Tort. Adatok IV. 208—209.)
' Bacza Szolnok-Dohoka megyében, Dés kizeléhen, a Nagy
Szamoq mellett.
* Haller  Gabor naplojaban  (Brd. Tort. Adatok TV. 82.)
Miko Jozsef halalat I 20 ra irja. Az eltérdés valoszinilleg onnan
van, hog Miko J. djszaka halhatott meg.
olozsmonostor. Ma Kolozsvir L{.’)ll\ kalvarosa. A Miko
Jozsel holttestének Monostorra szillitasat s a temeldst feljegyezte
Segesviri Balint kronikdja is  Erd., Tort, Adatok 1V, 210—11.
Jakal Elek egy |('vrwr'uhon a Haller Gabor s Segesviri fel-
jegyzoschen  kilonhséget it A kilénbs<ég azonban tiszfdn
esak az, hogy Haller a Aaldlozds, Segesvari Balint pedig a semedés
idejét jegvezte fol
' Emliti Haller Gabor is. Erd. Tort, Adatok IV. 89.
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. Jdnos uram asszonyommal a feleségivel egyiitt; Kis

e

e

Pédl Bélint, Giddofalvi Sdmuel Dedk uramék, a szent-
gyorgyi praedlkator Bodosi Balint uram, Ereszteveni
Istvdn uram; Nemes Balintné asszonyom is koma-
asszony volt; Ince Péter, Boda Gyorgy, Erded Péterné
és Erde§ Istvdanné mind komdk és koma-asszonyok
voltak. Itt volt Mikes Gydrgyné asszonyom is, az
feleségem anyja; tobb vendégim is voltak.

Anno Domigi 1640 die 27 Junii add az Uristen
ez vildgra az miijhetedik gyermekiinkét és negyedlk
fiunkot. Igen betegen azon nap estve keresztelteték
meg Miklosnak szegénykét. Hétf6 nap volt. az nap.

Misnap, ugy mint die 11 Augusti sz3litd ki Isten
6 felsége ez csaldrd, hamis, szemfényveszt§ és drnyék-
hoz hasonld vildgbdl, estve sziirkiiletkor szegénykét.

Die 12 Augusti temetSk el az lelkemet, az mely
temet§ rakott sirt kezdettem volt csindltatni, annak
eleibe dsattam sirt neki, mivel az még nem Kkésziilt
vala jol el.

Anno Domini 1644 die 25 Januarii Szentgiergeon
alol mustraltatta nieg f6kirdlybiré Bassa Tamds uram
az sepsi és erddvidékieket, mind lovast; gyalogot. Ott

nagy hirtelen vdlasztdnak ¢s esketének engem az |-

Sepsi széki vicekiralybirosagra Mihaczi Demeter uram
elbucsuzék ; 6 kglme volt el6ttem.

Anno Dom1m 1644 die 2 Novembris add az Ur-
isten ez viligra "az mii nyolczadik gyermekiinkot és
otedik fiunkot, Miké Istvdnt éjjel, szereddra virrado-
lag; kit Isten éltessen sokdig, neveljen szent neve
dicsiretire, lelkének lidvességire. Amen.

Anno Domini 1645 die 6 Martii kereszteltettem
meg Istékot, Janké Mihdlyné hugom asszony, Miké
Péter o6csém uram asszonyommal itt voltak. Komédk
az szentgyorgyi predikdtor Fogarasi Ferencz uram,
Ereszteiieni Istvdn uram, Boda Gyorgy 'mind asszo-
nyomékkal ; Ince Péter, "Erde6 Istvanné voltak.

Anno Domini 1646 die 16 Januarii darékszék !°
16n bzentgieorOieon Az f6kapitan Rdkéezi Zsigmond
uram § nagysdga is ott vala. Akkor bucsuztam el az
vicekirdlybirdsagtol én.

Anno Domini ugyan 1646, die 11 Octobris reggel
az eskoldba eczczersmind betegedenek meg az én sze-

relmes, igen kedvem szerént valé lelkem, édes, szép .

Miké Ferencz fiam és az szegény édes Ocsém Mikd
Gyorgy, az szegény Miké Mihdly batydm uram kisebb
fia. Itt Bodokon ¢én tartottam az annya haldla utdn
szegényt, vagyon két esztendeje.’®

Die 14 Octobris dlla meg a lelkem Ferenczemnek
a szova,

Die 15 Octobris éjjel éjfél 17 ytdn két s hdrom

5 Derékszék.

' A kifejezés a feljegyzés egykorusagat mutatja, a me-
lyet Mikd, a lemasolaskor sem irt at.

17 Bifrel

ora kozbe szolita ki Isten 8 felsége ez hamis, csaldrd,
drnyékhoz hasonld vilagbdl, igen-igen nagy szfibeli
rettenetes keseriiségiinkre az szegény annydval egyiitt.
) Ugyan azon nap délutdn 3 drakor tdjba szélitd
ki Isten az szegény Ocsémet is, ez rossz, binds v1lag-
bdl. Az pestisbe haldnak meg a lelkeim.

- Die 17 Octobris temet6k el az szegény ocsémet
Olczemire vivék 4ltal, itt az Santarétin, csak gyalog.
Az szegény atyja rakott sirjdba, melléje tevok.

Die 18 Octobris temetdk az én lelkem, szerelmes,
édes, szép Mik6 Ferenczemet. Az tij rakott sirba tevok
Nem - csindltattam be az szddat az nap.

Die 19 Octobris reggel az édes kis ’\/hkl(’)somat
kidsattam, azt is betétettem az lelkem Ferenczem
mellé, ugy csinditdk be az szdddt s tolttettem be. -

: Ugyan ebben az 1646 die 8 Decembris betegedék
meg az én kedvem keres§ lelkem szerelmes édes
szép Mik6 Ilondm is még este.

Die 12 Decembris szolitd ki Isten & felsége ez
kevés ideig tartd, pdrdhoz hasonld rossz vildgbol az
‘lelkem édes leanyomat nekem az szegény anyjaval
egyiitt igen keserves szomorusdgunkra, e]felkorta]ba

‘Die 15 Decembris temetSk el az lelkem édes szep
lednyomat. A. pestisbe hala az lelkem meg.

Ebben az 1646 esztendfben nagy pestls volt itt
koztiink,

" Anno Domini 1648 die 6 Martii add az Uristen
ez vilagra az mii kilenczedik gyermekiinkdt €s negye-
dik lednyunkot Erzsokot, délutdn egy o6rakor tdjba,
péntek nap; kit Isten €ltessen sokdig s neveljen szent
neve dicsiretire, lelke udvességlre Amen.

- Aldott legyen az Uristennek szent neve - orokke
érette, kilencz gyermeket adott volt® § felsége ne-
kiink, feleségemmel.

Anno Domini 1649 die 27 Junii kereszteltettem
meg Erzsékot, az kisebb lednyomat. Komdk Brassé-
bél : Hersseli Luké4cs uram, Rosa Andrds uram asszo-
nyommal, Cziukas Istvdn uram is asszonyommal ; Her-
mani Mihdly és Beszterczei Bdlint uramék kepekben
is Cziukds Istvdn uram volt, Herseli Kristéfné asszo-
nyom képébe Miklés dedk uram volt; Retti Istvdn
dedk uram a torjai Balds dedk -uram volt. Bod Istvdn
uram asszonyommal, Ereszteiieni Istvdn uram, az itt
valé predicator Szentgieorgi Jdnos uram feleségestdl,
Ince Péterné komdm asszony. Ezek mind komdk és
koma asszonyok voltak.

Nemes Tamésné asszonyom hugom asszonyékkal
Janké Mihdlyné és Apor Lazdrné hugom asszonyék
és Miké Péter Gesém uram itt voltak ndlam. Hérom

asztalhoz voltunk,
Kelemen Lajos.

18 Kétségtelen, hogy e mondatot csak a lemdsolaskor
irhatta.

o

o}

Adatok a QGerendi csalad tortenetehez.
(Elsé kozlemény.)

Ezen torténelmi hird Gsnemes csalddnak torzse
Gerendi Sdmson (Samson de Gerend), ki KGvdri L.
(Erdély nevezetesebb csalddjai) szerint vérispan volt a
XIIL szdzad clsG felében. BolesGje az Aranyos volgye;
ncc]:vdt pedig az cmlitett folyé partjdn fekvlé Gerend
adta

Haszndltdk a ,gerendi“ mellett még a ,vajdaszegi-,
kirdlyfalvi-, szentmirtoni- (kdposztds-) ¢és nagy-laki

clénevet is, hisz mind czen helységek a csaldd birtoka-
ban voltak.

Hazink legcl8kel6bb csalddjaival, u. m. a Bo-
géthi-, Sombori-, Binffi-, Erdélyi-, Mikola-, Apaffi- ¢és
Rikocziakkal ségorosodva jott lc napjainkra, .

A XVL szdzad vége ¢és a XVIL-nek eleje kozotti
¢vekben — gy ldtszik — csapdsok ¢érték e csalddot
¢s férfitagjai nagyon megapadtak, dgy, hogy Kkihalt-

»
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nak irtak 'g'enealogusairik. Ezt megczifolni és olva-
séinkkal a csaldd leszdrmazdsdt is (tdbldkat. eddig nem
kozoltek) megismertetni czélja ezen soroknak.

- Forrdsok (illet8leg irodalom).

Sebes cs. It.
Endes cs. 1t.

K891 -
N LIV. 3701
. évi,

Gen. Fiz. L, 1L, Tort. tdr: 1892, 1896 €s
© Turul. *1897 évf. ' ]
. Gr. Lézdr M.: Erdély f6- Pekri gen. tibldk (kézirat)."
© .. ispanjai. _ Mike S. (Reg. Arch.)

K.B. - Gr. Kemény Jézsef: Di-

S. ung. A. plomatarium.

S. sbbg. A. Gr. Kemény Jézsef: Reg.

"Gr. Teleki cs. oklt. Arch. -~ ,

- Sz. oklt. - I. Rdkéczi Gyorgy napldja.
Jegyzetek és csal. koziés.

. Dézsa cs. It. ’
Nemességre vonatkozo adatok.

. Mint Gsnemes csalddnak czimeres nemes levélre a Ge-
" . rendieknek sziiksé- ’
* giik nem volt. Ilyent
" “nem is. ismeriink. ~
. Tobbet ért akkori-
-" ban a donatio, mely-
Iyel egyuttal az Osz-

' szes nemest jogok
" .is  megszereztettek.
Nlyen kirdlyi ado-
mdanyban — tudoma4-

. sunk szerint-—négy-
" szer részesiilt a Ge-
rendi csaldd é. p. -
< 1289-ben Ldszl6 kirdlytdl

.. -Keresztur, Gerend és
Orkére. (Lésd: 2 és

.. '3 regesta.) ‘

' 1419-ben Zsigmond Kki-- -

ralyt6lOrkére. (Ldsd:

- .15 regesta,) _

. 1554-ben  Ferdindnd ki-

ralytdl a képosztds- - |
- szentmiklési védmot -
illetSleg. (Lasd: 72 -
regesta) és -

1662. VIII. 5-én Apaffi
Mihdlytol - Nagy-La-
kon Kkuridval vajda-
szegi Gerendi (52)
Miklds részére. (Mike S. gyiijt.)

A csaldd czimere dgaskodd oroszldn els§ libaival ko-
rondt tart. (Emléktdbla, melyet Apaffi Gergely
készittetett neje Gerendi (23.) Erzsébet emlékére
1562-ben. Ezen k&-tdbla az ebesfalvi Apaffi-féle
kastélybdl keriilt az Erd. Nemz. Muz. k&-régiség-
tardba).!

Gerendi (28) Jdnos Tordamegye fGispanja 1591-ben
haszndlt czimeres pecsétjében gerenddval megra-
kott kétfejii sas ldthatd. (Gr. Kemény Jozsef ,Er-
dély pecsétei® 4. kot., 2. lap, 9. sz. Erd. Nemz,
Muz. konyvt.)

S. sbbg. A. (I161. 1, 99 és 100. tdb.) még egy harma-
dik czimert ismertet, t. i voros paizsban szarvai-
val felfelé forditott ¢s alulrél nyil-vesszdvel dt-
szurt hold-sarlo felett két csillag egy sorban.

" Czimerdnk, melynek szép fényképét Dr. Posta Béla
‘egyetemi tandr drnak, az Erdélyt Nemzeti Mizeum Frem- és
Régiségtira igazgatojanak koszonjiik, arcol is nevezetes, hogy
a legrégebbi magyar feliratit erdélyi czimeres emlékka.

GENEALOGIAI FUZETEK

Az Erd. Nemz. Miz. Erem- és Régiségtaranak fénykép-felvétele.

Gerendi Erzsébet czimeres emléke.

R Regestdak., : o
. 1289.. Magister (c.) Nicolaus, filius comitis (b.) Petri,
filii Sampsonis (a.) de” Gerend. (Jos. C. Kemény

Diplomatarium I. 79.) o

1289. Donationales Ladislai- regis super terris® qui-
busdam Keresztur, Surgud- et Heurke vocatis in
que Cttu. de Thorda existentibus, pro magistro
(c.) Nicolao, filio comitis (b.) Pefri de Gerend do-
natario post seriem purae statutionis per Capitu-
lum Ecclestae Tranniae relatam, in forma privi-
legialium expeditae -Ao. 1289. (Jos. C. Kemény
Reg. Arch. IIL. 65. 1. 7. pont.).

1289. Donationales Ladislai- 1V. regis super terra
Keresztur, Gerend et Orke pro (c.) Nicolao de Ge-
rend et attestatoriac super peracta eatenus pura
Statutionae. (Jos. C. Kemény : Diplomatarium I. 79.)

Déva, 1331. V. 16. Tamds erd. vajda folszélitja a
gyulafejérvari kdptalant, hogy kiildje ki hiteles

- bizonysdgét, ki Nagylaki Andrds vagy Csckelaki
Miklss vajdai ember.
jelenlétében az Ara-
nyos melléki széke-
lyek  kozgyiilésébe
menvén, ezen széke-
Iyeketidézze 6 elébe,

. hogy hallgassik és
ldssdk meg ‘azt a
Gyéres falurdl szélé
hatdrjdrdsi jelentést,
mely, mint a kirdly
el6tt  Gerendi (d.)
Péter fia (e.) Miklos
(comes) allitotta, az
& birtokdban van.
Miutan ugyanis Gyé-
rest az aranyosi szé-
kelyek a kirdlytol
adomdnyban kérték :
a kirdly 6t bizta
‘meg, hogy ezen lgy-
ben tartson vizsgd-
~ latot. (Sz. Okit. L
32..sz. 44. 1) .

5. 1353. Relatoriaec Con-
ventus K. Monosto-
riensis (in copia)
super fassione ct de-
posita desuper quam
pluriorum attestatione et juramento: quod nempe
Michael archidiaconus de Doboka, et Ladislaus
filius Stephani de Veresmart taliter (g.) Nicglao
filio (e.) Nicolai et (i) Petro filio (f) Jacobi de
Gerend et Ladislao filio Nicolai de Fyged in linca
generationis et consangvinitatis attineant, ut 1
corundem possessionibus quartam habere debeant
filialem. (Jos.C. Kemény: Reg. Arch. 1L 187.1. l.ponf.)

6. Gyulafejérvdr, 1360. I1I. 18. Az erd. kiptalan cl6tt
Gerendi (c.) Mikios fia (g) Miklos és (f.) Jakab
fia (i.) Péter orkei Zopus Miklésnak, miutin ez a
birtokaikra vonatkozd, s mdr régen eclidegenitett
leveleiket Onként visszaadta, meneddéket adnak, s
egyszersmind az Gscik 4ital neki adott Orke bir-
tokdban hiboritatlanul megtartani igérik. (gr. Te-
leki es. oklt. 1. 73. sz. 112. 1)

1. Vdradja, 1367. 1. 7. Péter erd. alvajda mcegparan-

csolja a rovoknak, hogy a Gerendi (g.) Miklos
mester ¢és kolozsviari Darabas Ldszlo birsigabol

a Zenner Miklds ispdnt megilletd vészt fizesséW

ki. (gr. Teleki es. oklt. 1. 110, sz, 150. 1)

sk

2.

3.

4.
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52 GENEALOGIAI FUZETEK 1906. méjus ho.

8. Torda, 1368 (die 9. congregationis.) Nicolaus vajvoda Petrus Gerendi pro plenaria jurium antelatae (m.)

Transylvanus et comes de Zonuk;possessiones Mi-
haelis’ filii Jacobi dicti Urkun (Orke) de Tetreh
utpote Tafreh (Detrehem) et Thordalaka simul cum
molendinis” et pertinentiis cum aliis terris Szakal
(Mezd-Szakdl) et Gyeérestaluka ob malitiosas actus
dicti Michaelis, in congregatione nobilium Tran-
niae judicialiter amissas et ad manus Vajvodae
- deventas, (g.) Nicolao filio (e.) Nicolai de Gerend
ratione proximitatis et vicinitatis pro 400 flor.
conferti. (Jos. C. Kemeny Reg. Arch. II. 187. L
2. pont.)

9. Kiikiillovdr, 1379. X. 30. Detrehi Urkun \/I]hélv meg-

gy6z8dvén arrol, hogy Orkét, melynek felét vissza-
- kapta Gerendi (d) Péfer fia (e) Miklés és utébbi-
nak fiai (h.) fakab és (g.) Miklos adtik az orkei
Zopos Miklés apjdnak -és testvéreinek, s ebbe
apja is beléegyezett, Jdnos alvajda elftt kijelenti,
hogy annak Zopos Miklds 4ltal valé birdsdban
tobbé 6 sem ellénkezik. (gr. Telek1 cs. oklt. 1.
144. sz. 187. 1)

10. 1398. Protestatio Joannis filii Joannis de Marton-

falva suo ac Ladislai filii sui, nec non (j.) Nicolai
filii (i.) Petri de Gerench (Gerend?) nominibus

14.

15.

Margarethae Gerendi praespecificatis portionibus
praetensorum ac respective jure quoque jam ob-
tentorum ex contentatione diversam portionis ipso-
rum in praesacta possessione Szent-Kiidly habitae
medietatem necnon directam aeque medietatem
possessionibus  Ceked portionem scilicet suam
-integram cum omnibus pertinentiis et tertia parte
totalis proventus sibi de Camera suae Majestatis.
Thordensi singulis annis provenire debenti remen-
tionatae (m.) Margarethae Gerendi et ejus succes-
soribus in perpetuum deberunt atque assignarunt.
(Jos. C. Kemény Reg. Arch. IIL 161. 1, 275. pont.)
Vidrad, 1418. XII. 8. Ozorai Pipdé levele Bolgir
Miklés, Gerendi (1.) Mikios, Kolozsvdri Tamds,
Franczids Jénos és Geréb Ldaszlonak (familiaribus.
nostris in partibus Transsilvanis) czimezve. (gr.
Teleki cs. oklt. I. 329. sz. 337. 1.)

1419. Donatio Sigismundi Regis  pro (1.) Nicolao
filio (j.) Nicolai de Gerend et ejus haeredibus.
super possessione Eurke in comitatu Thordensi
existenti per defectum seminis Petri dicti Szopos
de cadem Eurke cum jure Regio elargite. (Jos. C.
Kemény Reg. Arch. III. 162, 1. 276. pont.)

contra Thomam dictum Lepes de Talpas et alios | 16. 1440. Gerendi- (?) Ldszl6 -emlitve. (Jos. C. Kemény

fratres ejusdem propter indebite occupates pos- Reg. Arch III. 218. 1)

sessionum Bolgdrzeles et Almdr vocatarum medie- | 17. 1450. Protestatio (3.) Nicolai et (?) Michaelis de

tates in Capitulo Varadiensi interposita. (Jos. C..| =~ Gerend ex capite violentae pecudum de terreno
) Kemény : Reg. Arch. III. 24. 1. 16. pont.) possessionis Gerend abaetionis, contra Petrum de
11. 1413. koriil. Statutoriae, vi quarum (n.) Elisabetha Bogath coram comitatu de Kolos interposita. (Jos..
" consors Thomae de Berzevicze, filia (j.) Nicolai de C. Kemény Reg. Arch. III. 66. 1. 11, pont.) .

Gerend in portionibus (k.) Ladislai quondam de | 18, 1460. kiriil. Gerendi (?) Mihdly emlitve. (gr. Telekl

Gerend fratris sui in Lona, Gerend etc. introdu- cs. oklt. IL (potlék) 5. sz. 414. 1.)

citur. NB. Finis hujus instrumenti lacerum est | 19. Megyes, 1462. XiI. 10. Gerendi (3.) Miklds és (7).

ideo annus non apparet. (Jos C. Kemény: Reg.
Arch, II. 195. 1. 23. pont — és Turul II. 153. 1)

12. 1416. Dna (m) Margaretha, uxor Emerici Bogdthi

20.

Mih4ly emlitve. (gr. Teleki cs. oklt. II. 58. sz.7 9. 1.)
Somkerék, 1463. VI. 5. Gerendi (3.) Miklds és (7)
Mihdly emlitve. (gr. Teleki cs. oklt. II. 60. sz. 83. 1)

filia (j.) Nicolai de Gerend, (o) Joannem et (p.) | 21. 1467. VIII. 18. Gerendi (?) Mihdlyt azon f6nemesek
Petrum filios (k.) Ladislai de Gerénd ratione quar- kozott taldljuk, kik Mdtyds kirdly ellen szovet-
tae partis portionum eorundem in Egerbegy, Szent- keztek és Szentgyorgyi ¢és Bazini Jdnos és Zsig-
Kirdly, Keresztir, Gerend, Szent-Mdrfon, Vajdaszeg, mondnak, Elderbach Bertholdnak, s Szapolyai
Lona et Cseked (Czikud) Cttus. Thorda, — item Imre és Istvdnnak hiiséget és engedelmességet
M.- et O.-Bdnyabiik Cttus. Clus existentium, coram fogadtak. (Sz. Oklt. 1. 171. sz. 207. 1)

vajvoda Tranniae jure prosequens, etsi penes | 22. 1480. IX. 25. A kolosmonostori konvent Gerendi
literas Capituli Ecclae. Tranniae se in dominium (8.) Miklos kérelmére dtirja Magyar Baldzs vajda
dictae quartae partis introduci complanant : dictus levelét, melyben a Turiak eladjdk Turban levd.
(0.) Joannes et (p.) Pefrus pro omni modo ista foldeiket és malmokat Gerendi (3.) Miklosnak.
quarta parte Dnae.- Margarethae obvenire debente, (Tort. tdr. 1897. 506. 1. 248. pont.)

4.tam partem possessionis Szent-Kirdly, item me- | 23. Kolozsvdr, 1487. VII. 19. Gerendi (3) Mikids em-

dietatem possessionis Cseked (Czikud) ac tertiam

litve. (Sz. Oklt. IV. 668. sz. 12, 1)

partem totalis solarii, seu proventus ex Camera | 24, 1489. Gerendi (3.) Miklds mint j;nobilis vir“ em-
Thordensi provenientis eidem Dnae. Margarethae, litve. (Jos. C. Kemény : Suppl. Diplomatarium V.
ejusque posteris cedunt possidendas. (Jos. C. Ke- 67. 1.)

mény Reg. Arch. II. 187. 1, 3. pont.) 25. 1497. Gerendi (5.) Jakab emlitve. (Jos. C. Kemény:

13. 1416. Transactio inter (m.) Margaretham consortem Suppl. Diplomatarium V. 180. 1.)
Emerici de Bogath filiam vero condam (j.) Nicolai | 26. 1499. V. 18. Confirmationales Madislai Regis juxta
de Gerend uti et ab una, parte autem ab altera quas Collationales Ludovici Regis super salutione
(0.) Joannem et (p.) Petrum filios (k.) Ladislai de 200 fl. auri quotannis de Camera Solinari Thor-
eadem Gerend velut I. I. in causa, ratione extra- densis propter damna per oneratas naves Salium
dando sibi e possessionibus possessionaric in Eger- Duis de Gerend in aggeribus molendinorum illata,
begy, Szent-Kirdly, Keresztur, Gerend, Szent-Mdr- Ao. 1378 emanatae, — confirmationalesque Sigis-
ton, Vajdaszeg, Lona et Cseked Thordensi, item mundi Regis de Ao. 1391 ac Mathiae Regis de
in Magyar-Bdnyabiik et Oldh-Bana-bike vocatis 1475 de super emanatae, — ad preces (8.) Nicolai,
possessionibus Colosicnsi Comitatibus ingremiatis (5) Jacobi, (7.) Ladislai, (6.) Petri, (12.) Mathiac, —
cxistentibus congruac portionis ventillare coram filiorum (3.) Nicelai, filii (1.) Nicolai de¢ Gerend
Conventu Colos-Monostoriensi Ao. 1416 inita atque confirmatur. (Jos. C. Kemény: Reg. Arch. IL
cclebrata; vi cujus memorati (0.) Joannes et (p.) 188. 1., 4. pont.) Gyulai Rikérd.
s i O o
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Aranyosszék lustrdja 1642-bél.

lll.v Rakos.

Nobiles :
Mahuly Miklds
Patké Janos.
Laszloffy Péter; fia: Gaspar an. 6.
Ocscse, kxvel egy Istvan.*

Primipili veferani.

Kovachi Gergely; fiai : Balint an. 8, Gergely an. 4, Péter an. 1.

Ocscse: Kovachi Istvan* vagus.

" Gergelyfi Andrés; fia: Istvan an. 1.

Néhai Gombaési Janoq fia: Janos an. 3.

Szasz lstvan, elesett, erdtlen, viligtalan, vén ember
Chyppkés Albert alias Varda -

Chyppkés Istvan.

Ocscse ezeknek: Gyor v '
Chyppkés Thamas; fiai: M1haly, Boldizsar,* Janos an. 9.
Vagyas Gyorgy; Ocscse: Istvan.*

Vagyas Janos; fiai: Janos,* Barabads an. 9.

Vagyas Péter; fia: Janos an. 9.

Fodor Antal.
Machkasy ‘Istvan; fia:

Mostoha fia ennek:
Székel Boldizsar, fia Miklos,*
Székel Marton; fiai : Andras an. 11;
Babos Andras; fla: Marton an. 8.
Babos Jakab; ﬁa Gyu1 k6 an. 3.
Chyppkés Istvan senior. .
Chyppkés Gergely; flai: Tamas an. 11; Ferencz an. 3.
Fodor Marton; fiai: Istvan,* Péter,” Jénos an. 6.

Fodor Gergely; fia: Janos an. 4.
Fodor Tamas. -

Istvan an. 11,

Gombkedted Janos.*

ennek fia: Istok an. 4.
Boldizsar, 8; Gyorgy 2«

Recentes Primipili :

Szasz Andras; fiai; Gaspar an. 5; Mihaly mensium- 6.
Teoresk Mlhdly, ﬁa Sandor an. 10

Litteris nobilitaribus carem‘es sed infer equiles inservientes:
Néhai Tarnéczy Gyorgy; fia: Tarn6czi Andras.
Pedites Pixidarii veterani in Rakos:

Filep Istvan;* Mihaly an. 2, Pal an. 4, Samuel an. 10.

Kis Mihaly; fia : Andras an. 6.

Varga Gyérgy; flai: Janos;* Mihaly an. 7.

Varoa Janos; flai: Péter; * Menyhart 9. )

Kis Ferencz; fia: Istok an. 10.

Varga Andrés.

Chyepp Péter.

Ocscse ennek: Janos.*

Varga Istvan felszegi.

Almasi Ferencz.

Létai Miklos. '

Vas -Marton, vei ennek: Josa Istvan; fiai ennek:

. an. 9, Marton an. 3, Istvan an. 10.

Korlat Ferencz; fiai: Istvan;™ Andras an.
3, Ferencz unius mensis.

I\oqun Mihaly; fiai: Gyorgy an. 6, Andras an. 2.
Ocsesei ennck: Kovachy Pal* Szinden lakik.
vachi Istvan,* Mészkon lakik.

Bald Janos.
Ocsesei :

Georke Péter; fia:

Marton Péter.

Barla Miklos; fia:

Létay Janos; fiai:

Létay Gergely; fia:

Andras

11, Albert an.

Ko-

Balé Thamas;* Jakab an. 10.

Janos.*

Marton an. 4.
Istvan;* Benedek an. 11,
]mrd) an, 1.

(Masodik kozlemény.)

Filep Janos; fia: Balint.”
Filepp Marton; fiai: Andras an.
Farkas Andras.

Korlat Istvdn nemesek rézdobossa; fiai:

Gyorgy an. 3.
- Recentes Pedites.

Nagy Marton; fia: Gyurké mensium -10.
Horvath Mlhaly fiai: Istvan an. 9, Miklés an: 6 Janos an. 1

Korodi Gyérgy; fia ennek: Jano< an. 1.
Dobos. Istvan, Székel Miklos.

7, Menyhart an. 6.-:.°

Mihaly an. 6,

Vagi, 7
Kovachy Istvan, Szasz Gergely nobilis. -
e Orphani.

Nobilis Borbeli Gergely arvaja: Samu an. 9.
Finta Gaspar; fla: Istok an. 11.
~ Pedifes Pixidarii.

Farkas Istvan; fia: Balint an. 9.
Szab6 Mihaly;-fia: Andras an. 3.
Kis Andras arvaja: Gaspar an. 11.
Lakatos Istvan; fla: Gyurkd an. 6.
Fodor Andras; fia: Mihok an. 10.

" Mortui post Collustrationem.
‘ Nobiles.
Chyppkés Albert, Chyppkés Mihaly, Tharnoczi Gyorgy.

Pedites.

Hanczaros Tamas, Kis Matyés, BélloAIstvan, Farkas Ist-
van, Ball6 Janos, Almasi Boldizsar, Varga Tamais, "
Kis Andras, Szab6 Mihaly. '

IV. Fels6-Senfalva. .
Nobiles :
Mohachi Maté uram.Eq. 3.

Teoreok Péter; flai: Janos an. 10, Demeter an. 8,
Gyorgy an. 3. - -
Tdteori, Janos; Ocsje : Ferencz,* néma, nyomoru.

Primipili- velerani :

Néhai Szabo Jakab; fiai: Balint;* Andras an. 10.

Finta Mihaly; Ocsje: Péter.” '

Finta Jakab; fla: Mihaly an. 1

Demeter Tamads; fiai: Janos an. 8. j

Kosa Péter; fiai. Andras an 2, Miklés an. 10.
Mostoha fiai: Sala Marton ;* Sala Péter.”

Dijenesy Gyorgy; fiai: Ferencz an. 4, Gydrgy an. 2.

Kosa Istvan; fiai: Janos,* Istvan,* Gergely.”

Recentes primipili: -

Kis Mihaly; fiai: Janos an 11, Ferké an. 3, Marczi an 1.
Ennek mostoha fia: Barta Istdk an. 6.

Nagy Miklds; fiai: Nagy Istvan,* Nagy Janos.

Teordék Balint, fia: Istvan an. 11,

Litteras nobilitares non habentes, sed tamen inter equites

inservientes.
Dobos Istvan; fla: Gyorgy an. 2.
Kochis Mihaly; fla: Janos.”

Egy Borbély Jianos,” iuravit suac celsitudini.

Pedites pixidarii veterani, in Felsé Senfalva:

)

Jartha Janos; fia: Mihaly an. 8

Peczi Janos.
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Peczi Gergely; fiai: \/Ilhaly,* Istvan an. 1‘."'

Kovac'hl\Gergely, fiai: Péter,* ennek fiai:

) van;* ‘Andrds an. 4, Marczi an. 2.

Domokos1 Janos; fia: Ferencz an. 2.

-~ Ocsje ennek Istvan.an. 11.

Seliem Gyorgy.

"Bartha Tamas.

Dippsey Gyorgy; fiai:

Dippsey Istvan. .
Ennek dcsje: Dippsey Mihély,* Pal*

Recentes pedites pzxtdaru

Beke Balazs, Kovachy Gergely veJe
Nagy Mathé. '
Matéffy. Gyorgy; flai: Marton an. 11, Istvan an. 3.
Nagy Mihaly; fiai ennek: Andras, nyomoru, an. 9, Isték an.4.
- Nagy Janos, Kosa Péter vei. -

- Nagy Janos. alter, alias Ersekujvarl ﬁal
. "Mihaly an." 3. :

Nagy alias Thot' Janos. .

- .~Thot Janos; fla: Mihaly an. 12
,KOCh]S Gyorgy, Torok Balint vei.

" - Inhabiles, claudi, muti:

Totebri Ferencz, béna, nyomord.”
Finta Janos, béna, nyomoru.

\

(Dipsei)'Istvén an. 2. -

- .. Domokosi Gergely, béna. - .
< -Szeke]y Istok, bena, néma. -

. Vagz

Szab6 F erencz F arkas Ferencz, Nagy Istvan; Nagy Janos,

_ Nagy Miklés fia. Kuchys Janos AJtonba Demeter
Istvan, Kovachy Istvan, Seliey Mihaly, Veres Gés-
par, kolozsvarl szolga, Mateﬁ ’Wlhaly, Abrugbanyan
~ lakik; Ha]du Péter. ,

Orfam
Sehey J ancsi.

‘ Kovachy Jancsi;

Mortuz post collustrattonem

» * Nobiles :
Fmta Miklés, Szabé Jakab, Finta Andras, Pmta Mxklos
Jumor
AN ) Pedztes
Dipsey' Pal Sehem Janos, Domok051 Ferencz, Kozma

‘Istvan.
‘ V. Mészked.

v S _ Nobiles :
Dyenesy Istvan.. : ’

, - Primpili veterani :

Mihaliffy Thamds; flai: Gyorgy an.
. Mihalffy Janos; fia: Istvan an. 3.

Ocsje : Gerfrely

Szab6 Marton; fla: Andras an. 6.

Mihaliffy Istvan fia: Gyorgy an. 3
Ocscse ennek: Mihaliffi Péter;*
Maray Janos,* 'nételen, LeGvi Gergely szolgdja;
"Mathé Gybrgy * szolga.,

Nagy Marton; ﬁax Gyorgy ; Péter an. 8.

Ennek mostoha fia: Egri Istvantél valé Egresy Istvan.

Faggyas Andras; fia: Janos,* debilis nyomoru.

Faggyas Janos; fiai: Janos an. 11, Istvdn an. 5.
Keorkenyi Gyorgy, fia: Andor 1, mens. 6; Miklés an. 7.
Keorkényi Andrés; fla: Istvan -an. 1.

Chyepp Miklos; ﬁa Boldizsar an. 1.

Palffi Bélint;* fia: Istvan.”
Nagy Istvan; fia: Gyorgy an. 1.
Demeter Albert; fia: Janos,* Mihaly an. 10.

11, Andrés, unius,

Gergely,* Ist- -

Janos an.-7,

Equu‘es In‘z‘erzs przmtpzlarzbus carentes sed mter equttes
inservientes.

Feyér Perencz fia: Balint an. 9.

Lippay Mihaly. -

" | Giulay Gyérgy.

Horvath Gyérgy; fia: Mihaly an. 3.
Lakatos Andrés; fiai: Istvan an..11, Gyorgy an. d.
Néhai Bodolai Janos flai: Bodolay Janos, scholaba ta~
nulo, Janos an, .2, Andras an. 6,
Ocscse ennek Mlhaly an. 2. - - :
Janos Imreh, Chykbél; primipilus -advena, klrol ‘testimo-
nialist bizonyos arbxterek pecséti alatt exhibeal; fiai:
Istvan an. 2, Janos an. 6.

Pedites pixidarii Veteres.

Bandi -Jakab; fia: Gyorgy an 2.
Leori Gergely. ‘

Nagy Janos.

Nagy Mxhaly -

Lipay Janos.*

Gyulai Gyorgy * mostoha fia notelen, most AJtonba szolgaL
Nagy Gyorgy.

Balog Janos; fiai: Mlhaly an 5, Janos, egy hetus.‘

| Magyari Gergely; fia ennek: Mihaly, anni medii.

Székely Janos; fia: Janos an. 4.
Farkas Tamas; fla: Janos an. 5.
Mostoha fia: Gyorgy.*
Kovachy Istvan; fia: ‘Istdk, nyomorult dereka szegett..
Veress. Imreh* meészkoi ﬁu Thurban szolgal; orok-
. sége itt vagyon.
Gullay Istvan, fia: Mihaly an. 8

‘Székel Istvan; ennek ocscse Janos, Gerenden szoigal.

- Inhabiles in Meszko
Nagy Gaspar, erétlen, vén.

"Horvéath Istvan.

Faggyas Janos. ' ~ ' :
Szasz Istvan; fia : Istok, dereka szegett.'

: Pedites vagi.
Fodor Ferencz, fiai : Fodor Birtalan, Fodor Marton néhai
Novak Farkas mondta jussat Fodor. Ferenczhez az
attyokhoz a 32. zalogig; egy fogoly elszalaszti-
saért praétendalta jussat hozza.

Orphani.

Kis Szasz Janos, fia: Jancsi an. 3, az annya tartja.
Erdgs Boldizsar an. 9; ezt is édes anyja tartja

‘Teomeosvari Geczi.

] Mortui post collusz‘ratzonem
Bodolai” Miklés, Maté Ferencz, ‘Erdés Janos.

VL. Fels-Szentmihalyfalva.

Nobiles:

Péntek Janos. .

- Lippay Andras,* Nagy Pal szolgija.
Somy Matyas; fia: Gybrgy, mensium 6.
v Primipili veterani:
Mézes Péter; fia: Gyorgy, an. 8.

veje ennek : Faggyas Lukacs.*
Nagy Gyorgy; fia: Mlhaly, an. 11.
Nagy Istvan; fia: Gyorgy.”
Kereszturi Gyorgy, udvari katona.
Sysk6 Janos deak; fiai: Janos, an. 10;
Giulai Istvan, udvari katona.
Horvath Mihdly; Ocscsei: Janos, an, 9. Istvan, an. 6.
Szalay Istvan; fiai: Demeter, an. 9; Zsigmond, an. 5
Turkevi Torok Janos, fizetésen lakik,
Szalay Gyorgy; Ocscse: Matyas.”

Istvan, mens. 6.

-
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Recentes prrmzptlr

Keserd Péter; fiai: Mlhaly,* Janos,*
Nagy Mlhaly, 8escse “ennek Janos
. pusillus.

. Néhai Bernathi Istvan ; ﬁa1

vagus
mhabrhs esztelen,

Gyﬁr'gy,* Istvan, an; 1.

S
\

Equztes litteris nobtlztarrbus carentes sed tamen ab antz-
quis inter nobiles equites mservzentes

Syri-Mihaly; fiai:

Szalai LaszI0 ; fiai:
rencz, an. 1,

Pungracz Marton ; fiai: Pungracz Istvan, Pungracz Mar-
ton;* Gyurko an. 11. ‘ ' :

Szabd Gyorgy

Eordeog Janos..

Kozak Istva’m Ocscse

Mihély ~an. 11, Lészlé an, 6, Fe-

Mihaly, iskolaban tanul Kikiill6-

"Balog Mihé.ly

Andras,* Janos, am. umus, mens. 6..

vArkosr

Néhai Seres Mlhaly ﬁa Seres Istvan.®
Koszlari Péter; flai: Gyorgy;* Peti, an. 9. . - .
Komiati . Andras (fizetésen. lakrk) fiai: Andras an‘ 10,
Istvan, an. 6.
Tott Janos; fiai: Istvan, an: 8, .Ianos, an. 1
fia: Gyorgy, an. 5. :

ennek mostoha fia: Vargyasi Jénds an. 5.»

Bithai Mathé; fia ennek : Gyorgy, an. 9.

Nagy Miklés; fiai:
haly, an. 4.
Vaida- Gyorgyné™ asszony pretendalja jussat hozzajuk.
Szalai Miklos; viligtalan ember; fiai: Andras, an.- 6,
Mihaly, an. 3; & -
Janos; fiai:
nos, an. 9 )
Orbazi Mathé.

Istvan, an. 11 Gaspar, an, 8 Ml-

Miklés, nyomort, guttaiittitt’.;‘ Ja-

‘Tatar Janos, thordai kamarahazhoz valoé szolga fia:

Miklés, ‘an. 2.

. varmeoyeben S , ~ Néhaj Hennmg Istvan nemes ember fia; Métyéé,
Kovachi Mihali; fiai: Janos, an. 11, Balint, an.- 10, Pé-, - an. 9. R
ter, an. 6. ' ' : ‘ K. Weress' Séndor.
o

A csrkszentsrmom Endes csalad leveltara.
1544 1659.

T ' ‘ W koézlemeny.

109. Monora,. 1635. szept. 25. Rakéczy Gyoérgy
bizonyitja, hogy csikzségtdi Egyed Mihaly peres tigyei-
nek védelmezésére elotte szentkiralyi Bors Gyorgy, "Szi-
lagyi Benedek, fitédi Literati Ferencz és martonfalvi
Laszl6 Martont tigyvédill vallotta. g

(Eredeti. Papiros, féliven. Pecsét letorott.)

110. Hely nélkill. 1635. nov. 1. (circa festum
Sanctorum omnium.) Hosszlaszéi Benedek TFerencz és

Pal, palfalvi Sandor -Benedek és sztsimoni Beke Janos
perbe idézik csicséi Péchi Farkast palfalvi. 6rokségiik
miatt. o

. Felperesek leszdrmazdsukat igy adjak eld: Csikszékbeh, Pilfalvdban vagyon
egy Laszlé Balint nevit ember, ki minekiink ilyen vér ‘atyank fia, hogy Ldszlé
Balintnak az atyja Lukdcs Léaszlé és Lukdes Ferencz egyek (testvérek!) voltak.
Lukdes Ferencz fia Benedek; item Benedek fia Ferencz és Pal mi actorok, Item
Lukées Laszlé leanya volt Sdndor Ferenczné Erzsébet, ki Ldszi§ Balinttal egy (test-
vérl) volt; én (Sdndor Benedek) fia vagyok.*

(Eredetl Papiros, féliven.)

111. Szenttamds, 1635. nov. 4. Szenttamdsi Sajgo
Ferencz és Bojte Pal jelentik Csikszék fGtiszteinek, hogy
alsécsernatoni 1amokos Istvanné Lazar Judit kérésére
Szenttamason lakd Szekeres Matét harmadnapra a de-
rékszék elé idézték.

(Eredeti, Paplros, negyediven. Kivil gyiiriipecsétek nyo-
maival.)

112. Hely nélkiil. 1635. decz. 13. (circa festum
sancta Luciae virginis.) Szentgyorgyi Danél Marton és
Matyas perbe idézik hidvégi Mik6 Jozsefet a néhai Miko
Ferencz 4ltal hatalmasul el foglalt szentgybrgyi Orokségek
miatt.

(1733. apr. 17-én Cziko Laszlo csiki jegyz6 altal kiadott
hiteles masolat.)

113. Hely nelkul 1635. decz. 13. (circa festum
sancta Luciae virginis.) Martonfalvi Panczélos Istvan és
Balas perbe idézik hidvégi Miké Jézsefet, mert néhai
Mik6 Ferencz a martonfalvi hatirban a tobbek kozott

* N.

“Lukdcs Lasalo Lukdcs Merenca

Benedek

Erzsébet
Séndor Verencz

e e i
Séndor Bencdek

Lész16 Rialim
P
Benedek Ference Pal

N

az Ok foldukre is raepltette Mlkou)varat s Gket sem
pénzzel, sem maésként ki nem elégitette.

(1733. 4pr. 17-én Cziké Ldszlé csiki jegyzs altal kladott
hiteles masolat.)

114, Mezémadaras, 1635. (datum klszakadva)Szenta
rontasi T6kés Tamas és samsondi GAal Péter jelentik a
fejedelemnek, hogy Farago Andras peres ugyeben tanu-.»
vallatast tartottak. }

(Eredeti. Papiros, egy 6s_fél iven. Kiviil gyurﬁpecsét nemr’
nyomaival, Igen szakadozott allapothan.) .

- 115. Nagyteremi, 1636. jul. 21. Lorinczfalvi Ko;
rosi Janos marosszéki- f6hadnagy és fintahazi Keresztély
Janos bizonyitjak, hogy Petki Farkas egyik jobbagyaert,
Bajka Opraért Szilvasi Boldizsarné és Kar Istvan szilvasi
és szBkefalvi jobbagyai 40 frtig kezességet vallaltak..

(Eredeti. Papiros, féliven. Aljan két, sdrgaviaszba nyomott
gyliriipecsét.)

116. Gyulafejérvar, 1636. aug. 22. Rakoczy Gyorgy
megparancsolja Geréb Gyorgynek, hogy Csomortanban
laké Csizmadia Balintné javaiba jogtalanul- betiltetett em-
beteit ,hanyassa ki.“ ‘

(Eredeti. Papiros, egész iven. Kiviil -kanczellariai kozep-
pecsét.)’

117. Segesvar, ...... 20. (a kelet hianyos.) Rakoczy

. Gybrgy bizonyitja, hogy el6tté szacsvai Lajos Janos pe-

res ligyének védelmezésére taplc’)czai Lazar P&l, somlydi
Literati Tamas, Markos Lirincz és csicsoi Salati Balast
tigyvédiil vallotta.

(Eredeti. Papiros, féliven. Aljan kanczellariai kozéppecsét.
Az irat ';,-da hidnyzik. A kelethdl csak «[civijtate nostra Seges-
var, die vrgesrma mens|is]» maradt meg.)

118. Gyulafejérvar, ...... 5. (a kelet hianyos.) Ra-
koczy Gyodrgy bizonyitja, hogy Damokos Istvanné, l.azar
Judit peres tgyeinek védelmezésére Gurzo (}cr”ely s
Mate, Sajgé Ferencz, Tamas Janos, Barabds ....., szent-
domokosi Kovacs Sandor, Abran Janos, rdkosi Pesti
[Martont] tgyvedil vallotta,

(Lr(-dotl Papiros, fcliven. Aljan kanczellarviai kizéppecsét.
Az irat ' ~da hianyzik. A keletbdl csak «Datum Albae Juliae
die quinta men[sis]» maradt meg.) ,
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119. Szentdomokos, 1637. febr. 20. Déanfalvi Péter
Janos és Istvan jelentik a fejedelemnek. hogy alsacser-

- _natoni -Damokos ‘Istvan és neje Lazar Judit. Koményes

havas feletti peres {igyében tantivallatast tartottak.
" (Rékéczy Gyorgy 1639 jan. 31-ki hlteles atirataban. L
127 sz. alatt)

120. Csikszttamas, 1637, maj.
Gurzd Janos assessor és sztdomokosi Sandor Jancs
jelentik .a fejedelemnek, hogy parancsara alcsernatoni
Damokos - [stvanné, szenttamasi Lazar Judit érdekében
" bizonyos szttamés foldek fel6l tanuvallatast tartottak.

(Eredeti. Papiros, egész iven. Kiviil sirgaviaszba nyomott
gyurupecsettel )

121, Bacza, 1637. jul. 29. Csikszentléleki
Péter, taploczai Marton Janos és rettegi Bakai Daniel
bizonyitjak, hogy kopeczi Gus Balint és Nagy Balint
kezességet vallaltak Mik6 Jozsefné, Macskasi Ilona Fagy
gyas Gyorgy nevil jobbagyaért.

(Eredeti. Papiros, féliven. Aljan hérom, sargav:aszba nyo-
mott gyiiriipecsét.)

122. Gyulafejérvar, 1637 szept. 12. Rakoczy Gyorgy
elrendeli alsécsernatoni Cseh Péter és Balint, Literati
Molnéar Istvan, Kelemen Daniel, Csiki Gyorgy, albisi Bod
Janos és Istvan, szenttamasi Gurzé Janos és Gergely,
Sajgé Ferencz, rakosi Kelemen Mihaly, Pesti Marton,
-szentgyorgyi Barla Péter, Gabor Istvan, Szabé Mikids,
Kasza Péter és Kelemenunek, hogy alcsernatoni -Damokos
Istvan és Kelemen Gyorgv ugyeben tartsanak tantival-
latést.

(Eredeti. Papiros, egész iven. Aljan kanczellariai kozép-
" pecséttel)

‘ ~123. Gyulafejervar 1637. szept. 27. Rakoczy Gyorgy
" bizonyitja, hogy szemttamdsi Damokos Istvanné, Lizar
Judit peres ligyeinek védelmezésére szentdomokosi San-
dor Janos, Barabds Gyorgy, Literati Janos, szenttamasi
Sajgo6 Ferencz és danfalvi Lukacs Pétert {igyvéddl vallotta.

(Eredeti. Papiros, féliven. Aljan kanczellariai kézéppecsét.)

124. Hely nélkill, 1638. febr. 19. Zsogodi Mikd

Janos az ellene Miké Jozsef Ozvegye Macskasi Ilona.

altal inditott perben ellenvetéseket tesz.
(Fogalmazvany, féliven )

125, Gyulafejérvar, 1638. apr. 28. Rakoczy Gyorgy
bizonyitja, hogy alsécsernatoni Damokos Istvan és neje
-Léazar Judit peres {ligyeinek védelmezésére madefalvi
Cserei Mihaly, Antal Janos, danfalvi Lukacs Péter, szent-
tamasi Sajg6 Péter, szentdomokosi Barabas Gyorgy, San-
dor Janos, alsOcsernatoni Literati Molnar Istvan, Rakosi
Péter és Andras és Literati Gyorgyot jelolték meg.

(Eredeti. Papiros, féliven. Aljan kanczellariai kozéppecsét.)

126. Hely nélkill, 1638. decz.
a Balas Mihaly altal inditott pert (1. 86. sz. alatt) ma-
gara szallitotta.

(Kovics Tamas csiki jegyzd altal 1778. jul. 16-an hitele-
sitett jegyzékonyvi kivonat.) - .

127. Segesvir, 1639. jan. 31. Rakéczy Gyorgy
alsécsernatoni Damokos Istvan és neje Lazar Judit ré-
szére hitelesen atir és kiad négy régibb keletli oklevelet.

a) Kis-Egrestd, 1609. ....... (feria tertia proxima
post Dominicam palmarum) Béthori Gabor Dbizonyitja,
hogy szenttamasi Lazar Janos jogainak védelmezésére

3_ C51kszttama51 )

Vitos.

15. Péter Andrasné

vacsarcsi Fejéf Maté, szentmihalyi Sandor Péter, Bartalis

Ferencz, Kosa Laszl0, csicsti- Kosa Baldzs, szentdomo-

kosi Péter.:Kdlman, Istvan Keresztély, Literati- Miklds,
jendfalvi Markos Pal és madarasi Borbely Istvant ugy«
védul vallotta. :
&) Lasd 58..sz. alatt. ‘ ‘ oo
¢) Gyulafejérvar, 1630. decz. 28. Rakéczy Gyorgy -
bizonyitja, hogy alsécsernatoni Damokos Istvan és neje
Lazar Judit jogaik védelmezéscre mez6madarasi Borsos.
Istvan, jobbagyfalvi. Téth Janos és Istvan, galfalvi Mar-

‘kodi Gydrgy, Ozdi Miklds, poOkai Sarosi Janos,-Pdkai

Miklés, Literati Ferencz, danfalvi Péter Istvan és-Janos,
Lukacs Péter, csiksztmihalyi Sandor Péter; rdkosi Kele-
men Mihaly, madarasi Borbély Istvan, alsécsernitoni
Kovacs Istvan, Molnar Miklés, Rakosi Demeter, felsé-
cserndtoni Kovacs Gyorgy és Literati Martont {igyvédit
vallottak.

d) Lasd 119 sz. alatt.

: (Eredeti. Papiros, 270 X 31 cm. Aljan vorods viaszba nyo-
‘mott kanczellariai kozép pecsét.) :

~ 128." Csikszenttamas, 1639. szept. 4. Szentdomo-
kosi Sandor Janos és Kovacs Sandor jelentik a fejede-
lemnek, hogy alsocsernatoni Damokos Istvanné, Lazar
Judit erdekeben Gyorgy Tamas jobbaaysaaa felol tanu-
vallatist tartottak,

(Eredeti. Papiros,
mott gyiiriipecsét.)

féliven. Kiviil két, sérgaviaszba nyo-«f"

129. Szenttamas, 1639. nov. 10 Szenttamasi Sano
Ferencz és Csak Ferencz szttamasi iskolamester bizo
nyitjak, hogy szenttamasi Szekeres Gyorgy minden 6rb’k-
ségét atengedte élethossziglan Damokos Istvanné Lazar
Juditnak.

{(Eredeti. Papiros,
nyomott gyiiriipecsét.,)

130. Szentmihaly, 1640.. jun. 27. Pesti Marton hites.
jegyz tanuvallatast tart zs6godi Egyed Janosnénak Imreh
Janos elleni zalogos peres ligyében. :

(Eredeti. Papiros, negyediven. Aljan sirgaviaszba nyo-~
mott gyliriipecsét.) :

131. Hely nélkiil. (Csikszenttamas) 1640. aug. 10.
Jendfalvi Pal Janos, szenttamasi Molnar Mihaly és szent-
domokosi Sandor Didk bizonyitjak, hogy Damokos Ist-
vanné ismetelten megegyezett moldovai Csizmadia Méar-
tonnal, hogy az ¢ foldérdl nem fog eltdvozni.

(Eredeti. Papiros, féliven. Aljan 3, sargav1aszba nyomott.
gylripecséttel.)

132. Kolozsvar, 1640. szept. 9. Rakoczy Gyorgy
elrendeli csikszentmihalyi Kosa Imre, Balas lmre,. szent-
tamasi Tordk Mihaly, Sajgé Ferencz, szentdomokosi Ta-
mas Janos, Sandor Janos, Barabas Gyorgy és T.....
Sandornak, hogy segenttamdsi Damokos Istvan iigvében .
tartsanak tantvallatast.

(Eredeti. Papiros, féliven. Aljan kanczellariai kozzéppecsét.)

133. Hely nélkil. 1640. Szentkirilyi Bors Tamas,
Benedek' IstvAn és szentimrei Gal Ferencz szentimrei
Farkas Péternek Veres Mihdly elleni peres tigyében tanu-
vallatast tartanak.

(Eredeti. Papiros, egész iven.)

negyediven.' Aljan  két, sargaviaszba

Séndor Imre.

TARTALOM: Dr. Endes Mkl

Imre
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Bodoki Miké Miklos esaladi kréni-
Aranyosszék lustrija 1642-biGl. — Sdndor

Nyomatott Gaman J. Orikise kinyvayomdajiban, Kolozsvart,

Kossuth Lajos-utcza 10. sz. (Régi unitarius kollégium.)



