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Az iri hat6sig fejlédése Magyarorsziagon 1848-ig.

(Tizenharmadik kozlemény.)

A foldestr teriiletén a dologi kapocs érvénye-
stilésével koziletek, kozségek, néhol virdgzé mezd-
vérosok keletkeznek. A dologisdg elve, melynek az
uri hatésdg 16étét koszoni, azt hozta magdval, hogy
ezek is ald legyenck vetve a foldesir hatdsdgdnak.
Az idevonatkoz6 jogok s kotelezettségek Pfahler s
Preyer 4ltal a jobbdgyi viszonybdl s az uri hatésdgbol
kifoly6knak tekintetnek. Ha e koziiletek tagjai ri
hatalom alatt dlltak, maga a koziilet sem emancipdl-
hatta magdt. A foldesdir idevonatkozd joga leginkabb
a birdvdlasztdsndl valé kozremitkodésben nyilvdnul,
De itt is taldlkozott a foldesiri magdanérdek a koz-
érdekkel. E korszakban a kozérdek volt még az ural-
kodé, a jobbagykdzségek Ok maguk vilasztjdk el6l-
jaréikat szabadon vagy az Ur utélagos jovihagydsdval,
vagy az daltala elbre jeldltek kozil; ez utébbi mdéd
ott fejlik ki, hol a kézségek mdr az uri hatalom alatt
fejlédtek ki. (Kolosvdri-Ovdri id. m. 88 1. 2 jz.) Ok-
mdnytdrainkban taldlunk egyes tri privilegiumokat,
melyck bizonyos kozségben lakd népeket a szabad
birovélasztdsi joggal ruhdznak fel, ezek nagyobbéra
hospesek szdmdra adattak.

Itt egy tekintetet kell vetniink az ugynevezett
soltész kozségekre. Mid6n a torténeti résznél ennck
befolydsdt az uri hatdsdgra lattuk, mdr emlitettiik azt,
hogy az urak az ¢liikdn &ali¢ scultetussal szerzddtek.
I szerzddések nemcsak vagyonjogi viszonyokat sza-
bilyoztak, hanem a scultetusnak bizonyos Lkozjogi
alldst biztositottak. Igaz ugyan, hogy a rugd, mely ezt
1étrehozta, a kozépkori hiibérjognak megfeleléleg ma-
ganjellegii s f6czél a scultetus jobb vagyonjogi hely-
zetének biztositdsa volt. E szerzddésekben vagy fol-
desuri urbariumokban a scultetus az 4ltala alapitott
kozség birdjavd — villicusdva tétetik, mely dllds szdll
clddr6l-utédra, s czekben meg van dllapitva az § ha-
tdskore, de 6 ckkor mint az tri hatdsdg gyakorldsd-
nak cgyik kozege jon tekintetbe s mint ilyen a birds-
koddssal jard dijak s birsdgoknak részesévé vilik s
megdllapittatik rd nézve az az tigykor, melynek kere-
tén belill jogozott eljirni. Errdl részictesen az tri
hatdsdg gyakorldsdandl.

Mint a localis érdekek megteremtdi lettek a kiz-
ségnek, ugy a fellendiilllé gazdasdgi s kereskedelmi
¢rdekek oly sziikségieteket hoztak magukkal, melye-
ket a kozépkori dllamfelfogds szerint a  foldteriilet
urdnalk  kellett kieldgitenic. E korszakban az dllam
nem emelkedett czélja s kotelessége azon  tudatdra,
hogy mindarra, minek Iétalapja a kozérdek, clsGsor-
ban G kitelezett s jogozott., 1z az airi hatdsdgban is
kifejezést nyer, mert tudni vald az, hogy a joguralom

biztositdsa az dllam legsajdtosabb czéija, mely a kozép-
kor hiibér vildgdban, kiilonosen a germdn 4llamokban,
mint a bevezetésben littuk, a magdnosok, a hiibér
urak jogaivd vdlt, mely elzdlogosithaté s eladhatd.
Hazinkban, mint az 1uri hatdsdg jogi természetérdl
sz6lva részletesen kimutatni bator leszek, jog- és alkot-
mdnyéletének a leger8sebb s legnemzetiebb juilem-
vondsdnak megfeleldleg, bar a kiilmegjelenés hason-
litni 14tszott a germén elvekhez, de a beltartalom s
vele jaro jogok, kotelezettségek a kozjogositvény jel-
legét is magukon hordjdk. A fellendiil§ kereskedelem
utak épitését kovetelte meg, ezt bizonydra az ur terii-
letén laké népeknek kellett megtenni. De minthogy
az utak a kozszitkségletek kieldgitésére szolgdltak,
hazdnk kozfelfogdsdnak megfelelfleg a kozhatalom
alatt 4llottak s csupdn ezen ok folytdn s nem azért,
hogy tdn az egyed uralkodénak f§ tulajdonjoga lett
volna. E f6 tulajdonjog szintén a hiibér jog egyik
alkotdsa, legmerészebb antithesis magdval a tulajdon-
fogalmdval kiilonben - kifejez6je a germdn hiibéries
gondolkodds egyik torzszilleményének. Az dllami ha-
talom joga az utakra s a vdmokra fenndllott azért,
mert az utak a kozérdek keresztiilvitele végett allot-
tak. De nagyon természetesen az utak jovedelmei, a
vamok pénziigytani igazoldsa abban taldlhaté meg,
hogy az, ki annak szedésére jogozott, kotelezettségei-
nek megfeleljen, t. i. az ttat j6 karban tartsa. A vim
mint ilyen nédlunk az @sid6kben is kirdlyi jovedelem
volt a regale-k egyik ncme. S az els6 évszdzakban a
kirdlyt illette meg, de mid6n a foldbirtok nagyobb
jelentOségre tesz szert, a dologi érdekek, az ipar, ke-
reskedelem fellendiilnek s a vérségen alapulé szemdé-
lyes jellegii kirdlysdg hatalma siilyed s az dtalakulds
lassu folyamatban megy &4t a dologias rendi-kirdly-
sdggd, lesz legalkalmasabb id§ arra, hogy mint az uri
hatésig birdskoddsi eleme ckkor nyer nagyobb mérvii
kifejliédést, mellette mds exemtidék s jogok fellépjenck,
igy bizonyos dr teriiletén lakoé jobbdgyok vimmentes-
sége, mely az trnak egyszersmind jogot ad arra, hogy
maga szdmdra szedhessen vimot. E vimjog a kozle-
kedds kilonbozs formdi kozott kiiloufélekép nyilvd-
nulhatott. Igy mint egyszerii utvim, szedve a jaro-
kelGktdl, révjog, szedve az dtkelGktSl) drumegallitdsi,
drulerakdsi jog, fenndllva az druikat szdllitd kereske-
dGkkel szemben., K jogok fenndllisdt bizonyitjdk ok-
mdnyaink. (arp. kori Gj okm. tir XII. 1. 14.) 1270.
V. Istvin megerdsiti a pannonhalmi apdtsig vimmen-
tesséadt, s abbeli jogdt, hogy magdnak szedje azt.
(IX. 1. 521.) IV, Liszlo 1290-ben Hench kamara grof-
nak s tdrsainak rendeli, hogy Pétert, Abrahdm fidt,
4
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V. Istvantol nyert oroszldn-hidi vamSZedesben ne ha—
borgassék.

A magdn uri hatalom emeclkedésével a kirdlyi
hatalom a k()zadézés terén is rést szenvedett, ezt iga-
zoljdk az adomentességek, melyekkel pdrosul az a jog,
hooy az urak azt maouknak szedhessék. Igy Arp. kori
uj okm. tar L 198, III. 229, III. 232, IV. 52 (mit
az cxactores et collectores szedték be), XII. 190.
1277. 1V. Ldszl6 Gerzencze-megyét a zdgrabi érsek-
nek adja, ezt az tri hatdsdggal ruhdzza ft,l s Ot a
nyust, zulusma adé aldl felmenti s ennck szedésével
ruhidzza fel. Mds okmédnyok egyes urakat a sészdlli-
tdssal ruhdznak fel, illetve engedélyt adnak rd, mi
szintén kirdlyi jovedelem volt. Igy Arp. kori Gj okm,
tar XI. 258, II. Endre kiraly 1233. a pannonhalmi
apatsdgnak. Ide sorakoztak az u. n. kirdlyi kisebb
haszonvételek, de a melyecket mint az dri hatdsdg
elemeit felvenni nem lehet, mert ezek csupdn magén
jogositvdnyok voltak; de itt kell felemliteniink azt a
jogot, mely az el6 ibbiekbél foly s az dri hatdsag ki-
fejlddésének elhirndke volt, ez a pénzverési jog, mely
hazinkban is megilletett némely hatalmas féurat.

Végiil a kozods valldsi érdek egyhdzak, templo-
mok épitését tette sziikségessé, ezt legtobbszor a fol-
desur eszkozli s 6. gondoskodott az elldtdsdrdl, fenn-
tartdsdrol, ennek alapJan keletkezett a kegytri jog
(ius advocatltiae) vagy a ius patronatus. Igy C. D.
T V. v. 21 39 V. Istvdn a Sdghi B. M. V. egyhdzra
vonatkozolag Hunt Pazman nemzetseObl szdrmazo
Miklgstél a ius patronatust elvonja s anyjdnak itéli
meg. Némely foldesiir azonban megengedte a jobbd-
gyoknak szabadon vélasztani papot. Igy T VIIL v. 2.
1. 167—1318. az esztergomi érsek jévdhagyvin Donc
comes dltal a rosenbergi hospesekneck adott kivaltsa-
gokat, a tobbek kozt ezeket mondja: ,Praeterea sa-
cerdotem sive Parochum eligent suo placitu praesen-
" tandum, quemcunque et undecunque voluerunt.“ (Arp.
kori 4j okmtir IX. 558. X. -263. X. 275.)

Ezek a jogositvinyok minddssze voltak alkat-
clemei az dri hatdosdgnak, mely mint latszik, dologi s
személyes fufmeteoseoet feltiintetd elembdl allott s a
személyes fiig, ésnek voltak kifolydsai mindazok a
jogositve’lnyok, _melyek az Osszeség érdekeit érintették.
Ez cl6bbiek az dr1i hatésdg magdnjogi, az utébbiak
kozjogi eclemei voltak. A dologi alkatelem a vagvon-
jogi viszonyokat foglalja magdban, megfelelvén az uri
s gazdai hatalombdl kifoly6 jogviszonyoknak. S mint
emlitve volt, ¢ vagyonjogi viszony volt a prius s a
szemdlyi fliggés, mint cnnek folyomidnya a posterius.
Maga a ]obba v Vlsszakovetelese az clhurczolétdl, vagy
ha ]ontalanul koltozott el, az elfogaddtol elsd sorban
a vagyonjogi viszonyon alapult mert neki ezt kellett
megsziintetnie sziikségkép, hogy a személyi fliggeteg-
sége elenydésztével szabadon koltézhessék. S m1vcl az
uri hatésdg mdr személyes természeténél fogva is csak
a teriiletén lakokra terjedt ki, azt Iehetne mondani,
hogy a foldesirnak a jobbdgyi visszakdévetelési joga
szintén a személyes fiiggetegségnek lenne kifejezije.
Ez dllitdsban igen sok igazsig van, mert maga a gva-
korlis is, mint ilyen S/Cmdycs ]c]lcgu. Dc midén
valamely jobbdgy clhurczoltatik, vagy az megszokik,
sziikségkép clsd sorban a dologi fu"%twsu’ van meg-
semmisitve s csak mdsodsorban a személyes. Igy a
jobbdgy-telken Jakd nemes szemdlyileg nincs aldvetve
az uri hatosignak, de dologilag igen s ha § az urbéri
kotelezettségek teljesitése nélkil kiltoznék cl, volna
valaki hajlandd azt dllitani, hogy 6t az dr nc kivin-
hatnd vissza kotelezettségei teljesitésére, vagy annak
k¢ésdbbi dologi urdt ne kényszerithetné annak kiadid-
sara, vagy a Kdir megtéritésére s a birsdag megtize-

tésére?
tak,

Ezek voltak az indité okok, mik arra bir-
hogy a dologi fiiggetegségnél cmlitsem fel ezt.

"Ha az dri hatdsdg e jogkorét tekintetbe vessziik s

0sszehasonlitni l\wanjul\ a germén jog intézményével,
onkéntelen szemiinkbe otlik az, hogy hazankban mm—
denik coordinalt, subordinatiot nem talalunk hol ilyesmi
latszik, ott csak a gyakorlé kozeg 4ll clottunk mely’
nem sa]at ]ooat hanem mandans-4ét gyakorolja. “Tehit
egészen mds hazai tri -hatésdgunk megjelenése, mint
a germzin jogbeli, mind eltér(’ik voltak azok az irdny-
elvek, melyek az 0Osszes jog- és alkotmdnydéletet At-
hatottdk.

Az 4ri hatdsdg gyakorldsa.

Minden jog, hatdsdg, hogy a kiilvildgban felismer-
hetd legyen, sziikséges, hogy gyakoroltassek A gya-
korlds az, mely olyan a jogintézménynél, mint az

embernél a gondolat, mely akkor lesz mdsok el6tt
nyilvdnvalovd, ha kiilsé’]eg is nyilvdnittatik, minden,

mi jogi fontossdggal, sziikségkép a kiilvildgban torté-
nik, mindig bizonyos Kkiils6séget involvdl. De nagyon
természetes az is, hogy jogosan csak oly bensd aka-
rat nyerhet kiilsGleg cselekmény dltal kitejezést, mely
a jog és erkoles hatdrain beliil marad, mindaz, mi ezt
dthaladja, jogtalan. A hatésdg“ szd szerint a kiil-
viligban vald, hatdssal jir, mint jogi fogalom szik-
ség csak jog osan cselekedhetik, a mihelyt tdlmegy
]001(0rer1, vagy annak gyakorlasaban nem tartja meg
a jog kovetelményeit, megsziinik hatdsig lenni, mint
physikai személy cselekszik. Ha valahol a jogkort dt
lehetett hdgni, ugy az dri hatdsdg gyakorldsindl igen,
itt ¢ korszakban a jogos gyakorldsra palladiumot
csakis a kirdlyi hatalom tekintélye nyujtott. Minél
nagyobb, minél kiterjedtebb volt valamely ir hatdsdgi
tertilete, anndl nagyobb volt az iigykor s annil na-
gyobb volt az elintézend§ iigyek szdma is. Az 1ir maga
képtelen velt az iligyek ellitdsdra, officialesekre szo-

-rult s minél nagyobb volt valamely uradalom, anndl

nagyobb szdmu officialesei voltak, hogy méltin elmond-
hatja Bartal, hogy az egyhdzi nagyok curidja a kirdlyi
curia utdnzasa volt. Magdra az dri hatésig gyakorla-
sdra mindig a foldesuri urbariumok voltak irdnyadok,
vagy a kirdlyi privilegiumok, melyek ilyencket jova-
hagytak. Itt minket kivdldan a birdskoddsi jog gya-
korldsa érdekel, mert a tobbi elemnek gyakorldsa
egyszerii s kionnyen elgondolhaté. Minden iigy, mi az
uri hatésdg birdi illet@ségéhez tartozott, az ur eldtt
indittatott meg, lett 1égyen a felperes ott lakd jobbdgy,
vagy mds nemes vagy dltala védett jobbdgya. C. D.
T 1II. 1. 252. 1190 .Sced solum coram episcopo vel
cius officialibus debeant dicti populi in criminalibus,
quam in pecunariis conveniri.® Ugyanezt tartalmazza
T IIL. v. 2. 1. 425, 1235-ben a pcéesi egyhdznak adott
privilegium s okmdnyainknak mindenike, mely ide vdg.
Mi ¢ kor ioazs‘ioszolgzilmt(is‘it illeti, azt kell kovet-
keztetniink, hogy az ur vagy officialesei hirdettek bi-
ZOnyos t(')rvcny -napokat s a felperes akkor terjesztette
be szOban panaszdt, vagy ha az dr nem tartott, arra
felhivatott, az r maga minden iigyet ¢l nem lathat-
vdn, gyakorlisi kozegekrdl gondoskodott. llven kizegek
voltak az & officialesei s a villicus. A foldesiri urbariu-
mok s a kirdlyi privilegiumok részletesen megdllapitjdk
az cljird ofticialis vagy villicus hatdskorét is. Tey €. D.
T IV, v, 1.1, 297. 1243, IV, Béla a budai prépost-
sagnak megadja azt a jogot, hogy barkit felhatalmaz-
hat az 6 nevében s helyette a polgdrok felett s minden
tigyben birdskodni. S ¢ privilegium  kifejezdje annak,
hogy mennyire hajlamot érzett hazai jogunk is a tdr-
sas birdskodds irdnt, middn rendeli, hogy a kirendelt
bird, 6 virosi polgir, kiket a prépost elfogadott, hozzad-
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Jarulasaval idrjon el azokban az iigyekben, mik hald-
los itéletet vagy a javak elvesztését vonjdk maguk
utdn. S a 6 vérosi polgdr kozill eljirdsa éltal gyanak—
visra adna okot, hasznavehetetlennek bizonyulna, a
prépost 6t elmozdithassa s a polgdrok meghallgatdsd-
val mdssal helyettesitse. C. D. T 1V. v. 1. 1. 441, 1246.
Istvdn esztergomi kereszturi jobbdgyainak (Barsmegye)
megengedi, hogy polgdri tigyeik a német, de a biin-

iigyek a magyar jog szerint itéltessenek el. Villicust
vélaszthatnak, ki 1 marca-ig birdskodhat; a vérigyek-
ben s az 1 marcat meghaladd iigyekben a comes jér-
jon el a falusbiréval s mds falusi el6ljardval egyiitt.
Ha valaki a falusbirét eljardsdban gdtolnd, hozassék
tudomdsdra. A pristaldus nagyobb s kisebb iigyekben
40 denarig jdrhat el s a tolvajokat addig fogva tartja,
mig itélet hozatik felettiik. Dr. Endes Miklés.

Q ==

o

Il. Raké6czi Ferencz hazassaga.

Vindor maddr az emlékezés. Kiterjesztett szdrny-
nyal ropkod a multak koéd s napfényben viltakozé
tdjai folott. Suhognak a szdrnyak. A délibabos vidék
messze elmarad, hegy s volgy viéltakozik. Kietlen réna
és illatos berek virdgos mezd és hantolt sirokkal tele
szomoru temetd, Suhoonak a szarnyak. Biiszke bér-
czek szép hondbol derult mosoly szdll feléd. Egy ra-
gyogd napsugdr rdtéved a munkdcsi varra, megcsillan,
megrezeg Zord északi szél jon és végig zig a
majtényi sikon . . Suhognak a szdrnyak. Kopér lett
a vidék, komor, szomoru. Este van. A vidndor maddr
a galatai temetGben csukott szdrnynyal il el

Emlckezziink régickrdl. A nagyok, a dics6k ko-
ziil a legtiindoklébbrdl. Rékéczi Ferencz, kuruczok
kirdlya te redd gondolok. Te rcdd, ki eliiltetted ne-
kiink a szabadsig fijat. Te redd, kit a honszerelem
olt meg. A mint behunyt szemmel keresem a multat,
kérdezem, vajjon Téoed szerettek-é igazan, hiven?
Rajongd Telkednek volt illg pél]sﬁ

Volt, hisz nagyatydink még sohajtva emlegettek
a nagy nevet. Konnyel aldoztak emlekezetenek Es mi?
Mi mdr elfeledtiik. Messze elszdllt séhaj- vissza nem
tér tobbé. Nap felszitta konnynek hire sincs, nycma
sincs. Fdjdalomnak hurja eltompult a lanton. Féjda-
lomnak csoppje folszikkadt a banton.

Szatmdri var tornyan reszket$ lobogot, bibor se-
lyem zasz16t tudjdtok ki varrta? ,Pro libes tate® tiind0ok16
betiiit ki himezte rdja? Puha fehér kacsdk 4ldott mun-
kdssiga! Kinek hullott konnye Ocskaynak vesztén;
kinek hullott csékja kuruczok vezére €g6 homlokara?

Ha folzigott a ndta: Rékodezi, Beresényi
héfehér karjdval ki fizte magdhoz dalids leventék leg-
szebbik hajtdsdt?

S ha tdrogat6 bugott konnyfakasztd szodval, szi-
vet tép6 buval, vérzé h8sok mellett ki volt, ki 6rko-
dott anyai 0onddalH

Agyuk diiborgése, kardok csattogdsa, haldlthozo
golydk dles sivitdisa meﬂs7unte kitért-e konyorgd
imdra?

Messze idegenbe, nagy Torskorszagba ki kiildott
konnyet, séhajt ¢és fohdszt? Ki vigydzott szcll soha-
jdra, vészthoz6 tengernck viharzé fodriara® Ne bdnt-
sdtok G6t, a szivében vérezdt, szép Magyarorszdgnak
bujdt ki clvitte kozcétek

A béesi Aspremont-palotiban  t6ltott napokhoz
flizGdik Rdkoezi elsd szerelme. Fogékony fiatal Jelké-
ben forrd vonzalom, idedlis szerclem, mély titkos szen-
veddély kelt egy 11]u sz¢ép holgy mmt »S0k ideig nem
tudtam, miért litok cgy holgyet szivesebben a tibbi-
nél. A vele valo tarsalgdst midrt kercsem nagyobb
heviilettel, Miért drvendek  jelenléténel és miért szo-
morkodom tivollétében.  Jobban tiszteltem Gt, mint
barki mdst. Hosszt ordkat téltittem az atezdra nézi

ablakokndl, hogy ldssam a mint jon, vagy hintajdban
tova robog. Egész nap rdla gondolkoztam és éjjel is
tobbnyire az § alakjdval foglalkozott dlmom. Alig em-
litették beszélgetés kozben, azonnal elontotte arczomat
a pir és mindezen érzelem minden egyes alkalommal
fellobbant szivemben, a mikor 6t megpillantottam.“?

Es ezt a rajongd, idealis érzelmet meglrizte Ré-
kéezi ugvszdlva egész életén 4at. Hazassdga idején is
elg-elGtort lelke mélyébdl. Ki volt e holgy? Nem tud-
juk. Rédkdezi a nevétenem jegyzi meg. Erzelmeit mas-
nak el nem drulta, sft imddottjdnak sem vallotta meg.
A rajongdsig szeretett nd férjes asszony, az irdnta
tapldlt érzelem czéltalan volit.

Mdr pedig Rdkodcezira, csalddjara és torténelmi
hivatisdra vald tekintettel a ndsiilés komoly feladata

vart. A bécesi érdckek persze ennek ellenkez@jét ki-
vantik. Egy millié kétszdzezer hold teriiletii magyar

birtok ura volt. Magtalan elhaldlozdsa esetén a fiscus-
nak.s kozvetve a benfentes bécsi uraknak kovér falat
kindlkozott volna! Udvari korokben el is kovettek
mindent ebbeli czéljuk elérésére. Amde Rékdczi tul-
jart az esziikon és nem akadt bele a kiteregetett pok-
hdléba. Azok a j6 urak pedig még gyaldzatos merény-
lett6l sem riadtak volna vissza, csakhogy Rékdcezi
csalddjdnak magva szakadjon. Gr. Zichy Istvdn gydri
altdbornagy irja 1685. nov. 12-én Szent-Miklosrdl gr.
Eszterhdzy Janosnak : ,ne unquam familia Rikocziana
Sloreat, hirlelik: wmna/z oly tandcsok, hogy discantistdt
csindljanak az ifjibol™*®

Ségora gr. Aspremont és gr. Batthydnyi Addm
horvat ban folfogva a helyzetet, komoly ajdnlatot tet-
tek Rédkoczinak, hogy ndsiiljon meg. A Brunswik ¢s
a hessen-darmstadti hdzak virdgai voltak kiszemelve.
A Brunswik herczegn$ utébb Jézsef csdszdr jegyese
lett. A Hessen-Darmstadti herczegnd kozeli rokona volt
az akkor uralkodott Eleonora csdszdrnénak. Unoka-
huga Gyorgy darmstadti herczegnek, kihez Rdkoczit
mely bardti vonzalom fiizte.

Igen clokeld és eldnyds Osszekottetésnek igér-
kezett mind a kettd. Rakoczi azonban szive szerint
hatirozott ¢s Darmstadti Magdalénat valasztd. A szo-
kasos 1épésck megtételére Gyorgy herczeget ¢s derck
s6gordt Aspremontot kérte fol. Az clébbi cldzékenyen
igérkezett a herczegnG keze elnyerését kieszkozolni.
A megbizottak tisztokben cljdrvin, sil\eriilt a herczegnd
atyja bclccgy czdsét is megszerezni.®

Riakdezi kiilonben Menegatti jezsuita atya utjan
a csaszarnak is cléterjesztette szdindékdat, Kz nejével
¢s meghittebb ministercivel a czélbavett hdzassig felett
tandcsot tartott. lizek politikai okokbdl kényelmetlen-
nek taldltdk, hogy a csdsziar sogorsdigba jojjon Riko-

I Rakdezi Ierenez fejedelem  éndletrajza. Forditotta
Domjin Elek, — 385, ]

* Thali Kalman: I Rakoezi Ferenez ifjisiga. 173. L

T Rakoezi . Ondcletrajza 36, i,

ik
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czival. Elhatdroztdk tehdt a hdzassdg megakaddlyozd-
sdt. Nyiltan nem tehették, mert szemben taldltdk volna
magukat a darmstadi fejedelemmel, ki a hdzassighoz
mér beleegyezését adta. Alattomos és jellemtelen csel-
szovényhez folyamodtak tehdt, melyrdl aldbb lesz szo.
A csdszdr nem adott vdlaszt Rdkéezi elSterjesztésére,
hanem ajdnlotta a mdr tervbe vett olaszorszdgi utjé-
nak mieldbbi megkezdését.t

Rékdczi tehdt ttra késziilt. Az egybekelést haza-
érkezéséig elhalasztotta. Uti tdrsa Aspremont . Ferdi-
ndnd grof, a maltai lovag. ,Egy szelid lelkiiletd, ki-
valéan kegyes életli ember.“ Nemsokdra Velencze,
Florenc, Pisa csodds vidékei tdrultak a fiatal fejede-
lem elé. Belemeriilt a tapasztalds és tudds gyonyoreibe.
Bécsbe pedig fontdk az drmdnyt ifju életének meg-
rontdsdra.

Roméban vette ségora levelét, melyben tudatja,
hogy Rakdczi jegyesse, Magdaléna herczegnd hirtelen
betegségben elhalt.® Nem volt tobbé maraddsa. A leg-
képtelenebb veszedelmekkel, hézivatarokkal kiizkédve
rohant a Simmeringen 4t haza.

A gydszeset pedig csak Rékdezi hdzassdgdnak
megakaddlyozdsdra kigondolt csel volt. A csdszdri
udvarhoz jott gydszjelentést kozolték Aspremonttal.
A béesi fBaristocrdtdk is kaptak hasonld tuddsitést.
Ugyanekkor a bécesi udvar tudatta a darmstadti feje-
delemmel, hogy Rékéczi olaszorszagi ttjaban szeren-
csétleniil kimult. MindkettGjiiknek tehdt holt 1irét kel-
tették. A koholmdny csak nagy késGre deriilt ki.

A vélt gyaszeset Rakoczit leverte. Enyhiilést Ma-
gyarorszdgon keresett. Aspremont azonban nem hagyta
mulni a dolgot. Eltokélte ujabban is hdzassdgra sar-
kalni Rdkoécezit. ,,Ak6zben sogorom, Aspremont grof
gyakran feltirta el6ttem, Gszinte és 'igaz jéindulattol
4thatottan helyzetemet. Azon politikai okokat, melyek-
nek kényszere alatt, az § véleménye szerint, a hdzas-
sdgrol kell gondolkoznom. El6adta, hogy én vagyok
utolsé sarja hdzamnak, melynek az osztrdk hdz eskidt
cllensége. A meddig nStelen maradok, mindig abban
a véleményben lesz, hogy ellene d4skdlédom. Azért
nem is lesz bitorsdgos Magyarorszdgon letelepednem.
A mi mégis, ugy az illenddség, mint a hasznossdg
szempontjdbol, tovabba birtokaim jobb karba hozatala
kedvéért és a -nemzet bizalmanak visszaszerzéseért
sziikséges.® ‘

A derék Aspremont igen jol tudta, hogy a béesi
udvar igyekezni fog az el@bbihez hasonlé meglepeté-
seknek elejét venni. Maga fog Rékdczinak ardt keresni,
Olyat, mely a birodalmi érdekeknek tokélctesen meg-
felel. De tudta azt is, hogy a csdszdr ajdnlatdt vissza-
utasitani tandcsos nem lesz. Ezért sarkalta folyton
Rikdéczit. S6t, midén észrevette, hogy cz az § ndltest-
vére Ozvegy Althan gréfné lednya irdnt mutat hajlan-
ddsdgot, errdl hatdrozottan lebeszélte. Daczdra, hogy
sajat hugdrol volt szd, felviligositotta Rdkdezit, hogy
¢z nem lenne hozzd ill6 hdzassdg. Nem titkolta el az
Ozvegy mesterkeddseit sem, melylyel hdlojdba igycke-
zett vonni a disgazdag fejedelmi ifjut. Tortdnt, hogy
a mainzi vélaszto fejedelemnck a bécsi csdszari udvar-
ndl levd iigyvivije, valami Gauden nevii ember meg-
ismerkedett Rikoczival. Szdba hozta clGtte Kdroly, hes-
sen-rheinsfeldi fejedelem Sarolta-Amdlia nevii lednyit.
Elragadtatdssal besz¢lt a bdjos @ sz0ke fiirtd, kék-szemd,
fejérpiros arczi, 15—16 ¢éves lednyka-herczegnéril,
Eleven kedélyérsl, virulo kellemeirdl, kellemes vol-

 Thali K, i. h, 174 L
* Riakoezi P Ondletrajza 44 1,
“ Rikocezi . Onéle rajza 45, 1,

tardl, kitiin6 gondossdgi s szigoru erkolesi irdnyu
neveltetésérdl, §si szdrmazdsdrol,

Mindez Rdkdczira igen nagy hatdssal volt. Sogo-
rdval is kozolte a dolgot, ki szintén biztatta Rakdczit
az elhatdroz6 lépésre. Szdmitottak azonban a bécesi
udvar megszokott cselvetéseire és elmaradhatatlan aka-
dékoskoddsaira. Ezért igy intézték a dolgot, hogy
Rikdezi engeddlyt kért a csdszdrté! Badeni Lajos her-
czeg vezérlete alatti rajnai tdbornak tewnulmdnyozds™
cz€ljdbdl valé megtekintésére és a Belgiumban hada-
kozé Vilmos angol kirdly megldtogatdsara. Utjok tulaj-
donképeni czélja pedig Kéln volt, hol a j6 eleve érte
sitett Kdroly herczeg és a jovendébeli menyasszony
vdrta Oket.

Rdkoczi elragadtatdssal beszél a taldlkozdsrol.
A herczegnl szépsége egészen lebilincselte: ,szépsdge
kirét messze foliilmuld alakot leltem benne* De Rakoczi
kivdlé egyvénisége se hagyta hidegen a szép herczeg-
nét. Rovid id6 dlatt kolesénos vonzalom fejlédott ki.
A hdzassdgnak tehat mi sem dllott dtjdba.

A hdzassdgi szerz8dést 1694. szept. 25-én irtdk
ald. Az eskiivé a kovetkezd nap ment végbe a kolni
démban. Maga az érsek adta redjuk az cgyhdzi dlddst.

Kdroly fejedelem lednydval n6i hozomdny képpen
huszezer hesseni kamara-forintot adott. Viszont a v§-
legény mdring gyandnt 100.000 birodalmi tallért kotott
le. Azonkiviil vorés gyémédntokkal gazdagon kirakott
fiilbevaldt ajindékozott 15.000 Rh. frt értékben.”

A minden fény és pompa nélkiil megtartott es-
kiivo utdn a fiatal pdr és Asprement csekély kiséret-
tel megindultak haza — Bécsbe. A hdzassdgi kotésril
értesitést kaptak az Osszes eurdpai udvarok. Termé-
szetesen a bécsi 8s a darmstadti is. Mindkét helyen
nagy zavar ¢s érthet§ boszusdg kelt nyomdban. Amu-
lattal olvasta a hirt Gyorgy herczeg, Rikdozi bardtja és
keserli csalédottsaggal Magdalena herczegn®. Holtnak
vélt, elsiratott vélegényének hdzassagi hirét! Eleonora
csdaszarnd aljas cselszovénye mindezideig titok volt
elftte. Most is inkdbb Rakoczi hiitlenségére gondolt
és elkeseredésében terjedelmes levelet irt neki. Frank-
furtban taldlta a futdr Rdkoczit, ki alig birta Ieplezni
zavardt ifju neje elGtt,

De ddltak-filtak a bécsi csdszdri palotdban is.
Bosziisdgukat legkevésbbé sem igyekeztek eltitkolni.
A csédszdr rendeletet adott ki, hogy a hazaérkez§
Rédkdezit azonnal szobafogsdgba helyezzék, mert da-
czéra, hogy gydmsdga alatt dll, az 6 tudta, tandcsa és
beleegyezése nélkiil mert hdzassidgra 1épni.

Rakécezit végteleniil boszantotta a méltatlan bd-
niasmdd. Mert hiszen Lipdt csdszdr még 1694. marcz.
9-én kiadta nagykorusité kirdlyi decretumdt. Ezzel az
oklevéllel kezében ment {61 Aspremont a csdszdrhoz,
ki kénytelen volt megszégyeniilve beismerni, hogy
errél megfeledkezett,

A udvart kiilondsen politikai okok ingerelték fol
Rédkdezi hdzassaga ellen. Ezekrdél majd késébb szo-
lunk. Minket kiilondsen a hdzassdg ténye ¢rdekel, for-
ditsuk tchdt arra figyelmiinket.

A hesseni hdaz egyike a német birodalom legré-
gibb fejedelmi csalddjdnak.® A 615-t61 647-ig Brabant

" Thali K. i. h 239—240. 1.

8 Ziirkheim o Histoire genealogique de la maison de Hesse.
2 kot. 1819--20

Reimer: Urkundenbuch zur
Hanau, [—III. kot, 1894%.

Nr. Rehm: Geschichte beider Hessen,

ehse o Geschichte der deatschen Hofe, 27 kot

Rommel : Lietbniz und Landgraf Ernst von Hessen-1thein-
fels. L k
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és Lotharingia f616tt uralkodott I. Pipin egyenes uté-
dai s igy 1100 éves souverainek.

A Hessen-Rheinfelsi 4g torzse Erné herczeg, ki
1652-ben iinnepélyesen katholizdlt. Ugy valldsi, mint
politikai hajlamai a franczia udvarhoz fiizték. A 30
éves hdboriban a német csdszdr ellen harczol. A pfalzi
'0rokosodési haboruban nyiltan XIV. Lajos mellé sze-
g6dott. A rajnai erdsségeket felajanlotta a franczia
csapatoknak. Tette mindezt XIV. Lajos személyének
hédité vardzsa alatt, de mdsrészt indité ok volt azon
rokoni kapocs is, mely kozte és Orleansi Fiilop kozott
1671-ben 1étre jott. Ugyanis ekkor vette ndiil testvé-
rének Vilmosnak unokdjit, Erzsébet-Saroltat Fiilop
herczeg.

Fia Kéroly, a wanfriedi herczeg spiritista hajla-
mairdl volt nevezetes. Hirdette, hogy el6tte szellemek
jelennek meg. Igy nagynénjének a ddn kirdlynének
szelleme el6tte mar akkor megjelent, mid6n rokonai
még azt sem tudtik roéla, hogy meghalt, vagy hogy
csak meg is betegedett. Ezen szellemlato képességet alli-
tolag bdjos lednya Sarolta-Amdlia is &t6roklé atyjatol.

A bécesi udvart kiilondsen azon koriilmény feszé-

I. TABLA.

Agost lengyel kirdlylyal és Frigyes porosz Kirdlylyal
val6 oOsszekottetését is. Tudjuk, hogy el6bbinek Ra-
kéczi tobbszor felajanlotta a magyar korondt. Elhata-
rozdsdval ezen Osszekottetés mindenesetre befolydssal
volt. Ugyanez vezethette a porosz kiraly fidval szem-
ben tett hasonlé ajinlatdndl.

Rakdezi elejét6l fogva bizalommal viseltetett a
porosz udvar irdnt, mutatta 1694. okt. Frigyes vdlasz-
téhoz intézett levele. Csalddi iigyben tdmogatdst kér,
melyet Frigyes azonnal meg is igért. 1701-ben pedig
Rakoczi neje konyorgott segitségért elfogott férje
szdmaéra.

Politikai téren legjelentGsebb volt, hogy a szat-
méri béke utdn a porosz kirdly hajlandénak nyilatko-
zott az emigrdcziét befogadni. Hire is jart, hogy Ré-
kécezi a czdrral egyiitt Berlinbe fog érkezni. Azonban
a megriadt bécsi kormdny felkérte a porosz udvart, hogy
a csdszdrnak olyan ellenségét, mint Rdkdczi, a kirdly ne
engedje orszagaba. A berlini utazds tehdt elmaradt, de
Rdkébczi Comes de Saaros néven Thorba érkezett s ott
Jablonsky nevii iigyviv6je utjdn szorgalmazta iigyeit.’

Erdekes, hogy a kiilfold dltaldiban hogyan fogta

Hessen Filop tartomanygrof (Magnanimus)
sz. 1504, nov, 13. t 1567. mircz. 31,

Krisztina, Gyiorgy szasz herczeg lednya
esk. 1524. febr. 1. § 1549. dpr. 15.

Vilmos
sz, 1582, jun. 24. 7 1592. ang. 25.
g, Wiirtenberg Sabina
esk. 1566. febr, 12, § 1581.

Gyor,

gy
sz. 1547, szept 10. 7 1596. febr. 7.
Gr. Lippe Magdalena
esk. 1572, T 1582. febr. 26.

Moricz
sz, 1572, maj. 25. 7 1632, marcz, 15.
Gr Nassau-Siegern Julia
esk. 16038. maj. 28. 7 1643. febr. 5.

Lajos

sz. 1577. szept. 24, + 1626. jun. 27.
Hg Brandenburg Magda
esk, 1598. jun. 5. + 1616. maj. 4.

Ernd
sz, 1623, decz. 9. + 1693, maj. 12.
Gr. Solms Maria-Eleonora
esk. 1647. jul. 1. § 1689.

Gyorgy
sz. 1608. marcz. 7. T 1661, jun. 11,
Zsofia-Eleonora, Fanos-Gyorgy
s2dss heveseg lednya

Anna-~Eleonora

sz. 1601. jul. 30. § 1659. maj. 6.
Hyg. Liineburg Gyorgy
esk. 1617. decz. 14. 1 1641,

esk. 1627, apr. 1. § 1671, junm: 2.
Karoly ol .
sz. 1649. aug. 3. T 1711, mércz. 1.
Gr, Leiningen Alex. Julia
esk. 1678. jun. 4. F1703. 4pr. 19.

Erzsébet-Amalia
sz. 1635. mdrcz, 20. T 1709. aug. 4.
Hg. Praltz Fil. Vilmos

sz, 1624. mdarcz. 24, § 1685, febr. 20.

esk. 1643. okt. 18. 1 1670. febr. 9.

Erné-Agost
sz. 1629. XL 10. T 1698. I. 28.
Hg., Ptalts Lsofia
sz. 1630. X. 13. 11714, VL. 8.

Zsofia-Amalia

Frigyes dan kirdly

. — esk. 1653. aug. 24, § 169N, szept. 2.

Sarolta-Amalia A

sz. 1679. mdrcz. 8. 7 1722, okt. 18,
II. Rdkoczi Ferencz

esk. 1694. szept. 26. T 1735. dpr. 8.

Eleonora-Magda
sz. 1655. jan. 6 { 1720. jan. 9.

Lipét csdszar
esk. 1676. decz. 14. § 1795, m4j. 5.

Iyezte, hogy Rdkdezi e hdzassag dltal sdgorsdgba jutott
X1V. Lajossal, a ,grand roi“-val, Orleansi Fiilop ha-
zassiga révén. Koztudomasd volt, hogy a Habsburg-
dynastia legfélelmesebb versenytdrsa, XIV. Lajos gyak-
ran vette igénybe ségornljének az eszes Erzsébet-
Sarolta herczegnének véleményét. Erdekkézosségbdl a
franczia udvar amugy is kész volt mindenkor timo-
gatni a magyar fiiggetlenségi torekvéscket, most ¢ hd-
zassdg révén kettds ok volt attdl tartani. Vagy legaldbb
is gyands szemmel nézni az Osszekottetést. De élénk
emlékezetben volt még Ernd herczegnek a 30 éves és
a pfalzi hibortban tanusitott franczia rokonszenve {s.

A legjobban fintorgatta azonban az orrit Elconora
csdszdrné, ki szintén ségorsigba jutott Rdkdezival.
Anyja szintén hesseni ledny, Kdroly herczeg mdsod
unokatestvére @ Krzsébet-Amdlia. (Ldsd 1. tablit) Az
udvari ¢érdekek Rikdezi tervszerli elnyomatdsit, az uj
rokonsdgi kotelck pedig clnézést kovetelt. Kz volt az
clsG oOsszeiitkozési pont. De a béesi udvar gardzdil-
kodd kezét megkottették most mar a kiilsé udvarok,
hol nem béesi szellemben gondolkoztak e hizassdgrol,

Az L tdblin ® felténtettem Rakdczinénak LFrigyes

" Iiibmer  Johanun: Genealogische Tabellen nebst denen

Gyorgy
sz, 1653. IV. 23. §1708. XI. 3.
Anna angol kirdlyno
esk. 1683 VIIL, 7. $1714 VIII 12

Zsofia-Sarolta
sz. 1668, X. 20. + 1705. 11, 1.
Frigyes porosz kiraly
esk.1684. IX. 28. + 1713, IL 25,

Anna-Zsoéfia
sz. 1647, IX. 1. + 1717. VIL 1
Janos-Gydrgy szdsz-vél, fej,
esk. 1666, X. 9. 1691, IX. 12.

Frigyes-Agost lengyel kirdly
sz, 1670. V. 12. § 1733. IL. 1.

fol Rékdczi helyzetét. Ugy gondolkoztak, hogy az
osztrdk hdz férfi-dga rovid iddn ki fog halni s akkor
Magyarorszag Erdélylyel 6ndllévd lesz. Nem lehet két-
ség tdrgya, hogy a kit most fejedelemiil vidlasztottak,
az lesz majdan kirdlyok. (A pragmatica sanctié csak
egy évtized multin jott Iétre.) Erre az id6re kellene
késziilnie. Részint javait visszanyerni iparkodnia, ré-
szint pedig fiait ranghoz méitén neveltetni.

YFrankfurtban Dohna és Metternich terjesztették
a csdszdr elé Rdkdczi pontjait, de vissza lettek uta-
sitva. Metternich szintén rokona, midsod unokatestvére
volt Rdkdczinénak. Ugyanaz, ki kés6bb is tett 1épé-
scket Rdkéezi érdekében. De mit sem tudott kivinni,
mert a csdszdr, ha Rdkdczi tigyével kozeledtek feléje,
per viscera Christi kéri Gket, hagyjik ¢ dolgot.™

Ugyancsak az L. tiblin ldthaté Rakoczinénak az
clGbbiekhez cgészen hasonld Osszekottetése Anna an-
gol kirdlyn6 férjével, Gyorgy ddn herczeggel.

A 11, Rdkoczi Ferencz dltal vezetett hatalmas

darzu gehdringen Genealogischen Iragen. 11V, Theil. Leipzig
1787, 1727, 1728, 1733. alapjin Osszeillitva,

" Avacsala Fanos: Il Rikdczi I°. porosz isszekitietései
torténetéhes. Szizadok 1898, dvf. H77—597. L.

", o 1 h, b8H,



38 GENEALOGIAI YUZETEK

1905. aprilis ho.

mozgalom mdr kitorését6l kezdve élénken érdekelte
az angol kormdnyt. Felajdnlotta a csdszdrnak, hogy
kozben]ar a magyarokkal kotend§ béke erdekeben
Ugyanckkor Hollandidval is tudatta Stepney Gyorgy
bécsi kovetének kiildott megbizds tartalmat. Hollandia
1704. janudr elején meghagyta Hamel-Bruyninxnek,
hogy Bécsben angol tiszttdrsdval egyesiilve siirgesse a
kozbenjdrads tgyét.’? Ezek mikodése a torténelembdl
ismeretes. Csak arra kivdnok rdmutatni, hogy Anglia
kozbelépése szintén fdleg a csaladi dsszekottetéseknek
tulajdonithatd. Hogy més okok is kozremiikddtek, cl-
ismerem. Czélom azonban éppen az, hogy rdmutassak
ezen csalddi Osszekottetésekre, melyek a magyar iigy-
nek bizonydra csak haszndra voltak.

Rdkoczi héizassigdnak mésik de mar szomoru
érdekessége, hogy kozeli rokoni viszonyba jutott Ra-
butin generdlissal, ki Erdély kormdnyzdja, helyesebben
zsarnoka, nyomorgatdja volt.'® Kéroly fejedelem és
Rabutin neje (Dorottya-Erzsébet, Holstein-Wiesenburgi
hergnd) cls§ unokatestvérek voltak. (Ldsd II. tdblat.)

II. TABLA.

Gr. Waldeck Keresztély sz. 1585 decz. 27. | 1638.
Gr. Nassau-Siegen Erzsébet esk. 1605.

Kata sz 1612, + 1649. Dorottya sz. 1617.
Hg Holstein-Wiesenburg gr. Leiningen Emico
Fulép- -Lajos esk. 1641 + 1655.
esk. 1643. nov. 15 + 1689. IIL 10.

Alexandrina-Julia
sz. 1651, 1 1703. apr. 9.
gr. Hessen Karoly
sz. 1649. esk. 1678 T 171l marcz. I.

Dorottya-Erzsébet
sz. 1643. 1 1725, jan. 8
1. gr Sintzendorf Gyorgy-
Lajos
esk. 1661. nov. 20. + 1680. decz. 14.
2. gr. Rabutin Lajos

csdsz. tdbornok

Sarolta-Amalia
sz, 1679. + 1722. okt. 18.
II. Rakdezi Ferencz

esk. 1682, + 1716. nov. 10. esk. 1694.
I: Maria-Leopoldina H: Amade

sz. 1666. apr. 11. ¥ 1709. mdj. 26. sz. 1683. 1 1727.

Hg. Hobenzollern Fr. Vilmos ~ tdborszernagy

esk. 1687. jun. 22, § 1735. gr. Lamberg N

e et e
Frigyes-Lajos
sz. 1688. aug. 30.

Dorottya-Erzsébet herczegnd els6 hdzassdgdbol
sziiletett lednya, Mdria-Leopoldina pedig Hokenzollern
Frigyes-Vilmoshoz ment ndiil.

Befejezésiil nem mulaszthatom el felemliteni, hogy
ugy Rdkocziné, mint maga Rdkdcezi is Arpadhdz1 iva-
dékok. IL. E ndre magyar kirdlynak n84gi leszdrmazoi.™
A leszdrmazdst a IIl. tdbla tiinteti fel. Sziikségtelen

Y Angyal David: Erdély politikai érintkezése Anglidval. —

Szézadok 1900. évf 873. 1.
* Sicbmacker: Siebenbiirg Adel 51—54 1

V &, Cserei Mihdly: Hlstorlaja 284. 346. 347. 318. 351. 353.
3b7. 358. 359. 367 374 383. 390. §§.

Ssilsgyi Sindor: Erdély torténete 11 k. 397. 1

Thaly Kalman: Dunantuli varmegyék gyilése Siimegen.
Tort. Tar 1899 ¢évf 219. L

"— Ki volt Csobincz megvéddje Rabutm ellen 1707-ben.
Szdzadok 1881, ¢évi. 65. L

/ampért/z Géza: Gr.
1899. évi. 459—473. L

Thaly  Adlman: Munkicsi
Tort. Tar 1900 ¢vf 344 1.

W Miibner §.:

Nagy [.: Md"‘\ orsz. csal.

B Riss B Az Arp.ulok kiralyi vére.

Thaly K.: A Rakocezi-haz és Alp.ld vére Sziazadok 1882, évf.

Dy, AFertner M.: Az Arpadok csalidi torténete.
— A magy. nemzetségek. T -11L
— Thaly’s Forschungen iiber dic [Letzten
lem/) e rohl Berlin. Kil. leny.

Pekri Lorincz leveleibol. Tort, Tar,

leltarak s udvartartasi iratok.

hangsulyoznom, hogy cnnek sem 0encalof’leu sem mas
tekintetekb6l kiilénosebb ]elentoseoet nem tula]dom—
tok. Taldn csak curiositas az egdsz. Amde nem tanul-
sdg nélkiili, A 800 esztendds Ocnealomzu ldnczolatban
a szakgencalogus is fog talélni a maga kutatdsaihoz

anyagot.

III. TABLA.

II. Endre magyar kirdly sz 1176 + 1235
Gertrud, merdni 1V. Bertold leanya { 1214

“IV. Béla sz. 1206. + 1270,
Miéria, Laskaris Todor
nikaeal csdszar lednya § 1270.

Anna
Rosstiz/s orosz hg. késGbb
macséi ban | 1263[4.
Erzsébet 1281. ozv.
Mozes nador

Erzsébet

Medgyesi Miklos erdélyi vajda
1 1233 el8tt

Moricz mester T 1339.

Anna
somlydi Bathori 1iszlo
1355 —1378
P, N
Szaniszlo
1355—1409.
Istvan
1409—1422.

Veronka
szokoly Zokoly Miklos

‘ Miklos
blteki Drégfi Julia

Borbila
gerendi Gerendi Péter

Janos
somhereki Erdélys lata

Erzsébet (Anna)
JSelsovadisai Rékéezi Zsigmond
erd. fej. sz. 1544, | lous.,

1. Gyorgy erd. fejedelem
sz. 1591, f 1648.
serkei Lorantffi Zsuzsdnna
sz. 1600, T 1660. 4pr, 18.

II. Gyorgy erd. fejedelem
sz. 1621. T 166u.
somlyét Bathori 7s6fia

I. Ferencz erd. fejedelem
sz. 1645. § 16706,
brebiri Zrinyi llona
1 1703, febr, 18.

ll. Ferencz fejedelem
sz. 1676, 7 1735.
Hesseni S. Amdlia

Erzsébet
sz. 1207, + 1231, nov, 19. °
IV, Lajes, thuringiai 6rgrof
T 1227. szept. 11,
Zsofia + 1284
Henrik brabanti hg + 1247

Hemlk
sz, 1244. 1 1308, apr. 8
kg, Liineburg Adelheld 1280.

Otto + 1823. jan. 17.
g7 Ravensbery Adelheid

Lajos { 1343.
gr. Spannheim Margit

Hermann + 1418 maj. 24.
gr. Niirnberg Margit

Lajos
sz. 1402, § 1458, jan. 17.
Anna, Frigyes szasz valaszto
fej leanya | 1462.

Vilmos
sz. 1468. 1 159, jul. 11.
kg, Mecklenburg Anna
T 1525. apr. 28.

Filop sz 1504 + 1667,
Arisstina, 3 szdsz herczeg
leanya | 1549.
Vilmos sz. 15632. + 1592.
hg Wirtenberg Sabina + 1581,

Moricz sz 1572, 1639
&7 Nassau-Sieyen Julld 1643.

Erné sz. 1623 + 1693.

o7, Solms Miria-Eleonora
1 1689.

Karoly
sz. 1649. § 1711 )
g7. Leiningen Alexandrina-Julia
T 1703,

Sarolta-Amalia
sz. 1679. marcz. 8. t 1722, okt. 1%,
1. Rakocezi Ferenczné

Tekintsiik azonban abbdl a szempontbdl a dol-
got, hogy az Arpddok kirdlyi vére 800 esztendd mul-
tin és el0bb messze szdtdgazva egyesiil ismét két oly

fejedelmi utddban,

a kikre mi csak lelkesedéssel tu-

dunk gondolni. ks cbben a lelkesedésben benne van
a szeretet. A szeretetteljes érdeklGdés minden kis ap-

1()s.|" ndnt

a mi az Gk nagy életokhoz filiz6dik. Ha
oscmk oly nagy sulyt hclye/t(,k arra,

hogy Magyar-

orszig kna]ya (ha nGdgon is) Ar p‘idha/x utdd legyen:
mi is megelégedéssel vehetjilk tudomdsul, hogy Ma-

gyarorszig cgykori vilasztott fejedelme, ll

Réikoczi

I'erenczben ez a feltétel sem hidnyzott.

Sandor Imre.
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Osfak

Ce Osszealhtotta Gyulai Rikard.

XLIV.

csikszentmartoni Szabé Gébor leszdrmazisa.

Folytatas.)
B) Az anyai ag.
9. Az wjvdrosi Ujvdrosi cs.
Bolcsdje taldn Szatmdrmegye ; ott fekszik Avas-Ujvd-
ros (a szinyér vdraljai jardsban) és ott produkdlt
- egy Kovdcs alias Ujvdrosi c¢s., melynek nemes-
sége 1786-ban el lett ismerve (Orsz. It. Lib. Reg.
LIITI. 364. — KK.). IIL Jé4nos kolt6zott a Rdkoezi-
forradalomkor Debreczenb6l Gyaluba.

Pélmay (II. kot) szerint Ujvdrosi Istvdn (az drkosi
Veres Mdria férje), ki iigyvéd volt, Désr6l keriilt
Brassdba, és neje utdn #&dkdsi birtokos volt. De
ezen Istvin nem lehet fia azon Ujvdrosi Jozsef-
nek, ki Nagy Ivian (XI. 395. 1) szerint 1824, IIL
10-én Sepsi-, Kézdi-, Orbai- és Mikldsvar-széktsl
nemesi bizonyitvanyt kap, és ezt 1825. XII. 5-én
Krasso varmegyében hirdetteti ki, mert 4drkosi
Veres Midria férje, Ujvarosi Istvan 1790 Kkoriil
szerepel, mig Ujvdrosi Jozsef fia Istvan, ki eldbb
Krassomegye eskiidtje volt, az 1860-as években
kapriorai uradalmi tiszt. Csalddi kozlés szerint is
Veres Mdridnak apdsa nem Ujvzirosi Jozsef, ha-
nem Janos volt.

Azon kokosi U]var031 Janos, ssatmdrmegyei dllatorvos,
ki 1896. 1. 30-dn élete 34. évében halt el Szmyer
Viraljan ¢és fia volt néh. Janosnak, ugy'ldtszik
tulajdonképen az ujvdrosi Ujvdrosi cs. tagja.

Rangemelések (nemességre vonatkoz6 adatok):

Nemes levél (czimeres-) kelt Pozsony, 1638. III. 24-én
Ferdinand kirdlytél Ujvarosi Fdwos. fivére Gdspdr
és annya Szemere Anna részére (kihirdetés Nagy-
Vdrad 1643. XII. 28-dn) ezen

czimerrel : kék paizsban zo6ld téren fészkében 1ild
pelikdn sajdt vérével hdrom fidt tdpldlja. - Sisak-
disz: a sisak korondjan konyokl§ voros mezi,
z01ld hajtékds kar, kezében gorbe kardot tart, —

Takardk : kék-arany; voOros-eziist. (S. ung. A.

691. 1. 475. tdb. ,Ujvirossy* alatt — Hiteles m4-

solat a bikarmegyei lt.-ban.)

Palmay szerint a cs. czimere:

karddal. Sisakdisz: a paizsalak.

Az 1754--55-ki orszdgos nemesi Osszeirdskor Bikar-
megydben Ujvirosi Andrds, Istvdn ¢és Fdnos lettek
felvéve mint nemesck. (U. N. J. L 207. 1)

Egy Ujvdrosi Jakab 1838-ban Kikiillémegyében ho-
magialis eskiit tesz. (V. 6. Birtokviszonyok.) —
(Kiik. vm. 1t.)

Leszarmazds (Mike S. és csaladi kozlés szerint) :

NB. kék paizsban kar

a - ‘ c_é’\l 2
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Gaspar

N
Lajos Drusia Maria Samuel
sz. 1817, HS% VIL.2L.  Osvath Laszls Farkas Ferencz
Nagy Karolin
esk. 1847.
Lajos ... - Gabor
Molnar Klara Tar Sdndor Koblss Berta
esk.1880. Mezs-Bodon . ———
. Miklos
Erzse Lajos Irén llona Géza Lenke
Csaladtagok.

Taldn ide tartoznak :

Ujvdrosi Mihdly, 1619-ben ev. ref. pv’ap (Tort. tar.

1898 : 627. 1) ,
Ujvdrosi Andrds, 1645-ben ev. ref. pap (Tort. tér.
1898 : 638. 1)

Ujvéarosi Istvdn, 1669-ben kolozsmegyei provisor.
(Tort. tdr. 1896: 51. 1. 1862. és 1864. pont.)
Birtokviszonyok. : C
Foldtechermentesitési kdrpotldst nyertek :

Ujvdrosi Ferencz neje Dombi Franciska:
(F.-Fej. vm.);

Ujvdrosi Zsigmond neje Kispal Agnes és gycrmekm

bercncz Kldra, Zsuzsa, Anna, Jozsef és
" Mdria, Konczel Perenczne Peselnek Rukur
(F.-Fej. vm)
Ujvdrosi Jakab neje Szepesi Julia: Oldh-Sdlyi (Kik.
vm.) kozségekben volt birtok utdn.
10. Az drkosi Veres cs.
Forrdsok (illetGleg irodalom): N. I. XIL 152. — S. kk.
—=8z. oklt!l = Jegy.
Irt a csalddrdl Palmay J. is a IL. kotetében.
Rangemelések (nemességre vonatkozé adatok):

\Iemes levél (czimeres-) kelt Gyulafejérvdr, 1609.
V. 25.én Bidthori Gdbortdl drkosi Veres Boldizsér
részére. (Orsz. It. Gy. K. 6. Lib. Reg. 271. —S. kk.)

Nemes levél (czimeres-) kelt Kassa, 1648. 1I. 22-¢n,
I. Rdkécezi Gyorgytdl arkosi Veres Istvan részére.
(Orsz. 1t. Gy. K. 23. Lib. Reg. 58. — S. kk.)

Veres Gyorgy és Boldizsar sepmsgekl 16f6k Arkos-

Hidvég

”

r6l 1602. VIIL 1-én hiiségi eskiit tesznek. (Sz.
Okit. V. 1029. sz. 207. 1)
Leszdrmazas :
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11. A sepsi-szentivinyi és uzoni Kispdl cs,
Forrdsok (illetdleg irodalom): K. 259. — N. 1. VL
266. — K. B. — S. sbbg. A. — Sz. Oklt. — Jegy.

Irt a csalddrot Pdlmay J. is a Il kotetében.

Rangemelésck (ncmcsséﬂlc vonatkozo Z\ddt()k)

Iusplxl Jdnos ¢s Jakab darabantok ¢s Gyorgy sza-
bad szcékely Sepsi-Szentivinyrdl 1602. VIIL 1-én
hiségi eskiit tesznek. (Sz. Ok, V., 1029, sz, 202.1.)

Reichenauer Konstantinnak (a S. sbbg. A, clsé szer-
kesztGje) hatra maradt ¢s birtokomban levé jegy-
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zékeiben van egy a Kispdl-csalddra vonatkozo
egyszerii ilyen feljegyzés: ,Scutum videlicet mi-
litare coelestini coloris ercetum, cuius fundum
cespes viridis oecupat, cui instat homo integer
rubro indutus, armatus ensem evaginatum sanguine
tinctum sursum porrectum, sinistra vero manibus
tres maturi tritici aristas tenens. — Supra scutum
galea militaris clausa est posita, quam contegit
diadema regium gemmis ¢ unionibus decenter
exornatum, ex cono vero galeae teniae sive lem-
nisci variorum colorum hinc inde defluentes ut-
rasque margines ipsius scuti pulcherrime ambiunt
et exornant, prout haec omnia in capite sive
principio praesentium litterarum nostrarum docta
et arte pictoris clarius expressa et depicta cer-
nuntur. Kelt Medgyes 1605. IX. 15-¢n.“

Pélmay szerint r605. IX. 15-én Bocskai fejedelem
Kispdl Bdlintot és Tamdst (ha jol értem) valésad-
gos és kétségtelen primoroknak nevezi. — Ezen
okirat Kispdl Sdndor birtokdban, Fiuméban.

Rdkéczi Gyorgy (Gyulafejérvért) 1650. III. 28-4dn
ugont Kispdl Bdlint, lovas székely hadnagy ajdn-
latdra szentivini Kispdl Mihdlyt és fiait kiillonbtz8
szolgdlatainak elismeréseiil alacsony rendii nemesi
helyzetiikbll kiemeli és nekik a fenntihez teljesen
hasonlé czimert adomdnyoz, csak stylaris tekin-
tetben van némi eltérés. (Hiteles masolat Kispdl
Lészlé kir. mérnok dr birtokdban DicsG-Szent-
mértonban. — Orsz. It. 1650. Gy. K. 25. Lib.
Reg. 180. 1.)

Ha a két czimer leirdsnak szovege szoérél-széra
egyezne, ugy azt hinném, hogy egy és ugyan-
azon czimeradomdnyozdsrél van szd, és hogy
Reichenauer (ki tévedhetett és tévedett is sokszor,
de azért — amint alkalmam volt személyes érint~
kezésben tapasztalni — lelkiismeretes ir6 volt) a
Medgyesen 1605. IX. 15-én kelt okmdny alatt azon
okiratot értette, melyet Pdlmay emlit ugyanezen
kelettel. De mivel Kispdl Mihdly 1650-ben uzoni
Kispdl Bdlint ajdulatdra kapta az armalist, azt
hiszem, hogy két kiilon czimeradomdnyozds tor-
tént és hogy emlitett Mihdly rokona (de nem fia,
a mint ezt Pialmay dltal k6z6lt leszdrmazdsi tdb-
ldn ldtjuk) volt Kispdl Bélintnak, ezért partfogolta
Mihdlyt és ezért kapta utébbi Bdlint czimerét is.

A czimer tehdt: kék paizsban, z6ld téren voros ru-
hds vitéz jobbjdban véres kardot, baljdban hdrom
arany (¢rett) buzakaldszt tart. — Zdrt sisak. Sisak-
disz: nincsen. — Takardk : kiilonfélék.

Igy lithaté a czimer S. sbbg. A.-ben is (179. 1. 117.
tdb.) csakhogy a vitéz fejen sas-tollas, fekete pré-
mes kalpag van és csizmdja sdrga, a takardk
pedig kék-eziist; voros-arany sziniick.

Igazolta a cs. nemességét és czimerét pavai Vajna
Tamds a kamardsi méltosdg clnyerése alkalmdval.

Kispdl Mihdly 1792-ben, Albert és Lajos 1838-ban

- tesznek homagialis eskiit Kiik. vm.ben. (Kiik. vm. It.)

Leszdrmazds (N. I. — K. B. — ¢és Pekri szerint):

Boldizsar
Gabor
Pal

) Bilint (Vajna Tamis igazolt §sfdjin:
lisznyoi Incze Krisztina Boldizsir [?])

Csalddi kozlés szerint :

Gybrgy

LAl Ral
Kiuczei Miria § ilint

Imreh Klira 1 Incze Krisztina

Birtokviszonyok.
Foldtehermentesitési kdrpotldst nyertek :

Kispdl Borbala, Gydrfés Elekné: Nagy-Kend (Kiik.vm.);

Lajos: SzGkefalva, Borzds, Gdlfalva, wrd6allya,
Kis-Sdros (Kiik. vm.);

Kdroly : Kovesd, Gaindr, Vecserd, M4rtontelke

. (F.-Fej. vm.);

Agnes, Ujvdrosi Zsigmondné : Bukur, Peselnek
(F.-Fej. vm.);

Réza, Salamon ...... né Peselnek (F.-Fej. vm.)
kozségekben volt birtok utdn.

12. A lisznydi Incze cs.
Forrdsok (illet6leg irodalom): N. L. V. 239, — KK. —
Jegy. _

Irt a csalddrél Pdlmay J. is (II. két.), ki a kilyéni
és lisznyoi Inczéket egy kozos torzsbdl ereddnek
mondja. Mivel adatai, kiilénosen a leszdrmazisi
tdbla, Osszevdg a Mike-gyiijteményben (prod. pe-
rek) taldlhaté adatokkal, gy e csalddrdl hozott
czikkét szivesen eifogadjuk.

Rangemelések (nemességre vonatkozé adatok):

Nemes levél (czimeres) kelt...... 1676, II. 5-én,
Apafi Mihdlytdl lisznyoi Incze Mihdly részére ezen

czimerrel : kék paizsban zo6ld téren fejér lovon vo-

- r6s ruhds és mentés vitéz felemelt jobbjdban gérbe
karddal, baljdval a kantdrszdrakat fogja. Sisak-
disz: nincsen. Takarok : kiilonfélék.

(Pdlmay szerint az eredeti armalis Incze Istvdn mér-
nok birtokdban K.-Vasdrhelyt.)

Nemesi igazolds kelt Bécs, 1786. VI 19-én lisznyéi
Incze Gyorgy (Hdromsz.) részére. (Orsz. 1t. Lib.
Reg. LIII. 484. Nr. 129. — Mike : Prod. perek. KK.)

Igazolta a cs. nemességét €s czimerdt pdvai Vajna
Tamaés a kamardsi méltdsdg elnyerése alkalmdval.

NB. Léfé6sités kelt Gyulafejérvar, 1631. VII. 10-én
kilyéni Incze Benedek és Istvdn részére L. Rikdéezi
Gyorgyt6l. (Orsz. It. Gy. K. 16. Lib. Reg. 197.
— 8. kk.) .

Leszdrmazés :

»

Mihaly
nemes 1676
Szotyori Kata

Istvan

T 1746.

Csia Kata

Gyorgy

prod. 1786.
Imreh Klira *
Krisztina
Kispal Balint

13. A4z ikafalvi Dombi cs.
Forrdsok (illetSleg irodalom) : Sz. Oklt. — S. kk. —
S. sbbg. A. — Jegy.
Irt a csalddrél Pdlmay J. is a II. kotetében.
Rangemelésck (nemességre vonatkozoé adatok):

Dombi Ldszlé és Mdtyds 1568-ban, Dombi Andris
1587-ben mint ikafalvi jobbdgyok emlitve. (Sz.
OKklt. V. 951. sz. 86. 1. és IV. 723. sz. 97. 1)

Dombi Tamds és Andrds 1602. VIIL. 1-én mdr mint
ikafalvi szabad székelyek tesznek hiiségi eskiit.
(Sz. OKlt. V. 1029. sz. 180 és 181. L)

Palmay szerint Dombi Baldss (v. 6. a kovetkezd ne-
mesitéssel) ¢és fiai: Jdnos, Tamds, Péter és Liszlo
nyertek czimeres nemeslevelet, melynck credetije
Dombi Domokos birtokdban (Kovdszndn) van.

Nemes levdl (czimeres-) kelt Kolozsvir, 1655. 1L
25-én, II. Rikdczi Gyorgytdl ikafalvi Dombi Ba-
ldss (Vazul) vészére (v. 0. az clGbbi nemesités-
sel) ezen '

czimerrel : kék paizsban zold téren barna lovon
jobbra vagtatd zild ruhds vitéz felemelt jobbjd-
ban girbe kardot villogtat, baljiban a kantdrsza-
rakat tartja. Sisakdisz: nincsen. — Takardk : kék-

* V. i, a Kispal csaldd leszirmazisit (1, alatt
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arany ; vOros-eziist. (Orsz. It. Gy. K. 26. Lib. Reg,.
483, — Skk. — Taginyi. — S. sbbg. A. 149. L.
87. tab. ,Domby I, v. Ikafalva, a)“ alatt.)

Pilmay szerint Dombi Istvdn alias Dedsy Péter, Ta-
mds és Janos de Ikafalva 1662. IV. 2-4n nyertek
armalist LipSt kirdlytél, melynek eredetije Dombi
Domokos birtokdban (Kovdszndn) van.

NB. Egy Dombi Balint 1629, XII. 22-én nyert arma-
list Brandenburgi Katalint6l (kihirdetés Tordan
ellenmonddssal). Ezen Bélint 1641-ben még élt
Torddn. (V. S.)

Czimer : a) Osztott paizs; a fels6 kék mezGben zold
téren, vOros nyeregtakardval boritott fejér lovon,
fejér kabdtos, kék nadrdgos vitéz sdrga csizmd-
val, fején tollas, fekete prémes kalpag, oldaldn
arany o6von csingé fekete kardhiively, felemelt
jobbjdban gbrbe kardot villogtat, baljdban a kan-
tdrszdrakat tartja; az alsé vOros mezében koro-
ndzott z6ld hirmas dombon- kony6kl§ panczélos
kar kezében torok fejes gorbe kardot tart. Kisé-
ret jobbrdl hdrom (1, 2) hatdgu arany csillag, bal-
rél eziist holdsarld. Sisakdisz: az alsé mez6beli
kar. Takardk : kék-arany; voros-eziist. — V. 0. a
3. csalddndl leirt czimeres pecsétet. (S. sbbg. A,
149. 1. 87. tdb. ,Domby v. Ikafalva, §)“ alatt.)
6) Kék paizsban korondn konyokld vords mezii
kar, kezében torokfejes egyenes kardot tart. Ki-
séret a konyok hajlds felett: két (1, 1) hatdgu
arany csillag és eziist holdsarlé. Takarok : kék-
arany ; voros-eziist. (Pdl. IL.)

Igazolta a cs. nemességét és czimerét csik-szentdomo-
kosi Sdndor Ldszlé a kamardsi méltésdg elnye-
rése (1888) alkalmdval.

Leszdrmazéds (Pdlmay szerint):

Baldzs, lust. 1635,

nemes. 1655.

Janos Tarmas Peter Laszlo

Istvan

Jozsef
Gabortfi Anna

P ety
Janos 1756,
Bialis Judit

P e
Balazs 1801.
Siménfalvi Teréz
Birtokviszonyok.
Foldtehermentesitési kdrpdtlast nyertek :
Dombi Francziska, Ujvdrosi Ferenczné: Hidvég
(F.-Fej. vm.);
(?) Dombi . .. .-né, Viski Lotti (Viski Péter orokose):
Debren, Nagymon-Ujfalu, Kucsé (K.-Szol. vm.);
Dombi Ldsz16, Baldzs, Istvdn és
» Janos testvérek: Kis-Kerék, Farkastelke
(A.-Fej. vm.) ; Hosszuasz6, Hosszupatak (Kiik. vm.)
kozségekben volt birtok utdn.

14, A siménfalvi Siménfalvi cs.

Ldsd : XXX. 4. alatt.

Potlds. :

Siménfalvi Jdnos homagialis eskiit tesz 1838-ban
Kiik. vm.-ben. (Kiik. vm. It.)
15. Az alsd cserndtoni Berndld cs.

Irtdk magukat ,Berndrd“- és Berndd-nak is, cgy dga
a ,mezG-madarasi‘ elénévvel élt. (Sz. OKlt. V,
995. sz. 140, 1)

Kdvari 1. ¢és Nagy 1. czen csalddot a Czirjdk-csalid-
bdl szdarmaztatjik ¢é. p. azon Czirjik Berndd-tol,
ki 1506-ban jelen volt az agyagfalvi gylilésen,
(Sz. Oklt. 1. 226. sz. 316. 1)

Bithori Zsigmond cgy Gy.-Fejérvdart 1583, VI 14-¢n
kelt itéletievele szerint (Sz. Oklt. V. 989, sz, 135, 1.)

»Kizdi Berndld de Alsé-Cserndton“ torzse a csa-
lddnak, de a Czirjik-csalddbol vald kiszdrmazds-
rél ezen okmdnyban szé sincs.

Irt a csalddrél Pdlmay J. is (IL és III. kitet). Szerinte
(II. kot. potlék) azon Berndd cs., mely jelenleg
Hunyadmegyében €1, csak egy dga az als6-cser-
ndtoni Berndld-csalddnak. Tudjuk jol, hogy ezen
hunyadmegyei Berndd-csalddbol nemrég Miklds,
hédtszegi kozjegyz6 nyert nemességet a koziigyek
terén szerzett érdemei elismeréseiil. Ha csakugyan
az alsé-cserndtoni Berndld-csaldd ivadéka, akkor
miért volt sziikksége 1j nemesitésre s miért nem
kérte az ,alsd cserndtoni elfnevet is.”

Forrdsok (illet6leg irodalom): K. 35. — N. 1. II. 28
és 29. — Sz. Oklt. — Ddniel cs. 1t. -— Jegy.)

Rangemelések (nemességre vonatkozo6 adatok):

Berndld Mikldst azon kézdi-széki fdemberek kozt
taldljuk, kik (1566 -koriil) II. Jinos kirdly hadd-
ban hiven szolgdltak. (Sz. Oklt. II. 853. sz. 195. 1.)

Donatié kelt Torda, 1567. IlI, 5-én, II. Jdnos kirdly-
té] Berndld Miklos részére hat hdz jobbdgyra
Al-Csernatonban. (Sz. Oklt. 1I. 361. sz. 214. L)

Bernad Ferencz kézdi-széki wnemes Als6-Cserndton-
b6l 1602. VIII. 1-én hiségi eskiit tesz. (Sz. Oklt.
V. 1029. sz. 180. 1)

Czimer : kék paizsban z0ld téren, nyakdn el6Ir6l
nyillal &tl6tt természetes szinii daru 4ll, felemelt
jobbjdban golydt tart. Sisakdisz: a paizsalak., —
Takardk : kék-eziist mindkétfelsl. (Czimergyiijte-
ményiink, Béldi Istvin utdn).

Leszdrmazas (Sz. Oklt. V. 956., 989., 995. sz. VL. 1047.
és 1158. sz. — N. L, stb.):

Kézdi Bernald de Also-Cserndton
Janosi Magda

Maté,
de Al-Csernaton 1335, 48

Balazs, 1519. 4.

szent-annai

Ferencz 1548

Tét Klara* Baladfti Marta
Ferencz Orsolya  Marton 1374 93. Miklos 1566.
de Mezg-Madaras bonyhai Tamasfalvi végr 1536,1587.1.3. nem é1

Agota Klira  Desé Laszlé Morgandai Borbila

Janos 1589,

Erzsébet

Ferencz 1607, 4 1656 eldtt

Klara, 1577,

+ 1597. 1602, Mikes Klira
PEn . o,
szentt zar- _—— N
i © Ferencz 1685, 79.
Lazar Farkas Fiilop Klara |
1568, % 1599. .
Janos, 1693, + 1735 el6tt
a) Cseffei Agnes
b) Kan Zsofia (de Osdola)
b-t81:
Gyorgy, 1738
a) Kendeffi Eva, elvélt
b) Székely Erzsébet (de Kilyén)
Antal
imecsfalvi Imecs Eva, § 1823,
Birtokviszonyok :

Foldtehermentesitési kdrpotldst nyert :
Berndld Janosné, Bors Mdria (g. Kdlnoki Mdria orok.):

Arapatak (F.-Fej. vm.) kozségekben volt birtok utén.
16. Az dmecsfalvi Imecs cs.

Forrdsok (illet6leg irodalom): K. 126. — N. 1. V. 234
és XIII. 288. — Sz. Oklt, — S, kk. — B. 147. —
K. B. — Kemény. — Apor: Lusus Mundi. ——
Mike. — S. sbbg. A. — Jegy.

* Pilmay J. lelkiismeretlenségének illustralisira szolgaljon az alibbi példa:

Crirjék 999.

Balizs 1030, Diime

T et

Miyias o570, Demeter

T ~

Autal 1o, Bernild

= T g el
Vitalins Balizs 1554,

+ 30, Toth Kliaea

Minden egyélitdl eltekintve harmad unokatestvirek kozite 400 esztendf ids-
beli eltéréa? (V. 6. Hiromszok 126, éx 71 lapjait
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Irt a csalddrol Palmay- J. is (II. kotet.)
Rangemelések (nemességre vonatkozé adatok):

Donatio kelt Torda, 1567. III. 5-én, II. Jdnos kirdly-
tél Imecs Domokos részére ne’gy hdz jobbigyra
Imecsfalvdn. (Orsz. 1t. Gy. K. Cent. B.
Sz. Oklt. II. 361. sz. 214. 1)

Donatio (nova) kelt (Jyulafe]ervar 1584. IV. 30-4n,
Béthori Zsigmondt6l* Imecs Mihdly részére \TyUJ—
tédon (kurizival), Szészfalun, Osdolan, Baksafalvén,
Almdson és Lemhényen levs részjészégaira. (Orsz.
It. Gy. K. 1. Lib. Reg. 202. — Skk.)

Donatio kelt Gyulafejérvér, 1588. VIIIL 6-dn, Bdthori
Zsigmondt6l ugyanazon Imecs Mihdly részére hé-
rom jobbdgytelekre Sepsi-Martonosban. (Orsz. It.
Gy. K. 2. Lib. Reg. 52. — Skk.)

NB. Bdthori Gédbor hilibi Gdl Jdnos és haralyi Arras
Imrének adomdnyozza az Imecsfalvan, Orbai-szék-
ben és mds székely székekben levd mindazon bir-
tokokat, melyek el6bb imecsfalvi Imecs Mozes
tulajdondban voltak, de a melyeket ez hiitlensé-
geért elvesztett. Kelt Kolozsvir 1611. X. 19-én.
(bz Oklt. VI. 1055. sz. 33. 1.) )

Béthori Gdbor rendelete .Toldalagi Mihdly hdrom-
széki alkirdlybir6nak, hogy Imecs Mdzes driatla-
nul elfoglalt részjészdigdt Imecs Ldszldnak adassa
vissza hilibi G4l Jdnostdl. Kelt N.-Szeben, 1613.
IV. 17-én. (Sz. Oklt. VL. 1038. sz. 36. 1.)

Czimer : o) kék paizsban koényokben meghajtott pan-
czélos kar kezében torok-fejes gorbe kardot tart.
Sisakdisz : fiiggblegesen hegyével felfelé dllitott
torokfejes g 0orbe kard. — Takardk : kék-arany; vo-

# A S kk.-ben az évszam 1554, a mi csak tollhiba, mert
akkor Bathori Zs. nem fejedelmeskedett és Bathori Zsigmond-
nak 1. sz. Lib. Reg. 1582-ben kezdddik.

46, —

ros-eziist. (Czimergyiijteményiink — és Imecs Zsig-

- mond ,,Orbai szék notarjussa® pecsétje 1796-bol).

Czimer: &) katonai paizsban oroszldn-ldb egyenes
kardot tart, melynek hegyére farkas-fej van szurva.
Sisakdisz: fiigg6legesen hegyével felfelé allitott
egyenes kard, melyre emberfej van szirva. (S. sbbg.
A. 171. 1. 109. tab. ,Imecz II. v. Imeczfalva® alatt.
Imees Ldszlé, Domokos, Antal és Imre. pecsétjei
utdn.) -

Leszdrmazds :

Domokos
don. 1567.

Tamas
Py W
Mozes, 1611,

"
Tamas
e,
Mdzes

csiksztmihdlyi
Sandor Kldra

Domokos
rétyi SzékelyJulia
T et
Bva + 1-23,

al-csernitoni
Bernald Antal

Mihaly
de Nyujtod
don. 1584. 88.
Laszlo,
1613.

Birtokviszonyok.
Foldtehermentesitési kdrpdtldst nyertek :

Imecs Jozefa, rdkosdi Farkas Zsigmondné : Jovalcsel,
Pokolvalesel, O.-Brettye, Telek, Répds, Petrény,
Al-Nddasd, Sztrigy-Szt-Gyorgy (Huny. vm.);

Imecs Jdnos: ErGsd (F.-Fej. vm.);

», Domokos és Dénes: Szépmezd (Kik.
Ohdba (A.-Fej. vm.);

Imecs Anna, Tiri Gydrgyné:
(Tord. vm.);

Imecs Réza, Mdtéffiné (és nem Mdriaffiné, mint Ke-
mény és Pdlmay irja): Lodormdny, Lunka (Kik.

m.) kozségekben volt birtok utdn.

vm.);

Mez6-Keménytelke

,,Halotti Beszédek‘ az Erdélyi Orszagos Miizeum és a kolozsvari
ref. kollegium konyvtiraban. (1711. eléttiek.)

— Osszeallitotta : Koblés Zoltdn. —
(VIL. és befejezé kozlemény.)

1. Apafi Mikdly felett 1691. febr. 16. Zabanius
Izsék. (latin.) Cibinii. (1691.) 4° 8 sztl. lev, (Miz.)

2. altorjai Apor Istvdn felett 1706. jun, 28. (latin.)
Claudiopoli. (1706.) -4° 6 sztl. lev. (Koll.)

3. losonczi gr. Bduffi Gyofgy emlékezete. Elet-
rajz ¢és gydszversek. (magyar ¢s latin.) Kolosviratt.
1709. 4° 28 sztl. lev. (Muz.)

Bethlen Gdborné 1. Kdrolyi Zsuzsdnna.

4. gr. Bethlen Istvdn felett Fejérvdron 1648. mdrez,
29. Medgyesi Pdl. (magyar.) Vdradon. 1633.% 4° 18 I.
(Muz.)

5. iktdri gr. Bethlen Krisztina (Istvin lednya) fe-
lett. Debreczenben. 1632, 4° 40 sztl. lev, 1. Keeskeméti
Mihily Ecseden 1631. nov. 25. (magyar.) 9 sztl. ]

2. Debreczeni Istvdn Bidthorban. (magyar.) 7 sztl. 1. —
3. Veresmarthi Gaspdr Bdthorban. (latin.) 5 sztl. 1. —
4. Péesviradi Péter Bithorban 1631, nov. 26. (magyar.)
14 sztl. 1. — 5. Tarczali Péter. (magyar.) 9 sztl. 1. —

6. Keresszeghi Istvin Bdthorban 1631. nov. 26. (ma-
gyar.) 10 sztl. L — 7. Thormai Gdspdr. (Iatin.) 4 sztl.

I — Buesiztatd verscket irtak: Fileki Jdnos, Visdir-

VT évedéshal 1053

helyi Istvan, Marosvdsdrhelyi Jdnos ¢és Vdcezi Jdnos.
Muz)

( 6. iktari gr. Bethlen Féter felett. Virad. ]646 4°
138 1. 1. szathmdri Ldzdr Miklos Liszkafalvin 1646,
okt. 22. (magyar.) 19 1. — 2, Szildgyi Benjamin Istvdn
u. ott. 1646, okt. 21. (latin.) 20—33 1. — 3. szathmdri
Lizar Miklos Lutsindn 1646. okt. 24. (magyar.) 33—
41 1. — 4. selyci Balog Istvin Sz.-Mihdlyon 1646.
okt. 28. (magyar.) 42—48 1. — 5. u. az Szdntén 1646.
okt. 31.%2 (magyar.) 49—56 1. — 6. szathmdri Ldzdr
Miklds Nyiregyhdzin 1646. nov. 2, (magyar.) 56—64 1.
— 7. Dobrai Bdlint Bdathorban 1646. nov. 2. (magyar.)
65—71 1. — 8. Hodaszi Miklds Bdthorban 1646. nov. 3.
(magyar.) 72—93 1. — 9. Verdezi Ferencez Nyir-Bdthor-
ban 1646. nov. 4. (magyar.) 94—124 1. — 10. Csulai
Gyorgy Bithorban 1646. nov. 4. (magyar.) 124—138 L.
(Miz. Koll.)

7. Bicad Anmna, Dobozi Istvin hdzastdrsa felett a
debreezeni nagy temetdben 1667, aug. 23, komdromi
Csipkés Gyorgy. (magyar.) Sdrospatakon. 1668. 4° 32
1. (Muaz.)

» Tévedeéshol szept, 31,
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8. Bocskai Istvdn felett 1673 méijus 29. Colos-
varatt. 1674. 4° 56 sztl. lev. 1. Gorgei Pdl a hdznal.
(magyar.) 9 sztl. lev. — 2. Técsi Gyérgy a haz elétt.
(magyar.) 7 sztl. lev. — 3, Porcsalmi Andrds a reform.
templomban. (magyar.) 11 sztl, lev. — 4. Pdsahdzi J4-
nos. (latin.) 9 sztl. lev. — A Bocskai familia genealo-
gidja. 5 sztl. lev. — 5. Didszegi Sdmuel. (magyar.) 8
sztl. 1. — Bucsiztaté versek. (Muz. Koll.) :

Bocskai Istvanné 1. Lényal Zsuzsdnna.

9. Bulcsesti Sira, hallerkéi Haller Istvin hites-
tdrsa felett Szebenben 1708. jun. 17. Nadudvari Péter.
(magyar.) Szeben. 1708. 4° 8 sztl. lev. (Muz.)

10. Datmadi Zsuzsdnna (Istvdn lednya) felett 1668.
jan. 4. Szepsi W. Andrds. (magyar.) Saros Patakon.
1688, 4° 56 1. (Mdz.)

11. Dardesi Zsdfia, albisi Zélyomi Miklds dzvegye
felett Jankafalvdn 1646. nov. 29. Hodédszi Miklds. (ma-
gyar.) (Varad. 1646.) 4° 33 1. (Muz. Koll.)

Debreczeni Tamdsné ). Tarjdni Margit.

Dobozi Istvdnné 1. Biczdé Anna.

12. galanthai g7. Eszterhdzy Ldszlo, Ferencz, Ta-
mds és Gasﬁar felett Nagyszombatban 1652. nov. 26.
Hoffman P4l (magyar.) és ‘erdsdi Palffi Tamds. (latin.)
Viennae Austriae. 1653. 2° 28 1. ¢és 7 sztl. lev. (Miz.)
- hallerk8i Haller Istvdnné 1. Bulcsesti Séra.

13. Hoddszi Lukdes felett 1613, mdjus 19. keser(ii
Dajka Janos. (magyar.) Bucsuztat6 verseket irtak : Pan-
kotanus Andrds, Zabraghi Mihdly és Budacus Jdnos.
Debreczenben. 1613. 4° 12 sztl, lev. (Mdz.)

14. Ibrdnyi Ferencz felett 1659. jul. 29. az ibranyi
egyhdzban Medgyesi P4l. (magyar.) Saros-Patakon. 1639.
4°°27 1. (Koll)

15. Kdrolyi Zsuzsdnuna, Bethlen Gabor hdzastdrsa
felett. Gyulatehérvar, 1624. 40 1. 168 1.; 1. 263 L.

I 1. Gelei Istvin. (latin.) 29--46 L. — 2. Ka’u‘olyi
Gyorgy. (magyar.) 48—56 1. —~ 3. Balai Mihdly. (latin.)
59—67 1. — 4. Kemény Jdnos. (latin.) 76—80 1. —
5. Mindszenti Gdbor. (latin.) 80—83 1. — 6. Balai Mi-
hdly. (latin.) 85—93 1. — 7. Csulai Gyorgy. (latin.)
103—111 1. — 8. Petri Ferencz. (latin.) 111—115 L. —
9. Bojthi Gdspdr. (latin.) 125—140 1. — 10, iktdri
Bethlen Péter. (latin.) 140—146 1. — 11. Opitz Mdr-
ton. (latin.) 146—153 1. — 12. Kemény Jdnos. (latin.)
154—157 1. — 13. Lippai Jdnos. (latin.) 157—162 1. —
14, Gelei Istvdn. (latin.) 163—168 1. — II1. 1. Melotai
Nyilas Istvdn 1622. majus 14. Kolozsvéron. (magyar.)
11 1. — 2. Gyongy6si Andrds 1622. mdjus 18. (ma-
gyar.) 11—22 1. — 3. Keseriii Dayka Jdnos 1622. md-
jus 19. (magyar.) 23—-34 1. — 4. Melotai Nyilas Istvdn
1622. mdjus 20. (magyar.) 34—44 1. — 5. Keseriil
Dayka Jdnos 1622. mdjus 22.* (magyar.) 44—57 1. —
6. Szilvdsi Mdrton 1622, majus 22. (magyar.) d7—67
I. — 7. Gyongyosi Andrds 1622. mdjus 23. (magyar.)
68—80 1. — 8. Melotai Nyilas Istvan 1622. mdjus 24.
(ma yar.) 80—90 1. — 9. Dedsi Istvan 1622. mdijus

Torddn. (magyar.) 91—111 1. — 10. Gydngyosi
Andrz’xs 1622, mdjus 26. Enyeden. (magyar.) 112124
L. — 11. Keseriii Dayka Jdnos 1622. mdjus 26. Gyula-
Fejérvaron, (magyar.) 124—139 1. — 12, Czeglédi
Jdnos 1622. jun. 29. u. ott. (magyar.) 140—150 . —
13. szikszai Hellopoeus Jdnos (1622, jun. 29.) u. ott,
(magyar.) 150-—168 1. — 14. keseriii Davka Jdnos
1622, jul. 1. u. ott. (magyar.) 168—-190 1. — 15. Ginczi
Jozsef 1622, jul. 1. u. ott. (magyar.) 190-—208 1, —
16. Alvinczi Péter 1622, jull 1, u. ott. (magyar. 208—
221 1. — 17. Keresszeghi Istvdn 16220 jul. 1. u. ott.
(magyar.) 221—235 1. — 18, Szepsi Mihdly 1622, jul. 2.
u. ott. (magyar.,) 235250 1, - 19. Viradi Istvin

* Téveddshol aug. 22,

1622. jul. 3. u. ott, (magyar.) 250—263 1. — Bucsiiz-
tato verseket irtak : Bihari Benedek, Bojthi Gdspér,
Debreczeni Géspar, Miskolezi Gyorgy, Korosi Istvdn,
I\ovachoczy Istvdn, hidportoni Forré Pal, Opitz Mdr-
ton, Filiczki Janos Murakdzi Mdrton, I&om]élti Matyds,
Dobrai Balint, Gonczi Janos, Galgéczi Istvan, Barovius
Miklds, Kdaroli Istvdn, Miskolczi Istvdn, Taridni Ger-
gely, Didszegi Albert, Gonczi Mihdly, Szikszai Istvdn,
Abany Jdnos, Liszkai Pdl, Kereszturi Ferencz, Szem-
pléni Gyorgy, Ponicaenus Tamas Didszegi Istvan Barsi
Jdnos, Ary Mihdly, Szikszai Andras Szell Istvén Pa-
16¢zi Mihdly, Makldri Demeter, Bathori Geroely, Mo-
naki Jdnos, Czeczinus Mihdly. (Muz Koll.)

16. malomvizi Kendefi $dnos felett Kolozsvdron
1694. marcz. 23. Enyedi Istvdn. (magyar.) Kolosvaratt.
1697. 4° 8 sztl. lev. (Mdz.)
, 17. misztétfalusi Kiss Miklss felett. (Kolozsvar.
1702.) 4% 34 1.* 1. Csepregi Turkovitz Mihdly 1702.
mdrcz. 22. (magyar.) 17 1. — 2. Szathmdr-Némethi Mi-
haly (1702. marez. 22.) (magyar.) 18—23 1. — 3, Enyedi
Istvdn 1702. 4pr. 4. (magyar.) 24-—34 1. (Muz. Koll.)

- Kmita Andrdsué 1. Wilhelm Krisztina.

18. Kovdsznai Péter felett 1673. jul. 25. Colos-
varatt. 1674. 4° 1. Porcsalmi Andrds. (magyar.) 8 sztl.
lev., — 2. Pataki Istvén, (latin.) 4 sztl. lev. (Muz.)

19. Ldnyai Zsuzsduna, Bocskai Istvdn hiitostarsa
felett a szeredahelyl egyhdzban 1656. nov. 12. Med-
gyesi Pdl. (magyar.) Sdros Patakon. 1657. 4° 25 1. (Muz.)

20. Perényi Katalin emlékezete. (latm ) Claudiopoli.
1693. 2° 34 sztl. lev. (Mdz.)

21. Rédkicsi Gyorgy felett Fejérvaron 1640. jan.
10. Medgyesi P4l. (magyar.) Viradon. 1653." 4° 20 L
(Mdz.)

22, 11| Rdkdczi Gyorgy, felett Viradon 1660. jun. 7.
Czeglédi Istvdn. (magyar.) Kassan. 1661. 4° 33 sztl
lev. (Miiz.)

23. Rdkoczi Zsigmond {felett Fejérviron 1652,
dpril 28. Medgyesi Pdl. (magyar.) Vdradon. 1653.° 4°
20 1. (Muz.)

24. Rdkdczi Zsigmond valtozdsa papai Borsiti Fe-
rencz altal. (latin és magyar.) Vdrad. 1656. 4° 9 sztl.
lev. (Koll)"

25. gr. Rhédei Ferencz felett. Patak. 1668. 1669.
4° 1. Czeglédi Istvdn. (magyar.) 162 1. — 2. Pdésahdzi
Janos. (1at1n) 8 sztl. lev. — 3. szdntai Polts Istvin
1667. nov. 20. (magyar) 36 1. — 4. Gorgei P4l
(magyar.) 28 1. — 5. Eszéki Istvdn. (mdﬂrar) 38 1.
(Muz. Koll.)

26. Rhédei Laszls felett
Mihaly. (magyar.) Debreczen.

27. Szemere Gyorgy felett.

1663. jul. 22. Bathori
1664. 8°% (Mdz. Koll.)
Debreczen. 1704, 4°

68 1. 1. Polgari Gdspar 1703. mdjus 11. (magyar.)
9 1. — 2. Nagyvdti Jdnos. 1703. jun. 24. (magyar.)

10-—24 1. — 3. Polgdri Gdspar 1703. jun. 24. (magyar.)
25—34 1. — 4. Tarczali Sdmuel 1703. jun. 24. (ma-
gyar.) 35—50 1. — Bucsiztato versek. 51—68 1. (Muz.)

28. Szentjobi Gyosrgy felett Kolozsvdron 1704, jul.
14. Sodés Ferencz, (magyar.) Kolosvidratt, 1704. 4° 6
sztl. lev. (Muz. Koll.)

29. Tarjdni Margit, Debreezeni Tamdsné felett
Werdcezi Ferencz. (magyar.) Virad. 1656. 8° 61 1. (Muz.)

30. — — Werdezi Ferenez, (magyar.) Kolos-
varatt. 1691, 8° 32 sztl. lev. (Muz.)

31. telekesi Zorok Ddlind (Istvin ¢s Komdromi
Kata fia) felett. 11 n. 1708, 4° 1. Aes Mihdly 1708.

' Minden eddig ismert példinya esonka,

feet Tavedoshol 1503

T A magyar szivegnek esak a ezimlapja van meg,
* Bathori M. Hangos trombita, 163208 1.
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dpr. 22. Rozsnyé6n. (magyar.) 12 1. — 2. Sreter Jnos.
(latin.) 13—21 1. — Bucstztaté versek. 22—32 1. (Muz.)

32. Vényai Gdspdr felett Kolozsvaron 1702. jan.
29. Csepregi Turkovitz Mihdly. (magyar.) Kolosvaratt,
1702. 4° 12 sztl. lev. (Miiz.)

33. Vidradi Mikdly felett a kassai templomban
1691. méjus 27. debreczeni Ember Pdl. (magyar.) Kas-
san. 1693. 4° 20 sztl. lev. (Miz.)

34. balsardti Vitus Fdwuos felett 1575. 4pr. 9.
szikszai Fabricius Baldzs. (latin.) Gydszverseket irtak:

(Csdszdr) Gyorgy és Szegedi Mdtyds. Vitebergae. 1576,
4° 36 sztl. lev. {Koll)
- 35. Wilhelm Krisstina, Kmita Andrds oOzvegye
felett 1704. jun. 14. Kereszturi Sdmuel. (magyar.) Ko-
losvaratt. 1704. 4° 8 sztl. lev.® (Koll.)

albisi Zdlyomi Miklésné 1. Dardczi Zsdfia.

36. gr. Zrinyi Miklos felett Csdktornydn 1664.
decz. 21. Kéry Jdnos. (latin.) Tyrnaviae. (1664.) 2° 2
sztl. lev. és 10 1. (Mdz.)

Schonborn Bertalan, Maior Jénos, Albinus Péter, Caesar ? Csonka.
o O
Szakirodalom.

Magyar Nemzétségi Zsebkdnyv. Mésodik soro-
zat. Nemes csalddok. I. kotet. Budapest 1905.

A Magyar Heraldikai és Genealogiai Tarsasig az
altala 1888-ban meginditott Nemzetségi Zsebkonyv foly-
tatasa gyanant most adta ki a Nemes csaladok 1. kote-
tét, mely 250 nemes csaladnak torténetét, czimereinek
leirdsat és genealogiai leszarmazasat adja. Minden egyes
csaladnal a csalad multja és jelenére vonatkozé adatok
vannak feldolgozva, feltiintetve mindeniitt a csalad szar-
mazasat, szétdgazasat, birtokviszonyait, roviden megem-
litve a csaladnak torténelmi és kivalobb szerepet jatszott
tagjait, végiil pontosan leirva annak czimerit. E részt
Pettké Béla igazgatd vil. tag szerkesztette, felhasznalva
ugy a csalddok 4ltal bekildott adatokat, valamint az
egyes csalddokra vonatkoz6 irodalmat is. A genealogiai
rész az egyes csaladok jelenleg él6 nemzedékét oleli fel,
feltiintetve annak kozelebbi leszarmazasat. E résznek
szerkesztje ifj. dr. Reiszig Ede igazgat6-valasztmanyi
tag, ki faradsagos - munkajanak nagy koriiltekintéssel
igyekezett megfelelni; ugy, hogy egyes csaladoknal
még azok az adatok is lehetSleg figyelembe vétettek,

melyek a kézirat leirdsa utin jutottak a szerkeszt§ tu-
domasara.

Az erdélyi.csaladok kozlil a kévetkezdket taldljuk
a kotetben: bisstrai Aawon, rétyi Aulos, szentkatolnai
Bakk, viradi és micskei Baranyai, nagybarcsai Barcsai,
uzoni Béldi, Benedicty, csiktusnddi Beteg, alsé-cserndtoni
Cserndtoni-Vajda, nagyajtai Cserei, vargyasi Daniel, cser-
neki és tarkesi Dessewffi, fricsi Fekete, érsekujviri Gyar-
mathi, bulyi es porcsalmai Fékel, tinkovai Macskdsi, fel-
pestest €s vizszentgyorgyi Makrai, ddlnoki és mezémada-
rasi Medve, péchujfalusi Féchi, csikszimihdlyi Sdndor,
nagyrdpolthi Seentgyorgyi és kadicsfalvi Torik.

Ama nemes csaladok kozill, melyek adataikat kellé
id6ben bocsatottak rendelkezésiinkre, csak egy rész —

250 — nyert helyet a vallalat jelen els§ kotetében.
A tobbi csaladok adataira remélhetSleg gyors egymas-
utdnban megjelend tovabbi  kotetekben — mire a jelen

kotet kelendOsége fog elsé sorban irdnyado lenni — fog-
nak feldolgozast nyerni.

A jelen kotetet, melyhez dr. Schonherr Gyula a
tarsasag titkara irt elGszot, 11 szines czimermelléklet és
14 szbévegbe nyomott czimerrajz disziti. Bolti ara 12 kor.

TARTALOM: Dr. Endes Miklés.:

Az Gri hatosag fejlodése 1848-ig. ~— Sandor Imre: II. Rdkoczi Ferencz hdzassiga. —
Gyuiai R.: Osfak. XLV. csikszentmartoni Szahé Gabor leszirmazdsa. — &sblss Zoltn :

«Halotti Beszédek» az Erdel)x Orsz.

Muzeum és a kolozsvari ref. kollegium kényvtardban. — Ssakiredalon.
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