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Az erdélyi pineze-egylet: k(’izgyﬁlése;
: Kolozsvér, 1879 majus 20.

A pincze-egyletnek ma tartolt kozgyu]esprol teszem meg |

jelentésemet.

Az april 30-dra hirdetett rendes hozgyiilés a tagok elég~
telen szdma miatt meg nem tartathatvdn, a mai gyiilés — az
alapszabalyok értelmében — a megjelent tagok szémara vald
tekintet nélkiil, az elore kihirdetett tdrgyak felett hatarozott.
Jelen voltak 12-en, Gsszesen 131 részvénynyel, Elnokolt grof
Banffy Miklos.

A bemutatott VIII-ik zarszamla és az ig. vdlasztmdnynak
ezzel kapcsolatos évi jelentése igen fontos tanusagokat foglal
magdban Erdély bortermeld kozonsége szamdra, melyeket ol-
vasOink kedvéért, teljes targyilagossdggal és részrehajlatian-
saggal kozliink.

Ezen nagyobbrészint Erdély legnagyobb borlermeldibél -

alakult cgylet foczélul tiizte volt maga elébe, hogy ezen orszag-
résznek nagy mennyiségben termesztelt nemesebb fajborait a
vilagpiaczokon megismertesse és forgalomba hozza.

E munkat, mint els6 uttord, koltséget, firadsdgot nem ki-
mélve, nagy erélylyel hajtotta végre. Megjelent szdmos kidlli-
tdson s ulazd ligyndkei altal bejdratta a szomszéd tartomdnyo-
kat, mindenfelé izleti Gsszekiltetéseket és piaczot keres-
ve a raktiraiban felialmozolt nemes ital szamdra. Es sikeriilt
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elntk Paget Janos; Berde Aron, Szaboé Samuel Szentgyorgyl Jozsef Voros Sandor,
felelds szerkeszté : Gamauf Vilmos.

- Megyjegyzések a ,Vasarmapi ismétld taunitis gazdasigi -

¢ lyek nem a régibb beszerzési,
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A hirdetési dijszabdlyzatot Is.sd az utolsé lapon
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a teft aIdozatok dran az erdélyi borok hltelet és Jé hu‘et meg-
alapifani.

Azonban a hazédnkban ugy, mint kiilféldon beallott {izleti -
pangas és e miatt a kereskedelmi s foként a luxus—czikkek dl-
talanos drhanyatldsa a borokra is kihatott. Borainkat mindeniitt
szivesen megittak és dicsérték, de — miként a legkbzelebbi pa-. -
risi kdzkidllitds is kétségbevonhatlanul bebizonyitotta — i gen
dragaknak vallottdk. _

Az eddigi tapasztalatek eredménye oda megy ki, hogy a
nyugot-europai piaczokon tett terjeszkedési kisérieteink csak
igen sziik korldtok kozt sikeriiltek, azon okbol, mert a kize- .
lebb fekvé német, franczia, sot a kiralyhagontuli rész olesobb
draival is a versenyt ki nem dllhatjuk, mindaddig, mig borain- .
kat olcsobban nem birjuk adni. ,

A mult 78-ik évi botermés annyiban javunkra valt, hogy:

. raktdrainkat olcso termékkel tolthetliik meg, de ezen béség

visszahatast gyakorolt egyszersmind az 6 borok értékére, me-
hanem csak a mostani olesobb
becsérték szerint voltak felvehetok. Azért az erdélyi pincze-
egylet az ¢ borok arcsokkentése czimén 29,766 frt 74 krt vett
fel, mint vesztesé get, idei zarszamlajiba.

A kereslet az olcsobb mindségii borokhoz formdlvan
igényt, a drgdbb fajborok nagy mennyiségben raktaron tar--
tisa ez id6ben, mig a viszonyok kedvezGbbre nem fordulnak,
nem hozhat kedvezo iizleti eredményt. Jivore tehdt az egylet
igazgatdsa kiadasait lehetdleg osszevonva, az olcsobb, jo mi-
noségii borok forgalomba hozdsdra' fogja fektetni a fosulyt s a
hozz4 legkozelebb fekvo keleti piaczokon igyekszik tért fog—
lalni, melyre a nem sokara megnyilandé romaniai vasut is al—
kalmas eszkoziil igérkezik.

Az erdélyi pincze-egylet eddigelo visdrolt a termeloktdl
évenként dtlag 50 ezer frt értékii bort; fizetett 68,500 frt osz-
talékot, mely a forgalmi tokének 6°%;~jénél valamivel tibbet
tesz, egy-egy évre szamitva.
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Két izben: 76~ és 78-ban nem adott osztale'k'ot.' Béﬁzé—

i

tett alaptokéje 186,000 frt, részvényekben elhelyezett, de még

be nem folyt kdvetelése 55 ezer frt.

Ennyi a vdlasztmanyi jelentés 1ényege.

A targyaldshoz szololt, a zdrszdmldra tévén alaki meg-
jegyzéseket Kovary Laszlo; ennek folytin hatdrozatba ment,
hogy jovére az ig. vdlasztmdny a pénztdri adatokat is kitiintetd
jelentését elére kinyomatva, minden részvényes tagnak megkiildi.

Gyarmathy Miklés azon nézetének adott Kifejezést, hogy

6 az lizletet nem tartja . életképesnek s ezen alapon egy négy .

hét mulva egybehivandé rendkiviili kiozgyiilést inditvanyoz.
Gamauf Vilmos és Paget Janos felszblalasaikban kiemelték,
hogy a részvényesek érdekeit nem latjak veszélyeztetve. Gyar-
mathy inditvdnya egyhangulag mellGztetett.

Az ig. valasztmdnybol sorrend szerint kilépett 4 tag: gr.
Banfly Miklos, gr. Teleky Gusztdv, Zeyk Jozsef és Tauffer Fe-
rencz ujbol megvalasztaitak ; tovabba az elhalt és eltavozolt 3 tag
helye Sigmond Akos, Hutflesz Karoly és dr. Hintz Gyorgygyel
toltettek be. A feliigyeld bizottsig Giodik tagja lett Kovdry
Laszlo. — R. t.

Kilon fajnak tartsuk-e a Narancs pepint a
Blenheim pepintol? s tud-e valaki a schén-

brunni renet létezéséril vagy sem ?

E kérdéseket vetette 51 Villdsi Pal, t. bardtom és szak-
tarsam az ,Erd. gazda® f. évi. 16-ik szdmdban s ugyanott e
fapok t. szerkeszije hazai gylimdlcsészeinket folkérte, hogy e
targyra vonatkozolag, indokolt nézeteiket eldadni sziveskedné-
nek. _ ‘

Minthogy a kérdés is, a f{olkérés is, némileg hozzim is
intéztetett s minthogy a Narancs pepint (Orange pepin vagy
Orange pippin) ,;Gylimolesészeti vizlatok“ czimi munkam 373.
lapjan, a magyar kozénség el6tt mdr éa is félemlitettem; bar-
ha magamat hazai gyiimélesészeink kozott még csak kezdonek
tekintem is, hazafiui kotelességemnek tartom a t. szerkesztd ur
folsérésének evgedni s e targyra vonatkozod nézeteim s illetoleg
tanulmdnyom elbterjeszteni. :

Teljesen igazat kell adnom V. P. tisztelt baratomnak ab-
ban, hogy a Narancs pepint (Orange pepin) az ujabb
kori, kiilfoldi gyimolcsészek (magyarok tudtfommal
nincsenek is), a kik gyimdlcsleirdsokat tartal-
mazo nagyobb murvkakat irtak, nem ismerik;
mert a Narancs pepint majd egy, majd mdsféle gyiimolcs ha-
sonneve gyandnt emlitik csak {61, de koritiményesen egyik sem
irta le azok koziil, kiket V. P. az idézett helyen filemlitett, st
még az wjabbkori gyilimdlesészek elismert kitiindsége, a nem
rég elhunyt Mas Alfonz sem: hanem, hogy az angolokndl csa-
kugyan létezhetett és létezhetik cgy Narancs pepin alma a va-
losdgban s, azt abbol lehet kovelkezleiniink vagy legalabb
gyanitanuk, hogy valamennyi gyiimélesészeti ir6, a ki aDowntoni
pepint leirta, mind arra hivatkozik, hogy ezen almafajt, L. i. a
Downtoni pepint Knight, hires angol gyiimilcsész a Narancs
pepin ésaz Arany pepin magvirol nyerle.

A német gylimolcsészeti irok kozt egyediil Dittrich az,

a ki ,,Syst. Handbuch der Obstkunde® czimii munkaja 1. kite-
tében leirt egy Narancs pepint, ,Orange” vagy ,,Oranien Pep-
ping“ név alatt. Dittrich kényve 1836-ban jelent meg elgszor,
Azéta tobb, kitiind, hasontartalmu konyv Ittt napviligot a
németekndl is, a franczidknal is: de a Dittrich-altal leirt Na-
rancs pepin egyikben sem fordul eld.

Minthogy pedig Dittrich munkajdrol az utdna kévetke-
zett, legtekintélyesebd, német gyiimdlesészek azt mondjik, hogy
az, gylimolesleirdsokat tartalmazd részében, csaknem egészen
compilalt vagyis mas gyiimblesészek, kiilonosen pedig Diel

: munkajabol (a ki, zarjelkdzt legyen mondva, a Narancs pepint

szintén nem. irta le) ugy szolvan- szorol-szora at irt munka,
melyben a szerzé sajat tanulmdnyaibol vajmi kevés {oglaltatik ;
nagyon bajos volna elhinniink, hogy Dittrich csakugyan a va-
16di Narancs pepint irta le, annal is inkdbb; mert leirdsiban e
gyiimalesfaj eredetérdl csak annyit emlit, hogy az, ,,a karthau-
si baratok pdrisi, hires faiskoldjabol szarmazik és még kevés-
sé ismeretes.*

~ Dittrich szerint tehat a Narancs pepinnek {ranczia erede-
tiinek kellene lennie; az ujabbkori franczia gyilimdlesésztekin-
télyek pedig, mint Mas és Leroy, kik hazajok gyiimdlosészetét
oft kezdették folytatni, a hol azt a karthausi bardtok elhagytdk,
— a kiket tehdt a karthausi Dbaratok orokoseiiil kell tekinte-
niink a gyiimolesészet terén, — mit sem tudnak a Dittrich dl-
tal leirt Naraacs pepinrél, sot, mi tobb, ugyanazon gyiimélcsit,
melyett Dittrich Narancs-pepin név alatt irt fe, Mas Alfonz is,
Leroy is Downtosi pepin név alatt irtak le munkaikban. Leira-
saik ugyanis ez utobb emlitett gyiimolosrél csaknem szérol-
szora egyeznek azon leirdssal, melyet Dittrich, fonnebb emlitett
munkajaban, a Narancs-pepinrél kozltt volt.

Mar pedig, ha a Narancs-pepin csakugyan onallé gyi-
milcs az angoloknal, a hol annak magvairol az arany-pepinneli
keresztezés folytan a Downtoni-pepin vildgra jott s az angolok
koriilményes leirdst is kozoltek volna mar a Narancs-pepinrdl;
lehetetien, hogy oly jeleé tudésok, mint Mas és Leroy, a Down-
toni-pepin leirdsinal észre ne veiték volna, hogy ok, midon e
gyiimdlesfajt leirtak, tulajdonkép nem a -Dowatoni-pepint, ha-
nem ennek anyjdt, az angoiok altal is leirt Narauncs-pepiat
magat irtdk le Downtoni-pepin név alatt. 4

Részemrol hajlandébb vagyok hinni, hogy itt nem Mas és
Leroy, hanem Ditlrich kovetett el hibat.

Ha ezeknél fogva Diltrich leirasanak hitelessége a Na-
rancs~pepinré] kérdésessé valt és rajta kiviil a Narancs-pepin-
161 hiteles leirdst, Europa szaraz{oldén legaldbb, senkisem ko~
zlt; bizvast elmondhatjuk, hogy a Narancs-pepint nem ismer-
jiik s nem is ismerhetjiik. Azok talan, a kik az angol gyiimdl-
csészek altal irt munkakat birjak, bizonyosabb adatokat is tud-
ndnak folmutatei a Narancs-pepinrdl, mint szerény magam.

‘Nekem nincsenek angol gyiimolesészeti kinyveim; mert ilye-

neket, — nem birvan az angol nyelvet, — nem is szerez-
tem be.

Részemrol tehat & Narancs-pepinrdél csak annyit
mondhatok, hogy azt a Simon- Louis testvérek aital kiadott
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,,Gyakorlati Kalauz® (Guide pratique ect) a Blen h gim-p e-
pin hasonnevéiil emliti csak fol. :

A Narancs- pepmrol az itt elmondoltaknal fogva is, szin-
te kisértetbe jon az ember azt hinni, hogy az, az angol gyii-
mélesészek eldtt is csak oly formén ismeretes, mint nilunk a
Sovarialma. Mindeniitt ismerik azt palunk; mindig be-
szélnek itt rola vagy legaldbb nevét emlegetik: de azta’m,'ha
keressiik vagy kérdeziik, hogy melyik és milyen tehdt az! azt
nyerjiik vele, hogy a hdny emberté! megkapjuk vagy kérdez-
ziik, annyiféle sovéri almdra talilunk. Nalam mdr a haza kii-
16nboz6 vidékeirdl 15 féle, azaz mindenik mds-mds faj, sovari
alma van beoltva fajfaiimon. — Eldicseksziink vele még a kiil-
fold elott is, hogy van sovari almank ; pedig hdt nincs meg az
a valosdgban sehol; hanem csak a neve ragad ra majd egy,
majd mas gylimolesfajra. — Igy lehetnek a Narancs-pepin al-
maval az angol gyiimilesészek is; mert kiilonben, ha munkd-
ikban ezen gyiimélcsfaj le volna valahol irva, Iehetetlen, hogy
a franczia és német gyiimolesészek, a kik az ujabb korban ter~
jedelmes gylimolesészeti munkdkat irtak és a kik az angol
gyiimilesészek munkdira is folyton folyvdst hivatkoznak, —
lehetetlen, mondom, hogy a Narancs-pepint ne 6nallo faj gya-
nant, hanem majd egy, majd mis almafaj hasonneveéiil emhte-
uék csak fol. —

A mi mér most a Schéobrunni-renetet 1|Ietx

arra nézve csak anayit mondhatok, hogy a nilam meglevo,‘

szamos és terjedelmes gyiimb'lcsészeti munkdk egyikében sincs
az leirva sehol, sit még puszta neve sincsen azokban folemlit-
ve. Szamos faiskolarol kapok évenkint catalogusokat is, de netin
az erdclyieket kivéve, egyikben sem taldltam a Schonbrunni-
renetnek még puszta nevét sem folemlitve.

Tétezik-e “tehdt a Schonbrunni-renet a valosdgban is?
nem tudom: de nagyon Ohajtandm magam is, ha valaki nyo-
madra vezetne vagy utbaigazilana, hogy milyen az az almafaj?

honnan }és hogyan szdrmazott? kinek koszoni nevet sziile~

tését ?
' Ennyi az, amit t. bardtom, Villasi Pil {onnebbi kérdése~-
1re részemré]l elmondhattam.

Engedelmet kell kérnem ezu!ta] ‘hogy némi eszrevetelt
koczkdztathassak a Villdsi 4ltal hlvatolts Yeress Ferencz urt6l
a Népkertésze czimii lapban megjelent czikkre is.

Abbol, hogy Veress Ferencz ur az idézelt helyen, az
altala terjesztésiil ajanlott gyiimdlesfajainak elsejét, (mely al-
kalmasint, a ,Gyiim: Vazlatok“ban is leirt , Nyari szegfii alma‘

“lehet)) harom, egymdstol teljesen kolonbozd almafaj neve alatt
is szerepelieti ; valamint abbél is, hogy az ,Esperen ber-
gamotja“rol (Bergamotte . d'Espercn) azt -dllitja, hogy az
»Kisded, mint egy bonbon,* a milyennek pl. a kis szegfii kir~
tét ismerjiik vagy legalabb-nevezhetnok ; — lehetetlen a gyii~
mdélesészet irodalmdban csak kissé jartas embernek is azt nem
gyanitani = V. F, ur, - hihetéleg egyéb bokros elfoglaltatdsa

mialt, — nem ért ra sajat gyiimolesfajai valodisdgdrol maganak
megeydzodést szerezni és, hogy vagy nem ér rd- vagy, hard ért

volna is, nem olvasott- gyiimélesleirdsokat tartalmaz6 munkd-

kat; mert kulonben olyan sajnalatra mellé allitast a nyxlvanos—
sdg elbtt semmi esetre sem koczkdztatott volna,

Az ,,Esperen‘ bergamotja ugyanis minden’ valamize valé ,
gyumolcslelraso‘(at tartalmazé munkdban le van irva korilmé-
nyesen. Kozépnagy, néha nagyobb is a kozépszeriinél ; bucz=
kés és szabalytalanul gombolyded korte az. Decembertdl kezd-
ve érik és késo tavaszig is eltarthatonak mondjdk a leirdsok
mind; de én e tekintetben még nem tanulmdnyozhattam, mert
nalam még nem.termett, noha pedig gyiijteményemben, hiteles
helyekrol mar regebben meg van, — Részemrdl pedig, Ggy sa-
jat tapasztalatom utdn, mint gylimolesészeti konyveimbol is-azt
tanultém, hogy egy kizépnagy gyiiméles rendes koriilmények
kozt, mindig és mindeniitt kozépnagy marad a viligon és
csakis kimeriilt, beteg fin ¢és nagy terméskor lehet kicsi
vagy taldn, — Veres ur szerint, bonbonszerii: de 'ez. esetben
aztdn alig hihetd, hogy az oly jo is volna, mint a bonbon. Ve~
res ur kortéje ennélfogva nem lehet Esperen bergamotja, ha-
nem mas valamely kortefaj, melynek igazi nevét Veres urnak
kellett volna, vagy legalabb-neki lehetett volna: legjobb .modja.
folfedezni elobb, hogysem azt &ltalinos elterjesztésre ajdnlotta:
volna: de, mert nem tevé, most magara vethet, ha gyanuba
hozzdk, hogy nemcsak ezen egy-keltd, hanem a tobbi altala:
megnevezett fajok is kétségesek, hamisneviiek lehetnek ; szo-
val, ha gyanuba hozzak, hogy dnmaga sem ismeri sajat gyu—
milcsfajait.

Szivesen mcuengedem sOt meg is vaﬂyok rbla gyozod-
ve, hogy V. F. ur azon gyiimolesfajai, melyeket ¢ terjesztésre
méltokal ismertetett, valoban jeles és kitiino fajok lehetnek, va-
lamint azt is elhiszem, hogy a kik tole azon fajokrdl ojtovesz-
szoket kapnak, valoban jeles és kitiind fajokat fograk kapni :
hanem arrél, hogy azon gyiimdlesfajoknak valoban az-e az.
igazi nevok, ‘a mely nevek alatt azokat Veress ur kapta, ismeri
és terjeszteni akarja ? a fonnebb elmondottaknal fogva nem
mernék senkit sem biztositani.

A gyiimblesészet napjainkban mar nem csak ipardg, ha-
nem tudomany is. E tndomany ellen menthetetlen hibdt kive-
tiink el, ha a Gyumolcsfajokat gyanus vagy hibds elnevezések
alatt terjesztjiik; valamint akkor is, ha a gyiim{lesészet iro-
dalmaban egészen ismeretlen gyiimolesfajokat, — a nélkiil,
hogy azokat barcsak egy-két vondssal is jellemeznok, — a.
laikus nagy kozonség elott ugy emlegetjiik és ajanljuk elter-
jesztésre, mintha azok mar regota ismerctes gyiimolcsok vol—
nanak. : : :
A gyumolcsfa)ok tobbé nem vandor-cziganyok, a kik
utlevél nélkiil barangoljak csak be a viligot és.a hiny kozség--
be vagy orszagha vetddnek, ugyanaonyi nevet vehetnének {0l

Napjainkban mindenik jelesebb gyiimolesfajrol van mar-
tlevél keziinknél, ha nem is magyar, de német, franczia; vagy:
angol gyiimdlesészek dltal kiallitva. Ez utleveleket lelkiisme-
retes kotelességok volna atvizsgalni clébb mindazoknak, a kik
az cgyes gylimolesfajokrol tapasztalatokat akarnak kozolni és
csak aztdn, ha gyiimoles-egyéneik azonossé«ér(’)l maguk- is
meggyozodtck masokat is képesek meﬂgyozm kellenc k07ol—
niok szerzett tapasztalaikat azokrol.
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A gylimélcsészetnek csak igy haszndlhatunk; kiilonben
cselekedve pedig a legtisztabb szandék mellett is csak artal-
mara lesziink.

Hazai gyumolcseszetunk erdekeben melynek Javara val-

lat-vallhoz vetve kell torekedniink, kérem Veress Ferencz
urat, ne vegye télem rosz néven e szerény figyelmeztetést,
mely neki csak ugy szol, mint nekem és mindazoknak, a kik
hazai kiozonségiink elétt gylimolesfajokat emlegelunk gyii-

molcsfajokat ismertetiink vagy elterjesztésre ajanlunk.
Bereczki Maté.

Megjegyzések a ,,Vasarnapi ismétlé tanitas
gazdasagi szempontbol* ezimii
kozleményre.

v, L :

Az ,Erdélyi Gazda® folyo évi 12-ik szdmdban a fennirt
czim alatt G. S. urtol egy czikk jelent meg, melyet mind kor-
szeriiségénél, mind fontossdgandl fogva lehetetlen a nemzet-
gazddszat €s elso sorban a mezei gazdasdg baritai, az erdélyi

gazdasagi egyesiilet és az e szakba vago ministerium ﬁgyelmebe'

nem ajanlanunk.
' Csodalkozunk, hogy e nevezetes kérdést egy a miénknél

képesebb, avatottabb toll nem vette fel ismertetése és eszme-

cseréje targyaul.
De miutdn az eddigelé tudtunkkal még nem tortént, le-

gyen szabad nekiink az emlitett czikkhez még potlolag egyet~
mast hozzéfiizni s azt, ha csakugyan a fotényezok figyelmét el-
keriilte volna, reprodukalni, az irant a figyelmet, melyet méltan
megérdemel, felkolteui és egy par hasonlé nézetiinket is ez al-

kalommal elmondani.
Eloszor is azt mondja G. S. ur, hogy régebben a foldmi-

ves gazda tanulds nélkiil is megélt valahogy, de a sok minden-
féle viszonyok véltozdsa utdn a mai halado gézkorszak idejé-
ben a régi modorban a tudomédny segedelme, utmutatisa nélkiil

nem lehet tobbé a mezei gazddnak fennmaradni.
Es ezen ailitds valoban igaz is, mert ismeriink mezei

gazdasagot folytalé kozségeket, melyek harmincz évtol fogva
nem hogy haladtak, vagy bdrcsak helyt maradtak volna, ha-
nem visszafelé mentek, vagyis banyatlottak vagyoniiag, értel-
" milég és — fdjdalom — erkolesileg is.

Szomoru tapasztalas és pedig azeért is szomoru, mert oly

szembetiinoleg igaz.
Egy jeles, felejthetlen elokelo gazdank, néhai br. Banffy

Janos ezelétt egy nehdny évvel épen ezen lapban fejté ki azon
talalo dilemmat, miszerint azért vagyunk szegények, mert tu-
datlanok és azért tudatlanok, mert szegények vagyunk és e ve-
szedelmes dilemmabol valahogy ki kell szabadulnunk.

Mert a jelen allapot egy almos €brenlét,
dércznyomashoz hasonlé, melybél — keriiljen barmibe — fel
kell magunkat raznunk, ki kell jozanodnunk, ha azt nem akar-
juk, hogy az idegen népek haladé arja hosszas szunnyaddsunk

kozt lassan-lassan meglepve, el ne temessen.
Veszedelmes, sot egyaltalaban lesujto jellemvonasa né-

piink nagy részének az, hogy irtozik a beliikiél, nincs meg
benne a kutato tudnivigy, nem kedveli 2 hasznos olvasmdnyt,
pem szomjuhozza a tudomdnyt és nem keresi az okokat és mo-

egy fatalis li--

dokat, melyek életpalydjan utmutatdst adndnak. Hogyan rejlik
népiinkben a hasznos olvasds és tudds irdnti hajlampak ez
ijesztoleg fagyasztd kozonye, ki tudnd megmondani? Vagy
nem szembetiin bizonysaga-e ezen llitdisunknak azon koriil-
mény, hogy elég nagy szammal levd gazdasagi irdink legjele-
sebb miivei is ott hevernek a konyvarusok polczain, Es nem
szembetiiné bizonysidga még azon kiilonts, hogy ne mondjam
botrdnyos allapot, hogy ezen orszdgrész nehdny sziz ezernyi
mezei gazddja koziil az ,Erdélyi Gazda“ czimii gazddszati lap-
nak, melynek egész évi eldfizetési dra 2, mondd két forint,

egy nehdny szaz eléfizetdjénél tobb ne talalkozzék ?
Ez év elején Szabo Samu tansr ur e targyrol melegen'és

lelkesen irvdn, egy vidéki urtol azt a fcleletet kapta, hogy a
mezei gazda még két frtot sem tud egy szaklapra kiadni, merf
nincs meg neki a két forintja is. Mar megengedjen azou ur, de
mi is voltunk mezei gazdak, még pedig bizony nehéz koriilmé-
nyek kozt, de mégis valahogy megkoplaltunk annyit, a mennyi
egy gazdasagi szaklapra vagy folyoiratra sziikséges volt, pedig
akkor nem két frt volt egy szaklap dra. Tudjuk mi azt jol,
hogy a mezei gazda talan még soha sem volt ado és mas tobb,
meg tobb féle terhekkel annyira eldrasziva, mint most, de hogy
mindezek mellett két frtot — ha komolyan akar — ne tudjon
megtakaritani, ugy mondva megfukarkodni egy kozlonyeért, mely
hivatva van neki palydja és szakmdjiba tartozo sok mindenféle
dolgokban utmutatasul és tandcsadoul szolgalni, azt bizony alig

Iehet hinni.
A mezei gazda sok ligye, baja, eladds vagy vasarlas vé-

gett évenként kétszer-hdromszor a kizelébenlevo piaczra vagy
vdrosba be szokott menni és olyan alkalommal 60, 70 krt, néha
egy frtot, néha tobbet. szemét és szdja izét csiklandozo, elma-
radhato haszontalan dolgokra szokott hélteni, melyeknek drabdl
— ha azokat megvonnd magdtol — bizony kinnyen kitelne az
a két frt ama gazdasdgi lapra, mely azévnek minden vasdrnap-
jan hasznos id6toltést nyujtana és a mely konyvtarunkban ma-

radvan, az utodoknak is haszndra és oktatdsara szolgilna.
Hogy mezei gazdainkban és éltalanosan pépiinkben nin-

csen meg az olvasds és tanulds irdnti hajlam, annak oka eld-
szor az elhanyagolt és hidnyos nevelésben s oktatdsban és ma-
sodszor a polgdri és egyhazi fobb, nagyobb és azutan kozvet-
len a nép kozott €16 kisebb, helyes hivatdsuknak és rendelteté-
soknek még fogalmaval (tisztelet a kivételnek) sem biro kozo-
nyos és korldtolt fogalmu el6ljarok személyeikben kereshetd és
talalhato fel és itt igazdn méltdn el lehet mondani , piscis a ca-

pite foetet.“
Hanem menjiink tovabb. Azt mondja G. S. ur nagyon is

szerényen tovabbd, miszerint nehogy a nagy és kozépbirtoko-~
sok sértve érezzék magukat, Kijelenti, hogy 6 csak a kisebb
gazdakrol sz0l, mert ezeknek van inkabb sziikségiik a kép-

zettségre.
De engedjen meg czikkird ur, mert ezen megrovds és vad,

— leszamitva a kevés kivételeket — gazddinknak nagy, ko-
zép- és kis birtokosait egyforman terheli és azért a mi szom-
szédasszonynak szol, megértheti a komamasszony is. Egyforman
hibdsak, a kiilombség csak az, hogy a mely hibdt a kisbirtokos
kicsiben tudatlansdgkol kivet el, ugyanazon okbol és hanyag-
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sagbol a nagy és kozépbirtokos azt nagyban cselekszi. Bizony
nagyon kicsi ndlunk azon nagy és kozépbirtokos mezei gazdak
széma, kik a maguk gazdiszati miivelddésiikre gazdasdgi kiny-
vekkel és lapokkal rendelkeznének. Azért bizony soha se te-
gyiik a szépet egyik a mdsiknak csupa udvariassagbol, hanem
mondjunk ,mea culpa“~t és mondjuk ki a meztelen igazsgot
kinek-kinek ugy, a hogy van. Hiszen ez is egyik oka bajaink-

nak, hogy nem akarjuk vagy nem merjiik hibdinkat bevallani.
Felhozza az idézett czikk, hogy nilunk a falusi gyermek

12—13 éves kordig jir iskolaba, azutan pedig haza viszik, a
ki aztdn nem is tanul t6bbé semmit és felnd a nélkiil, hogy be-
16le egy alkalmas cselédnél vagy napszamosnal hasznalhatobb

ember vélna.
De mindezen nyomoru dolgoknak nem aza parlavon ma-

radt ifju az oka, hanem azon koriilmény, hogy ¢ sem sziilditdl,
sem mdstol kovetésre mélto példat nem latott.

Fajdalom! ezen dolgok mindig igy dllottak nalunk és mi

— mint volt mezei gazddk — ezeket akkor is észleltik, st még
irtunk is azokrol; de a gyidkeres bajokat hirlapi czikkekkel, ugy
Iitszik, nem lehet orvosolni, azokhoz radikalisabb kura Ki-

vanlatlk
- E lapok tere nem engedi, de nem is akarunk ismétlések~

be bocsdtkozni, elmondvan azon okokat gazddszatunk hatrama-
radasat illetdleg, melyeket akkor felhoztunk ; de annyit meg kell
emliteniink, hogy sok bajunknak abban van az oka, hogy nem
vagyunk keszck és komolyak arra, hogy tanuljunk és gondol-
kozzunk. Es ¢pen ezen mnem akarasnak ezen kozonynek fa-
gyaszto jegét kell megtorniink, keriiljon barmibe. Az apdkat
kell mivelni, ha azt akarjuk, hogy a nemzedék okos és mivelt
legyen. Szenkowich Marton.

A megnyilaléas.

Az igds allatoknal igen gyakori a Jabbaj. Es ez nemcsak
azért kellemetlen, mert igen sokszor az allatok értékét szerfe-
lett csokkentheti, hanem azért is, mivel gyogyitisa sok utdnja-
rast kivan és kivalt munkaidoben sok hdtramaraddst okoz. Né-
mely 14bbaj a leggondosabb vigyazat mellett is elGjohet ugyan,
azonban van olyan is, melynek létrejottét némi elovigyazattal

megakadalyozhatjuk.
Ilyen a pata érzékeny részeinek patkolas kozben a sze-

gek dltali megsértése is: a megnyilalds.
A patdba bevert szeg haromféleképpen sértheti az érzé-

keny részeket. Eloszior, ha a szeget a szarufal belsd olda-
ldhoz annyira kozel veretik be, hogy az ezen beliil levd husos
falra nyomast gyakorol s ezt az altal sérti. Masodszor, ha a
szeg a hus os részekbe és harmadszor haapata-csontba

hatol.
A megnyilalds felismerése igen konnyii. A kisebb-na-

gyobb mértékben santité dllatnak, ha patajat vizsgaljuk, ugy
talaljuk, hogy annak azon része, hol a sértés tortént, [melegebb
¢s ha a patkot, vagy a pata oldalt veregetjiik, vagy probafo-
goval bsszeszoritjuk, az dllat fajdalmat arul el és igyekszik la-

bét {élrehuzni,
Ha a sértés az elsé modon tortént, akkor az allat a pat-

kolds utan kevés vagy éppen semmi fijdalmat sem mutat és
rendesen csak nehany nap mulva kezd sdntitani. Ha azonban

a szeg a husos-részekbe hatolt, akker a fijdalom a sdntitds
altal rogton jeleotkezik és a kihuzott szeg véres lesz, mi bizto-
san mutatja, hogy aza szarurcszekbol kitérve, ahusos részekbe

iranyult.
_ Hogy a patacsont meg lett-e sértve? ezt a nacyobb fokw-,

féjda]ombol csak gyanithatjuk és csakis ugy tudhatjuk meg

biztosan, ha a szarurészeket eltavolitjuk.
A pata alsé vagyis talpfeliiletét, ha megtisztitjuk, azon

helyen, hol a pata oldalfala a talpfallal egyesiil, megtaldljuk
azu. n. fehérvonalat, melybe a patkoldsndl a szegeknek -
veretniok kell. Minden patkolas tehdt, melynél a szegek nem a
fehérvonalba veretnek, rosz. Mert ugyanis, ha a fehérvonalon
kivill jonnek a szegek, ez csetben a patkd kevés allandosdggal
bir s a pata széle is konnyen kitdrhet,

Ha pedig azon beliil veretik a szeg, ekkor kinnyen meg-
sértheti az érzékeny részeket és elodll a megnyilalds.

- Eltekintve a hidnyos alkotdsu patdtdl, a megnyilaldst
eléidézheti eloszor is a kovacs gondatlansiga, midén a szeget -
rosz irdnyban ereszti vagy ha azt igen sebesen, egy-két iités-
sel veri be. Eldidézheti tovibba az, ha a patko rosszul van a
patahoz igazitva, szarai igen tavel vagy igen kozel allanak:
egymashoz, vagy a lyukak igen nagyok vagy nem a fehérvonalra
vagy igen hdtra esnek stb. Eldidézheti végre az is, ha a szeg
igen vastag s a szarufalat elrepeszti, vagy igen lagy vasbol
van és a belsd, puhabb részek felé elhajlik, vagy pedig, ha ré-

teges vashol késziilt és az elvalt réteg befelé halad.
Ezekbdl lathatd, hogy a megnyilalds, némi figyelem és

gondossag mellett, elkeriilhetd. Kiilonosen értékesebd allatok-
nal tehdt nem felesleges, ha a gazda kissé utdnna néz a pat-
kolasnak, minthogy kevés feliigyelettel sok hdtramaradds és

kart6l menekiilhet meg.
Ha a megnyilalds mir megtortént, igyekezniink kell —

mint mondani szoktuk — a bajt jova tenni, azaz meggyogyita-
ni. E czélbol elso teendd a patkot levéve, kikutatni, hogy mily

foku a sértés és nem maradt-e bent szegosonk ?
Ha a szeg csak nyomasa altal sértette az érzékeny része-,

ket, ez esethen a szeg eltavolitisa utdn alkalmazott hideg bo-

rogatdsok a bajt révid id6 alatt megsziintetik.
Ha azonban a szeg a hiisos részekbe hatolt, mit az azon-

nal kihuzott szeg véres voltarol is megtudhatunk, sziikséges lesz
az allatot minden munkatol folmenteni s a lob mérséklésére hi-
deg borogatdsokat alkelmazai. Az allatot, ha vizbe allithatjuk,
ez a legkdnnyebb és legjobb etjaras leend.

Ha a megnyilalds régibb vagy pedig a lobellenes eljaras
kevés szorgalommal alkalmaztatott, ekkor — mint a szeglyu-
kakbol kifolyo nedv is mutatja — lobtermények joitek Iétre,
melyeket azonnal ki kell bocsdtanunk, minthogy kiilonben ezen

kortermények a szarufészek levaldsdt idézik eld.
A szarutalp kivagdsa vagy a kozonséges patahdnté kés-
sel, melyet a kovdcsok hasznilnak, vagy pedig a pataszagga-

toval toriénik. Ez utobbi egy, a hegyénél lapjaval gorbitett kés,

melyet a patko felillesztésénél is elonydsen lehet hasznalni.
A szarutalp kivdgasinal mindazon szarurész eltavolitan-

do, mely a husos talprél levélt, minthogy az tébbé vissza nem
forr. A lemeztelenitett talp Phosphor-oldatba dztatott kéczczal
szorosan bekdtve, rovid ido alatt uj szaruréteggel lesz fedve.
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A miiténél vaskntasszal kipuhatoljuk azt is, hogy a pa-
tacsonthol nem tori-e le, mely esetben a letdrt csontrészt el
kell tavolitani. Ha a szarutalpbol nagyobb részt- vigtunk ki, -

sziikséges lesz a patdra fedeles patkot veretni, hogy az
érzékeny falp és a képz6dd heg-szaru a sertésektol mego-

vassék: S--y.

Szollomiivelés.

Az ,Erdélyi Gazda® méjus havi emlékeztetdje a magfa-
valasztds irdnt az ift ndlunk szokdsban [ev6tél nagyban eltérdt
ajanl, mint okszeriit! Ismert dolog, hogy a gazdik a mdr rég-
0ta szokasban levito! nehezen birnak megvalni, kivalt, ha az
ujjitds okszeriisége nem indokoltatik. Ezért sziikségesnek vél-
ném, hogy az ,,Erdélyi Gazda“ megmagyardznd, miért nem ok-
szerii kéi, vagy legfobb hdrom magfdt a vallon és ezenkiviil
csapot vagy csapnak valé sarokhajtast csuk akkor hagyni, mi-
don ez dltal az igen felrugott szoldlot leszallitani akarjuk, a
mint ezt e vidéken terni szoktuk ?

Hasonlolag magyardzatot kivdn azon tétel, melyben mon-
datik, hogy a Guyot-rendszernél a megnevezett kiilonbséggel a
magfa megvalasztds tekintetében épen ngy kell eljarni, mint a
karikds mivelésnél, mert tudtom szerint a Guyot-rendszer nagy-
ban kiilonbozik a karikdstol és a magfat tekintve, nem csak két
szdlnal tobbet nem enged, hanem ezt is nagyon kurtdra tartani
rendeli.

En kiilonben wgy a Guyot-rendszerre nézve, mint a ka-
rikds mivelésnél a magfa vilasztds irant az altaldnos nézettdl
¢és eljarastol eltéré felfogdssal vagyok. A Guyot-rendszert a

hazai bujandvésii sz6!16fajainkra nem alkalmazhatonak vélem,’

A karikds mivelésnél pedig a magfat ott hagyom, & hol a mag-
fanak valo Jegszebb hajtast talilom; magato] értetddik; hogy
nsgyon drvesdve hagyom meg a véllan, ha az ottani hajiés arra
valo. De ha egy kitiinden szebbet litok a karikdn vagy annak
végén, akhor a siliny vallhajidst eltdvolitom.
E lspnak tere nem engedi, hogy mar most ezeket boveb-
ben indokoljam, de teendem jovoben, ha sziikséges lesz.
" Szentgyorgyi Jozsef.

A kaposzt ta-Gzdndék.

A kéiposzta-oz6ndék (Picris brassicae) néha késo tavasz—
szal oly nagy mérvben lép fel, hogy roppant pusztitdst visz
véghez és nem csak a zoldség{élék, hanem gyakran a gyiimoles-
fik, foleg almdlk, felette sokal szenvednek tole. '

Kozonségesen azt ajanljak, hogy a zoldség kézé kendert
vagy foghagymat iiltessiink, tovdbba a keuder tormelékének el-

hintését is nagyon hatalyosnak mondjik, de Francziaorszagban

Meaux. kertészei bodzafa (Sambucus nigra) dgakat tizdelnek
a fozelékfélék kozé. A kaposzta-ozondék - elészeretettel rakja
petéit ezen dgakra, a mi ha megtortént, az Gsszegyijtott dga-
kat clégeiss dltal semmlsmuk meg.

A legjobb szer azonban — ¢s gyumolcsﬁk védelmére

az ogyediili — a kén alkalmazasa! Ezt - legczélszeriibben . ki~

sebbszerii tiizi fecskendbvel lehet eszkozolni; a midén kénma-
jat kello mennyiségii vizben oldunk fel. Igy példaul 250 nagy,

0

&

almafaval. bedllitott gyiimalesost 20 kilo kénméjjal, mely 500~
szoros vizmennyiségben lett feloldva, iigy be lehetett fecsken-
dezni és megtisztitni, hogy nemcsak a kdposzta-zondék, ha-
nem sok mas hernyo is- teljesen elpusztilt; Kivanatos volna
ezen, a bécsi képes kertészeti lap dltal javasolt eljardst nalunk
is megkisérteni s-az eredményt koztudomasra hozoi.

122, szém,
1879.
Palyazati hirdetmény.

A kolozs-monostori m, kir. gazdasigi tanintézetndl az
-187%,,-ik tanévre az I-sb éves tanfolyamban tizenegy Allami
alapitvanyi dsztondijas és kilencz szabadhely megurulven
ezeknek betoltésére ezennel palyazat hirdettetik.

Ezen helyek elnyeréséért valé folyamodvanyol\ a kove»—
kezoleg szerelenddk fel:

L Az allami alapitvinyi osztonduas helyeket
illetéleg :

Ezen helyeket az alapitvany értelmében kxzarolag a ré-
gebbi beosztds szerinti Erdély vagy kapcsolt részeiben sziiletett,
iskolai tanulményaikat sikerrel végzett vagyonialan ifjak nyer-
hetik el. Az Osztondij 4ll - teljes élelmi ellatasbol, az intézet-
beni lakds, fiités és vilagitashdl, a folyamodo dltal hozand6 dgy~
és torilkdzonemiick mosatdsabol, esetleg ingyenes gyogykeze-
lésbdi és a tanévek alatti tandijmentességbol.

- Az ezen helyekérti bélyegmentes folyamodvaryokhoz mel-
léklendd :

1. Iskolai mzonyttvany legaldbb is 6 gymnasiumi vagy
6 real, vagy 6.polgari iskolai osztalyrol. Tobb osztalyt vagy
érettségi vizsgat felmutatok elonyben leendenek.

2. Keresztelo levél a sziiletési hely és legalabb betaltote
16 éves kor igazoldsdra.

3. Sze"enysuﬂ bizonyitvany.

4. Orvosi bxzmmt\anv az egeszscoea
zoldsdra.

5. Sziilei vagy gya=i nyilatkozat, hogy a folyamodé ré-
szére sziikséges kerti eszkozok (kés, ollo, koriitbelol 4 frt ér-
ték) beszereztetuek s 5 frt biztositék érette letétetik, E biztosi-
ték a tanulonak a palya végeztével vagy egészen, vagy a 1on-
tasi érték letuddsaval visszaadatik. . ‘

- I, Az intézeli szabadhelyeket ilietéleg:

Ezen helyek élvezetében az Erdély és kapcsolt részein
kiviil sziiletettek. is részesiilhetnek. A szabadhely all havi 17
frt élelmi koltség lefizetése mellett ugyanoly elldtdshol, mint a
mindbhen az osztondijasok részesiilnek. ' ’

Az ezen helyekérti 50 krral bélyegelt fo]yamodvanyok—
hoz melléklend? :

1. Iskolai bizonyitvany, | mint fennebb

2. Orvosi bizonyitvdny.

3. Sziilei vagy gyami nyilatkozat, hogy a folyamodoert a
fentebbi szitkséglet beszerzésén s a bnztosnekoq kiviil a 17 frt
havi élelmezési pénz elolegesen s a félévenkénti 10 frt tandij
pontosan fog fizettetni. ' :

Ezen iigybeni folyamedvanyok f, év Juhus 15 gigam.

¢p testalkat iga-
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kir. gazdaségi tanintézet igazgatésigéhoz Kolozs- Monos-
toron (u. p. Kolozsvar) benyujtandok.

Ec alkalommal egyuttal tudattatik, miszerint a tanintézetre
kiil-hallgatok.is felvétetnek s szamukra a bejelentési hatarido
f. év. szeptember 30-a. A tanév oktober hoban veszi kezdetét.

Az intézet ,,Frtesxtme“ kivdnatra megkuldeuk

Kolozs-Monostor, 1879 év mdjus ho 20-an.

Voros Sandor,
igazgato.

V;dekl gazdasagi tuddsitasok.:

.H.-Okland, 1879 majus 21.
Udv.arhelymevyeben a Homorod ndeken a tavaszi munka még

nincsen és- nem is lesz bevégezve, mert a szara7sag miatt sok to--

r6kbuza maradt vetetlen, sok szantatian fold van Az Gszi vetéseket a
ragya megutotte a gyiimdlcstermést a hernyd és hideg leforrazta; a
marhdk 4ra még mmdw emelkedik, egyaltalaban sziik termést virha-
tunk az idén. Derzsi Zsigmond.

Uzleti heti szemle.
(A ,,Pesther Lloyd® nyoman.) :
Gabona és gyapjupiacz Budapest, m3j. 17--mj. 24-ig. 1879.
~ Buza eléggé szilird, nagy kindlat mellett, forgalom
80,000 metermézsa, ar 9-80 frt

Rozs emelkeddben, forgalom 1500 metermézsa, r 635 ft.

Arpa kevés készlet, emelkedében, forgalom 3000 me-
lermazsa, ar: takarmanyarpa 530 frt, seres drpa 800 frt.

Zab keresettebb, forgalom — metermdzsa, 4r 5°60 frt.

Toérokbuza nagyon szitard, forgalom 12000 meter-
mazsa, dr 5:05 frt.

Rep ¢z o: kaposzta repcze obb ezer metermazsa kész-
pénzfizetéssel 13 {rjaval kelt el.

Ggapju gyenge iizlet. Eladatott 60 metermazsa kizép-
finom egy nyiretii 112115 frt, 40 metermdzsa bardnygyapju
100—105 frt, 50 métermazsa zigaja 44 —46 frt. (Arak per
56 kilogramm.) Gydrilag mosott gyapjubol az I. m. gyapjumo-
0 részvénytdrsasag mintegy 45 metermdzsat adott el, kilon~-
ként 2:25 —3.15 frtjaval.

Gabonaidrak:
minimum és maximum Budapest majus 24
Buza . 830—1025 frt

Rozs . 605 — 625 frt

Bécs majus 24,
760 —11-60 frt
700~ 7-50 frt

Arpa takarmany . . 515— 535 fit] 5:00— 560 frt
Arpa szeszfozéste . . 590— 690 frt] — — —
Arpa seres ——— 820 fit] 7°20— 9-60frt

Zab . . 555— 575frt] 590— 690t
Repeze 12:50—13-00 frt j 13-25—14-00 frt
Torokbuza . 500— 515 frt| 550— 625 frt

Budapesti marhavasar mdjus ho 21~én Osszes
felhajtds 2299 darab nagy- és 127 darab-apré marha, Ebbd
eladatott: 32 drb. bika, 803 drb. 6kor, 584 drb. vagé tehén,
114 drb. fejos tehén, 64 drb. bival, 602 drb. borju, 127 drb,
barany. — Arak: bikadarabonként 90—200 frt, 6kor pdron~
ként 190—425 frt, vigod tehén paronként 150—255 [rt, fejos
tehén darabonként 70—210 frt, bival paronként 150—210 frt
berju darabonként 10—35 frt, barany paronként 3—5 fit,
Husdrak 100 kilonként : dkorhus 48 -—52 frt, tehénhus 47
~—52 frt, borjuhus 46 —60 frt, bivalhus 44 - 48 frt.

Bécsi marhavasdr majus ho 19-én Osszes felhaj-
tds 3477 darab és pedig 1693 drb. magyar, 1463 drb. lengyel
¢s 321 drb. német fajta, melybol 3354 drb. okor, 58 drb. te-
hén, 53 drb. bika és 12 drb. bival. Arak 100 kilonként : ma-
gyar hizd 48—56 frt, lengyel A7-—54 frt, német 50 —57 It
tehén 47—52 frt, bika 49—52 frt, bnal A3—A4% frt. Labdn
darabonként 112—210 frtot fizettck.

- klgrmként fizettetett meg,

Kobdnyaisertésvasarmdjus 16-dn:(Azelso ma-
gyar sertéshizlalo részvénytarsasig jelentése.) Az iizlet a mult
héthez képest jelentékeny valtozas nélkiil folyt le. A fel- és el-
hajtds egyenld magdssigban maradt, az drak ‘ellenben kevéssé -
szilardultak.

Gyulai visar majus 21, A visdron komlbelul 20000
drb nagyobbrészt rosszul tartott sertés volt, mi az olcso eleség -
arak mellelt 4ltaliban rosz néven vétetett, Nehany jol tartott -
falka gyorsan kelt el és 50— 358 frttal vagyis 36 —39 krral é16
mig mas fajok 26—40 frton vagyxs
34—36 kron eld k]vrkent adaitak el. Oreg, kimustralt sertés
lehetd sok volt felhajtva és 29—31 kron keltek el él6 klgrként.
Vevo sok volt jelen és majd minden eladatott.

Jegyzett drak: magyar®sertés foehéz 37Y, kr, kony- -
nyebb 41 —42 kr. Vidéki sertés — — kr, szerbiai makkolt
37',~—39  kr,oldh37%,—39 krsilds — — —kr,
netto suly kgrkent Allomdny: mdjus 16-r6! maradt 80080
drb. Felhajtatott: Alfoldrdl hizott - — drb., kovér 4060 drb.,
sovany 1240 drb,, Erdélybél 350 drb., Szerblabbl 3370 drb ,
Olaborszdgbol 1920 drb., vidéki fe!hajtas 1200 drb., magyar al-
lamvasuttal 790 drb., osszesen 93,040 darab Elhagtatolt Fel-

* foldre 660 drb., Bccshe (mult heten 910 drb.) 3870 drb., Pra-

gaba 1400 drb Bodenbach felé 690 drb., Ruttek felé 930 drb.,
Maiaz és Stutlvart felé 200 drb., budapestl fogyasztas A2910
drb., kiiltelki fogyaszt:is~80 drb.J osszesen 10080 drb. Marad
allomAny 82960 drb. A részvényszallisokban 15610 drb. van
elhelyezve.

Disznozsir iiziet lanyha; kész dru hordéval egyiitt

464, —4TY, It magus—mnus havi kotésben hordd nélkiil
A4 —45 fit.

Szaltenna nagyon csekely foxgalom;
39—A46 frt, virosiaru 41 —42 frt,
forint.

Bécsivasar mdjus 20. Felhajtva velt 3899 drb., iizlet
¢lénkebb, drak nehéz 36—38'50 frt, konnyebbek 32--35 frt,
siild6k és lengyelek 28—31 frton keltek el 100 kigr. eldsuly.
. Dresdai visar majus 19. A piaczon 664 drb vidéki
és 250 drb magyar sertés velt, ezek 46 fil., amazok 42 —48
fil. értek el '/, kigr.

Berlini vasar majus 19. Felhojtas 6321 drb. Uzlet
igen lanyha.

Béesi sertésvasar mdjus 20-sn. Osszes felhaj-
tas 3899 darab és pedig 1062 drb. nehéz, 1309 drb. kizép-
nehéz és 1528 drb. siildd; melybdl 942 drb. magyar, 1528
drb. orosz-lengyel, 1230 drb. szetb és 199 drb. oldh fajta.
Arak 100 kilonkeént: nehéz 36 — 38‘/2 {it, kozépnehéz 32—35
frt, sildé 29—39 frt, szalonna észsir —  frt. —

Felelos szerkeszté: GAMAUF VILMOS

Fiirdeitseokk.
Pénz-kiicstndket
a birodalom barmely részében telekkinyvezett {Gldbirtokra 1090

fritd] kezdve barmily magas isszegig, & vagy 6%, kamat mellst!

torlesztésre és 6600 Irton feliilieket még elénydsebb feltételek mel-
lett gyorsan eszkozlok.

Bekebelezett terhek kifizetését szintén eszkiziom,
Bisvebb felviligositissal kiszséggel szolgil
Q) (21-52) Hat. engedélyezett
»ipar- és kereskedelmi iligynoki iroda.!
Kolozsvirtt, Paris-uteza 19-ik sz, sajithéz.
Ertekozhetni posta utjan, vagy személyesen naponta d. u. 1—% éraig.

vidéki szalonna
fiistolt szalonna 47—48




5)\’.\\'.\&’\\\\\\\\:\\’\\:“\\\\’\\\\':\\f\\'z‘\’,\\’\\'\\ﬁ\\\\’,\\:\\:\\\\',\\’.\\’)\'}\’)\\\M\C\\\\'.\\\\"\W
yelmeztetés.,

A jégiizlet ideje kozeledtével felhivjuk a birtokos osztaly ‘becses figyelmét azon — ed-
digelé egy biztosit6 tirsasdg altal sem nyujtott — megkozelitd el6nyokre, melyeket tirsasigunk
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21—53)

Ugyanis azon felek, a kik varhato kalészos termenyelket (a repcze kwetelevel) majus
ho 10-Ke elott biztositjak, minekutdnna azon esetre, ha majus 25-ig bezarolag biztositott
vetéseiket fagy rongélnd, a fagy 4ltal megrongalt vetések biztositott értéke utén a dijakat visz-
szakapjak és' a fagy dlial meg nem rongalt termés értéke tovabbra is érvényben fenntartotik ;
szilkséges azonban, hogy a fagy 4ltel okozott kir és annak mennyisége azonnal bejelentessék,
hogy a dijvisszatéritést fiiggelék dltal rendezhessik. Majus 23-ke utan jelentett fagy 4ltal
okozott kar utdn nem térittetik dij vissza. :
Tovabba, hogy tarsasagunk azon feleket, a kiknek termeselk (dohany és szé61l6 Kki-
vételével) a mult 1878, évben tirsaségunkndl voltak biztositva, de kért nem szenvedtek, a
mult évben fizetett tiszta dij utdn, ha hasonnemii biztositdsaikat jelen eévben is intézetiinknél esz-
kozoltetik, S’/2 9, dij engedményben részesitteti, mely osszeg, hlvatkozassal az illet6 mult
évi kotvény ezamra, az idei kotvényben lesz leirando.

- Az elsd magyar altalanos biztosito tarsas g'

kolozsvari tdiigynoksége.
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Az ,Erdélyl gazda® hirdetési dijszabalyzata.

|

Mellékletek E

1_[1—3]i—6/1—12[1—18 1—241—30{1—361 —421—52,

A Kkivant tér

szori hirdetésnél

krjaval szamiftatnak. magnevezése

$00 darabonként 4 forint 40l

A hirdotés szévegét
& t. megrendelék mindeon
kiilon dif nolkiil fot-

gz¢s szorint akarhinyszor
viltoztathatjak

fizotendd forint
1%/, v. egész oldal 712035 65 95 | 120 | 140 | 160 | 180 | 210
*ie V. f6l 4 |10 ( 18| 33 | 48 [ 60 | 70 | 80 | 90 | 105
Yo V. nel,yed ’ 3 /6191724301 35| 40 45 53
Ve v. nyolczad oldajy 2 | 3 | 5 9 12 | 15 18 20
’/u v.tizenhatod ,, | 1 | 2 | 3 5 6 8 i0

Ezenkiviil 30 kr, bélyegdlj annyxszor, a hényszor a hlrdetés megjelemk

ﬂ

MR S ——

—

Egyletiink t. {agjai
és
lapunk f. eldfizetdi

koznak.

25%, vagyis egy negyedrész
engedményben részesiilnek,
ha hirdetésiik bekiildosekor
tagsagi vagy eldfizotd
minbésegiikre hival-

Nyomatott Giman Janos orokosemél kozéputcza Minorita-cpiilet.



