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VECHIMEA ELEMENTULUI ROMANESC SI
COLONIZARILE STREINE IN BANAT

DE
. SILVIU DRAGOMIR

Epoca in care se poate vorbi despre colonizdrile streine in
Banat incepe relativ tarziu, in secolul XllI, deci in aceeag vreme,
cand apar §i cele dintdi marturii scrise despre regiunile acestea.
Se stie ca Ungurii numai in acest secol isi consolideazd pose-
siunile lor situate dincoace de muntii, cari au format totdeauna
granifa apuseand a teritoriului nostru etnic. Atunci ating ei Carpatii,
risariteni penetrind mai mult in airecfiune dela nord spre sud,
pe cursul Somesului gi al Crigului. Hotarele sudice, dela Dundre,
izbutiserd a-le asigura, cu un secol inainte in luptele cu Bizan-
tinii. Totusi absenfa desavargitd de urme ale invaziei §i colonizérii
unguresti in Bénat, ca si in judefele invecinate ale Aradului si
Zarandului, ne dovedeste, ca pe aici nu au frecut masse de
cuceritori unguri gi cd deci acest teritoriu a putut sd-si trdiascd
cu doud secole mai indelungat, o viatd politici proprie, fird de
inriurirea efectivd a regatului ungar.

Astfel pamantul scdldat de ™'mig si Carag, Barzava si
Begheiu, ne apare, in lumina mirturiilor istorice, din primul mo-
ment, ca padmant romédnesc. Toponimia sa, deja in aceste tim-
puri, ca a oricdrui alt tinut romanesc, se poate recunoaste dupd
timbrul specific, slavo-romén, pe care l-a obfinut, in cursul in-
delungatei comunitdti politice si sociale, pe care a avut-o popo-
rul nostru cu Slavii. Barlad, Boroslavita, Cernesti, Bistrita, Ruda,
Ruddria, .Glimboaca, Cliciova, Berzova, Teregova, Craiova, Mol-
dova, Ohaba, Seligte, etc. desi sunt denumiri de obarsie slavi le
intimpinim pe toatd intinderea pdmantului romanesc, intoc-
mai ca i nomenclatura noastrd neaosd, care si ea apare aici, in
aceeag epoci: Corbul, Lupul, Mesteacini, Valigoara, Figet, Cor-
net, Dinilesti, Frifesti, Vliidesti, Padurenti, Sicel, Sivoiu, etc.
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pe cari le intdlnim in documentele ce apar pé'na spre finea sec.
XV. Aceste documente insd sufer de-o boald generald si cronicd a
cancelariilor unguresti: ele nu reproduc neschimbat denumirea
roméneasci. De obiceiu o stilcesc ori, mai des, incearcd s’o im-
brace in haind ungureascd, traducand in ungureste intelesul nu-
melui, dacd era cu putinfid a-l prinde sau nascocind formatiuni
de nume unguresti, unele cu oare care sens, altele insi foarte
absurde. Astfel au ficut, ca si citez numai citeva exemple din
Mérul-Almafa, din Var — Meszfalva, din Mesteacdni — Nyires,
sau si Masztakon, din Cornia — Somfaiu din Gavosdia — Kovesd.
Céteodatd documentele unguregti marturisesc clar - modificarea
numelor: Wozesti alio nomine Libanmezeye (1404) langa Caran-
sebes, Lopatfaka alio nomine Mihelencz, 1406 (tot acolo). Altddata
adaugind un — falva ori haza la numele noastre, incercau si
le dea caracter unguresc: Branfalva, Baliczafalva, Bukurfalva,
Stancsafalva, Dragoslavfalvat. Tendinta aceasta de maghiarizare
a denumirilor slave si roméne se poate insid recunoaste usor,
cdci numirile ler variazd din epocd in epocid, atirnd deci de
capriciile si cunostintele diecilor, pe cdnd cele romanesti sunt
stabile si in cele din urmd izbutesc a se impune gi oficialitatii.

Totug, pe temeiul toponimiei pistrate de documentele un-
guresti, s’au gisit o seama de istorici ai Ungurilor, care afirmi,
¢ din sec. XIll—XVI ar fi existat in Banat o numeroasi popu-
latie ungureascd. Nimic mai fals, decdt ¢ asemenea afirmatiune
Din documentele cari apar in numir deosebit de mare, mai ales
in jumatatea doua a sec, X1V si in secolul urmator, in epoca Hunia-
destilor 2, e mai presus de orice indoiald, cd populatia autentica
a Banatului o forma elementul romanesc, care apare pretutindeni,
1a sate gi in preajma cetdfilor, supt conducerea cnejilor gi voevozilor
sai, ca elementul d2 bastind. Ungurii vin de se aseazd in Banat
in numdr ma: mare, numai in epoca Angevinilor, in rastimpul ci-
rora acest teritor a jucat un deosebit de important rot politic, Dar
$i atunci ei nu vin sd impopuleze {inutul banitean, ci ca si-1
exploateze. Pand tarziu in sec. XV proprietitile cele mai intinse

1 Dr. Csdnki Dezsé: Magyarorszig torténelmi féldrajza a Hunyadiak
kordban, vol, Il. Bud. 1894. Denumirile mentionate se pot gisi aici usor,
fiind aranjate dupd comitate si in ordine alfabetici.

2 Pesty I'r. A sz8rényi bdnsig si Krass6megye t6rténete. Orivay 7.
Temesvirmegye és Temesvirvaros {drténete vol. 1V.
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le avea, atit in Timig, cit si in judeful Caras, coroana, adegp
regele. Dar ele se reduceau necontenit, in masura, in care regele
acorda donatiuni oamenilor s&i, in majoritate de nafionalifate un-
gureascd. La sfarsitul secolului XV in cele patru judete. din Ba-
‘nat (Timig. Caras, Cuvin, Torontal) s¢ cunoaste exact numdrul
proprietarilor. Erau: 549, dar desi o parte considerabila a ace~
stor nobili o daduserd cnejii romani, ei poartd deacum, cu foarte
-putine exceptii, nume si predicate unguresti. Astfel, spre pildi in
judetul Timisului din 390 proprietari, in aceastd epoci, 104 erau
- de origine romdneascd, dypa cum recunoagte insus Csédnki, si
jntre acesti nobili romani gasim nume bine cuposcute din istoria
Banatului: Bizerei, Csornai, Dési, Gamdn, Gerlistyei, Holiodi,
-Macskasi, Rakoviczai, Zajk etc., cari de mult i-au uitat de lea-
ganul, din care au pornit. Ei au devenit, ca si nobilii unguri, ex-
. .ponenti ai politicei imperaliste si din cnejii patriarhali de odinioar3
statul ungar a facut nuoi asupritori ai poporului nostry,

Dar in afard de nuoii proprietari, cu acolitii, cari se adunau
pela curtile lor §i in afard de cipitanii cetatilor dela graniti, care
incepea sd fie primejduitd, toatd suflarea din Banat era roma-
neascd. Dacd in vre-0 donatie regald se mentioneazd si populatia,
- acestea e reprezentatd numai de Roméni. De aceea intimpindm de
atdtea ori expresii ca possesio valachica, pentru satele roménesti,
Jdar pentru orage avem exemplul: opidum regis desertum vala-
hicale, Kgszeg apellatum in districtu de Haram (1444) langd Pa-
lanca, Cat de insemnat rol a jucat elementul de bastind al Ba-
natului pand la invazia turceascd se vede §i din organizajia sa
ir .districtele romanesti* raspandite in tustrele judete (Caras,
Timig, Cuvin)3. Aceia, cari indrasnesc totus a contesta vechimea
elementului roménesc in Banat (Szentklaray, Borovszky, Turcsanyi,
Bodor, ¢ nu tin seama nici de aceste numeroase mdrturii istorice,
nici chiar de configuratia geograficd politica a teritorului bana-

1 Cséanki o. ¢. p. 5.

2 Csanki o. c. p. 97.

s Pesty Fr. A szorényvarmegyei hajdani oldh keriiletek.

« Szentkldray 1. A szerb monostoregyhdzak Délmagyarorszagon; Bo-
rovszky S. Csanadvm. tort.; Turcsdinyi T. Krassoszorénymegye torténete;
Bodor Antal: Délmagyarorszagi telepitések torténete €s hatdsa a mai koz-
dllapotokra. -
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tean, in epoca de care vorbim, Atunci judeful Timisului, cel mai
mare in intindere, era situat pe cursul acestei ape, sprijinindu-
se cu un capat de muntii Ardealului, iar cu celalalt atingea aproape
Tisa. Aceeag intindere, in aceeas directiune, o avea si judeful
Carasului, ceva mai la sud, intro vreme, cand Torontalul nu
cuprindea decdt cetatea Beceiu i imprejurimea sa pe o razd
mica, iar judejul Cuvinului, din sudul Torontalului de azi, unde
se afld Cuvinul; Panciova si Duboviful dispunea de asemenea de
un teritoriu foarte restrans, In stdnga Muridsului, judetul Aradului
trecea destul de adianc pe malul de dincoace si pretutindeni con-
statdim numai populatie romaneascd, chiar si pe cursul de jos al
Murasului, unde pe la mijlocul secolului XV fruntagul sarb lak-
sici obtine, deodati cu Nadlacul, si un numir insemnat de sate
roménesti 1,

Aceste constatiri se pot confirma printr’'un studiu detailat
de topografie, care ne lipseste incd, dar si prin mdrturia celor
citeva mii de documente, pe cari le avem la dispozijie din acea
vreme; totusi doud asa zise conscriptii din sec, XIV ne acordi
posibilitatea s& punem cateva concluzii de cea mai mare importanga.
Cea dintaiu e o listdi de dijme (dscime) papale, cari au fost cu-
lese si in Banat, la ordinul papei Ioan XXII, in anii 1333 - 1335.
Papa a imputernicit pe lacob de Berengar si Remondo Bonofato
sd stringd, in ristimp de trei ani,a zecea parte din venitul fiecdrui
preot2. Cum dijmuirile s’au executat, fird de mild in fiecare din
cei trei ani §i cum asemenea decime nu se culegeau decit dela
preotii catolici, din listele, cari ni s’au pistrat, aproape complet,
putem cunoaste numdarul parohiilor catolice, despre cari, cu multd
probalititate putem afirma, cd erau toate unguresti si ceea-ce e
de-o importantd capitald, putem cunoaste i numdérul parohienilor
catolici, Dar istoricii unguri sunt unanimi pentru a recunoaste
situafia jainicd, pe care o prezenta dieceza catolicA a Cenadului.
Jalnicd era din doud motive: 1. dispunea de un numir foarte
redus de parohii in raport cu marele numar de orase si sate, pe
cari le cunoastem in Banat din acees epocd §i 2. chiar §i paro-
hiile existente erau, cu pufine exceptii asa de mici, incat abia

' Borovszky S. A nagylaki uradalom torténete pp. 11 si 16 urm,
2 Monumenta Vaticanat I.
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-numarau citeva suflete. Astfel’, pana-ce judeful Tlmlsulul numiraj
atunci 30 cetifi, 22 orase si 990 sate, dijmuitorii n’au gésit. decht:
94 de parohii mici, iar in judeful Carasului, care dispunea de 13,
cetdfi, 10 orase si 200 sate, nu gisim decit 22 de plebanii ca-:
tolice. In judetul Cuvinului, a cirui teritoriu apartinea, in-mare,
parte, Torontalului de astizi si pe care erau 3 cetiti, 3 orase. i
66 sate, nu existau decdt 16 parohii catolice. Disproportia dintre.
densitatea populatiei $i numirul mic de parohii unguregti.- din:
Banat are explicatie in faptul, ca restul populafiei era de.natio-.
nalitate roméneascd si legea ortodoxd. Cei cari am tr3it supt
Unguri am avut, fard indoiald, prilejul sd vedem parohii ungu-
resti fird credinciosi si preoti patronati de cutare proprietar,.care
-igi permitea luxul sd {ini, pe domeniul s3u, pe plebanul - ori
_pdstorul confesiunei sale, Exactitatea concluziilor noastre o .con-.
firma si imprejurarea, cd parohiile de langd Tisa, din coltul nord-
.vestic al Banatului, unde, firegte, trebue sd recunoastem o pene-
trafiune ungureascd, sunt mai mari §i mai bogate, cici se spri-
{ind pe o populatie proprie. In Banat insd, unde ele nu aveau
~ radicini si unde totug ca o institutie strAns legatd de sistemul
feodal maghiarizant indeplineau o functie bine precizatd de poli-
tica statului ungar, aceste parohii catolice ramin anemice in. tot
cursul primei cuceriri unguresti. Dac3, de altd parte am,
incerca o comparafie cu situatia unei alte eparhii catolice, ase-
zatd intre Romani, am gisi aceleasi fenomene, asa spre plldé..
intinderea neobignuit de mare a arhidiaconatelor (protopoplate)
depirtarea mare dintre deosebitele parohii si numarul mic al cre-
dinciosilor caracterizeazi i dieceza catolica a Ardealu]m 2

A doua conscriptie, ce ni s’a pastrat din sec. XIV, pnvegte
exclusiv populatia romédneasci din Banat. Ea dateazd din anii
1371—2, deci din epoca luptelor, pe cari le-a avut regele Ludo-
vic cu Romdnii lui Viaicu Voda si cu Bulgarii. Mai mult. ca ori-
cand se dovedise atunci importanta -strategicid a cetdfii dela Or-
sova, pe care regele se gindi sd o fortifice din nou. Peste 60 de
cneji romani furd obligati sd dea pe cei trei sute de muncitori
necesari pentru terminarea lucrdrilor, Acesti cneji si muncitorii

, Numirul cetatilor, oragelor si satelor la Csdnki o. c., tablou com-
pus din informatii ce dateazd din sec. XIV gi XV .
2 Conf, conscriptia din Ardeal in Monumenta Vaticana Hungariae t. 1.
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16t furd recrutdti din toate regiunile Banatului. De sigur c¢i lista
16%, Pe cate o avéth 14 iridenmifind, nu prezintd nicidecum numa-
rui complet al crgjilor din satele romdnesti de aici. Anume con-
siderafii vor fl indemnat pe banul Severinului si ‘aleagid niumai
pé cei notati pe listd, Totusi ifiportanfa ei consistd in impreju-
rirea ¢4 ni-se confirma romanismul citorva sate pe cari adver-
sarii nogtri le declard unguresti sau slave. Astfel gdsim insirate
in afarf de o seamd de localitéti, cari §i-au péstrat pani azi ca-
racterul vechiu: Sinersig, Hodos, Lugos, Visag $i comunele Do-
lat, Ujudvar, Ivand, Sarad (spre n. v. de Timisoara) Macedonia,
Bykathezd, (o comund disparutd supt aceastd denumire) Bikacs,
Vasvar, cari sunt fird indoiald, identice cu comunele existente si
azi in judetul Torontalului. Astfel aceastd conscriptie confirmé
pe deplin teza pusd de noi in cercetdrile de pand acum ;.
Istoriografia ungureascd si in special, un invifat din Timi-
soara, Szentklaray 1. contesti insid acest adevdr istoric i o in-
treagd scoald istoricd s’a nizuit, pana ieri, si rispindeasci seria
de minciuni anume ticluite pentru ponegrirea noastrd. ,Roménii*
spune acest concetifean al nostru , care erau rispanditi in Ca-
rag Severin deja supt regii Angevini, s’au strecurat pe cimpia
binifeand numai cu cateva veacuri in urm3. In Ardeal si pe
indlfimile muntilor de pe langa Poarta de fier ei trdiau cu mult
mai ugor $i cu mai putind oboseald iIgi puteau cisgtiga hrana, jar
turmele lor gdsiau in muntii §i padurile de acolo pasiuni muit
mai bogate. Dimpotrivd pe cAmpia binifeand omul nu putea trai,
decat din munca grea. Invaziile necontenite ale Turcilor reclamau
la granitd o populatie obisnuitd cu rdzboiul gi ofelita in lupte.
Paza hotarelor siidice necesita un. serviciu militar neincetat, cu
arma §i cu cardle, iar armatele, cari treceau pe aici le primejduiav
casa, familia si averea. Aceasta nu era pe placul Romanilor, citi
vreme ei puteau fi liberi in padurile din muntii dela granit3, unde
putean trdi ugor §i comod, Numai in jumilatea a doua a sec.
XVII apar pe gesul cucerit de Turci chfeva cete de pastori, ta-
iefori de lemne §i ticiunari, bardssi i jeleri roméni“. In aceste
expuneri gisim cte aftirmri, tot atitea aberafiuni. La ele se ada-
ugd insd $i o mica infamie: deprecierea 1olului istoric al elemen-

1 Szézadok 1900 pp. 610—112. L '
2 Szenifkldray 1. A szerb monestoregyhazak pp. 18—19.
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tului romanesc din Banat. Dar cine nu cunoaste meritul pets a-
duit al nobililor, cnejilor si tiranilor roméni din Banat péh
apérarea frontierei tn luptele cu Turcii? Insusi loan Hunyidi
fiul sdu regal, aduc de nenumérate ori elogu populapei romﬁnt'gﬂ
din Banat pentru curajul, cu care se lupta si pentru ]ertfele ]Se
pe cari le stiu aduce in interesul cregtméta;u Nu de mhlt a tif
parit invifatul ungur Thalloczy L. o jalbd redactati in anay
1369. In termeni, cari ne induiogazd, se tinguesc Romanii ‘de
nevoile pe cari le sufer. Ei au fost sili{i si pliteasca de ‘mai
nmulte ori cheltuelile de intrefinere a regelui, care a petrecut fa
ei si de cdnd s’a inceput rdzboiul cu Vlaicu Vodi: ,in montlbus
alpium semper ad minus ducentos homines die ac nocte usque
“ad hiemem conservavimus®, ei au apirat cetdfile, pand la intoar=
_cerea regelui §i au platit, la porunca banului, toate spesele recia-
_mate de oaste. In schimb soldatii regelui le-au ars si pustiit ca—
~sele si curtile si tot ce au avut, Je-au ripit fanul §i ce-au mai
_avut pe langd sine in vrema ce ei serveau pe regele. ;. ‘
‘ De sigur cd asemenea pretioase mdrturii au scdpatcu inten-
fie savantului nostru, care face parte din pleiada istoricilor stra-
. ini indugmainiti cu adevdrul istoric. Céci dacd ni-se contesta
-existenta pe aceste olaiuri, era permis a-ne trage la indoiald si
. rolul nostru istoric.

Dar cu toatd msuf:cnenta stiintificd a unor asemenea aser-
fiuni, nu de mult s’au gisit i invitati sarbi, cari s'au crezut in-
~dreptititi a reproduce din cuvant in cuvant aceste pareri. D, Io-
van Radonici, profesor 1a Universitatea din Belgrad, in Le Banat
(Paris, 1919) si in Histoire des Serbes de Hongrie (Paris, 1919)
- gi-a insugit pedeantregul concluziile aceste ale istoricilor unguri.

Argumentul principal pentru teza sirbeascd il servegte to-
ponimia Banatului, denumirile slave din Banat. DI. Radonici- a-
firma chiar, cA aceasti nomenclaturd ar fi ,lugoslavd*® gi cd ea
s'a pastrat chiar si in regiunile, unde urma Slavilor 'a dispdrut .
cu desavarsire. Dar intr'o “asemenea afirmafiune se ascunde o
greseald capitald: ignorarea condifiilor istorice, fa care s'a pli-
madit poporul roméanesc. Cici, nimeni nu trebue s& cumoasc
mai bine, decdt un invafat slav contibufia, pe cave au dat-o Sla-
vii, din secolii VI-X, la formarea poporului nostru. Astdzi se stie

1 Szazadok 1900 pp. 608—610.
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foarte bine, ci Slavii s’au rdspandit pe teritoriul etnic roménesc
la nordul Dunarii, aproximativ din sec. IV. Trecerea peste’ Du-
nire insi au executat-o in masse numai in sec. VI si au termi-
nat-o pela mijlocul veacului urmditor. Deci cam dela 650 pand la
anul 1000 resturile de Slavi, cari au rdmas pe malul nostru, au
avut timp suficient pentru a se asimila cu elementul autohton, care
era aici cel romanesc, Tocmai toponimia slavd depe intreagd in-
tinderea pdmintului romanesc dovedeste comunitatea slavo-ro-
ménd, in care elemenutl slav multd vreme a fost numeric prepon-
derant. Dar pédnd cind la Sudul Dunéirii elementul roménesc,
atdt de puternic odinioars, a sucombat, dupd o resistenta, care a
durat aproape o mie de ani, acest proces s’a isprdvit la noi muit
mai repede, astfel c¢d in momentul, in care apar Ungurii, ei nu
gdsesc, cel putin in regiunile noastre, nici un Slav. Dar nu numai
oponimia, ci §i limba gi citeva institutii din vieata de drept a
poporului nostru: ohabele, crainicii, voevozii, cnejii, banii, prisa-
cile reamintesc aceasti comunitate 1. In fine, dacd povestirea no-
tarului anonim, plind de invenfiuni fantastice nu poate sprijini a-
ceastd tezd, un alt izvor vechiu unguresc Legenda Sf. Gerhard
ne-a pastrat amintirea unei formatiuni de stat slavo-roman, pe te-
ritoriul bdndtean, pana in sec. XI. Dar obiectiunea cea mai gravd
care se poate face istoricilor sdrbj este, cd nici in Timis, niciin Ca-
rag, nici in Cuvin i nici mdcar in vechiul Torontal nu se face
vre-o mentiune de Sarbj, si anume nici in sec. XIIl nici XIV. Ei
apar, numai finspre mijlocul sec. XV, colonizati de regii ungar

Cel dintdiu Sarb, pe care-l gisim la noi, a fost, intre anii
1404 si 1407 Dimitrie, fiul regelui Vukasin, care a ajuns comite in
Zarand i parcalab al Siriei. El era de sigur refugiat dinaintea
Turcilor i primit fntr'un ad3post pagnic de cdfre regele ungat.
Ceva mat tarziu despotul sarbesc Stefan Lazarevici, obtinu feude
intinse fn Ungaria, pentru a-i servi ca refugiu in caz de nevoie:
Satmarul, Baia Mare i Baia Sprie si in afari de alte domenii,
pe teritoriu unguresc, incd ¢i doud proprietdfi din Torontal : Be-
cicherech §i Beceiu. Urmasul siu Gheorghe Brancovici, obtinu
in 1439, si vasta cetate regald a Siriei, dincolo de Murdg, cu o-

A 1 Dacoromania | studiul nostru: Urme vechi ale comunitdtii slavo-
roméne,
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ragele si satele, ce-i apartineau i cu nobilii sdi romani 1. Dar
evident, cd posesiunea acestor feude nu implici si colonizarea
lor cu populatie sarbeascd, dupd cum afirma istoricii Sarbilor.
Dimpotrivd dieta ungureascd ii opri s3 {ind in cetatile lor par-
cilabi si alfi ofician{i streini. Asemenea refugiati sarbi vor fi fost
si acei ,barones rasciani“ cari se mentioneazd in anul 1438 ca
proprietari ai satului Saruld. ,, situat in preajma comunelor
Tolvadia §i Partos,

F Cele dintdiu cete de emigranti sarbi s'au asezat in Banat a-
#fa in jumitatea a doua a sec. XV. In anul 1464 regele Matia
ddrui posesiunea din Nadlac familiei Jaksi¢, care se refugiase din
&godina Sarbjei, La aceastd posesiune apatineau si 8 sate din
‘fgifdetul Timisului §i 43 sate din judetul Carasului, locuite toate
@t Romani. Aici pe teritoriul posesiunei lor au adus Jaksicestii
¥ie-0 1200 de soldati sarbi, agezadndu-i impreund cu familiile lor.
fn 1478 ei au mai obfinut pe malul sting al Muregului trei sate
fomanesti« Fenlac, Serfesti, si Lupesti, unde, de asemenea, au
olonizat cete de Sarbi. 3,

% In epoca aceasta se petreceau considerabile prefaceri politice
#tnice si sociale in Peninsula Balcanica, In 1459 cizu' in mainele
Turcilor §i Semendria prabusgindu-se astfel ultimele resturi ale
slatuluj independent sarbesc.

¢ Deacum rizboaiele intetite cu Turcii manard in Ungaria noui
§i noui cete de emigran{i sarbi, cari se oplosesc in Bosnia, Cro-
afia, Slavonia, Sirmiu st in cele din urmd si in Banat. Regele
Matia eva'ua, intr'o scrisoare particulara, cam la 200 mii suflete
tumdrul acestor pribegi, cari gi-au parasit lacasurile vechi de pe-
$te Dunire. In deosebi ne intereseazi faptul, pe care-l povesteste
tot regele Matia intr’o scrisoare adresati papei Sixt 1V (1480) ci
Paul Kinizsi a adus din Sirbia cu prilejul unei invazii pe care
a facut-o in tinutul dela Semendria pand la KruSevac circa 60
mii de Sarbi, pe cari i-a asezat mai ales in Sirmiu, dar o bund
parte gi in Banat. Dupd expeditia din 1502 cénd voevodul ar-
_delean §i banul croat cucerird Cladova, Vidinul §i Nicopole ei

1 Transilvania 1917 studiul: Cele mai vechi stiri cu privire la Ro-
manii din eparhia Aradului.

2 Csédnki 0. c. p. 60.

3 lvi¢ A. Istorija Srba u Ugarskoj pp. 6 §i urm.
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transportard mai multe cete de Sarbi, pe cari ii colonizard in
Banat, intre Temigoara si Panciova, .

Astfel in secolul XVI teritoriul bdndtean nu mai prezintd
fizionomia roméneascd de mai inainte. Alaturi de {dranii nogtri
se asazd acum §i nouii colonisti sarbi, Ei ocupd la inceput Ins3
numai regiunea sudestici a Banatului, mai ales regiunea Beciche-
recului, fixeazd apoi cateva colonii sirbesti i pe malul stang al
Muresului, din jos de Arad si Cenad si incetul cu incetul: ndpi-
desc gi alte regiuni, mai in spre rasarit, Dar nimic nu dovedegte
caracterul definitiv al acestor colonii, Ceeace i-a determinat s3
raménd totus aici sporindu-le binigor contingentul, a fost cuce-
rirea turceascd. In jumatatea a doua a sec XVI ei se incuibd in
Timigoara, inainteazd pana la Lugoj si Carangebeg, domineazd o-
ragul Lipova si se aciueazd si pe malul drept al Murdsului, in
Arad si intralte cateva comune invecinate. La sfarsitul aceluiag
veac ei izbutesc a juca $i un oarecare rol politic prin cunoscuta
revolutie, pe care au inscenat-o in anul 1594. Numai ,jumatatea
estici a judefului Carag-Severin, care n’a apartinut Turcilor, fu
scutita de acesti oaspeti, Ca si ne putem face o idee clard de-
spre tinuturile, pe cari le-au napadit Sarbii in r3stimpul celor
trei jumitdti de veac de stipénire turceasca, trebue s consultim
tabloul, pe care-1 infitiseazd populatia Banatului, la inceputul vea-
cului XVIll, dupa retragerea Turcilor. Acest tablou ne-a ramas zu-
gravit in statisticile redactate de administrafia austriacd si ne in-
tereseazd din mai multe puncte de vedere. Ele cuprind rezultatul de-
finitiv al tuturor asa ziselor ,imigratiuni sarbesti*, impreund cu ce-
tele de Sarbi adusi de patriarhul Arsenie Ciernojevic, cari au urmat ar-
matele impérdtesti dincoace de Tisa. ,Dcfterele turcesti, cari pre-
zintd lista contribualilor, sunt complete, numaiin ceea-ce privegte
districtul Cenadului ,. Doag-coloniile de Sérbi sadite de Ali-Beg,
in jumitea a doua a sec. XVil,peambele maluri ale Murdsului, ne
lamuresc intru-cédtva continua migcare de populafie, care s’a pe-
trecut in rdstimpul dominatiunei turcesti 3. Cea mai de capeteme
concluzie, pe care trebue s'o punem, dupd un studiu congtiincios
al tabloului mentionat este fara indoiald, persistenta elementului ro-

! Studiul citat din Transilvania 1917,
2 Velics Kammerer: Torok kincstari defterek. -
& Borovzsky S. Egy alajbég telepitései.
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manesc, desi mai slabit, totus intr'o majoritate covargitoare, pe
toatd intinderea teritoriului banafean si daci mai e nevoie de un
ultim argument in potriva tezei unguresti, ni-1 oferad acest tablou,
in mod clasic: acum nu existdi nici un sat unguresc in Banat,
nici langad Tisa, nici in preajma Cenadului $i nici aiurea, intre,
Tisa §i Murés. Precum o furtund rupe cu usurintd arbustrii exo-
tici plantati de mina omeneascd si spald urmele de civilizatie,
care nu are ridicini in pdmant, tot astfel s’a sters, cu desavér.
sire, orice urmd a cucerirei unguresti si s’au risipit, pAnd intr’unu)
tofi proprietarii §i nobilii unguri de odinioara.

Tablourile statistice compuse indatd dupd ce fu luat in
stipdnire Banatul, incd in anul 1717, de ctre Generalui de Mercy
cuprinde lista complectd a comunelor, caselor si locuitorilor, dup
nationalitate, din cele 11 districte bind{ene. Dar avem mai multe
tablouri de acestea gi trebue sd observdm, ca intre ele existd
q"arecari deosebiri, aidt in ce priveste numdirul comunelor locuite
§i nelocuite, cAt §1 in ceea-ce priveste numarul caselor si locuito~
rlor. In general insd ele pastreazd aceeas proportie numericd
intre nationalitatea romand si cea sirbeascd i aceasta constitue
bentru problema noastrd, meritul lor de capetenie. Astfel péani
€e statistica din 1717 prezintd in Banat 21,500 case in 688 comune
0 altd conscriptie din 1725 nu mai numdard decat 560 comunei
deci cu 120 mai putine, decat in primu! tablou. Tot atunci ins&
iqnscriptia din 1725 gasegte si 343 localitdfi pustii L. Divergen-
féle aceste mari, pe cari le constatim si intre celelalte statistic,
$t cartografii contimporane, se explicd prin politica de colonizare
4 administraiei austriace din Banat, ,Beamterii“, cari redactau
atestea statistici pentru autoritsfile centrale din Viena credeau,
cd pot determina mai repede Curtea si admitd transporturile de
colonigti, pe terenurile pustii gi de fapt, chiar si hirtile desemnate
atunci de inginerii lor prezintd un numir fantastic de ,predii
nelocuite. Trebue si regretim insi cd istoricii unguri, cari au
publicat rezultatul acestor statistici, n’au tiparit datele cele mai
importante, cari ne intereseazd pe noi: cifrele care cuprind pro-
portia numericd dintre cele doud nationalitati, roméni si sirba,
aflatoare acum pe vechiul nostru teritor banatian. Cercetarea si

1 Szentkldray 1. Szdz év Délmagyarorszig ujabb torténetebol L p.
20 si urm.
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publicarea lor va constitui de sigur cea dintdiu datorie a viitori-
for istorici bandfeni, Regretatul N, Dobrescu a publicat, in rezumat
o asemenea statistici. foarte instructivd pentru studiul . nostru?.
Astfel in districtul Timigoarei gisim 19 comune locuite de ro-
mani i 17 de Sarbi, iar 4 erau mixte. In districtul Palanca 42
comune roméanesti si 8 sdrbe. In distr. Panciova 12 sérb., in Ca-
ransebeg 75 comune rom. In Ciacova 49 rom.?, 11 sirbgi 4
mixte, in Cienad 14 sarbegti gi 1 rom, in distr. Lipovei 22 com. rom.
14 sirb. i 4 mixte, In distr. Lugoj 96 com. roménesti. In Orgova
tcate 37 romdnesti.

Din aceastd statisticd, ceea-ce remarcdm, inainte de toate
e numdrul restrins de comune din cele trei districte situate in
imediata apropiere de Tisa. Abia gasim atdtea comune: 54
locuite firegte de sarbi, cate comune romanesti erau, spre
pilda, in districtul Ciacovei. Restul teritoriului si.-a pdstrat supt
Turci, caracterul roménesc. Districtele sarbesti mai erau in afara
de acestea insd relativ i foarte slab impopulate: abia gdsim in
districtele sarbesti 1798 case, in vreme-ce in districtele roméne
erau spre pildd la Varge{ 3503 case, la Ciacova 3492, la Caran-
sebes 3915 sila Palanca 2377 de case. Evauand deci la circa 100
mii suflete populatia Banatului, in momentul cind s’au retras Tur-
cii, Rom&nii formau un contigent de cel putin 809/, al popula-
tiei intregi., Si ca sd ne convingem de importanta elementului ro-
manesc chiar in Timigoara ajunge sid citdim pe Matias Bel, cuno-
scutul istoric ungur, care a umblat, prin 1720—30 in Banat gi care
mirturiseste, cd nihil sermone valachico Temesvarini est vulgatius ,.

Dar dacd nici stdpanirea ungureasca, nici cea turceascd n’a
fost in stare sd steargd caracterul excluziv roménesc al provin-
ciei banatene, administrafia austriacd a izbutit sa-1 altereze totus,
in defavorul nostru, spirgdnd massa compactd de Romdni si co-
fonizind aici, printr’o politicd stdruitoare, un considerabil conti-
gent de elemente strdine. Curtea din Viena, care s’a instalat in Ba-
nat, dupi izgonirea Turcilor, in toamna anului 17!6, a considerat
acest teritoriu, ca o cucerire a sa bund de exploatat pentru sco-
puri fiscale. Ea nu se conduse deci, in tot secolul XVIII, de
nescai principii de drept public, cum ar fi dorit patriotii un-

1. Transilvania 1905, p. 137 si urm.
2. Torténelmi és régészeti Ertesitd (Temesvar 1892) VIII, p. 205.
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guri, cari cereau restituirea situatiei de inainte si nici nu ur-
mirea, in mod desinteresat, civilizarea unei regiuni, care a
suferit atit de mult sub povara dominatiunii turcesti, Ad-
ministratia austriaca, egoistd si lipsitd de .scrupule, cautd sd scoata
venituri cdt mai mari de pe bietii oameni supti de tcate liftele
‘streine, iar cind cunoscu marea bogifie a acestui pdmant deo-
‘parte si puterea redutatild a elementului rominesc de altd parte
intreprinse act'unea de colonizare a Nemtilor in Banat i pa-
‘ralel cu aceasta vanzarea unor proprietiti intinse, In regiunile cele
‘mai roditoare. Totus suntem datori a recunoaste ci, in deosebire
ile dominatiunea turceasc, administratia austriacd, stipana pe un
sumir mai mare de mijloace tecnice, s’a nizuit, in tot cursul se-
wolului XVIII sa canalizeze mocirlele nesférgite, cari reduceau con-
#iderabil intinderea terenelor productive. In afard de acest merit
“#dministratia austriacd gi-a mai castigat unul pentru problema
Banatului, agsa cum o vedem noi: inchegarea si supt formd po-
fliicd unitard a teritoriului bandtean, care fira indoiald repre-
&2intd o desavarsitd unitate geograficd. ,Banatul Timisan®, cum
%se numea de catre oficialitatea austriaca fu impdrtit ia 13 districte
fadministrative, 6 circumscriptii militare §i Clisura. Dar aceste di-
Hfricte cu organele lor nu erau altceva decat factorii de cipetenie
-¥prin care puterea centralizitoare isi executa vointa. Regimul ab-
+Solutistic §i militar din Banat nici nu ar fi putut si-si giseasci o
Formuld mai corespunzitoate de guvernare, ca aceasta I,

A fost fatal pentru poporul roméinesc din Banat, ¢ re-
glmul Curtei din Viena, era condus atunci de ideia, cd stipani-
rea sa, va putea fi bine consolidatd, in regiunile cagtigate nu
'mai print’'un numar considerabil de supusi catolici si germani.
Romanii nu erau nici catolici, nici germani i de aceea generalii
austriaci 1i considerau de pagubitori intereselor de stat si dec,
vrednici a fi supusi unui tratament intolerabil, pentru-ca anume
sd-i constringd a pdrisi Banatul.

In acest chip actiunea de colonizare a Banatului care in-
cepu in 1718 si tinu aproape 200 ani, servind interese cu totui
streine de solul, pe care se desfisura, se ficu in prejudifiul u-
nitatii etnice a teritoriului §i in aceiag vreme in prejuditiul ma-

¢ Vezi si Szentkldray I. Mercy Cl. Florimund kormdnyzata a temesi
binsagban si mai ales Szdz év....
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tejial al locuitorilor de bastind. Primul secol, dupad departarea
Tuccilor, actipnea de colonizare fu prezidatd de catre Curtea din
Viena, jar in jumdtatea de veac din urmid a dominafiunei zise
goas‘titﬁg-iomale Ungurii au inaugurat §i ei o actiune asemanatoare
sub steagul lor natonal si in interesul maghiarismului. Co-
lonizirile de Svabi au fost dintru inceput facute fara nici un-
plan. Numai tdrziu in réstimpul domniei indelungate a im-
pardtesei Maria Terezia principiile guvernanilor furd adu-
nate intr'un sistem. Totugi pand catre - mijlocul sec. XVII te- -
ritoriul bandfian se spori numai cu vre-o 35 mii colonigti, in
cea mai mare parte Nemti (Svabi) catolici. Erau insa intre ei si
{talieni, Spanioli, Francezi, recrutafi din toate {arile europene
«le cltre agenfii, cari ademeneau pe cé&{i tofi cersitori, perde-
wvard si oameni creduli sd vind aici. In rastimpul domniei impa-
Atesei Maria Terezia §i a lui losif 1I, numdrul colonigtilor se
dubli. In actele administrafiei camerale din Timisoara ni s’a pa-
strat un imens material, ce priveste aceste colonizari. Cunoastem
toate améinuntele actiunei de colonizare, originea, numele colo-
" mistilor si Intinderea terenelor, pe cari le-au obtinut impreund cu
.alte privilegii. Istoriografia. jromana asteaptd (din cercetarea im-
partiald a actelor pastrate deoparte ldmurirea tratamentului vitreg
al populatiei romanesti, iar de altd parte atitudinea a insesi po-
pulatiei noasire fatd de guvern si colonistii sdi protejati. Cdci,
-dacd aceastd actiune de colonizare s’ar fi marginit la o sporire
rationald a populafiei, pe care o reclama, firegte, interesul fiscal
.al statului, ea nu ar fi avut in vedere pauperizarea elementului
roméanesc si inlocuirea sa cu pribegi adugi din tari streine, In
vreme ce colonigtii cari n’au avut prilejul sd cunoascd }icomia
~kesedarilor® turcesti, dintru inceput furd scutiti de-a solvi ddri
pentru cafiva ani, populatia bastinagd fu insdrcinatd cu atitea
contributii $i fu supusd la atdtea servicii publice, incét, in acest
-chip, fu constransd a se refugia din licasurile sttdmogegti. Deja in
1718 trecurd in Tara Roméneasca locuitorii din cateva sate dim-
prejurul Caransebegului ,wegen iiberspannter Contributionslast,
cum se exprimd un act oficial. Pentru a pune stavili curentului
primejdios, care se intindea tot mai addnc in sanul populatiei ro-
ménesti, in sudul Banatului ca i 14angd Muras, generalul de Mercy
fu silit sd acorde scutire de dari gi populafiei romanesti, pe un
28stimp de doi ani, dar numai pentru comunele, ale ciror locui-
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tori au fost pdrdsit Banatul ;. In celelalte parfi volniciile
administratorilor districtuali si brutalitatea ofiferilor gi soldatilor
austriaci nu mai aveau nici o mdsurd. Populafia bastinasd era
chiar obligati si supoarte, mai ales in jumitatea primi a sec.
XVIII si cheltuielile de caldtorie ale colonigtilor streini. lati de ce,
in anul 1719, populatia de pe valea Timigului, refuzi de a mai plati
contnbutn iar intre anii 1724—25 Roménii din regiunea Moldo-
v1te1 si a Caransebesului incearcd o revoltd sdngeroasd,, in po-
nva asupritorilor nemilogi, iar cdnd Turcii izbutird a pune picio-
m] din nou in Banat, pentru un moment, toatd populatia romi-
é’eascﬁ, ii primi cu bratele deschise si fu gata alupta in sirurile
'ibr Ceea-ce exaspera, mai vartos, pe strdbunii nosri, era faptui,
§é administratia ageza pe colonistii gvabi numai in satele roméi-
iiegtl unde le acorda toate mijloacele pentru a-si construi case sau
tmeorl izgoneau populatia veche roméneascd, le luau terenele si
'ﬁe instalau, cu sprijinul administratiei, in silasurile devenite ast-
“fel libere. Bineinteles, cd administrafia se ingrijea, ca numairul co-
fonigtilor in satele noastre si fie cat se poate de mare, cici alt-
“fhinteri acestia riscau si fie alungati de citre populatia roméa-
fieascd. Printr’o ordonantd a-impiritesei Maria Tereza din 14
Yulie 1765, in fine, se aduse la cunostinfa administratiei provin-
“Crale hotdrarea principiara a Curtei din Viena, de a strdmuta
- ¢omunele romdnesti din Banat in alte tinuturi: ,weilen ratio status
militaris et politici erheischet, in denen riickwarts Temesvar si-
tuirten Districten, zwischen denen Flussen Marosch, Theys und,
Pega, deutsche Dorfschaften anzulegen“. Cand administratia din
Timigoara elabord un proiect detailat pentru executarea acestui
Plan, contele Rialph Perlas spunea imparatese’, in memoriul pre-
Zentat in Martie 1767 urmdtoarele : Stramutarea populatiei roma-
nesti e necesard mai ales pentru asigurarea colonizdrii Nemtilor
Colonistii germani se cutremura si se ingrozesc, cand afla, ci vor
fi plasati intre Roméani“. De aceea conclude acest inalt demnitar,
€4 planul impdaritesei se poate pune in aplicare, evacuidnd mai
intdiu pe Romanii dintre Arad si Timigoara si mai pe urma se
poate urmiri acest program in proportii i mai largi. In asemenea
conditii fu pentru noi un noroc extraordinar, cd planul de eva-

e

1 Szentkldray S. Mercy CI, FI, p. 34—35.
' Vezi si Baroti, Adattir Délmagyarorszdg torténetéhez, 1a acesti ani,
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cuare nu fu executat §i in afard de trei comune, cari furd duse
in imprejurdri dramatice in Torontal, ceialalfi remaserd la cami-
nurile lor,. Dar gi imparatul losif II, care cunostea bine Banatul
din cele trei cil3torii de studiu,, pe care le facuse aici, desi se
convinse, dupd cum ne spune in memoriul sdu, ,cd Roménii sunt
rdu tratati, adesea sunt siliti a-§i pdrdsi ciminele, a-gi ceda mo-
siile i a pleca aiurea, deaceea mai bucuros emigreaza“, totusi se .
gandi si el si evacueze pe tofi Romanii dela Cidpélnas pinid ka
Orsova: ,Die Walachen miissen nothwendig von denen Wéldern
wegkommen, und von Kapolnasch aus bis gegen Karansebes
teutsche angesiedelt werden, sonst seynd die Wilder hin“, Dupd--
ce le luase deci terenele productive dela ges, ar fi urmat, ca Ro--
manii sd fie scosi i din {inuturile muntoase. Spre finea secolului
XV, sub imparatul Francisc ll, in 1797—8, se mai discuti odatd
problema evacudrii populatiei roménesti din granita, din impreju-
rimea Caransebesului, care plan insi rdmase, de asemenea nee-
xecutat.

Cum impdratul Iosii II, era de parere, ca si constituirea unor
proprietdfi mari in Banat ar spori venitele erarului, un mare nu-
mir de mogii furd vandute prin licitajie la''Viena si Timisoara si
proprietarii nuoi recrutati mai ales dintre negustorii imbogifiti in
rdzboaiele din urmd gi dintre functionarii, circra li-se fdcurd favo-
ruri la platd, se instalard pe teritoriul binadfean, urmand, ca lo-
cuitorii roméni bastinagi si-le serveascd de iobagi.

Dar in vreme-ce populatia romineascd era mai rdu tratata,
ca supt Turci, administratia de aici primea pe orice alfi streini,
acordindu-le toate favorurile, Astfel se asezard la Vinga si in
imprejurime Bulgarii refugiati din Oltenia, in anul 1737, pe cand
o alta grupa tot de Bulgari se ageazd in Cragova si comunele
cunoscute ale asa zigilor Cragovani. Dar §i elementul sarbesc fu
reconfortat, in sec. XVII, prin dese imigratiuni si colonizari. Valut
de refugiafi condusi de catre patriarhul Arsenie loanovici $acabenl
spori considerabil numarnl Sarbilor mai- ales In districtele Pan-
ciova, Becicherec si Biserica Albd. Dacd rdsfoesti Etnografia lui
Czoernig ,, imperialistul austriac, ale cdrui date se pot uliliza numai

1 Toate la Szentkliray L, Oldhok koltdztetése Déimagyarorszagon a
mult szdzadban.
2 Czoernig, Etnographie von Oesterreich 11,
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cu mare bdgare de seamd, fiindcid nu odata le falgific, te poti
convinge de marele numlr de comune intemeiate §i colonizate de
Séarbi pana citre sfarsitul sec. XVIIL
Astfel fu redus teritoriul etnic roménesc al Banatului gi sfar-
ticat, in mod metodic, de citre administratia austriaca, iar cand
Banatul fureincorporat la Ungaria, administratia nouilor comitate,
cari se constituird, mai aduse, in afard de Svabii, ce nu mai con-
teneau si vie, incd gi Cehi, Slovaci $i un numidr deosebit de
- mare de Unguri. Supt ochii nostri s’au intemeiat doar, cu protec-
tia unor legi constitufionale, cele citeva sate de ciangai in Ca-
rag-Severin, Timig i Torontal cari nu aveau altdi menire, decat,
si stripungd blocul rominesc si s§ asigure continuitatea liniei
etnice maghiare cu S3cuii din Ardeal. Datele statistice culese de
100 ani incoace esprima limpede rezultatele gi consecinfele ac-
fiunei de colonizare a Nemtilor §i Ungurilor, In 1775 Roméni nu
mai detineau decat600/, din contigentul populatiei, ; Sarbii 220/,
iar Svabii, Ungurii gi Bulgarii restul de 18%/,. Tablourile urmatoare
ne limuresc definitiv asupra rezuitatului atins de colonizérile streine !

1297 1847
Romani . . . . . . 394228 (579,) 497.595  (45%)
Sarbi . . . . . . . 147.050 264.865
Svabi, Unguri etc, . , 126.634 338.015
1912
Romani . . . . . . 592052 (379)
Sarbi . . . . . . . 275615]
Nemti . . . . . . 387544| ¢g5¢:5
Unguri . . . . . . 243.152} '
Alti . . . . . . . 176158]

, Datele aceste le-am dat dupi Vliadimir laksié: Disparifia populatiei
sirbesti in Ungaria (sirbeste), in Glasnik (1872) vol. XXXIII.



