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Negru-Vodă. 
i. 

Domnul B. P. Hasdeu în introducerea la Tomul IV. Etymo-
logicum magnum Romaniae pag. X X X V — X X X V I I are afabili­
tatea d'a se provoca în privinţa cestiunei lui Negru-Vodă şi la 
unele pasagie din opul meu „Date istorice etc.", făcundu-mi 
complimente, la cari eu — numai diletant în treburi istorice — 
nu am contat nici odată tocmai dela o autoritate istorică — 
cum e d. Hasdeu. — 

D. Hasdeu, carele jertfindu-şi întrega vieţă studiului istoric 
— are meritul nunumai d'a fi adunat materiale istorice şi tra­
diţionale într'o mesură admirabilă, dar d'a le şi combină cu un 
spirit pătrun4etoriu în t6te direcţiunile istoriei naţionale, şi în 
deosebi şi în deslegarea nodului gordian al cestiunei lui Negru-
Vodă — forte norocos, — încât putem afirmă, că el s'a apropiat 
şi în privinţa acesta mai tare de adever. 

Cu tote acestea — avend d. Hasdeu unele nedumeriri faţă 
de cele citate din opul meu „Date istorice", — precum şi eu 
faţă de unele reflexiuni ale d-lui Hasdeu, cred a mi se fi dat 
ocasiunea precât de îndreptăţită, pre atât şi plăcută, d'ale cla­
rifică, şi — în cât se pote — d'a le şi aplana, fără d'a atribui 
părerilor mele vre-o infalibitate. 

D . Hasdeu la locul citat premite, că Datele istorice ale 
mele ar fi — „de o mare importanţă pentru istoria Românilor 
„peste tot — nu numai ca o forte bogata adunare de mate-
„rialuri, ci mai ales ca un colosal îndreptariu pentru a întreprinde 
„şi utilisâ cercetări şi descoperiri ulteriore, — dar el (Puscariu) 
„nu pretinde a descose însuşi acele „Date istorice", a le armo-
„nizâ, a trage din ele conclusiuni definitive totale, şi măcar pe 
„cele parţiali etc." 
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Sentinţa conclusională se vede a fi un fel de scuză pentru 
mine, pe carea eu o primesc cu recunoscintă, mai vertos că 
într'un op alfabetic, cum sunt „Datele istorice", nu încap dis-
cusiuni mai estinse, nici conclusiuni definitive, ce ar trece 
peste marginile programului propus, ci trebue se se mărginescă 
la culegerea şi înşirarea diferitelor fântâni şi opiniuni, aşa precum 
le află, — „ferindu-me" — cum dice d. Hasdeu — „cu stăruinţă 
„de a me rosti într'un mod decisiv asupra cestiunilor celor con­
t roverse" . 

Cu tote acestea recunosc, că am avut şi eu pecatul d'a 
face în opul meu unele diversiuni prevaricătore, şi chiar şi unele 
conclusiuni incidentale, cari n'ar fi avut loc acolo. 

Asta se p6te vede chiar şi la rubrica lui Negru-Vodă, ce o 
citeză d. Hasdeu până la un loc , în următorele: 

„ — Negru-Vodă, numit şi Radu Negru-Vodă, domnul Terii 
„Românesci, duce al Fogaraşului şi Amlaşului. — Despre exi­
s t e n ţ a istorică sau mititică a lui Radu Negru-Vodă au scris 
„mai mulţi savanţi mai vechi şi moderni fără d'a ti putut veni 
„la un resultat positiv. Sunt unii cari indigiteză, că trecerea 
„Românilor din părţile Fogaraşului şi Amlaşului peste munţi în 
„Valachia s'a întâmplat în urma strîmtoririi lor prin colonizarea 
„Saşilor în Ardeal cu ocasiunea espediţiunilor cruciate pe la 
„ m i j l o c u l seci. XI I . — Alţii aduc ocuparea Valachiei prin 
„Negru-Vodă în legătură cu fundarea imperiului Blacho-bulgar 
„sub Asanidi (1186 —1205). — Inscripţiunea dela Câmpulung arată, 
„că monastirea de acolo e zidită de Negru-Vodă la 1215, prin 
„urmare descălecarea lui a trebuit se se întâmple mai nainte de 
„aceea. — Hasdeu admite că Românii din ţera Fogaraşului între 
„a. 1200—1210 au ocupat regiunile dela Câmpulung şi Argeş, şi 
„de aci încolo pe la a. 1270—1280 până în direcţiunea Kiliei, — 
„dar ţine pe Negru-Vodă numai de o firmă, ce o au purtat Ba­
sarabi i şi mai nainte şi după aceea, — er o persană positivă 
„istorică numita Radu Negru Basarab află el numai în Radu tatăl 
„lui Mircea I. — Fotino pune descălecarea lui Radu-Negru dela 
„Fogaraş în Valachia la a. 1241 că urmare a invasiunei Mon-
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„golilor. — Istoricii Unguri, începând dela Engel, Sulzer e t c , ca 
„se lase loc liber celor cuprinse în diploma lui Bela IV. dată 
„Ioaniţilor în 1247, şi se potă urmă îmmediat şi diploma lui 
„Andreiu III. din 1291 dată lui Ugrin ca stăpânitoriu al Foga-
„raşului şi Sâmbetei, strîmtoresc descălecarea lui Negru-Vodă 
„între marginele anului 1290. Din t6te acestea, precum şi din 
„tradiţiunile poporului, care şi astăcfi mai numesce ruinele din 
„Colţii Brezei lângă Fogaraş Cetatea lui Negru-Vodă, — din 
„inscripţiunea monastirei Câmpulung din 1215, şi din nenumerate 
„texte istorico-cronice, se pote deduce fără îndoelă, că un Negru-
„Vodă , care — descălecând dela Fogaraş, şi trecând peste 
„munţi cu o mulţime de locuitori, a fundat statul Valachiei, —• 
„a existat negreşit; timpul înse, când a trăit şi când a urmat descăle­
carea lui, până acum nu le a putut fixă nimenea, şi —• cred — că nu 
„le va pute" determină nici când". — 

în pasagiu! final — etă — că am dat şi un fel de conclu-
siune în privinţa timpului Gestionatei descălecări, — şi dacă d. 
Hasdeu cită pasagiul de sus până la fine, află conclusiunea mea 
şi în respectul personei lui Negru-Vodă, unde am (\is: „aceste 
„mişcări personijicându-se în un duce mai celebru al lor din timpurile 
„acelea, s'au numit Negru-Vodă". 

Incidental observ aci, că vexând eu la mai mulţi istorici 
identificându-se Negru-Vodă adeseori cu Radu-Negru-Vodă, am 
căcjut şi eu în impasul acesta, pe care înse în viitoriu voiu cercă 
a-1 evită. 

D. Hasdeu c | i c e ) că eu — resumând părerea sea din Istoria 
Critică — am scăpat din vedere afirmaţiunea sea, „că mişcarea 
„cea medievală din Fogaraş spre Câmpulung, spre Argeş, spre 
„Kilia, nu se datoria Fogaraşenilor de baştină, ci Severinenilor celor 
„cuceritori de mai nainte ai Fogaraşului". 

N'am scăpat din vedere afirmaţiunea acesta a d-lui Hasdeu, 
şi mărturisesc sincer, că mai vârtos m'am şi împedecat de ea, — 
pentru-că nu cuprind de ce se trecă Severinenii mai ântâiu la 
Fogaraş că de aci se ocupe Câmpulung, Argeşul etc. ? 
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Decă aruncam o privire cât de repede peste topografia ace­
stor ţinuturi despărţite prin Olt şi prin Carpaţi, ailâm mai natural 
şi mai lesne, câ Severinenii se cuprindă regiunile Argeşului şi 
ale Muscelului din immediata lor vecinătate trecând de'adreptul 
peste rîul Oltului, fără se aibă trebuinţă de-a se străcurâ mai 
ântâiu prin cataractele cele lungi şi strimte ale Oltului în sus 
spre Fogaraş, câ apoi de aci se trecă eră peste seninârile munţilor 
spre Muscel şi Argeş. 

Aceste inconveniente se vede că le-a simţit mai târcjiu şi dl 
Hasdeu, când respun4§nd lui Tamm dechiară, că nu mai primesce 
nice el acel intinerar (pag. L X . ) 

Dl Hasdeu mai citând din Datele mele istorice şi alte pa-
sage relativ la Negru-Vodă află ore-care contradicţiune în ele, 
când eu — pe de o parte bazându-me pe inscripţiunea monastirii 
din Câmpulung cu datul fundării 1215 — pun descălecarea lui 
Negru-Vodă a se fi întemplat înainte de anul 1215. pe când la 
alt pasagiu — vorbind de actul lui Ugrin din anul 1291 — am 
cjis, că Radu-Negru-Vodă curând înainte de acest dat a fost trecut 
peste Carpaţi, — „uitând aşadară o distanţă aprdpe seculară între anul 
„1215—1201, vn interval de 86 ani.u 

Recunosc, că în espresiunea curând înainte de 1291 n'am ni­
merit terminul cel mai potrivit. — Totuşi în considerarea timpului 
de pricină a celor 86 ani din secolul XI I I atât de serac de date 
positive, şi a împrejurării, că eu cu espresiunea curând înainte de 
1291 n'am cjis totdeodată, că după 1215: — cuventul curând înainte 
de 1291 se pote referi şi la timpul înainte de 1215, — aşa contra-
dicţiunea dificultată devine irrelevantă, seu cel puţin scusabilă. 

Dl Hasdeu c h c e m a i departe, că am fost impresionat forte 
mult de inscripţiunea cea din 1215 a monastirii dela Câmpulung, 
„ o inscripţiune pe care o adoptă şi Şincai, dară carea este in-
„vederat apocrifă, de vreme-ce nici o monâstire n'a existat în Ţera 
„Românescă înainte de anul 1366 etc." 

Eu înse aşa am ţinut, şi ţin şi acum, că românii înţeleg sub 
monâstire nu numai un conglomerat de chilii cu călugări nepu­
tincioşi şi păcătoşi, precum se mai află până în dma de astăcji, 
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ci şi biserici mai mari, domuri (Domkirchen), mai cu samă pe la 
reşedinţele domnesci, între cari biserica catedrală din Câmpulung, 
atât prin anticitatea cât şi prin modul ei de zidire, putem <\ice, 
că ocupă un rang precelent între bisericile din România. 

Când ne uităm la zidurile imposante ce o apără de câtră 
rîul Târgului, ne aducem aminte de zidurile colosale ale Cetăţii 
lui Negru-Vodă din Colţul Brezii sub Carpaţi spre Fogaraş, — 
până acum pre puţin cercetate. 

Saşii cu ocasiunea colonizării lor în Ardei au zidit asemene 
biserici, pe cari şi astăcji se mai ved inscripţiuni cu datări din 
secolul X I I şi XII I . — Eră tradiţiunea ni spune, că un Negru-Vodă 
trecând cu Fogărăşenii sei peste Carpaţi la Câmpulung au dus 
cu sine nu numai şi episcop cu clericii de lipsă, ci şi o mulţime 
de meşteri, între cari şi zidari mai cu samă saşi catolici, pentru 
cari au întemeiat şi monăstirea catolică de acolo ce esistă până 
în 4 m & de astăcji. 

O monăstire catolică de regulă se întemeia cu consensul 
Papei, prin urmare archivul Vaticanului, seu alte asemene, pot 
cu timpul descoperi şi date despre întemeierea monăstirei ca­
tolice din Câmpulung, şi mi4îlocit prin aceea p6te şi a celei 
ortodoxe. Vederile nostre moderne nu se pot mumifica, şi nu 
putem 4 i ° e de ele non ultral ci trebue lăsate spre sondarea ul-
teri6ră a generaţiunilor viitore. 

Adeverat e, că inscripţiunea de pe biserica catedrală dela 
Câmpulung, fiind scrisă în limba română, nu se pote dată anului 
1215, ci numai unei reparaturi posteri6re a bisericei, precum ne 
spune şi Fotino, pe timpul lui Matheiu-Vodă Basarab (1633—1654). 

Dar omenii aceştia — din prima jumetate a secolului X V I I , 
cari au pus inscripţiunea aceea cu provocare la anul 1215, nu 
o au luat numai din vent, ci au trebuit se se bazeze pre tradi­
ţiunea sprijinită de acte pote chiar originali, pe cari noi nu le mai 
avem. In tot caşul ei au fost mai aprope de evenimentele re­
lative la anul 1215, decât ocoşagurile n6stre moderne. 

Şi cumcă ei n'au luat anul 1215 fără de nice un temeiu, vom 
Vede chiar şi din datele şi testimoniele cele clasice ale d-lui Hasdeu. 
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II. 
Dl Hasdeu af e necontestabilul merit d'a fi precisat pe Negri-

Basarabi din secolul X I I I şi X I V . 
El ieâ de bază a acestor Negri-Basarabi — decă am cuprins 

bine — pe Alexandru V o d ă Basarab 1310—1363. 
De aci purcecjend deduce genealogia Negrilor-Basarabi atât 

în descendenţă, cât şi în ascendenţă. 
In descendenţa — după Alexandru Vodă Câmpulungianu — ne 

întimpină fiii sei Neculae 1363—1364, apoi Vladislau alias Laiota-Vodă 
1364—1373, după care urmeză Radu-Negru-Vodâ II 1373—1385, 
şi fiii sei Dan II 1385—1387, apoi Mircea II cel Mare 1387—1418, 
toţi Negri-Basarabi. 

în caşul present înse pe noi ne intereseză mai mult ascen­
denţa — decât descendenţa lui Alexandru Vodă . — 

Dl Hasdeu ni spune, că deja părintele seu a descoperit 
pe tatăl lui Alexandru-Vodă, carele s'a numit Tugomir rectius 
Tihomir asemene Negru-Basarab. 

Numele Tihomir e usitat ca nume de botez şi la români 
până în dma de astă(|i, pentru că chiar noi am avut un stipendist 
(bursier) al fundaţiunei lui Gozsdu cu numele Tihomir Iancovici. 

Tihomir — după-cum ne-a spus colegul nostru Dionisie Poynâr, 
care-1 cunoscea mai de aprope, ar însemna — decă nu me înşel — 
Artemisie. 

Dar după analisa lui nu pote fi alta, decât aproximativ: fiul 
lui Tihu, ea şi Dragomir fiul lui Dragu etc. 

Familia Tihu a domnit în Bulgaria între 1260—1273, deci 
aprope de părinţii lui Tihomir. 

Dară se-'l lăsăm la pecatele pe acest Tihu, carele se obtrusese 
pe scaunul bulgaro-român, după stingerea Asanilor, sub firma 
sociei sale Irina Lascaris nep6tă a lui Ioan Asan, — şi se ne 
restringem deocamdată numai la urmărirea datelor, ce ni-le dă 
dl Hasdeu. 

Dl Hasdeu — din Tihu-mir — lăsând la o parte rădecina 
cuvântului Tihu, se mulţămesce numai cu sufixul mir, din care 



— 9 — 

— cu adausul ulteriorului derivativ — cea — deduce pe Mir-cea, 
carele a fost Mircea I Basarab V o d a între anul 1298—1310. 

Forte ingenios! Aşâ se fia.! 
Antecesorul lui Tihomir alias Mircea I — chiar şi după dl 

Hasdeu — a fost fratele aceluia, Dan I 1288—1298. 
Ei dar! ce se facem cu Ştefan Mailat, pe carele Fotino după 

cronica română anonimă cu provocare la cronica stăpânitorilor 
serbesci îl află pe la anul 1300, când ar fi zidit şi cetatea Fo-
găraşului? — 

Fraţii Tunusli, representând — după-cum ne spune domnul 
Hasdeu — manuscrisul serdariului C. Cantacuzeno, pun pe Ştefan 
Mailat-Vodă între anii 1300—1304. 

Dl Hasdeu ( C L X X I V ) admite pe un Knez Ştefan Mailat din 
familia Basarabilor, carele încă pe la anul 1291 ar fi fortificat 
cetatea Fogaraşului, şi pe la anii 1292—1296 ar fi dat ajutoriu 
Voevodului secuesc Roland, — dar observă, că Ştefan Mailat ar 
fi fost numai un locoţiitoriu domnesc la Fogaraş, un fel de se-
vastocrator al lui Dan-Vodă I, eventual şi al lui Mircea-Vodă I, 
înse câ domnitoriu nu-1 admite. 

Luând acum în vedere despre o parte, că nu se află nice 
un act dela atari locoţiitorii domnesci la Fogaraş, ci t6te — câte 
se mai găsesc — sunt datate din reşedinţele domnesci transalpine, 
seu din străinătate, — ieră despre altă parte, că nu e dovedit, pre­
cum că după m6rtea lui Dan-Vodă I, la anul 1298 immediat ar 
fi urmat în domnie Mircea I Tihomirul, ci mai vârtos aflăm lacună 
de acte şi întâmplări domnesci între anul morţii lui Dan I, şi 
între începerea domniei lui Mircea I, cu carele ne întâlnim mai 
positiv de abia pe la anul 1306—7, când a deţinut pe Otton în 
captivitate: putem cu totă odihna conscienţiei intercala pe Ştefan 
Mailat V o d ă Basarab între anul 1298 şi — cel puţin — 1301. 

După acest incident se trecem mai departe în ascendenţa 
Negrilor Basarabi. — 

Antecesorul lui Dan I — precum ni arată dl Hasdeu — a 
a fost tatăl acestuia, Bărbat Basarab Vodă, carele a domnit între 
anii 1279—1288 după mortea frateseu Mihaiu Vodă Litenu seu 

2 
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Latinul în Oltenia 1246—1279, cam deodată cu Seneslau asemene 
Basarab în ţinuturile d'a stânga Oltului numită Cumania. 

In fine înaintea tuturor acestora — dl Hasdeu pune pe — 
Basaram-ban, pe care-1 numesce Radu-Negru-Vodă I între anii 
1230—1241, şi carele pe la anii 1230—1233 faţă de Bela I V a 
perdut Mehedinţii cu Severinul, ieră pe la anul 1241 s'a ciocnit 
cu mongolul Orda undeva pe la Turnu-roşu. 

Ei bine! aşadar am ajuns cu Basarabii-Negri domnitori până 
la anul 1230, — deci ni mai remâne o diferinţă de 15 ani în 
sus până la fatalul 1215 al Câmpulungului. 

Urmeză acum întrebarea, decă dintre Negri-Basarabi înainte 
de Radu-Negru I dela anul 1230 în sus a mai domnit care-va 
peste Românii de atunci, — şi cine? 

Dl Hasdeu, carele se vede aci tare aplecat spre axioma 
judicială : quod non est in actis — non est in mundo, din lipsa matri-
culelor de pe atuncia, nu mai admite Negri-Basarabi, cari se fi 
putut zidi şi monăstirea dela Câmpulung pe la anul 1215. — 

Ei — dar! legile naturei şi ale logicei ni spun, că ori-ce 
fiu a trebuit se aibă şi un tată, şi mai avem şi o altă axiomă 
juridică, că copilului — chiar de ar fi şi bastard — trebue căutat 
un tată. Deci şi Radu Negru Basarab dela anul 1230 a trebuit se 
aibă un tată, şi acesta naturalmente n'a putut fi altul, decât 
Negru Basarab, cea-ce în limba vulgară română se esplică nu 
altcum decât că Radu a fost fiul lui Negru Basarab. 

Apo i decă Radu al lui Negru Basarab a domnit peste Ro­
mâni dela anul 1230 până la 1241, a trebuit se domnescă peste 
Români şi tată-seu, şi moşu-seu e t c , pentru-că Românii au existat şi 
mai nainte, şi nu e constatat că peste ei ar fi domnit altă dinastia. 

Asta ni-o spune de repeţite-ori şi dl Hasdeu anume în ist. crit. 
(Ediţ. I pag. 44), când chce, că „pela anul 1170 Oltenii din Severin 
„năvălesc în Ardei şi cuprind Fogăraşul" ; — (pag. 119) pe la anul 
„1170—1180 vedem pe Negri Basarabi încependu-şi cariera prin su­
p u n e r e a Fogaraşului", — apoi (tot acolo) resumând premisele cjice : 
„ 1 . Până la 1180 Basarabii stăpâniau numai Oltenia; — 2, L a anul 
„1180 ei dobândesc Fogăraşul; — 3. După 1180 apucă Muscelul". 
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L a pag. 70 scrie: „Se recapitulăm: „După gloriâsa dinastia, 
„din care eşiseră Alexandrii, Vladislavii şi Mircii, deja între anii 
„1200—1300 t6tă Muntenia, dela P6rta-de-fer până la Marea-negră, 
„eră cunoscută în l'untru şi'n afară câ Basarabia, eră poporul 
„muntenesc câ Basarabeni". 

Mai departe (pag. 167) d i ° e : „Urcarea pe tron a nemului 
„Asanilor, o vigor6să ramură a Basarabilor dela Olt etc." 

Ba ce e mai mult dl Hasdeu merge cu originea Basarabilor până 
înainte de secolul VI, şi o deduce chiar dela Celti (pag. 166—167). 

V ă se <\ică, au existat înainte de anul 1230 şi Români şi şi 
Basarabi peste ei. 

Pentru-ce — aşadară — se nu potem pune înaintea lui Radu 
al lui Negru-Vodă dela anul 1230 în sus şi pe tată-seu Negru-
Vodă câ antecesor cu o dominaţiune de 30—40 ani, carele se fi 
potut zidi şi monăstirea seu biserica catedrală dela Câmpulung 
în anul 1215? — 

Am pote merge şi la moşul şi strămoşul etc. al lui Radu 
lui Negru-Vodă, câ se ajungem până la anul lui Miron Costin 
1080; — dar de astădată n'avem trebuinţă de ei. 

în urmarea acestor premise putem întregi lista domnitorilor 
Basarabi din secolului X H I şi X I V , cu adausul lui Negru-Vodă 
şi a lui Ştefan-Vodă Mailat, — în următoriul ch ip : 

1. 1200— -1230 
2. 1230— -1241 
3. Mihaiu V o d ă Litenul şi Seneslau . . . . 1 2 4 1 - 1279 
4. 1279— -1288 
5. , , 1288— -1298 
6. 1298— -1301 
7. . 1301— -1310 
8. Alexandru V o d ă Câmpulungenu . . . . 1310— -1363 
9. . 1363— -1364 

10. , 1364— -1373 
11. 1373— -1384 
12. Dan II. 1384—1387, apoi Mircea II. cel Mare 1387 etc. 
Prin seria acesta s'ar apropia una de alta şi vechile cronice, 

şi nu s'ar altera esenţial nici sistemul şi ordinea d-lui Hasdeu. 
2* 
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m. 
După ce am percurs obiectul de frunte, fiă-mi permis a 

trece şi la unele reflexiuni laterale. 
D . Hasdeu (pag. C L X X ) îmi dă sfatul amical, „se lăsăm la 

„o parte pe reposatul Mangiuca, ultimul apărătoriu al Cronicei 
„lui Huru". 

Pe lângă regretul, că Mangiuca, un scrutatoriu istoric şi 
limbistic precât d,e diligent.pre atât şi genial, a murit pre de 
timpuriu, — me restring aci a dâ şi eu amicului nostru Hasdeu 
indigitarea asemene pretinescă, se mai slăbescă şi el din preo­
cuparea pre mare de Cumani, carea '1 restringe şi-1 împedecă 
pre mult în libera mişcare şi desvoltare a elementului român. 

Cumanii începend din Seci. X I — ce e drept — au inundat 
regiunile basarabene şi moldovene, dar de acolo n'au mişcat 
pe autochtonii români nice de acum. — Asta o recun6sce în­
cât-va şi d. Hasdeu, când citând sub a. 1164 pe bizantinul Ni-
ceta Choniates ni arată, că cete de români locuiau în vecină­
tatea Graliţiei, — şi ni mai presenteză şi pe principii Bolohovesci 
ca Basarabi din părţile Volhiniei etc. 

După căderea Cumanilor la Kalka*) în a. 1224, gintea cu-
mană fu prin Mongoli nimicită mai totă, încât — ce a mai re-
mas din ei, — s'a fost împrăsciat ca făina orbului în tote părţile 
lumei, lăsând autochtonilor români numai numirea geografică 
de Cumani, cu carea mai târdiu apar şi Tătarii. 

O parte din Cumani persecutaţi de Mongoli a trecut sub 
ducele Cuten în Ungaria, aşedendu-se între Tissa şi Dunăre 
unde s'au magyarizat, apoi între Tissa, Mureş şi Crişuri, unde 
s'au romanizat cu totul. 

Altă cetă a Cumanilor fugind de frica Mongolilor a trecut 
Dunărea — precum ni spune d. Hasdeu — pe la Vadul Cumani­
lor spre Vidin în Bulgaria sub conducerea regelui lor lonas, ca­
rele — după combinaţiunea d-lui H a s d e u — ar fi fundat chiar 
şi oraşul Craiova, numit după numele seu. 

în Date ist. II. pag. 201 e greşit Kulpa, în loc de Kalka, cea-ce rectificăm. 
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După t6te acestea — vrând nevrând — ni se obtrude între­
barea : Cum de nişte Cumani bătuţi, fugăriţi şi împrăsciaţi ca 
vai de ei — trecând prin Teleorman au mai potut cuprinde pe 
la a. 1235 „plus minus" şi restul Dunărei al Olteniei, — Roma-
naţul şi Doljiul? 

Cum un fugariu vagabund ca regele Ionas, urmărit de 
gendarmii mongolului Batu, a mai avut vreme şi putere .se fun­
deze şi un oraş că Craiova? 

Călugărul Albert — ce e drept — numesce pe Rex Ionas 
major in regibus Cumanorum, dar ce rege pote fi acela mai mare 
între regii Cumanilor — puşi pe gonă? 

Mi vine aci a crede, că acest rex major in regibus Cumanorum 
celor fugari, după împrejurările lui de atunci, n'a potut ave 
însemnătate mai mare, decât Voivocjii tziganilor noştri vaga-
bunch" de astădj, cari — batându-se între sine d'a valantacul 
prin târguri, că muierile lor într'aceea mai lesne se p6tă jefui 
şetrele, — pe cel ce a reuşit mai voînicos — îl consideră de 
Vaivoda major in Vaivodis tziganorum. 

Unui atare rege fugariu cu corturile în spinare — nu cred — 
că Basarabii cei mulţi de prin judeţele Olteniei i au carat var 
şi cărămidă spre a li funda a capitală la Craiova. 

Etimonul Craiovii dela Ionas al Cumanilor e cel mai debil, 
pentru că — dacă Craiova nu se pote deriva nici dela Ioanii 
Asani, de când şi domnitorii români prepun numelui lor pe ne­
dispensabilul ho, — şi nici dela slavicul Kral-ova, câ Braz-ova, 
Clad-ova etc. apoi dela Ionas, chiar d'ar fi eşit din pântecele 
chitului, nice de cum, — că-ci atunci ar trebui se djcem Cral-iona! 

D. Hasdeu nu e mai norocos nici în etimologizarea mun­
ţilor Buceci dela mongolul Budjek — seu cum îl scrie d. Hasdeu — 
Bugek. (La călugărul Carpini 1246 ocură numele Bureth. Hur­
muz. I pag. 233) despre carele nici nu e dovedit pe deplin, că 
el din ţera Saşilor ar fi trecut Carpaţii spre Kara-Ulaghi tocmai 
prin Prahova pe sub Buceci. 

(Notabene: pe mine me intereseză Bucecii deosebit, pentru 
că locuesc — ca un eremit — inmediat sub ei). 
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Decă Bucecii nu se pot deriva nici dela anticii Montcs-
Piceni, nici dela tufele de brad şerpuitoriu, numite bucet, apoi 
dela un voiager efemer cum a fost mongolul Budjek seu Bugek, 
de bună sama nu! pentru că atunci am pote pe calea asta şi 
dela colegul seu Orda deduce urda, ce o ferb mocanii de pe acei 
munţi din zerul remas după inchiăgarea şi stringerea caşului. 

Istoricii, cari în lipsa — uneori chiar şi în prisosinţa — 
datelor şi argumentelor positive, mai iau refugiul şi la etimo-
logizâri, de regulă dau cu mâna într'un cuib de vespe, pentru 
că fia-care trage cărbunele etimonului la 61a naţionalităţii 
sale. — D e exemplu: unii filologi germani deduc pe regele dacic 
Cotizon — dela Gottes-Sohn — Sarmisegetuza dela Sarmis Got-
tes-Haus, — ba s'au aflat şi Unguri, cari nice nu existau pe 
atunci — şi totuşi o deduc dela maghiarul szârma- sziget-
hâza — etc. 

Şi ce vom face, decă renumitul nostru etimologist Dr. 
Marienescu, carele s'a profundat în misteriele filologiei sanscrite 
atât de adune, în cât — la vremea necazului — ar pote sc6te 
din bolovani, — chiar şi caşcaval de Penteleu, ar eşi acum pe faţă se 
ni spună, că Caraiman, Teleorman, şi alte multe man-uri, ce se 
află prin tote limbele în abundanţă, nu devin din slavicul cu-
manizat seu turcizat, ci. din sanscritul adus la noi prin primii 
colonişti în Dacia — Celto-Vlahi? 

A m sta — noi profanii în aste treburi — câ Hercules am 
Scheideweg, fără a sci în cătrâu se apucăm! 

Dar gluma la o parte! Noi serios am mai rugă pe d. Has­
deu, se lase la naiba, şi se nu se mai încurce nici cu manu­
scriptul veneţian despre pretinsa limbă cumană dela a. 1303. — 
Istoria acestui manuscript de limba cumană e o cestiune deja 
superată (de nu chiar şi necăjită), pentru că acela s'a ade­
verit de o colecţiune vocabulară a negoţiatorilor veneţiani, cari 
avend afaceri pe la porturile septemtrionali ale Marei-negre, 
şi-au adunat un fel de vocabulariu manual, ca se se potă în-
câtva înţelege cu Tătarii, cari ocupaseră locurile Cumanilor des-
paruţi de acolo încă la a. 1224. 
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De că Cumanii — quos teutonice Vaîwen vocamus (cjic Minoritii 
la a. 1241) — au lăsat ceva urme de limba lor, aceasta se reduce 
numai la unele nume a le căpetenielor sele, ce se pot esplicâ — 
cum bine observă regretatul Mangiuca — atât în privinţa rădă-
cinei cât şi a formei — numai din limba română, precum Cu-
tescu, Cuten, Copulcior, Coja, Cârstea, Grubul, Mantula, Nestru, 
Osul, Turtul, Umul etc. — Cumani ducibus usi Blackis — c U c e Anna 
Comnena (lib. 10). 

în fine — venio ad fortissimum! 
D. Hasdeu (pag. X X V I I I ) scrie următ6rele: 
„Resultatul cercetărilor mele a fost: în munţii Olteniei, ai 

„Hatzegului, şi ai Temeşianei elementul românesc, începând din 
„ epocii a lui Traian, s'a manţinut nestrămutat în tot cursul ve-
„cului de mijloc. 

„Pe acesta întindere teritorială, mai ales în Oltenia, domnia 
„peste Români nernul Basarabilor, a căror marcă nobilitară (?), 
„adecă emblema de steg, eră Capul negru. 

„Basarabii, respândindu-se treptat afară din Oltenia spre 
„resărit, capul cel negru de pe steg a dat nascere legendei po­
p o r a n e despre Negru-Vodă, de unde apoi Negri toţi Românii 
„din regiunea Dunărei. 

„Statul Ţerei-Românesci *n'a fost întemeiat vre o dată de 
„un singur principe, ci e opera succesivă a mai multora, dintre cari 
„cel mai însemnat a fost Alexandru Basarabă între 1350—1360". 

Decă nu greşesc — din premisele acestea ale d-lui Hasdeu 
transpiră ideia, că totă colonisarea lui Traian s'a restrîns numai 
la Oltenia, Temeşiana şi Hatzegul, de unde apoi elementele ro­
mâne s'ar fi reversat succesiv şi peste celelalte regiuni ale Daciei. 

Cum că Basarabii din Oltenia şi-au întins dominaţiunea lor 
şi peste alte provinţie, ce le înşiră d. Hasdeu, trece — merge! — 
dar cu ideia, că toţi Românii de prin tote părţile, ce le locuesc 
şi astăcji, — au roit numai din stupii Olteniei, Temeşianei şi 
Hatzegului, — spun drept — că nu me pot împăca! 

însuşi d. Hasdeu cUce, că Severinenii au cucerit pe locui­
torii de baştină ai Fogaraşului. — Ce însemneză cuvântul de baştină 
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alta, decât locuitori de origine, locuitori cari au fost acolo când 
s'a făcut drumul roman ce duce pe Olt în sus până la Pons Vetus, 
unde se află ruinele castrului roman între Fontâna-Heviz şi Grăitul 
de astăch etc. 

Apo i ce se cflcem de Apulum. Aurăria maior et minor din 
munţii Abrudului, — de Salinae, Napoca, Optatiana, Largiana 
din nordul Ardeiului, de Sucidava, Municipium Iassiorum, Pa-
loda, Pinum e t c , — şi de Vallum Traiani ce trece d'a lungul 
României de astădi? 

Ce se mai ţinem şi de Blachii lui Gelu de pela Someş, şi 
d'ai lui Menumarot din Bihor, ce ni-i descopere Anonimus No-
tarius Belae regis, — de Blacki lui Keza pe cari i au aflat lo­
cului Secuii când au descălecat în munţii dintre Ardeal şi Mol­
dova? — Blackis commixti literis eorum uti perhibentur; — cum ipsis 
sortem habuerunt. 

In fine ce facem cu Knezii şi Voivodh cei mulţi de Mar-
maros, Szatmâr, Ugocsa, Belenes, Resztolcz etc. e t c ? 

L a t6te acestea ni respunde — între alţii — şi d. Hasdeu 
în Istoria Critică (pag. 160), unde (\ice: „Pe la 1100, şi chiar 
„ceva mai târcjiu, când scriea Nestor, principalii locuitori ai Tran­
si lvaniei erau indigenii Români, şi invasorii Pecenegi" ; — eră în 
Introducere (pag. L I X ) : „Sub anul 1194 Bizantinul Nicetas 
„Choniates ni arată, că cete de Români locuiau în vecinătate cu 
„Galiţia; un preţios pasagiu — în legătură cu istoria principilor 
„Bolohovesci" — ai Valachiei de peste Nistru în Podolia şi 
Volhinia 1220. (pag. CCLXVII I . ) 

De aci urmeză că şi între Oltenia şi Volhinia terenul inter-
medial — Valachia şi Moldavia — a fost impopulată de Români 
în tocmai aşa de indigeni, ca şi cei din Transilvania. 

Cumcă teritoriul acesta immens a fost ici-colea sporadic şi 
temporan ocupat şi de Cumani, nu importă, şi nu întrerumpe 
continuitatea română nici pe acolo. 

Continuitatea Românilor în Dacia peste tot şi în ori ce 
parte, prin urmare şi în statul Ţerei-Românesci, sub numele 
propriu de Vlachi şi Români, precum şi sub numirile geografice 



de Daci şi Scyţi, de Pecenegi şi Cumani, de Munteni şi Mol­
doveni etc. e constatată pre deplin prin autorităţile libere de ori 
ce tendinţe politice, seu de preocupaţiuni separatistice, — în tot 
decursul vieţii lor dela colonizarea lui Traian până adi. 

Dar eu merg şi mai departe. 
Eu şi cu alte ocasiuni (Date istorice II. pag. 333, 396 etc.) 

am susţinut, ca prima colonisare a Europei — după ultimul pe­
riod al ghiacei septemtrionale — a fost a Celţilor de origine 
arică din Sudul Aziei, — şi că acea grupă a lor, carea a ocupat 
regiunile Dunărei inferiore sub nume de Celto-Vlahi, nu s'a mai 
desrădăcinat de aci nici o dată până în dalele n6stre. 

A u năvălit peste ei straie de pop6re peste popore, dar ei — 
cum dice şi d. Hasdeu — că substrat nu s'au alterat de loc . 

Ginţiie năvălit6re peste ei — după natura lucrului — au 
figurat câ cuceritori, dar s'au străcurat câ apa curgetâre, eră 
petrile autochtone au remas. 

Greto-Dacii veniţi din Thracia — ca domnitori — au fost alun­
gaţi prin Traian din Dacia spre regiunile nordice, unde s'au ger­
manizat seu s'au slavizat, eră Celto-Vlahii primitivi au remas înră­
dăcinaţi, — precum am vedut şi noi în dilele n6stre, că domnitorii 
Turci au fost alungaţi din Bulgaria,. eră poporul bulgar a remas 
nemişcat. — Coloniele romane aflând în locuitorii primitivi Celto-
Vlahi din Dacia elemente omogene, li au asimilat limba, dându-i 
forme gramaticale latine — întocmai câ Celto-Ausonilor în Italia, 
Celto-Iberilor în Spania, Celto-Calilor în Francia, Celto-Breto-
nilor în Anglia etc. 

Numai aşa se esplică romanizarea Celţilor prin Europa în 
general, şi prin Dacia în special. 

Noi am făcut pe Romanii şi Romanii pe noi. 
Eu ţin la — autochtonia preistorică a Românilor în Dacia. 

Scris-am în Bran la anul facerei 7406, al mântuirei 1898, şi 
al etăţii mele 75. 

1. Cav. de Puscariu. 


