STUDII

SOLIDARITATI ETNICE IN EVUL MEDIU:
SECOLELE XII—XVI (II)*

III. Realitdti si solidarititi etnice medievale tn sud-csiul Eurépm’

Pe fondul general feudal al lumii medievale europene, in zona central
— sud — esticd a continentului s-au desfisurat procese istoricé specifice,
care au imprimat solidaritétilor de tip etnic anumite particularitati. E
drept ci etnicitatea implicd peste tot ideea de origine si descendent{d comuna,
de limbi comuni, de traditii si culturd, o anumitd forma mentis si cd
asemenea solidaritdti, pe o relativa scari ierarhicd, nu pot fi situate decit
tirziu inaintea comunititilor confesionale sau lacal —teritoriale. Pe de altd
parte, si aici sau mai ales aici, in''sud-estul Europei, multe trasituri prin
care grupirile etnice se deosebesc intre ele si se detageazd apar in cursul
“ interactiunii, in cursul confruntdrii dintre acestea, mai degrabid decit si
existe abstract!. Din acest punct de vedere, la rdsirit de Italia $i de
Imperiul romano-german, contactele ostile sau, oricum, neamicale, cu
strainul, cu celdlalt, au fost mai dese, mal acute $i mai marcante decit
in Occidentul medieval. Ultimele valuri de migratori (unguri, p€cenegi,
uzi, cumani, tatari), fard si mai afecteze plenar lumea apuseand, au tul-
burat veacuri de-a rindul partea de risirit a continentului. In timp ce
strdinii arabi §1 necre§t1m au fost opriji pentru totdeauna la Tours si
Poitiers (732), in incercarea de a- si extinde peste Pirinel dominatia lor
(influentindu-i apoi doar pe spanioli pind in veacul al XVI-lea), turcii 51
statul otoman au cucerit, subordonat sau influentat zona sud-est _europeand
intre secolele X1V —XIX. De asemenca, spre deosebire de Apus, aici aproape
nu existd stat care si cuprinda in evul mediu pe toti reprezentanfii unui
popor sau numai pe reprezentanjii unui pepor. Cu alte cuvinte, granitele
politice sint, in general, neconcordante cu realitatile ¢tnice. Imperiul
bizantin, Taratul bulgar, Regatul maghiar, Polonia, Sfintul imperiu romano-
german etc. au cuprins diferite popoare intre hotarele lor medievale. De
aceea contactele au fost cel mai adésea net contrastante, intre state puter-
nice — state slabe, crestini — pégini, catolici—,schismatici”, greci —
slavi, slavi—maghiari, roméani—maghiari etc. Stdpinirile striine, influen-

* Partea I a acestui studiu a apidrut in numirul precedent al ,, Anuaruini’.

! K. Verdery, Problema nationalitatilor in Transilvania pind la pyimul rdzboi mondial.
Privire de ansamblu, in vol~ ,,Istona Roméniei in istoriografia internstionald’’, 1986, nr. 2
p- 93, (trad. dupd ,,East European Quarterly”, 1985, 19, nr. 1, p. 15—-30).
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tele rec1proce dommatnle au fost mult mai numeroase, mai 1nde1ungate
§i mai accentuate in sud-est, iar structura etnici si originile etnice cu mult
mai variate. In vreme ce in Occident, dihotomia: popoare romanice —
popoare germanice este aproape generald, in sudul si estul continentului
locuiesc greci (bizantini) slavi, romanici, mongoli, fino-ugrici, germanici
etc. De asemenca, in afara variatelor stipiniri “striine sau dommatu care
s-au exercitat in sud-estul Europei (bizantini, bulgard, maghiari, ,,latma
asupra Bizanfului, pecenegd, cumani, titaro-mongold, poloni, turcid etc.)
unele din acestea imbricind forma relatiilor de suzeranitate — Vasahta'c
"se mai intimpld un fenomen care implici major etnicitatea, anume pre-
zenta citorva popoare ai cdror membri au trdit, mai mult sau mai pufin
tlmp, despirtiti in mai multe state: romdénii, sirbii, bulgarii inainte de
cucerirea turceascd (cele doud tarate de la Tirnovo si Vidin), grecii in perioada
-cuceririlor, turcesti si chiar inainte, dupi cruciada a IV-a, rusii, ucrainienii
etc. Unele din statele acestor popeare au ajuns, partial sau total, sub sti-
piniri straine. S-a vdzut cd si in Apus solidarititile etnice s-au produs
adesea ca reactii la diferite atentate menite si tulbure viata fireasca a unui
popor (de exemplu, reactia de solidarizare patrioticd francezd in fata ata-
curilor ‘engleze, a cuceri silor engleze pe teritoriul Franfei, in a doua parte
a razboiului de 100 de ani; atitudinea unor popoare si state impotriva
politicii inglobante 1mper1a10 a suveranilor romano-germani etc.). Acest
lucru este Valab1l si pentru rdsdrit, unde putine state vor avea o configu-
ratie cvasimonocolord in evul ‘mediu.

Indeobste este mai pufin cunoscut faptul ci, inainte de a se ridica
impotriva opresiunii otomane, elenii din Bizan} s-au solidarizat spre ‘a-si
apdra fiinfa etnicd si individualitatea contra dominatiei ,latine”. Sint
exempie majore ale rez1stente1 grecesti, mai ales acolo unde opresiunea-
,latind” se va exercita cu mai multd vigoare, anume in imperiul colonial
al Venetiei, constituit dupd campania victorioasd a cruciatilor franco-vene-
tieni din anii 1203—1204 si consolidat in secolele XIII—XIVz E drept
insd ca segregatia stabilitd la Inceputul cuceririi s-a diminuat mult {desi
diferenfa nu cra doar etnica, ci $i confesionald), ajungindu-se chiar la estom-
parea credintei catolice si limbii italiene in Creta, Negropont; Corfu si in
alte locuri. Parohiile catolice din interiorul Cretei, de pildd, nu mai sint
slujite sau sint rdu slujite din cauza absenteismului prelatilor ,latini” si
al credinciosilor lor. Diferentele religioase si etnice slabesc §i fiecare urmeaza
practicile vecinilor greci®. Acest lucru este semnificativ si din celdlalt punct
de vedere, al puternicei solidaritd}i greco-ortodoxe a bistinasilor, care,
superiori prin numir, au reusit si asimileze pdtura subtire venetiano-cato-
jicd. Actiunile unitare grecesti, in numele originii comune, al trecutului
glorios, al aceleiagi limbi, al impresionantei culturi bizantine, vor avea o
altd relevania in timpul impactului cu otomantii, de§i nu vor -putea impie-

®¥r. BE. Thiri t, La formation d'une conscience nationale hellémqus en Romanie latine
{XIII- —XIV- s:ecles) in , Revue des Etudes Sud-Est Eutopéennes”, 1975, XIII, nr. 2,
p. 187.

3 Ibidem, p. 193—194
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dica supunerea, pas cu pas, 2 imperiului. Pind la urmi, intre drastica
,Jlatinizare” s§i dominatia otomand, bizantinii an mchnat spre cea de -a
doua - alternativa.

Interesant este si e\emplul albanez al solidarizarii etnice in fa;a ‘asal-
turilor cuceritoare striaine, mai ales in veacul al XV-lea. Albanezii erau
alcituiti dintr-un element etmc stravechl unit prin comunitatea de limbi,
formatie spirituald si teritoriu. Ei apar in izvoare in secolul al XI-lea
sub numele de arbanoi, albanoi, albanesi. Procesul de romanizare st de sla-
vizare din Peninsula Balcanici nu i-a cuprins, dar i-a fortificat in entitatea
lor*. in ciuda dezbindrilor politice regionale provocate de striinii mai puter-
nici (italieni — venetieni, Imperiul sirb, statul bulgar, statul turc) si de
mozaicul religios (catolicism, ortodoxie, islamism), poporul albanez s-a
menginut unitar. Cel mai semnificativ efort de solidarizare s-a produs in
raport cu Imperiul otoman. Iustaurarea regimului timariot in Albania
centrald provoacd o nemulfumire generald. Téranii nu asteptau decit un
semnal si un conducitor pentru a lua armele, iar marii feudali albanezi
incepeau sid se pund in fruntea insurectiilor antiotomane, asa cum face
pentru prima oard Gheorghe Avianitul cu ocamenii de pe domeniul lui,
la 14325. Cel mai remarcabil este exemplul de solidarizare albanez din epoca
jui Gheorghe Kastriotul Skanderbeg, care, in 1443, la Krujé (centrul prin-
cipatului liber si independent al Kastriotilor), adresa multimii, dupd mir-
turia lui Marino Barlezio® cuvinte semnificative: ,,Ati fi putut obtfine
libertatea doar cu vitejia voastrd, avind si'un alt liberator, cdci Albaniet
nui-alipsit niciodati vitejia [. . .i. Nueu sint acela care v-am adus libertatea,
eu am gisit-o aici, printre voi [...]. Nu v-am investit cu arme, ¢i v-am
gasit inarmati, libertatea era pretutindeni printre voi, in piepturile voastre,
pe fruntile voastre, in sabiile gi ldncile noastre [...]’7. Evidentierca cali-
tatilor albanezilor luptétori si animati de ideea de libertate, agezarea gru-
pului etnic, a poporului, deasupra individualitifii (fie ea si o mare perso-
nalitate), elogiul adus vitejiei Albaniei (recfe albanezilor) sint toate motive
de solidarizare. E un discurs, probabil, imaginar, dar verosimil ca idee
pentru acea epocid (Barlezio a trdit in a doua parte a secolului al XV-lea
si inceputul celui urmitor), un discurs care preaméireste solidaritatea aiba-
nezi intru libertate, dar §i pregiteste unitatea viitoare. Ca rezultat al
acestor eforturi, seniorii albanezi au trecut peste divergente, au depisit
firimitarea §i miruntele interese, intemeind in 1444 Liga albanczd (de
la Lezhé), in scopul solidarizdrii intregului popor albanez impotriva turci-
lor, al credrii armatei albaneze®. Trecind din sat in sat pentru ,,mobilizare”,
Skanderbeg a fiurit armata aceasta ,,populard” a'banezd de 10000 de
oameni i astfel, feudaii si mase, solidarizati pentru apirarea patriei, obtin
victoria de la Torvioll (1444).

VoL

4 Gh. Kastriotul Skanderbeg §i lwpta albanezo-turcd in s colul al X V-lea, Bucuresti, Edit.
stilnyifica, 1972, p. 35 (in rontinuare se citeazi: Gh. Kastriotul).

T'St.  Pollo, A. Puto, Histoire de I Albanie, Paris, 1974, p. 78.

¢ Fr. Pall, Marino Barlezio. Uno storico umanista, Bucuresti, 1938 (extras din ,,Mélan-
ges d’histoire générale”, 1938, II, Cluj, p. 135—318).

(SR

57 Gh.. Kastriotul, p. 84. :
. Ibidem p. 86—88, $t. Pollo, A. Puto, op. cit., p. 84— 85.
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La congresul de la Mantua care trebuia sd decidd cruciada, in 1459,
papa Pius al Il-lea (marele umanist Aeneas Sylvius Piccolomini) spunea :
,»S1 cine se poate indoi ¢i turcii nu vor fi fuvingi de aceastd armatd (alba-
nezd) ? Ei vor trebui si infrunte pe Skanderbeg si sa suporte loviturile
puternice ale albanezilor” . Se vede cd forfa aceasta de solidarizare pe baze
etnice era cunoscutd gi in afard, iar in interior, ea genera mindrie §i sigu-
ranfd. Aceste doud sentimente erau produse si de unitatea de origine, “de
glorioasa si antica ascendenfd, dupi cum doved@te epistola adresatd de
Skanderbeg in 1460 unui print din Taranto, nelncrezitor in forfele alba-
nezilor : ,,Daci cronicile noastre ni mint, noi ne numim epiroti $i ax trebui
sd fi bdgat de seamd c#, pe vremuri, strimosii nostri au intrat in fara
pe care o stipiniti acum si au purtat lupte grele cu romanii si cd, intr-un
cuviant, au cules mai degrabd cinste decit rusine’!¢ (aluzia se ficea la
expedxtnk lui Pyrrhos, regele Epirului, in sudul Italiei si Sicilia, pentra
apdrarea cetdtilor grece§t1 si la victoriile acestuia, greu ob;mute de la
Heraclea $i Asculum, impotriva romanilor, in 280— "979 ien.; la Bene-
ventum insd, in 275 iem., acesta va fi infrint). Fragmentul marturlse§te
apelul la istorie, la originile antice ca suport al victoriilor din veacul al
XV-lea, apel stimulat, desigur, de cadrul umanist al timpului.

Dar, mai mult decit albanezii, erau indreptititi grecii sd invoce originea
lor veche si ilustrd In scopul rezistentei comune, panelenice (estompind-o
pe- cea panortodoxd), impotriva turcilor. Cind, la 1400, Manuil al II-lea
Paleologul, impdratul grecilor (cum ii spuneau cel mai adesea apusenii,
contestind universalismul bizantin, dar sesizind si realitatea etno-lingvis-
ticd dincolo de fictiunea politicd) se afla in Anglia, la regele Henric al
IV-lea, spre a-i cere ajutor, juristul de la curte, Adam din Usk, ‘scria :
»[-..]. Cit este de trist ca un mare suveran crestin ca acesta si fie silit
de sarazini si vini din Résdritul indepirtat in aceste insule indepértate
ale Apusului, ca si caute sprijin -[...]. O, Doamne, ce mai insemni acum,
tu, striveche glorie a Romei ?”11, Intr- adevidr, acum vechea glorie romani
nu mai insemna nimic pentru un Bizant grecesc, desi- denumirea oficiald
a imperiului; ca si numele de romei (romaior), care ficusera epoci, fuseserd
motive 'si pilde politice de solidarizare a populatiei, in timpul componentei
multietnice a statului. Cu vremea insi, fondul a biruit forma, esenta gre-
ceasch, demografica, lingvisticd, particularizatd si confesional, dovedindu-se
fundamentalid. Imperiul de la Niceea este expresia cea mai inalti a soli-
darizérii si rezistentei ,,politico- nationale' grecesti fatd de intruziunea bru-
tal latina de dupi cruciada a IV-a si in anul 1261 a condus la biruinta
greceascd si eliminarea ,,cruciatilor”.

Dupd impactul otoman, lumea bizantind s-a individualizat si mai mult.
Cuvintul elin desemnase cindva pe grecul pigin spre deosebire de cel cres-
tin. La cumpdna dintre veacurile al XIII-lea 51 al XIV-lea (dar si anterior,
cu o frecvenid mai micd), cind imperiul mai avea doar un minunchi de
cetdfi—statulefe, memoria colectiva inregistreazd acte semnificative : admi-
rafia pentru Grecia anticd devine manifestd; se vorbeste despre ,,Elada,

* $t. Pollo, A. Puto, op. cit., p. 94.
10 G4, Kastnotul p. 125,
1 8. Runciman, Cdderea Constantinoposulus. 1453, Bucuresti. 1971, p 13.
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statul nostru” ; impdratul era numit ,,al elinilor”. Prin urmare, atenuarea
pretentiilor universaliste si mindria bazatd preponderent pe etnic biruisery
chiar acolo unde, numai cu putma vreme inainte de 1400, orice solie apu-
seand care venea la curte cu scrisort de acreditare adresate »impiratului
grecilor”’, nu era primitd!2. Pretentiile universaliste si romane ale 1mper1u-
1u1 cedau in chip firesc locul re ah‘ra‘;u grece§t1 Dar asa cum universalis-
mul rdsiritean (bizantin) fusese o iluzie, nici solidaritatea mationis Grae-
corum n-a mai putut salva un stat muribund. Dar statul nu se confundi
cu poporul grec. Sub stapinirea musulmand, entitatea greceascd, departe
de a intra in letargie, s-a dovedit activd, a Intretinut viu acel spirit de
unitate care va duce cu timpul la formarea nafiunii elene moderne.

Spre deosebire de greci si de roméni (albanezii nu apeleazéd in aceastd
epocd la suportul lor istoric real, traco-ilir), bulgarii, sirbii, croafii, polonii,
rusii, ungurii si alte popoare din acest spatiu rédsiritean si sudic al conti-
nentului nu puteau invoca in sprijinul unititii, al actiunilor solidare, tra-
ditia unei origini antice, ilustre si reale. Crestinati in general la date pre-
cise si relativ recente, acestia din urm3 pistrau amintirea unei veniri
tirzii, de aceea solidarizarea lor ca popoare s-a produs, cu precédere, pe fon-
dul ciocnirii lor cu grupuri etnice sau popoare strdine, distincte sub aspect
lingvistic, cultural, adesea si confesional. In unele cazuri, in viltoarea
eforturilor politico-militare ofensive sau defensive, s-au fAurit si false ge-
nealogii etnice, spre a fortifica unitatea de actiune cu o unitate de origine
(straveche si ilustra).

In ceea ce 1i priveste pe bulgari, afirmatia c# ,,intelectualitatea” (inte-
ligentia ) acestui popor se simjea incd din secolele IX—X (crestinarea se
produsese abia In acest veac al IX-lea, cind traditia protobulgard tiurcicd
maj era relativ puternicd; pinid la sfirsitul secolulm al IX-lea mai existi
-elemente etnice protobulgare neasimilate de slav1) ,,dephn constientd” de
rolul siu de ,,campmn al noii culturi a slavilor” si ci aceasta manifesta
,,0 tendintd mesianicd timpurie”’!3 ni se pare lipsitd de bazi istoricd reali.
In fapt, solidaritatea exclusivd a fruntasilor slavi de pe teritoriul viitoarei
Bulgarii n-a fost in masuri si dea nastere unui stat (primul tarat zis
bulgar este, de fapt, protobulgar prin institutiile sale, nefiind intemeiat
de slavi), decit in urma aliantei lor cu roménii (sau vlahii balcanici), ai
ciror conducitori, Petru si Asan, au devenit capii statului roméano-bulgar

(aga—numitul ,,al doilea jarat bulgar”) dupid rascoala antibizantini de
la 1185—1187. Urmasul acestora, Ionitd cel Frumos (Caloian) este indeobgte
numit vlah sau blac, adicd romaéan, papa Inoceniiu al III-lea glorificind
in persoana lui virtutile strimosilor sii romani%. Astfel ci , ceea ce isto-
riografia bulgari numeste ,,al doilea tarat bulgar”, s-a format in urma unei
solidarizari roméino-bulgare si antibizantine sub conducerea a doi romani

12 Ibidem, p. 28—29.
. 3 M. Pundeff, National Consciousness in Medieval Bulgaria,, in ,,Sudost~Forsehungen
1968, XXVIII, p. 24.

1 C. C. Giurescu, D. C. Giurescu, Istoria romdnilor, vol. I, Bucuresti, 1974 p- 192—

195 (cu bibliografia problemei). Vezi, mai recent, E. Stinescu (coord.), Rdscoala st statul
Asdnestilor. Culegere de studii, Bucuregti, 1989.
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Adeviarata solidaritate bulgard s-a forjat abia in secolele XIV—XV,
in confruntarea cu socictatea islamicd, o lume puternic individualizata,
mindrd de forfa sa, uniti ferm prin credintd si prin misiunea asumat con-
stient a rézboiului sfint. Antecedentele unitdfii bulgare se gisesc desigur
§i In vremea marilor confruntdri militare cu bizantinii, din ultima parte
de existentd a primului farat. Istoricii bulgari vorbesc despre un ,,patri-

otism in acfiune” cu o marcantd componenti religioasé ortodoxd, exprimat

deopotriva in zilele implinirilor si succeselor si in anii calamitatilor’s. Suma
expresiilor ideologice si emotionale ale dragostei pentru pammtul natal si
poporul bulgar concurd la realizarea solidarizirilor practice, la stimularea
actiunilor patriotice, aga cum acestea, la rindul lor, intiresc notiunile si concep-
tele vehiculate la nivelul congtiingei colective si al culturii. Adoptarea numelti
comun de bulgari folosirea unor termeni semnificativi ca ,,poporul bulgar”,
..$ara bulgard” si, patria” ldrgesc cu timpul sfera acelui ,,patriotism congti-
ent”, pus in slujba practicii social-politice!®. Sentimentele etnice, ca si celelalte
ginduri, aspiratii, dorinfe, erau adesca imbricate in forma religioasi si
numai cu greu pot fi privite in afard si independent de aspectul confesional.
Domnul apirea implacabil fafd de popoarele §i statele care, minate de
diavol, cizuseri in pacatul necredintei §i le pedepsea cu felurite urgii. Pe
de altd parte, popoarele care ascultaseri poruncile divine si adoptaserd
credinfa ortodoxd se aflau sub protecfia cerului si Dumnezeu le ajuta.
Este patriotismul crestinului ortodox, multumit cd poporul siu se afla in
gn]a Domnului, fiindu- 'garantate astfel victoriile fmpotriva d: §mamlor
propasxrea in sfera culturii etc.l?. De asemenea, solidarizarea ‘;aranﬂor ani-
mati de ideea dreptdtfii sociale dobmde§te si componentd etnicd, in sensul
luptei poporului bulgar impotriva asupritorului de altd limbd si credintd.
Si cu toate c3 unitatea bulgari la nivel politico-statal s-a destridmat si fiinja
statali s-a stins din veacul al XIV-lea pentru mai multe secole, comuni-
titile locale, entititile etnice, slavonismul cultural, traditia istoricd, orto-
doxia au pastrat merett viu, au hrinit permanent acel spirit care-i va regrupa
pe bulgari in secolele XVIII—XIX sub forma solidarité{ii moderne.

Procesul de inchegare a unitdtilor si entitifilor etnice se poate urmiri
-si in Polonia, incd din veacurile XIITI—XIV, mai ales datoritd compounentei
etnice germane a oraselor din tarid si datoritd enclavei teutonice in expan-
siune. Aﬂuenta striinilor in Polonia se conjugd cu afirmarea dreptului
teutonic in secolul al XTIII-lea, ca drept de cetateme in orase. In multe
.orage guvernate de patricieni de limbi germani si locuite de negustori
si mestesugari de aceeasi origine, numdirul tirgovetiior polonezi era destul
de important. Tensiunile se traduceau uneori in conflicte cu substrat etnice,
la inceput nu atit in interiorul oragelor, cit intre orage (germane) si lumea
rurald feudali a seniorilor (poloni), cum s-a intimplat 1n 1311, in timpul
revoltei primarului Albert din Cracovia!®. Lucrurile se complici dupid 1283
mai ales, cind, fiind terminati cucerirea Prusiei de citre cavalerii teutoni,

¥ D. Angelov, Patriotism in Mediasval Bulgaria, (9th— 14th Centuries), in , Bulgarian
Historical Review”, 1976, nr. 2, p. 22—25.

18 Ibidem, p. 23.

17 Ibidem, p. 24.
18 $t. Kieniewicz (sub red.), Histoire de Pologns, Vargovia, 1972, p. 106.
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se crease un adevirat stat monastic, puternic, centralizat si ostil Poloniei
§i Lituaniei. Pe paminturile prutenilor, decimafi de ordin, furi adusi colo-
nigti germani, ca element decisiv de germanizare!®. Confruntarea cu ordi-
nul teuton a fortificat sentimentul de unitate si solidaritate polonez2®, con-
ducind, din ambele pir{i, la unele acfiuni exclusiviste, care ne duc cu gindut
1a mentalitatea nationalid moderna. :

Din a doua jumitate a secolului al XIII-lea conciliile bisericii de 1a
Gniezno stabilesc statute dupd care germanii nu pot sd inveje in gcolile
ecleziastice daci nu cunosc foarte bine polona. In 1306, polonezii il acuzi
pe un episcop din Cracovia de a-i fi sprijinit pe germani §i de a fi actionat
astfel impotriva {arii, limbii si poporului polonezilor Un decret
conciliar din 1326 exclude strdinii de la posesiunea bunurilor bisericesti de
orice fel. La 1312, orisenii germani din Cracovia se rizvritesc contra
domniei lui Viadislav Lokietek, iar polonezii raspund cu represalii: ei
opreau trecidtorii pe strizile Cracoviei gi-i obligau sd spuni citeva cuvinte
poloneze dificile. Dacd nu puteau si le pronunfe, erau suprimati. Ca
urmare limba oficiald a orasului, germana, a fost intocuiti cu latina. De
altfel, cam din acea vreme (1339), polonezii judecau apartenenta politici
a teritoriilor dupd unitatea lingvisticd, din moment ce emit pretentii
asupra Pomeraniei ocupate de teutoni, sub cuvint c¢d populatia de acolo
vorbea poloneza®. Aceastd mentalitate etno-lingvisticd aproape moderni
a polonezilor nascutd pe teren razboinic si contradictoriu, exprimi forta
de solidarizare a acestui popor in fafa pericolului provocat de striimi.
Tendinta germand de deznationalizare pe cii violente i-a ficut pe polo-
nezi si utilizeze mijloace similare, dar le-a dezvoltat o solidd constiinfd
etno-lingvisticd, fortificatd mereu in actiune. Mobilizarea §i unirea popo-
rului in fafa marii probe de for{d de la Gritnwald (intr-o vreme cind noul
mare ma2stru al Ordinului, Ulrich von Jungingen, isi afisa temperamentul
belicos gi ura acerbi aatipolonezd®), esteilustratd de numirul mare de
exemple care exprimi prezenfa sentimentului de patriotism. Limba polo-
nezd davine dominantad in exprimarea scris, iar nofiunile de gems si natio
incep (din a doua jumdtate a secolului al XV-lea sd-i inglobeze pe toti
vorbitorii de polonezi, de la membrii curtii regale pind la umilul $iran®,
Paricolul hoardelor tétare gi al puterii turcegti stringe rindurile i duce la
ideaa cd polonezii, departe de a se lisa coplesifi de teutoni, de germani,
at o misiune istoricd, anume aceea de apirdtori ai crestiniitiitii. Lukasz
Gornicki difuzeazi conceptul de patrie in semsul actual al termenufut,
intr-o vrems cind oragele $irii se polonizeazi si cind numerosilor maghiari
de la curtea polond a lui $tefan Béthory li se reprosa pe fati cii parvid
si se imbogifesc in detrimentul polonezilor®. Toate acestea se dovedesc

3* Tbidem, p. 122-123. ,

0 H. de Moutfort, L'évolution du polonisme ox Prusse Orientdls, in vol. La Pologns of
la Prusse Ovientale, Paris, 1933, p. 166 —176. : '

it Bxemplu dat de J. Szekfii, Etaf et mation, Parls, 1945, p. 143144,

2 H. de Montfort, op. cit.,, p. 165—1685.

83 St. Kieniewicz, op. cit., p. 180.

3 Ibidem, p. 215—218.
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a fi puternice manifestiri de sclidaritate medievald pe baze etnice, solida-
ritate ale cdrei componente (lisnba, teritoriul, originea, vechimea) continud
sd se dezvolte dupd secolul al XVI-lea.

Tot in confruntare cu striinul, dar de data aceasta necrestin, devine
evidentd solidaritatea ruseasci in evul mediu. Preeminenta Moscovei asupra
cnezatelor, represaliile printilor rusi pentru contracararea incursiunilor de
jaf ale bandelor tatare, expedma lui Dimitrie Donskoi pind la Cazan il
determinari pe hanul Mamai si se pregiteascd de luptd impotriva Mosco-
vei i aliatilor sdi. La ceasul pericolului, Dimitrie ficu apel la sentimentele
patnotlce si religioase ale rusilor. Inainte de a porni cu cei 50.000 de oameni
‘ai sdi, stringi din toate cnezatele orientale (cu excepiia Riazanului si Nov-
gorodului), Dimitrie se duse la mé#n#stirea Sf. Treimi i primi binecuvinta-
rea celui mai venerabil dintre eroii religiosi rusi, abatele Serghei, fapt caie
insufleti si mai mult mulfimile. Bitdlia de la Kulikovo (1380) a insemnat
prima mare victorie a rusilor contra opresorilor si a ldsat o impresie pro-
fundid asupra tuturor rusilor®®. Memorabila luptd a adus Moscovei un rein-
noit prestigiu si sentimentul etnie, patriotismul, care pareau abia si pilpiie
in timpul opresiunii, incep si se afirme ca forte spirituale de solidarizare,
cu binecuvintarea bisericii. Faptul este ilustrat si in poemele ruse contem-
porane evenimentelor, Dezastrul lui Mamai si Zadonscina®s. Din secolul
al XVI-lea, ideea celei de-a treia Rome este un nou ferment spiritual care-i
solidarizeazd pe rusi. Autorul Chromografulur din 1512, intemeiat pe tra-
ducerea bulgard a ‘cronicii grecesti a lui Manasses, ‘pare si se fi inspirat
din aceastd idee cind scrie cd Dumnezeu va arde impdérdtia ismaelitilor
si-1 va reinvia pe tarul ortodox, cd toate regatele au fost supuse de oto-
mani, dar ,,fara noastrd ruseasci creste, este tinérd si are spiritul elevat”?#?.

Exemplul ceh este remarcabil, fie si numai pentru injelegerea solida-
ritatii etnice din timpul rdzboaielor husite (1419-—1434). S-a mers pind
acolo incit s-a afirmat cd ,,singura luptid tipic najionald in evul mediu a
fost aceea dintre germani §i cehi in cadrul rizboiului husit”?8, S-a mai-
subliniat faptul cd husitii din Boemia veneau si identifice cauza lor reli-
gioasd cu ,interesele nationale”??. Oricum, implicajia profundd a spiri-
tului ceh, a etoicului ceh in acest conflict este incontestabili. Cum s-a.
ajuns la o asemenea evolufie a lucrurilor? Incd din secolul al XIII-lea in
statul ceh puterea politici aparfine nu numai regelui; ci si straturilor pri-
vilegiate, denumite cu termenul de ,,natiune’”. De atunci inainte, inalta
nobilime, ca o clasd structuratd apoi in stiri, sub denumirea globald de

_,natiune”’, poseda sigiliu propriu, pe care-l punea pe documentele oficiale,
alituri de cel regal®®. In acelasi spirit si sens, se statorniceste obiceiul de a
considera coroana regali ca un simbol al statului (fapt analog cu cele ce
se vor petrece in Polonia si Ungaria).

% Fr. Dvornic, Les Slaves. Hisloire ef civilisation. De I' Antiguité aux debuis de Vépogue
contemporaine, Paris, 1970, p. 551—552. ) .
2% Ibidem, p. 552.
2 Ibidem, p. 731.
8 7. Huizinga, op. cit., p. 118 (vezi nots 10, part. I).
* B. C. Shafer, Nationalism, p. 83 (vez nota 5, part. I).
3 Fr, Dvornic, op. cit., p. 438.
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Dar dincolo de aceasti natiune politici §i in paralel cu ea, in straturile
mai profunde ale societdtii cehe se dezvoltd sentimentul etunic real, aug-
mentat si consolidat mereu in confruntarea cu germanii §i apoi cu maghlam
Canonicul Cosmas de Praga (mort in 1125) vorbeste despre orgoliul si aro-
ganta germanilor fafd de slavi si limba lor, fapt care a stirnit la cehi
reactii contrare. Astfel, cind ducele Wratislav a numit un preot german la
arhiepiscopia din Praga, fratii ducelui, impreuna cu magnatii s-au revoltat.
Un magnat ceh — aratd Cosmas — ar fi spus cu acest prilej: ,,Dupi
natura uman3, fiecare preferd pe propriul sdu popor strainilor si chiar flu-
viile, dacd ar putea, s-ar reintoarce din striinitate in propria lor patrie”3,
Este exprimat aici un sentiment patriotic profund, o clarh pretuire a valo-
rilor etnice. Premys! al II-lea, regele Boemiei, im secolul al XIII-lea,
spera sd ajungd impdrat romano-german, dar a fost preferat pind la urmi
Rudolf de Habsburg (1273). O cauzid a esecului regelui boem a fost speci-
ficul siu slav, aidoma cu al regatului iui, fapt ce irita mult in Germania.
O noti de ostilitate fatd de cehi se afld in panegiricul contemporan la
adresa lui Rudolf, in reprosul adresat ordsenilor din Viena de a se fi ala-
turat unui slav (Viena refuzase si deschidd portile lui Rudolf)®. Seifried
Helbing, un poet satiric din epoci, blameazi, pe un ton de zeflemea, pe
nobilii austrieci imitatori ai manierelor cehe (ei invitaserd si salute in
cebd si preferau cuvinte de injurie cehe injuriilor germane). Cehii sint
aceia — spune poetull —~ pe care germanii din Austria trebuiau si-i invefe
si iubeascd limba maternd a celor din urma®,

Sentimentul antigerman, ca un pandant, la curtea lui Premys!, prin
acel Manifest cdtre polonezi, ia si forma unui apel la solidaritate slavi
{ceho-polonid), pe baza comunitifii de onglne si a similitudinilor de Hmba34.
Solidaritatea etnici a fost mult intdritd in Boemia dupi moartea lui Premysl
al II-lea, cind Rudolf de Habsburg, rezervindu-si personal administrarea
Moraviei, a incredintat guvernarea Boemiei (si tutela asupra tindruiui
viastar al lui Premvsl Vaclav al II-lea) lui Otto de Brandenburg. Acesta
s-a folosit rdu de puterea dobinditi, asuprind farad scrupule Boerma Rudolf
a trebuit sd intervind (1280) pentru a opri rdzboiul, a restaura ordinea si
a da citeva satisfactii cehilor irita}i®s.

Pe un asemenea fond de ostilitate reciprocd, la inceputul secolului al
XV-lea, regele Vaclav al IV-lea modifici statutele universitare pragheze,
dind prevalentd cehilor in raport cu celelalte trei , nationes’” (1409). Acest
celebru act este urmat de revolta profesorilor §i a studenfilor germani,
care, dupé confirmarea de cltre rege a rectorului ceh §i a unui decan tot
ceh, pirdsird ostentativ Praga (circa 4 000 de oameni, socotind si suita
universitarilor)®. Noul rector, Jan Hus, adeptul lui Wyclif, atit inainte
de excomunicare, cit §i dupd, se bucurd de solidaritatea majoritdtii popo-
rului, a regelui, a curfii. Universitatea din Pra.ga devenise o institutie
,nationald” cehd, cum era si dieta care ia apdrarea lui Hus, a memoriei

3 7. Szekfit, op. cif. p. 142

.3 Pr. Dvornic, op. cit., p. 328—329.
8 Ibidem, p. 330.

34 Ibidem.

¥ Jbidems, p. 331.

3¢ Ibidem, p. §19.
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lui, dupd arderea pe rug (1415). Valul de indignare din Boemia se indreapta
spre perfidul suveran Sigismund de Luxzemburg (rege al Ungariei si con-
ducitor al Imperiului romano-german), care-si cilcase cuvintul fad de Hus,
trimitindu-1 la moarte®. In 1419, la moartea regelui ceh Vaclav, Sigismund
(fratele defunctului) dobindi si coroana Cehiei, dar dieta boemiani {,,adu-
narea nationali de la Caslav”’) 1l depuse pe regele Ungariei si numi o re-
gentd din 20 de membri. Rizboiul husit, pornit tot in 1419, inversund si
mai mult spiritele. O cronici husiti spune ci germanii §i ungurii sint dug-
manii indirjiti ai limbii cehe si ci de ei se serveste regele Sigismund de
Luxemburg pentru a distruge Boemia. Cronica citeazi ca dovadd o decla-
rafie a regelui in care acesta spume ci ar da toati Ungaria numai si-i
poati extermina pe toi cehii®®. Asemenea ginduri care se vehiculau in
epocd pun in lumin3, aldturi de comjinutul social §i religios, puternicele
sentimente de individualitate ca popor, concretizateiin acfiuni de solidarizare
pentru apirarea limbii, a traditiilor si entitdtii etnice. :

Lucrurile sint ceva mai complicate, din punctul de vedere dezvoltat
mai sus, in regatul Ungariei, cunoscut incd din veacurile XTI —XIIT pentru
caracterul siu ,,multinational”’, Striini si distincti fatd de toti vecinii din
jur prin originea, limba si traditiile lor, maghiarii, descingi ca populatie
migratoare din marile stepe risiritene la sfirsitul secolului al IX-lea, au
provocat un adevirat soc in societatea europeani, cind au cucerit Cimpia
Pannonica, stabilindu-si aici viitoarea patrie. Venind de la inceput, pe
cind mai erau seminomazi §i pigini, in contact belicos cu'toti vecinii lor
— germani, slavi, roméini, bizantini, dalmafi, italieni etc. —, maghiarii
au lisat pentru multd vreme in congtiinfa colectivd imaginea unui popor
crud si necrutitor. Otto de Freising, marele cronicar german, reprosa tirziu,
in veacul al XII-lea, providentei cd diduse Ungaria pe mina ‘maghiarilor,
acesti ,,veritabili monstr umani’’®9, Chiar cronicarul 4nonimus; referindu-se
la cucerirea Banatului in timpul lui Glad, scria: ,,Cici pe acea vreme,
ungurii, in mintea lor, nu doreau nimic altceva decit sd ocupe fir, sd
subjuge popoare §i sd se indeletniceascd cu fapte razboinice. Fiindci ungurii,
in timpul acela, aga de mult se bucurau de virsarea singelui omenesc, ca
si lipitoarea [...7}"4%.

Paralel cu actiunile rizboinice, ungurii s-au sedentarizat, au trecut,
pe parcursul a mai bine de un secol de la stadiul gentilico-tribal de orga-
nizare. la rinduielile feudale de model apusean {german) si, imediat dupi
anul 1000, s-au crestinat. Din veacul al XII-lea, politica lor de cuceriri
a dobindit si suportul ideologiei crestine apusene, de supunere §i convertire
a paginilor §i schismaticilor. In perioada crestinid a dinastiei Arpadienilor
(de la Stefan I, din 997, pind la moartea lui Andrei al IIl-lea in 1301),
se poate vorbi de o orientare distincti in raporturile oficialitdtii cu popoa-
rele nemaghiare inglobate de iure in Ungaria. Dupi terminarea rdzboiului,
céci cel mai adesea era vorba de cucerire armati, regalitatea ungari recu-

3 Ibidem, p. 520—525.

38 J. Szekfii, op. cit., p. 143. .

3 Jbidem, p. 138. .

40 G, Popa-Lisseanu, Isvoarele istoriei romdnilor, vol. I, Faptele ungurilor, de secretarui
ononim al regldui Bela, Bucuregti, 1934, p. 58, 111.
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nostea in unele cazuri autonomia popoarelor intrate in sfera sa de interes..
Rispundea astfel unor exigente ale crestindtidfii occidentale, fiind influen-
tatd, cel pufin la inceput, si de doctrina milei, a clemenfei, predicate de
biserici4l. Politica de cuceriri si de atragere a striinilor {in conditiile num-
rului relativ mic de cuceritori maghiari existen{i la inceput) s-a mai bazat,
‘sub aspect teoretic, si pe legatul formulat de regele $tefan pentru fiul sju
(si preluat si de urmatorii Arpadieni), conform caruia regatul cu o singuri
limb3, cu un singur popor nu este niciodatd puternic. In consecinid, rega-
tul maghiar, in afara slavilor si roméanilor pe care i-a cuprins intre granifele
sale, a incurajat si realizat o serie de coloniziri striine, cum a fost cazul
germanilor (sasi, Saxones) din Transilvania si Scepusia (Zips), al cavalerilor
teutoni, al cumanilor, al cavalerilor ioanifi, al rutenilor etc. Striinii venifi
in Ungaria si numiti incd din epoca lui $tefan I Aospiles au ingrosat rin-
durile nemaghiarilor (cei ce au ramas definitiv) si s-au bucurat de privilegii
speciale si de libertd{i garantate prin diplome regale.

In conditiile unei asemenea diversitdti etnice si pe fondul diferenieri-
lor sociale feudale, se nasc preocupiri pentru stabilirea originii locuitorilor,
in cadrul rolului important pe care imcepe sid-1 joace constiinta istoricd.
Primii cronicari maghiari, stiind c3 locuitorii regnum-ului vorbeau limbi
diferite, observi ci majoritatea absoluti a seniorilor laici si ecleziastici
erau ungarofoni, in timp ce partea esentiald a clasei servile vorbea altd
limbi. De aceea, ei identificid clasa dominantd cu descendentii cuceritori-
lor, iar pe ceilalti cu popoarele gasite pe teritoriul Ungariei in momentul
cuceririi. Aceasta este situafia spre 1200, cind Anonimus, notarul regelui
Béla, probabil al III-lea (1172—1196), isi scrie cronica*?, Se apreciazd ca
la maghiari, in timpul lui Anonimus, nu exista incid o congtiin{d etnicd
propriu-zisi, ci o constiintd de stat, ceea ce semnificd gruparea locuitori-
lor, mai ales a fruntasilor, in jurul regelui, care descindea din seful suprem
al cuceritorilor, Arpad. Totusi, izvoarele unei solidarizdri pe baze etnice
sint detectabile. Trebuia uitati numai originea mixtd a cuceritorilor (ma-
ghiaro-cabari) spre a se putea stabili o ideologie noud, bazati pe originea
comuni unici. Acest pas il va face Simon de Keza, pe 1a 1285, prin cronica
sa, unde se integreazd istoria hunmilor in istoria ungurilor, prelungindu-se
ascendenta in timp a celor din urmé cu citeva sute de ani, in Pannonia.
Aceasti genealogie contraficutd asigurd maghiarilor vechime, unitate si
faim3. In viziunea lui Simon de Keza, hunii §i ungurii impreuns, alcituind
108 clanuri (gemerationes), sint adevirafii maghiari care ocupari patria
definitivi — Ungaria actuald®®. Descendentii lor din secolul al XIII-lea
sint nobilii maghiari, care au totfi aceeasi origine, pentru ci ,,unus pater et
una mater omnes Hungaros procreavit”. Dupa Simon de Keza, o foarte mica
parte a tiranilor era de origine maghiard, cea mai mare parte a acestora
fiind descendenti ai autohtonilor din Ungaria, supusi cuceritorilor unguri*.
Deci tdranii sint de origine strdind, vu apartin adeviarafilor unguri, des-

Lo % 7. Szekfd, op. cit., p. 113114

42 J. Perényi, La comscience national- dams les chvoniques homgroises du XI1Ile siécle,
in vol. Le développement de la conscience nationale en Europe Orientale, Paris. Institut d’études
slaves, 1969, p. 53—54.

s Tbidem, p. 56— 57.

44 Ibidem, p. 57. i

2 -~ Anuarul Institutului de istorie Cluj
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cendentilor cuceritorilor. Cronicarul admite c¢d si nobilimea a primit in
sinul ei unele familii de origine striini, prin gratia regilor maghiari. La
baza scirii sociale sint aceia care, pentru a trai, trebuie si plateascd cu
propria lor muncd sau cu produsele lor nobililor, adevaratilor unguri. Este
temeiul conceptiei care a devenit parte integrantd a congtiinfei nationale,
a acelei constiinte colective, care, cu uncle schimbidr va ramine in esenta
sa intactd pind in epoca modernd*®. Din aceastd solidaritate etnicd elitard,
teoretizatd si constientizatd, decurg prerogativele si ascendentul nobilimii
asupra celorlalte popoare din Ungaria. Rolul limbii unice maghiare apare
ca fundamental, semn ci, de t1mpur1u natiunea politicad medleva]a avea
$i 0 serioasd componentd etnicd in Ungaria.

in secolele XI—XIII, regatul Ungarlex a cuprins Intre granifjele sale
mai multe popoare sau par{i de popoare slave, conform ,,testamentului”
pomenit al regelui $tefan I. Slavii sudici nu au fost refractari la inceput
acestui proces, deoarece ei ciutau atunci in vest aliati in lupta lor pentru
independenti. ,,Alianta’’ s-a dovedit insd curind inechitabil3, iar apropierea
bazatd pe subordonare a ficut ca slavii sd fie privafi de orice influentd
notabild asupra vietii politice a Ungariei propriu-zise. Prin aportul germa-
nic, statul maghiar isi schimbd profilul. In timp ce anterior pnmlse cu
caldurd valorile culturii bizantine, cu vremease occidentalizeazi in ase-
menea masurd incit devine refractar la mentalitatea religivasi rdsiriteana
.a vecinilor sii slavi din Balcani?. Ungaria organizeaza, sub scutul papalititii,
cruciade contra schismaticilor, in fond adevirate rdzboaie de cucerire.

Croatia a intrat in orbita regatului maghiar prin vointa majoritatii
tiobilimii locale, atrase de viAduva regelui Zvonimir, care era si sora lui
Ladislau I, regele Ungariei. Dupd o prim4 incercare a lui Ladislau in 1019,
Coloman (1095 —1114) reuseste si asigure tronul croat pentru regii maghiari.
Documentul din 1102 stipula insi respectarea drepturilor Croatiei §i Dal-
matiei, recunoasterea adundrilor croate, conservarea regatului, prezenta .
banului in fruntea tarii, ca reprezentant al regelui?’. Astfel, croatii au avut
un statut politic diferit de al altor popoare din Ungaria. Paminturile lor
nu au, fost socotite piminturi cucerite, ¢i teritorii anexate. Din a douna
jumitate a secolului al XIII-lea, regii niumird doi bani, unul pentru partea
numitd Slavonia, celilalt pentru zona din regat numitd Croafia — Dalmatia.
Unéori regii unguri isi puneau fiii sau frafii drept duci in Croatia. Acestia
se purtau ca adeviirafi regi, se intitulau duci ,,din mila lui Dumnezeu”,
i5i numeau banii lor, episcopii lor, acfionau ca judecitori supremi, biteau
propria moned&, dirijau finanfele regatului, convocau adunarile farii etc.
Individualitatea si solidaritatea croatid s-au intdrit mai ales prin aceste
aduniri sau diete, formate din magnati, clerul inalt, mica nobilime si repre-
- zentantii oraselor. La inceput erau curfi de justifie, dar, din secolul al
XV-lea au devenit diete politice (comgregationes totius regni Slavoniae) 48.
Tara era impdrfiti in jupe, administrate de jupan, care prezida adunarea
judiciard a jupei sale. Jurisdictia banului era mai extinsid pind la 1325,
Ci.l,lﬁw Carol Robert incurajeazd apelul la rege. Suprematia curtii regale

4 [bidem.

4 Pr. Dvornic, op. cit., p. 418,

47 Ibidem, p. 248, Vezi §i J. Szekid, op. cit., p. 43.

4 Pr. Dvotnic, op. ¢it., p. 455.
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asupra curtii banului stirni o serie de proteste din partea croatilort?. Croatia
propriu-zisd (mai putin Slavonia) gi-a pastrat propriile forme de organizare,
propria aristocratie, imstitufiile locale, ceea ce i-a asigurat o puternici
individualitate.

Slovacii, alt popor slav cuprins in Ungaria, nu s-au bucurat de privi-
legiile croatilor. In ciuda ariei compacte de locuire, slovacii nu au alci-
tuit o unitate politicd in cadrul regatului ungar (pdminturile slovace au
fost anexate in secolul al XI-lea). Cu toate acestea, tendinte de autonomie
politici au existat, mai ales In preajma stingerii dinastiei arpadiene. Atunci,
unul din puternicii magnati, Mathias Csak, a constituit un teritoriu cvasi-
independent in partea occidentald si centrald a Slovaciei actuale, cu centrul
in cetatea Trendin (incepind cu anul 1299)°°, cam in aceeasi vreme cind
Transilvania devenise si ea un adevirat regnum, sub conducerea voievodului
Ladislau Kdn. Dar Csak n-a faurit un adevirat ,,ducat slovac” si n-a
ficut apel niciodatd la sentimentul etnic slovac pentru intdrirea puterii
sale. Mal mul{i magnati, solidarizati cu el; si-au pierdut viata in vremnea
rizboaielor purtate contra lor de noul rege, Carol Robert. Acesta a intro-
dus rinduieli noi, conforme practicilor franceze §i italiene, obligindu-i pe
nobili s furnizeze armatei regale contingente speciale de oaste de pe pimin-
turile lor §i sd le conducd ei ingisi. Unitdtile militare ale seniorilor mici si
mijlocii erau integrate in banderia comitatului lor, lucru care a avut reper-
cusiuni §i asupra slovacilor, trditori cu tofii in comitate’. Pe de altd
parte, deschiderea minelor de aur si argint, antrend fondarea unor orase
miniere infloritoare pe teritoriul slovac. Muncile la mine s-au organizat
dupi modelul ceh, dar primii mineri si ordgeni au fost, conform obiceiului,

- colonistii germani, care se conduceau dupd codurile de drept de la Magde-
burg si Niirnberg?. Insd populafia indigend incepu si patrundd in orase
si le transformi lent aspectul etnic. Slovacii s-au solidarizat curind in orase,
astfel ci orasul Zilina a obtinut, spre exemplu, de la Ludovic I (1342—
1382) un interesant ,,privilegiu pentru slavi’’®®, semn al individualititii si
particularititilor slovace in raport cu germanii. In afari de aceasta, nume-
roase noi asezdri agricole s-au intemeiat in fard, fiindcd {éranii slovaci,
in grupuri compacte, intocmai ca $i romdénii din Transilvania, au defrigat
tot mai mult zonele impidurite, determinati de tendinjele de feudalizare
si de sporul natural al populatiei. Evolujia specifici a slovacilor a fost gre-
vati si de influenta seculari a culturii cehe, influentd stimulatd de husitii
stabiliti in secolul al XV-lea in Ungaria Superioard, si intédritd apoi de

~ protestantii cehi si moravi, refugiati in Urgaria, in urma persecufiilor
religioase din Boemia. Limba cultului luteran, a Bibliei §i a psalmilor slovaci
a fost vechea cehd bisericeascd, Inldturatd in epoca moderna®, dar funda-
mentald in evul mediu pentru individualitatea §i personalitatea slavad a

slovacilor, in raport cu maghiarii si germanii.

49 Ibidem, p. 455— 456.

80 Jbidem, p. 453.

5t 7. Szekfi, op. cit., p. 39—40.
82 ¥r. Dvornic, op. cit.,, p. 453.
82 Thidem, p. 454. .
5 7. Szekfii, op. ciz., p. 40.
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Dupd ce a pus la adipost Croajia de tentativele bizantine, luind-o
sub o interesatd obldduire, Ungana si-a indreptat privirile si spre slavii
din Serbia. anrul devine evident in 1120, cind Bosnia urmeazi exemplul
Croatici (cdreia ii aparfinuse inainte vreme) si se uneste liber cu Ungaria.
Printii sdi ,,nationali” au fost pistrati, dar spre a guverna in chip de bani,
in numele rﬂgelm Ungariei, impodobit si cu numele de rex Ramae, dupd
numele unui riu din Bosnia®®. Aflatd scurti vreme sub autoritate bizantini,
pe vremea lui Manuil Comnenul (1143—1180), Bosnia revine apoi formal
sub suzeranitatea maghiard, desi banul Kulin (1168—1204) incearcd sd
dea tdrii sale’ mdependenta completd. In acest scop, Kulin contracareazid
deopottivd influenfa dinspre catolicism si dinspre ortodoxie, adoptind
doctrina (erezia) bogomild si incercind s-o ridice la rangul de religie de
sta“"6 In urma interventiei energice a papei Inocentiu al ITI-lea pe lingd

regele Emeric al Ungariei, Kulin retracteazi si permlte de la univel sinodal
condamnarea bogomilismului. Dar credinta se extinde; ea conferd iden-
titate si individualitate locuitorilor si sub banul Ninoslav (1232—1250)
cind cuprinde aproape intregul popor. Doud ,,cruciade” maghiare au fost
necesare pentru ca Béla al IV-lea si readucd Bosnia §i Hum (Hertegovina)
sub autoritatea ungard, desi bogomilismul n-a putut fi extirpat®”. Solida-
r1ta;11e sirbilor cuprm51 in statul feudal maghiar s-au manifestat plenar
si In secolul urmitor, adesea in legituri cu soarta celorlalii sirbi, liberi.
Dupd moartea lui Stefan DuSan (1355), si destrdmarea imperiului consti-
tuit de el, unele regiuni din Serbia d= “vest s-au aliturat lui Tvrtko I,
banul Bosniai (1333—1391) care, la moartea iui Ludovic I §i pe vremea
regenfai Elisabatei, a coandus revolta impotriva stpinirii ungare, intin-
zlnda -si autoritatea asupra unei mari regiuni a coastei Adriaticii si asupra
Croafiei. Tvrtko se intitula ,,din mila iai Damnezeu, rege al Serbiei (Ras-
ciei), Bosniei, Dalmatiei, Croatiei si al regiunii de coastd”, intentionind, cu
succes efemer, unirea tuturor slavilor de sud intr-un stat independent33.
Impactul sirbilor cu lumea islamicd, Inceput in secolul al XIV-lea, va avea
urmdri importante pentru unitatea si solidaritatea iugoslavi.

Ortodoxia, pnv1ta drept confesiune si mod de concepere a vietii, va
juca un rol esential in dezvoltarea poporului sirb (ca si in cazul bulgarilor),
iar biserica ortodoxi, prin forfa de comuniune, va contribui de o manier3
hotiritoare la formarea si mentinerea solidaritifii medievale a sirbilorse,
Sub $tefan Dulan, arhiepiscopul sirb Iovanichie a fost ridicat la rangul
de ,,patriarh al sirbilor si grecilor”, fiind semnificativ faptul ci titlul patriar-
hal, derivat din ideea imperiali bizantini, distinge diferentierile etnice. -
Dupd ciderea regiunilor sirbesti sub stipinire otomani (Serbia la 1459,
Bosnia la 1463 si Hertegovina la 1482), biserica sirbi a ajuns cu incetul
sub jurisdicjia arh1ep1scopu1u1 de Ohrida®®. Privati si d= organizarea ecle-
ziasticd proprie (decdzuti in urma dbstramaru statale), multi “sirbi au ajuns,

¥ Fr. Dvornic, op. cit., p. 252. .
58 Jbidem, p. 420.
57 Ibidem.
58 Ibidem, p. 430.
37"L Hadrovxcs Le pauple serbe et son éghse sous la domination turque, Patis, 1947,
p.
8¢ Ibidem, p. 42— 44.
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cu voia, dar mai ales fard voia lor, in rindurile armatei turce. Se vorbeste
in istoriografie, poate prea transant, chiar de o ,sirbizare” a piturilor
inferioare ale armatei turce si de o slavizare parfiald a inaitelor sfere sia
conducerii armatei §i a statului®. Limba sirbd ajunge un fel de limbi semi-
oficiald pentru regiunile europene slave ale Imperiului otoman. Mai muit,
se pare cd sirbul Mehmed Sokolovic (1508—1579), care a urmat intreg
cursus honorum otoman, pind la treapta de mare vizir, a contribuit sub-
stantial la restabilirea patriarhiei sirbe, cu centrul la Ipek, in 1557, men-
tinind legituri strinse cu rudele sale rimase ortodoxe si veghind asupra
soartei propriului popor®, Acest popor sirb, dupi disolutia imperiului me-
dieval al cirui centru a fost Serbia, ca urmare a deplasdrilor neintrerupte
de frontieri, in detrimentul vecinilor sii §i 1n legiturd cu puterea turceasca,
s-a extins in regiuni altidatid croate sau maghiare. Prin organizarea bise-
ricii din aceste teritorii, ele au fost concentrate intr-un tot unmitar, per-
petuindu-se si prin aceasta puternice legituri etnice. '

Din aceastd schitd reiese, credem, relativ intensa traire a sentimentului
apartenentei la un anumit popor in evul medin. Acest sentiment s-a obiec-
tivat in atitudini, in manifestiri de comportament individual si, mai ales,
colectiv. Constiinta unititii etnice a fost o realitate care i-a strins pe oameni
in solide comunitéti, dezvoltate, augmentate mereu pind la stadiul solida-
ritdtii nationale moderne. De multe ori solidarititile medievale sint insotite
de mindrie, de teama, de urd citeodatd, dar'si' de admiratie, de respect in
raport cu stridinul. Nu existd insi, cum s-a sugerat®, popoare generoase si
umanitare, care si-si exercite ,,obliduirea” asupra unora slabe, dominate
de complexe de inferioritate, de frici endemicd si de urd. Solidarititile
etnice se manifestd, in general, cu aceeasi intensitate, in contact cu celilalt
de altd limba, culturd si traditii, formele lor de manifestare deosebindu-se,
desigur, in functie de conditiile concrete. Cum s-a vizut, nu numai popoa-
rele cucerite sau ameninfate se grupeazi si se simt partase la acelasi destin,
ci 5i popoarele ale ciror elite isi exercita dominatia asupra altor popoare.
Pe_de altd parte, sint tot mai multe mirturii cd aceastd constiintd a uni-
titii de neam 1in evul mediu (pind in secolul al XVI-lea) nu se mairgineste
la lumea cultd, la clasele si paturile conducatoare, ci existid si se extinde
meret, in forme specifice, in rindul maselor populare. In sud-estul Euro-
pei, profilul acestor tipuri de manifestare a unitifii etnice se modificd in
raport ct Occidentul. In multe imprejuriri, rolul stimulator al dinastiei
sau al monarhiei este luat, in zona noastrd, de institutia bisericeascd orto-
doxi care, departe de scopul inglobant universalist al confesiunii crestine
apusene, al papalititii, se adapteazd si se subordoneazd puterii seculare,
dar o si inlocuieste pe aceasta, cind apare stipinirea striini. Biserica risi-
riteand, repudiind teoretizarile §i disputele savante, s-a apropiat mult de
nivelul mentalitatii populare, s-a laicizat in multe privinfe si.a contribuit
la conturarea a ceea ce lumea moderni numeste specificul national. Pentru
evul mediu, mai ales la popoarele supuse, ea a fost unul din cadrele de
solidaritate etnici. De asemenea, tot spre deosebire de Occident, in con-

$t Ibidem, p. 45.
2 Ibidem, p. 48—50.
® J. Szekfi, op. cif., p. 138—147.
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ditiile statornicirii in zona central-sud-est curopeand a unor cadre politico-
statale prea mari sau prea mici in raport cu intinderea geograficd a unui
popor medieval, solidaritifile etnice s-au exprimat multd vreme partial
si regional, pe de o parte, si in interferentd cu alte tipuri de comunitafi,
pe de altd parte. Cind aceste solidaritdti individualizeazd un grup etnic,
fie si restrins ca numdr, in raport cu altul sau cu puterea stapmltoare
straind, ele au aceeasi semnificatie ca si unitatea globald si, pind in final,
o construiesc pe aceasta. Infiltrarea unor grupuri compacte din rindul unor
popoare cucerite in structurile institutionale ale stapinitorilor n-a repre-
zentat numai o adaptare si n-a insemnat in toate cazurile §i de la inceput
o pierdere a individualitatii etnice, o, dlmpotnva a fost un mijloc de pis-
trare a entitdtii elitelor unui popor, in fata tendinfelor de nivelare si
‘anihilare a acestora. Intr-un asemenca complex de condljcu si intr-o ase-
menea ambianf{d si-au conservat si si-au afirmat romaénii, alaturi de cele-
lalte popoare, entitatea si persomalitatea proprie in evul mediu.
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