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SEMNIFICATII ALE REFLECTARII UNOR REALITATI
EXTRACARPATICE DIN SECOLELE XIV—XVI IN
ISTORIOGRAFIA ROMANEASCA A BRASOVULUI

I0AN AUREL POP

Cultura romaneascd din Scheii! Bragovului a inscris intre formele
sale de manifestare si o intensd activitate istoriograficd. Cronica proto-
popului Vasilie, scrisd la inceputul secolului al XVIl-lea si reprezen-
tind cea dintii scriere istoricd in limba roménd din Transilvania, pastrata
pind astdzi, marcheazd debutul unui sistem de continuitati ilustrat in
secolul XVIII mai ales de Istoria sfintei besereci a Scheilor Brasovului?
de Radu Tempea II, de Codex Kretzulescus?® si de Cronica anonimd o
Brasovului pentru trecutul romdnilor din Schei. Cea din urméa lucrare
are doud variante, corespunzitoare celor doud manuscrise (unul din seco-
Inl XVHI si unul din secolul XIX) prin care ni s-a transmis. Manuscrisul
din secolul XVIII (a doua jumitate)* a fost publicat fragmentar si
atribuit incert de N. Iorga lui D. Eustatievici’, Manuscrisul din secolul
XIX (prima jumatate)’, mai restrins spatial decit cel din veacul ante-
rior este copiat in intregime dupa acesta din urma si a fost publicat de N.
Sulica (N. N. Statie)?. Titlul de Cronica anonimd a Brasovului ... se referd
la manuscrisul din secolul XIX, insd considerdm cda, in stadiul actual al
cercetdrilor, dat fiind raportul de continut si de forma intre cele doua
manuscrise, ambele variante pot purta acest nume3.

1 Toponimicul ,,Schei“ este intilnit si in alte regiuni ale spatiului roma-
nesc si are un continut initial etnic (schei-plural; schiau-masculin, singular;
schiaucd-feminin, singular), semnificind slavi roménizati. Pentru amaéanunte referi-
toare la termenii ,,Schei“, ,bolgari“, aflati in legdturd cu Brasovul, vezi N. Sulica
Cronica protopopului Vasilie din Brasov, Sibiu, 1943, p. 3. (extras din ,,Anuarul
Institutului de Istorie nationald Cluj-Sibiu*, 1943, IX) si N. Iorga, Brasovul si
romdnii, Bucuresti, 1905, p. 312.

2 Manuscrisul lui Radu Tempea II a fost publicat de doud ori: de Sterie
Stinghe, Istoria Besericei Scheilor Brasovului, Brasov, 1899 si de Octavian
Schiau si Livia Bot, Istoria sfintei beserici a Scheilor Brasovului, Bucuresti,
Ed. pentru literatura, 1969.

3 Publicat de Em. E. Kretzulescu, Coder Kretzulescus, in ,Revista pen-
tru istorie, arheologie si filologie®, 1910, vol. XI, partea I, pp. 17—36; partea a Il-a,
pp. 265—281; 1911, vol. XII, pp. 52—88.

% Acad. R.S.R., Bucuresti, ms. rom. nr. 1416, ff. 4—87.

5N. Iorga, Insemndri de cronicd ale clericilor din Scheii Bragovului, in
,.Buletinul Comisiei istorice a Romaéniei“, 1933, XII, pp. 59—99.

6 Arh. Statului Brasov, ms. nr. A. b. VII, 2., ff. 57—100.

7 N. N. Statie, Pagini din trecut, in ziarul ,Desteptarea“, 1906, an. II, nr.
1—6, 8, Brasov (fragmente) si idem, Ingtiintdri. Citeva capitole din trecutul romd-
nilor din Scheii Brasovului, Brasov, 1906 (integral).

8 1. A. Pop, Raportul dintre ,Cronica“ atribuitd lui D. Eustatievici si asa-
numita ,Cronicd anonimd a Brasovului pentru trecutul romdnilor din Schei, in
»Anuarul Inst. Ist. Cluj-Napoca¥®, 1977, XX, pp. 313—319.
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Codex Kretzulescus — o lucrare foarte eterogend din punct de
vedere al continutului — a fost transmisd prin copia realizatd de Simion
Hiara (secolul XVIII) si este, cel pufin partial, atribuitd diacului Radu
Duma.

Cronicile romanesti brasovene au un fond aspirational comun,
reflectind interese si mentalitdti specifice unui anumit grup social si
etnic, unui spatiu bine precizat. Acest fapt le imprima un caracter local,
prezent in general in cazul tuturor creatiilor istoriografice medievale,
produse ale unei societdti destul de fragmentate politic si social. Cu
toate acestea, cronicile brasovene nu vor reflecta o realitate autarhica.
Calitatea de centru interromanesc® a Brasovului va fi datd nu numai de
relatiile comerciale intense si permanente cu Tara Roméneascd si Mol-
dova, dar si de interferentele pe plan politic, cultural si religios. In
Brasov s-au intreprins actiuni culturale de importantd pentru intreg
spatiul roménesc (un exemplu concludent este dat de rolul conducétor
detinut in opera de creare si raspindire a primelor carti tipdrite in
limba romand!%). Larga deschidere spre multiple directii va imprima
istoriografiei brasovene putinta si chiar necesitatea reflectirii realititi-
lor roménesti in ansamblu. De aceea. din acest punct de vedere, putem
sublinia atmosfera general transilvineand $i romdneascd pe care o respird
serisul istoric brasovean.

Foarte bogate in amdnunte pentru perioadele mai apropiate de
momentul cind au fost create, cronicile din Schei sint izvoare istorice
pretioase si pentru secolele XIV-—XVI. Aceste scrieri, desi nu renunta
la forma analisticd, pun in lumind preocupari semnificative de struc-
turare a continutului pe capitole, realizind, dacd nu o unitate tematica
generald, cel putin subdiviziuni grupate in jurul aceleiasi idei; nu de
putine ori continutul este sintetizat intr-un titlu consemnat in mod
expres de cronicar.

Volumul si structura materialului faptic prezent in cronici, deci si
ceferirile la realitdfile extracarpatice, sint subordonate continutului
notiunii de fapt istoric pentru secolele XVII—XVIII. Cu toate acestea,
cronicarii secolului al XVIiI-lea, desi constrinsi sd reproducd pentru seco-
lele XIV—XVI ceea ce consemnaserd antecesorii, au orizonturi mult
mai largi, prefuind ca fapt istoric demn de a fi prezentat, aldturi de
aspectele politico-religioase de sursd istoriografica, si actul de danie,
documentul epistolar sau privilegiul comercial, care apar reproduse
in cronicill, _ ’

In acest cadru, relatiile Brasovului cu Tara Roméneascid si Mol-
dova, multiplele interferente transcarpatice imbracd prin reflectarea
istoriograficd un specific aparte. Cronicile transmit date si fac judecéiti
apreciative din care reiese constiinfa profundd a aportului puterii poli-

- 9PP, Panaitescu, Inceputurile scrisului in limba romdnd, in ,Studii si
materiale .de istorie medie®, 1960, V, p. 152.
0 P, P. Panaitescu Inceputurile si biruinta scrisului in limba romdnd,
Bucuresti, 1965, p. 137.
HU.R, Tempea, Istoria sfintei beserici a Scheilor Brasovului, Bucuresti, Ed.
pentru literaturd, 1969, passim.
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tice extracarpatice la asezarea statornicd a vietii economico-culturale a
romanilor brasoveni. Astfel, Codex Kretzulescus consemneazi ca un anu-
mit eveniment s-a petrecut, ,,dupd ce s-au strins oameni la acest oras si
s-au facut biserica din milostenia domnilor ai Tarii Romanesti si Tdrii
Moldovei, fiind la aceastd tara inpératul turcului poruncitori...*12,

Scrierile istorice brasovene fac dovada chiar a unei auteritdti poli-
tice a domnitorilor romani in cetatea transilvdneand, autoritate de care
scheii se pare cd s-au prevalat in conflictele economice, administrative
si cultural-religioase cu sasii privilegiati de magistratul Bragsovului. De
aceea, intre documentele ce ar fi putut proba inaintea magistratului cd
drepturile vechi ale comunitdtii scheiene trebuie respectate, se afld
pomenite, aldturi de decrete imperiale, si ,hrisoave de la domnii Tarii
Romaénesti si ai Moldovei, care ,din negrije s-au pierdut*t3. Cronica-
rul, identificat de Em. E. Kretzulescu cu Radu Duma, este nu numai un
carturar, ci si un diplomat, constient de valoarea probatorie a docu-
mentelor, de puterea insemnelor grafice si sfragistice ale domnilor romani,
care impuseserd altddatd reconsiderarea unor hotariri abuzive.

Receptarea elementelor de istorie politicd extracarpatica in istorio-
grafia brasoveand se face de timpuriu, incd din epoca de descilecat,
desigur cu unele erori cronologice si de continut, pricinuite de siste-
mul de informare greoi, colportativ, de laconismul unor stiri, de mobili-
tatea restrinsd a vremii ete. Astfel, Codex' Kretzulescus consemneazi ca,
la 1343, ,Ludovic, craiul Téarii Unguresti, au supus pe Vodd al Tarii
Moldovei ca sad-i fie birnic. Si vrind sd supuie pe Voda al Térii Roma-
nesti n-au putut, cd s-au batut cu acest craiu lingd Bran, lingd apa
Turcu, si l-au biruit“i4. Cu toate deformdrile, dat fiind faptul cd terito-
riul de confruntare armatd dintre regele Ungariei si Tara Romdaneasca
era relativ apropiat de Brasov, localizdrile de cronici sint uneori rigu-
roase $i fac referiri la hidronimia si toponimia aminuntiti a zonei.

Se pastreazd pentru anul 1410 ecoul trecerii si asezirii multor
sasi si secui In Tara Romaéaneascd si Moldova, fard si se facd alte preci-
zari; lipsitd de preciziri si de anumite disocieri necesare este si rela-
tarea trecerii, la 1467, sub stapinirea ,,crajului Mateas® a Tarii Ardea-
Jului si Téarii Moldovei, ca si mentiunea ci cele doud tari romanesti
extracarpatice au fost supuse ,supt bir* de cidtre turci in 151415,

Domnii munteni si moldoveni, in momente de relativd stabilitate
internd si inflorire.a culturii in tdrile roméane, apar pomeniti in cronici
mai ales cu ocazia daniilor facute bisericii, a ridicdrii, méririi si inzes-
trarii edificiului de piatrd. Astfel, toate cronicile brasovene aflate in

2ZEm. E. Kretzulescu, op. cit, 1910, vol. XI, partea a II-a, p. 271.

8 Fragmentul in care se relateazi despre conflictele dintre romani si auto-
ritatea sdseascd a Brasovului se afld in Em. E. Kretzulecu, op. cit., pp. 271—
274 si, in form& mai restrinsd, la N. Iorga, op. cit, p. 68 si in N. N. Statie,
Ingtiintdri..., p. 6—7T.

“Em E.Kretzulescu, op. cit,, 1911, vol. XII, p. 53.

15 Ibidem.
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discutie dau drept ctitor al bisericii de piatrd pe Neagoe Basarab!®
(1512—1521) si drept moment al intemeierii anul 1495, cu exceptia cro-
nicii atribuite lui Radu Duma (Codex Kretzulescus), unde apare anul
1492. O explicatie neconvingatoare a inadvertentei evidente dintre numele
ctitorului si anul ctitoririi (in 1495 sau in 1492 in Tara Roméaneascd dom-
nea Vlad Calugérul) a fost datd de Em. E. Kretzulescul?, care crede céi
anul 1492, semnificind descoperirea Americii si fiind socotit cel mai
vechi, a fost ales arbitrar de un calugdr. Mai aproape de adevar, desi
necesitd unele precizdri, ni se pare opinia lui Candid Muslea!s. Intr-ade-
vdr, romanii brasoveni vor fi inceput inca din 1495 (elimindm din dis-
cutie anul 1492, acesta nefiind confirmat de alte surse) demersurile pe
lingd Vlad Cé&lugarul pentru indltarea bisericii de piatrd. Domnitorul va
fi fost desigur gata sa sprijine o asemenea opera (el fusese cindva pri-
beag la Brasov!?®), dar, in conditiile in care conciliul de la Buda din
1279 interzicea construirea edificiilor de cult ortodoxe, aprobarea oficia-
litatilor pentru un asemenea act a venit tirziu, numai la 1512, cind
in Tara Romaéaneascd domnea Neagoe Basarab. De aceea pregitirile pen-
tru zidire, incepute probabil incad sub Vlad Calugdrul, au dus numai in
timpul lui Neagoe Basarab la indltarea, intre anii 1519—1521, a edifi-
ciului de piatra?. Astfel, lipsa din pomelnice si cronici a numelui voie-
vodului Vlad Calugdrul se poate explica prin faptul cd demersul pe linga
acest domnitor ca si eventualul ajutor dat de el brasovenilor n-au fost
recunoscute oficial; ‘organele 'ecleziastice 'si laice ale Brasovului sasesc
nu-si didduserd incd aprobarea pentru zidirea bisericii, de aceea darnicia
lui- Vlad Calugédrul a trebuit tdinuitd. Situatia se schimbd insi sub
Neagoe Basarab care, primind ingdduinta sfatului pentru clddirea bise-
ricii, poate apare drept ctitor in pomelnice si in analele oficiale. Scheii
se vor fi simtit insd datori s consemneze anul real de inceput al actiu-
nii lor (1495), cu toate cd imprejurdrile si contributia substantiald a
lui Neagoe Basarab (in raport cu a predecesorului) au favorizat stergerea
din documentul scris a celui dintii modest ctitor.

De altfel, in Cronica anonimd a Brasovului... (ambele variante)
existd o ,Instiintare“ care, prin ldrgime si continut, este o adevéirati
cronicd rezumativd a domniei lui Neagoe Basarab?®!. Dupa o scurtd genea-
logie a voievodului, cronicarul, receptiv la actul de culturd specific tim-
pului, prezintd , milosteniile® si , bunétafile® lui Neagoe Basarab indrep-

6 Referiri la Neagoe Basarab fac Cronica protopopului Vasilie (in Radu
Tempea, op. cit.,, p. 194), Istoria sfintei besereci a Scheilor Brasovului (Radu
Tempea, op cit,, pp. 57—58), Cronica anonimd a Brasovului... (ambele variante:
N.N. Statie, op. cit, p. 4; N. 1o rga, Insemndri de cronicd... pp. 65—66), si
Codex Kretzulescus, (Em. E. Kretzulescu, op. cit., 1910, vol. XI, partea a II-a,
p. 267).

7 Em. E. Kretzulescu, op. cit., 1910, vol. XI, partea a II-a, p. 268, nota 1.

8 ¢ Muslea, Biserica Sfintul Nicolae din Scheii Bragovului, vol. I, (1292—
1742), Brasov, 1942, p. 245,

1 N. Iorga, Brasovul si romdnii..., pp. 230 si 313.

2 Vezi 1. Priscu, Vechimea bisericii Sf. Nicolae din Schei~—Brasov. Cine a
zidit-0?, in ,,Tara Birsei“, 1931, nr. 4, pp. 337—340.

2 Vezi nota 16.
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tate spre lerusalim ori Sfetagora, spre Tirgoviste si Curtea de Arges. In
referirea la mandstirea Argesului se evidenfiazi ,,marele mestesug® in
,,cioplirea pietrilor®, ca si cum povestitorul ar fi vazut el insusi momen-
tul — lucru foarte probabil.

- Dar evenimentele din zonele exfracarpatice apar marcate in croni-
cile Scheilor si atunci cind nu au legédtura directd cu Brasovul. Comunita-
tea urband a Brasovului din afara zidurilor cetatii traia un puternic sen-
timent al apartenentei la realitdfile general romanesti. Chiar elementele
cronologice de referintd pentru anumite fapte sint in primul rind dome-
niile muntene si moldovene si abia apoi etalonul politic din Transilvania:
un oarecare eveniment s-a petrecut la Brasov in zilele lui Neagoe Basa-
rab (1512—1521) si ale lui Bogdan cel Orb (1504—1517)?2; cind moare
popa Voicul (in 1578), cronicarul consemneazid cd ,atuncea domnea in
Tara Romaéaneascd Mihnea-Voda (Mihnea Turcitul — n.n.), iar in Ardeal
Batar Cristof (Cristofor Bathory — n.n.).. %23

Din cronicile brasovene se poate desprinde, cu precizarea unor améi-
nunte de ordin politic si personal, un sir, desigur incomplet, al domni-
torilor munteni si moldoveni: Radu cel Mare (1495-—1508), Neagoe Basa-
rab (1512-—1521), Radu Paisie (1535-—1545), Petru Cercel (1583-—1585),
Mihai Viteazul (1593—1601) in Tara Romaéneascd; Petru Rares (1527—
1538; 1541—1546), Ilias Rares (1546—1551), Aron Voda (1591-—1592;
1592—1595) etc. in Moldova.

Referirile nu se fac intotdeauna consemnativ. Chiar dacd judecatile
de valoare sint uneori indirecte, transpare, de exemplu, din text pentru
secolul al XVI-lea prologul regimului nobiliar care se va instaura in
veacul urmétor in {drile roméne. Astfel, ,gilceava“ iscatd de pe urma
,,pristdvirii* lui Neagoe Basarab este pusd pe seama ,pribegilor de la
Moldova* care intorsi in Muntenia, ridicd domn cu de la sine putere.
De asemenea Radu Calugdrul (numit apoi Paisie), ,fost egumen Ia
Arges“, apare insciunat de boieri?4. Cronica brasoveand, exprimind inte-
resele unei comunititi cvasiurbane si nu ale unei clase, are o tentda de
explicare a tendintelor de preeminentd boiereascd, nu incearcd si le
justifice, sd le apere (cum fac cronicile boierilor din Moldova si Tara
Romaneasca).

. Creatorii scrierilor istorice brasovene, preoti, dieci, gramadtici, soli,
unii cu invatdturd inaltd, au o stare sociald relativ modestd si recep-
teazd din actele voievozilor extracarpatici mai ales pe acelea care con-
cordd cu propriul lor ideal de viatd. De aceea intelepciunea si valoarea
unor domnitori se masoard prin dirnicia lor si prin vocatia de ctitori
Conflictele armate, convulsiunile sociale, periclitind prosperitatea eco-
nomicd, negotul, viata cultural-religioasd nu sint receptate adesea de
istoriografia brasoveand, sau sint preluate laconic, fird sa li se patrunda
sensul. Chiar lupta de la Feldioara (1529) dintre ostile moldovene si
cele ale lui Ferdinand de Habsburg, desi are loc foarte aproape de

2 N, Iorga, Insemndri de cronicd..., p. 66.
B RaduTempea, op cit.,, pp. 59 si 195.
% N. Iorga, Insemndri de cronicd. .., p. 66.
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Brasov, este prezentatd in cronici consemnativ doar, cu o unda de osti-
litate fatd de conflictul care a adus suferinte cetatii®.

Uneori in fragmentele in care este relatatd darnicia domnilor
romani fatd de comunitatea Scheilor, se semnaleaza si erori de con-
tinut in cronicile brasovene, erori datorate in mare parte transcrierilor
repetate, prescurtdrilor, neglijentei copistilor sau dorintei lor de ,a
indrepta“ false greseli. Reconstituirea modului in care s-a ajuns la aceste
erori poate oferi indicii pretioase legate de filiatia unor scrieri istorice,
de momentul in care ele au fost create. Spre exemplu, faptul cd in Cro-
nica anonimd a Brasovului... (ambele variante) ,,Petru Dimitrie Cercel*
apare ca domn al Moldovei, ne-a condus, dupd cercetarea celorlalte cro-
nici brasovene, la unele incheieri utile.

Protopopul Vasilie si Radu Tempea II consemneazd: ,,5i mult s-au
nevoit acesti pastori cu turma lui Hristos si cu besereca si au indemnat
pe Io Petru Voievod Dimitrie Cercel, fiul Patrascului Voda, domnul mun-
tenesc, de au ridicat tinda beserecei de piatrd cu voia sfatului; si au
infrumusetat oltariul si besereca cea veche cu toate chipurile sfintilor si
cu podoabe, in anul 1583 (7092)“ si, in acelasi loc: ,,... s-au sculat
Aron Voda de la Moldova de au mai ajutat sfinta beserecd; de ce n-au
ispriavit Petru Vodd, Aron Voda au isprédvit si au mai Indltat si turnul
in anul 1595 (7103), din venirea bolgarilor 203“26. Faptele relatate de
aceste cronici mai vechi concordd cu realitatea, avind corespondentd cu
insemndrile din pomelnice si pisanii.

Insd Codex Kretzulescus nu vorbeste de Petru Cercel, ci de ,,dom-
nul Tarii Moldovei, Petru Vod&®, care ,s-au milostivit si au fdcut tinda
cea mare, unde stau muerile“??. Reiese de aici cd autorul scrierii publi-
cate de Em. E. Kretzulescu nu a cunoscut Cronica protopopului Vasilie
{nici de sine stdtitoare, nici incorporatd la Radu Tempea II), pentru ca
aici nu se vorbeste despre Petru Vodd ca fiind domn al Moldovei. Acest
Petru din Codex Kretzulescus ar fi putut sd fie un domn al Moldovei cu
acest nume, dar se stie cd este vorba de Petru Cercel pentru cd mai
departe cronicarul spune: ,La aceastd tinda, unde iaste gratia acea de
fier, iaste doamna Soltana a acestui domn Petru Voda si iar un voie-
vod al acestui domn“. Despre doamna Soltana se stie cd era sofia lut
Petru Cercel®8. Confuzia din Codex Kretzulescus a putut fi influentata
de aparitia in cronici a numelui domnului Moldovei, ,,Petru Voda“
(adicd Petru Rares — n.n.), in legdturd cu lupta de la Feldiocara (22
iunie 1529). (Protopopul Vasilie si Radu Tempea II nu pomenesc pe acest
voievod moldovean nici madicar cind relateazd despre conflictul din 1529,
dovadi in plus cd altele au fost sursele utilizate de cronicarul autor al
codicelui.)

Dar autorul Cronicii anonime a Brasovului... prin amianuntele
pe care le dd, demonstreazi ci a cunoscut si Cronica protopopului

% R. Tempea, op. cit.,, p. 68; Em. E. Kretzulescu, op. cit., 1811, vol.

XI1, p. 54.
% R. Tempea, op. cit.,, p. 59.
27Em. E. Kretzulescu, op. cit.,, 1910, vol. XI, partea a II-a, p. 267.

% C. Muslea, op. cit., p. 328.
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Vasilie si Codex Kretzulescus, dar a preluat gresit datele celui dintii,
perpetuind eroarea din codice. El scrie: ,,La anul 1583, s-au milostivit
domnul Tarii Moldovei, Petru Dimitrie Cercel, fiul Patrascului Voda,
domnul muntenesc, si s-au zidit tinda sau biserica unde sade sau stau
muerile si s-au zugravit cu infrumusetate chipuri, precum se aratd pina
acuma“?9,

Cronicarul, in care N. Iorga a vazut pe Dimitrie Eustatievici, avind
in fatd doud cronici care nu concordau, a fost silit si ,,corecteze* in
scrierea sa pe unul din cele doud texte sau pe ambele, El ,a comple-
tat® astfel numele lui ,,Petru Vodd®, dat ca ,,domn al Tarii Moldovei“ in
Codex Kretzulescus, cu intreaga determinatie a numelui voievodal Petru,
prezentd la preotul Vasilie, rezultind formularea: ,,... s-au milostivit
domnul Térii Moldovei, Petru Dimitrie Cercel, fiul Péatrascului Vod4,
domnul muntenesc. ..“. Aceastd eroare evidentd a fost determinatd, intre
altele, de consemnarea din Codex Kretzulescus prin care ,Petru Voda“,
»care au facut tinda cea mare*, apare ca domn al Moldovei, de faptul ca
fiuritorul aceleiasi ,,tinde“ nu apare numit direct domn al Téarii Roma-
nesti nici in Cronica protopopului Vasilie, de neprecizarea nici chiar
in pisanie®® a tdrii unde domnea Petru Cercel. Desi scrierea preotului
Vasilie ni se pare azi destul de clard, din ea nu reiese in mod expres
cd Petru Cercel dommnea in Tara Romaneascd. Atributul substantival
apozitional ,,domnului muntenesc®, adecvat din punct de vedere logic-
istoric si pe lingd numele lui Petru 'Cercel, este asezat in urma numelui
lui Patrascu cel Bun si reprezintd, in opinia autorului Cronicii ano-
nime ..., o determinatie exclusivd a acestui ultim nume, maj ales cad
Petru Cercel avea o determinatie a locului de domnie (Moldova) in
Codex Kretzulescus. De asemenea, preotul Vasilie vorbeste in continuare
de ,,Aron Vodd de la Moldova* (Aron Tiranul), si de ,,Petru Voda“
(Petru Cercel), din nou fard specificarea faptului ca cel din urma dom-
nea in Tara Romaéaneascd; e un alt prilej de a crea impresia, pentru auto-
rul Cronicii anonime .. ., ca si ,,Petru Voda“ era domn moldovean.

In aceste conditii, sirul nepotrivirilor de mai sus, prezente in scrie-
rile istorice brasovene, pare sd indice ca Cronica anonimda a Brasovului . ..
este posterioard lui Codex Kretzulescus, acesta fiind precedat la rindul
lui de Istoria sfintei beserici a Scheilor Brasovului de Radu Tempea II.

Cronicile Brasovului romanesc inregistreazd, in manijerd adecvata
timpului cind au fost create si acfiunea intreprinsd de Mihai Viteazul
Preotul Vasilie, din perspectiva anilor putini trecuti de la evenimente,
scrie cd in anul 1599 ,s-au sculat Mihai-Voda din Tara Munteneasci de
au trecut muntele si au aprins satele. Atunci au mers domnul Tervis,
judele din Brasov, cu protopopul Miha si au facut pace si legaturd cu
Mihai Voda si nu strice tinutul®3l. Codex Kretzulescus consemneazd fap-
tele mai pe larg, desi pdstreaza incd o retinere in comentariu: ,,1599, la

Y N. N. Statie, Instiintdri..., p. 5.

M Em. E. Kretzulescu, op. cit.,, 1910, vol. XI, partea a II-a, p.- 269 (in
nota ce continua de la p. 268).

3% R. Tempea, op. cit., pp. 59—60.
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acest an, la 17 octombrie (sic), au intrat Mihai Voda in Tara Birsii, cu 10
mii de oaste si au facut multd stricdciune®. Apare subliniatd in acelasi
loc dorinta voievodului de a aduce sub stapinirea sa toata tara, relatin-
du-se si despre ,,junghierea cu viclesug®, din porunca lui Basta, pe Cim-
pia Turdeis2,

Insa in Cronica anonimd a Brasovului... actiunea lui Mihai este
pusd intr-o lumind specificd sfirsitului de secol XVIII, preliminindu-se
mentalitatea veacului urmétor, care-! va integra pe Mihai Viteazul idea-
lurilor de unitate nationald: ,,Acest domn s-au numit Mihai Voda cel
Viteaz si adevarat au fost, cd acest domn, avind oaste, pe domnul Térii
Moldovei l-au biruit, asisderea si pe printipul Tarii Ardealului si asa s-au
fost numit printip al Tarii Muntenesti si al Tarii Moldovei si al Térii
Ardealului. La an. 1601, august 20, fiind Mihai Voda pe Cimpul Turdei cu
oastea sa, fiind supt cortul sdu, l-au junghiat cu viclesug un ghindrar,
anume Bastai, si acolo au murit, care s cunoaste acel loc pind la vre-
mea de acum, fiind o capelnd ficutd pentru pomenire. Acest Mihai
Voda au facut si mitropolia de la Beligrad®“3s.

Din Cronica protopopului Vasilie rdzbat si ecouri ale aciiunii lui
Mihai de asezare a demnitarilor romani in unele functii laice si reli-
gioase ale Transilvaniei; asa apare in aceastd vreme, adus din Tara
Romaneuscd, ,,popa Neagoslav® ca ,,preot mai mic*, pe lingd protopopul
Miha din Schei. De altfel, biserica ortodoxa transilvineand se afla, in
urma tratatului de la Alba Iulia din 1595, sub jurisdictia mitropoliei
de la Tirgoviste. De aceea scriu' cronicile brasovene cid Mihai a faurit
,,mitropolia de la Beligrad“.

Dar incd inainte de aceste fapte preotii brasoveni erau hirotonisiti
in Tara Romaéneascd, treceau muniii pentru rezolvarea unor probleme
legate de cult, de framintirile religioase, de asalturile Reformei etc.
Cronicarii au consemnat aceste drumuri transcarpatine reciproce; de
exemplu, popa Miha, ,sin popei Dobre“ intors de la invatdturd din
»Tara Sirbeascd®, este trimis in Tara Romaéaneascd pentru hirotonisire
(1576), iar preotul Toma, ,dupd ce i-au murit preoteasa la batrinete,
s-au dus in Tara Munteneascd de s-au cadlugdrit in mindstirea din Rin-
caciog*34, .

Preotii si dascdlii scheieni erau adesea tdlmaci si mijlocitori in
legaturile cetatii Brasovului cu térile romaéane extracarpatice, dar nu de
putine ori, in soliile lor, ei apdrau interesele si exprimau aspiratiile
comunitatii lor ordsenesti din afara zidurilor cetdtii, ob{inind recunoag-
terea unor inlesniri, intdriri de privilegii ete.

Desi actul politic-religios e in centrul atentiei, cronicile exprimaé
uneori intelegere si pentru faptul de culturd. Astfel, cronicarul Vasilie
admird vremuri in care ,multe carti s-au tipdrit si pre limba roméa-
neascd si pre limba sloveneascd“®, surprinzind, in cuvinte putine, e

2 Em E. Kretzulescu, op. cit., 1911, vol. XII, p. 54.

3 N. Iorga, Insemndri de cronicd..., p. 67 si N. N. Statie, Ingtiinfdri...,
p. 6. !
. % R. Tempea, op. cit., p. 58.

35 Ibidem, p. 59.
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drept, si fard o Incarcdtura semanticd deosebitd, efortul carturarilor
brasoveni, aflati sub patronajul spiritual coresian, efort care semnmifici
ctitorirea limbii literare roménesti.

Cronicile din Scheii Brasovulm reflectd aspiratiile unei comunitati
deschise spre intreg spatiul romanesc. Referirile la realitd}i extracarpa-
tice, numeroase si pentru secolele XIV—XVI vor fi consemnhate cu
insi_stent,é sporitd pentru veacurile XVII—XVHI, ilustrind o receptare
istoriograficd de alt tip decit aceea din cronicile interne muntene si mol-
dovene. Orientarea economicd si culturald largd a comunitdtii Scheilor
va permite scrisului istoric brasovean in secolul al XVIII-lea sa~si apro-
pie si realitdti din afara spatiului carpato-dundrean, incercind uneori
chiar integrarea faptului istoric romanesc in desfdsurarea evenimentelor
pe plan sud-est european si european.

BEDEUTUNGEN DER REFLEKTIERUNG EINIGER AUSSERKARPATISCHEN
REALITATEN DES XIV—XVI JH. IN DER KRONSTADTER RUMANISCHEN
GESCHICHTSSCHREIBUNG.

(Zusammenfassung)

-.Der Charakter eines zwischenruméinischen Zentrums, den Kronstadt im Mit-
telalter und in der Modernen Epoche innehatie, auferlegle auch der von seiner
Scheier Blurgergemeinschaft geschaffenen Historiographie die Mdglichkeit, wenn
nicht - die Notwendigkeit, der Wiedergabe der gesamtruménischen Realitdten. Die
Kronstddter historischen Schriften in ruménischer Sprache (Cronica protopopului
Vasilie, Istoria sfintei beserici a Scheilor Brasovului de Radu Tempea II,
Codex Kretzulescu, Cronica anonimd a Brasovuluz pentru trecutul romdnilor din
Schei — in zwei Fassungen) geben die Bemuhungen der walachischen und mol-
dauischen Flrsten wider das wirtschaftliche, kulturelle und religidse Leben aus
Scheii-Brasovului zu unterstiitzen, aber sie nehmen auch mit einer spezifischen
Sensibilitdt. innere Ereignisse aus der Walachei und Moldau auf, enthalten kurze
Chroniken einiger Herrschaften (z. B. Neagoe Basarab) sowie auch Wiedergaben
iiber Geschehnisse von allgemein ruméinischer Bedeutung (z. B. die Handlungen des
Mihai Viteazul und die Vereinigung von 1600). Auch wenn die Bedeutung dieser
Chroniken als Quelle fiir die Geschichte der Ruméinen nicht gross ist, haben sie
eine besondere Bedeutung fir die Geschichte der Historiographie, weil es Werke
mit stddtischem Charakter sind (und nicht boiarischem oder hofischem, wie es in
der Walachei und der Moldau der Fall ist) die einige ruminische Realitidien in
einer eigenen Sicht wiedergeben, die sich spiirbar von denjenigen der aussenkarpati-
schen Chronisten unterscheidet.





