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Vis TURII DOCUME\ iARL PRI\’IVD NOBLLIME‘X -
DT A'. ATEG N CONFLICTUL DINTRE. I0AN ZAPOLYA
SI FERDINA\TD DE HABSBURG

La scurtd vreme dupa indbusirea razboiului taranesc din~1514, ostile
nobiiiare maghiare sint infrinte de turci la Mohacs fapt ce atrage dupa
gine” deymembrarea Ungariei. Intre ‘1526 (anul’ victoriel otomane la Mo-
ndcs) si mijlocul secolulm al XVI-lea se agraveazd anarhia feudald, se
intensificd luptele intre grupérile rivale prootamane si ‘proha‘bsbu‘rgia
si +¢ produce efectiv scindarea reqatulul maghiar: Peritru tron luptau
loan Zépolva, voievodul Transilvaniei si Ferdlnand de Habsburg, primul
fiind Incoronat ca rege al Ungariei la Székesfehérvar in 10 nmembme
1526, cel de-al doilea fiind ales rege al aceleiasi tari de dieta de Ia
Bratislava in 17 decembrie 1526. In aceastd situatie, fiecare dintre cei doi
pretendenti a cdutat un sprijin cit mai larg pe plan. intern si extern. Cu
a]utorul turcilor, Zapolya a ocupat efectiv tronul la 1529 si 1-a detinut
(cu ‘qtermltente), in ciuda eforturilor potrivnice ale lui Ferdmand pina
la moartea sa in 1540. Confruntarea indelungata, diplomatica si militaré,
intre cei doi rivali s-a produs; mai ales in Transilvania sau in legaturd cu
Transilvania. In afara sprijinului tui Soliman Magnificul, Zdpolya a mai
ficut apel la regele Poloniei, fard rezultat favorabil, si la domnul Moldo-
vei. Petru Rares, ale carui osti au si obtinut victoria de la Feldioara in
22 iunje 1529 contra armatelor -lui Ferdinand. Dupa alte confruntari, in
1536, cei doi rivali au semnat la Oradea un tratat de pace prin care
tronul rdminea lui Ioan Zapolya pind la moarte, urmind ca apoi Ungaria
cu Transilvania sd revind Habsburgilor. Dar sultanul in 1540 nu tine
seama de aceste aranjamente bilaterale si acordd tronul fiului nou néscut
al Jui Zdpolya, Ioan Sigismund. Faptul a declansat reactia lui Ferdinand,
hotérit sa aplice stipulatiile tratatului de la Oradea, insi, in ciuda efortu-
rilor depuse, Habsburgii nu vor dobindi decit nord-vestul Ungariei pina
la Dunére, centrul {drii fiind transformat de armata turcd in august 1541
in pasalic pentru aproape 150 de ani. Cea mai avantajoasa situatie au do-
bindit-o- Transilvania, Banatul si Partium, devenite pxincipat autonom
sub suzeranitate turceasci, adicd avind un statut politic extern asermdni-
tor cu Tara Roméneascd si Moldova, tiri spre care noul principat va si
gravita cu hotidrire in viitor.

Cu toatd aceasti transare a situatiei, Habsubrgii vor continua pre-
stunile pentru stipinirea Transilvaniei. In decembrie 1541, vaduva lui
Zapolya, Isabella, mama si regenta minorului urmas la tron, se vede in
situatia de a restitui coroana regald lui Ferdinand in schimbul unor dome-
ni si subsidii (prin tratatul de la Giliu). Dar o staplmre habsburgica
efectiva in Transilvania a avut loc doar intre 1551 si 1556, fard ca Poarta
sd recunoascd de iure aceasti realitate. In poflda unor noi incer-
edri si vremelnice reusite de instipinire a austriecilor asupra Transilva-
niei, principatul va rdmine in situatia stabilita in 1541, adicd de tara
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autonoma sub suzeranitate, adesea nominald, turceascd, pina la finaly}

celui de-al XVII-lea secoll.

Pe fondul acestor intimpldri cu largi implicatii internationale, se
afld insa situatia interna a Transilvaniei, pozma claselor si cabegorium.
sociale locale, jafurile armatelor angajate in conflict, mérirea sau eon-
fiscarea unor averi, pusturea unor tinuturi ete. Se stie, de pilda, cd Iean
Zapolya a fost spr 1]1mt in Transilvania mai ales de noblhmea mici sj
mijlocie, de ordsenime, pe cind Ferdinand de Habsburg a gasit supopg
cu preciadere in marea noblhme in magnati, in rindul sasilor.

Studiul atent al unor documente din prima jumaitate a secolului al
XVI-lea, desi confirma in linii mari asemenea afirmatie generald, stabj-
leste o serie de situatii particulare si locale care nu se incadreazad perfect
in schemad, care evidentiazd surprinzdtoare motivatii ori interesante
meandre ale mentalitatilor. _

Pind pe la 1500, Tara Hategului s-a mentinut, in general, compacts
sub raport social — economic, administrativ si etnic, pastrind o indi
dualitate deosebit de puternicid?. Nobilimea hategand, de origine cne
ziald in cvasitotalitate, se integrase aproape complet modelului feuds
apusean, chiar dacd, reusind pind in jur de 1500 sa cotracareze imixtiu
nile straine’, mai pastra ecouri ale acelei forma mentis rasaritene, ma
frecventa monumente de cult ortodoxe* si mai pastra nume traditional
romanesti cu rezonante din epoca intemeietorilor de tard. Inceputul vea
cului al XVI-lea, cu nesiguranta mai  pronuntatd, cu: violenta izbucnir
taraneasca de la 1514, cu insistentele unor mari nobili strdini de a pz
trunde in Hateg ca stdpini’, cu manifestdrile acute de anarhie feudal:
a gasit aceastd nobilime, de conditie modestd in majoritate, nepregatit:
pentru asemenea framintari. Tendinte de instapinire peste pimintul ve
cinilor, cotropiri violente, rapiri pe cale legald, zdlogiri oneroase, vinzir
silite etc. s-au petrecut si in Hateg, dupa obiceiu] clasei nobiliare lus
in ansamblul sdu, dar inceputul secolului al XVI-lea modificd aces
cadru local. Daca lupta de la Mohdes nu pare sa fi avut ecou direct in
acest district roméanesc sudic al Transilvaniei, confruntarea dintre Za:

! Despre lupta grupdrilor rivale dupd 1526, vezi aspectele generale in Isto
Romdniei, v. 11 Bucuresti, 1962, p. 629—640; 931—938.

2 Ve21 de'ex. 1. A. Pop, Realzta;z medzevale romdnesti in Tara Ha;egului re:
liefate prin analiza diplomaticdi a unor documente din secolele XIV—XV, ir
,JActa Musei Napocensis“, 1982, XIX, p. 87—92.

3 Idem, Incercdri de imixtiune in Tara Hategului in secolul al XV-lea, ii
SALLA. Clu1-Napoca“ 1982, XXV p. 51—52, )

“ In acest sens e semnificativd zestrea Ancidi Sdrdcin din Silas, de la ince:
putul sec. XVI. Vezi M. Barabas, Megyercsei Jdnos kolozsi féesperes, in ,Erdély
Muzeuam®", 1907, 24, p. 129—130. e

? Ex. Barnaba Belay, Blasius de Bethlen, Stefan Bradach de Lodomercz $.8
Arh. Nationald Maghiard, Budapesta. D1. 62991, 62988 (in. continuare A.N.M.). Arh.
Statului din Slovacia, Bratislava, fond. Révay, fam. Kendeffy, fasc. 87, fasc.
nr. 2; copie microfoto la Arh. Statului din Bucuresti, fond microfilme, rola
25,Cehoslovacia, cadrul 71. (in continuare A.S.S.). g

i Chiar oastea Transilvaniei (deci si eventualii hategani participanti), porni
tirziu, n-a putut interveni in bdtdlia de la Mohdcs. Vjezi 1. Pataki, Atitudinea 1
Radu de la Afumati si a lui Ioan Zdpolya in ajunul luptei de la Mohdécs (1526,
in ,Studii. Revistd de istorie®, 1967, tom. 20, nr. 2, p. 23—24, i
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lva si Ferdinand, mai ales cind a atins forme violente, a influentat
situatia nobilimii hategane. :

Optiunile acestei péturi suprapuse, cnezime devenitd partial nobi-
jime (cu precddere micd nobilime), au gravitat mereu spre puterea cen-
rala, cdreia i-a oferit sprijin impotriva tendintelor centrifuge ale marii
nobilimi si impotriva pericolului extern in sehimbul recunoasterii stdpi-
pirilor sale. Asa s-a intimplat cu Sigismund de Luxemburg’, cu Iancu
de Hunedoara8, cu Matia Corvinul s.a. Acum, dupa lupta de la Mohdcs,
qtuatia era mult mai complexd: in locul unui singur suveran erau doi,
care pretindeau deopotrivd ascultare si sprijin pentru Intirirea puterii
centrale si eliminarea adversarilor, in locul unui singur dusman extern
- Poarta, apar cel putin doud pericole serioase si concomitente, anume
Turcia lui Soliman cel Mare si Austria habsburgica, chiar dacid din am-
pele parti se fac promisiuni tentante de respectare nestirbitd a asezdmin-
telor tarii. Irmediat dupd 1526 era dificil de banuit care partidd va iesi
puritoare si. ce se va intimpla efectiv cu Transilvania, fard cu pronuntata
individualitate in regatul maghiar si cu orientare spre zonele romaénesti
extracarpatice. Totusi Ioan Zapolva, ca fost voievod al Transilvaniei, s-a
pucurat de mai mult sprijin local, mai ales din partea pdturilor mijlocii
si inferioare ale nobilimii din résdritul regatului. Nobilimea hategana
in ansamblu, cu unele exceptii semnificative, a inclinat'si ea spre par-
tida celui incoronat la Alba Regald. O dovada in acest sens este scri-
soarea din 27 noiembrie 1528, adresatd de autorititile din Orastie celor
din Sibiu, in care se spune intre altele cd to}i hateganii s-au orientat
spre partida lui Ioan Zapolya (...comitatus Hatzack omnino declinasse
in partes Joanni Zapoliani) si cid l-au ales dintre ei pe Joan de Sacel,
ca purtdtor al acestei optiuni’. De altfel, existd si antecedente in acest
sens incad de pe vremea cind Ioan Zapolya era doar voievod al Transilva-
niei. Spre pild4, la 1517, Cindea si Danciul, fiii Ilui Ladislau, raposatul
preot al romanilor din Serel (presbytero valacho), au cerut inaintea vo-
fevodului impartirea intre ei a bunurilor din Serel si Riusor!t, Conform
unuj document de la 1521, se stie cd nobilis et egregius dominus Andrei
Cindres a fost rapus cu viclenie, aparind cauza voievodului Ioan Zapo-
lya, in conflictul pe care acesta l-a avut cu secuii. Documentu] mai spune
cid acest nobil hategan a fost inhumat in sanctuarul conventului domini-
can din Sighisoara si c&, pentru rugiciuni si slujbe, fratele siu, Ioan
Cindres, a promis amintitei institutii eclesiastice doi cai valorind peste
50 de florini, un vesmint de purpura venetiana cu pretul de 100 florini

* K. G. Gundisch, Cnezii romdni din Transilvania gsi politica de centralizare
a4 regelui Sigismund de Luxemburg, in vol. ,Stefan Metes la 85 de ani%, Cluj-Na-
poca, 1977, p. 235—237. : : N :

8 St. Pascu, Rolul cnezilor din Transilvania in lupta antiotomand a lui Iancu
de Hunedoara,.in ,;Studii si cercetdri de istorie®, 1957, VIII; nr.:1—4 p. 25—67.

Y Kemény J., Diplomatarium Transylvanici Supplementum, vol, VI, p. 137—
138. Vol. manuscris se afld la Bibl, Academiei R.S.R., Cluj-Napoca, arhiva istorici,
cota provizorie mss. A. 123. :

¥ Hurmuzaki—Densusianu, Documente privitoare la istoria romdnilor, 11/3,
Bucuresti_ 1892, p. 268—269, nr. 207.
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si un altul ornat cu flori de aur.!! Aceastd stare materiala infloritoa

(demonstratd de generoasa cinstire postumd a fratelui) concorda intry
totul cu rangul social al acestui Ioan Cindres de Riu de Mori, invitat
la 17 octombrie 1526 sa participe intre fruntasii partidei zapolyene Ja
incoronarea si confirmarea noului rege (per novum regem et principem
nostrum curabimus roborari facere)'’. Dar despre Ladislau More (sau
Ficior), originar din Ciula Hategului, stim cd inca de la 1527 i-a fost ne-
credincios lui Zapolva. Asa, de pilda, din doua documente emise la 2{,
martie®? si la 8 septembrie 152714, se stie cd Ioan Zépolya l-a daruit pe
Grigore Pesthyeny de Marthonos, magister curie nostre, cu tirgurile
(oppidos) Balazenthmyklos si Wasarhel, din comitatul Solnoe, confiscat:éj_ ~
printre altii, si de la infidelul Ladislau More de Chwla. In alt document,
din 7 iunie 1527, sint pomenite necredinta si trddarea lui Ladislau More,
si Emeric Kende (Cindea) — si cel din urma originar din Hateg — ale
caror proprietdati (enumerate acum in urmatoarea forma si localizare
Bala si Zenthmyklos din comitatul Heves, Zenththamas, Naghpo si Kys-=
po din Solnocul Exterior si Wasarhel din comitatul Cenad) sint daruits
tot lui Grigore Pesthyeny'. Acelasi personaj din Marthonos primeste de
la Toan Zipolya in 14 iunie 1527 alt act, prin care beneficicazi de parti
din posesiunile Wasarel, Paros si Koppanth din comitatul Cenad, foste al
hii Ladislau Ficior de Ciula si ale familiei sale, aldturati partidei ferdi-
nandiste!S, In sfirsit, la 11 septembrie 1527 e consemnatd iardsi tridare
lui Ladislau More aldaturi de Emeric Kende, fapt pentru care regele Ioar
ii priveaza de alte posesiuni, anume Wry si: Gewmrew (comitatul Pesta)

austriece — discordante in raport cu a majoritatii hateganilor — a lu
Ladislau More si Emeric Kende trebuie cdutatd partial si in situatia deo
sebitd dobindita de familiile lor, desprinse dintre localnicii sud-transil-
vani si ridicate (mai ales familia More) in rindul marilor familii nobiliare
ale regatului, beneficiare ale unor inalte demnitdti administrative, ;
tare si eclesiastice, precum si ale unor intinse posesiuni in afara Transil
vaniei. Asa, de pilda, despre Ladislau More se stie dintr-un document e
la 1526 (care cuprinde o listd de inalti demnitari laici si eclesiastici ra:
masi in viatd dupa batalia de la Mohdcs) cd era ,mare stolnic regal®
(magnifico Ladislao More de Czula, dapiferorum regiorum magistro)®

11 Bunyitay V., Rapaics R., Karacsonyi J., Egyhdztorténelmi emlékek a Ma
gyarorszdgi hitujitas korabol, 1 (1520—1529), Budapesta, 1902, p. 50—51, nr,

12 Ibidem, p. 289, nr. 279. ) i y

5 A.S.S. Bratislava, fond. Révay, fam. Kendeffy, acta cronologica, fasc:
fasc. 2, nr. 11; microfoto. .., cadrul 156.

" Idem..., nr. 11; copie microfoto..., cadrul 157.

1 Idem ..., nr. 13; copie microfoto.. ., cadrele 163—164. )

.. 16 Idem..., nr. 12; copie microfoto..., cadrele 159—160. Unele localiziri dint

acest sir de documente sint aproximative sau gresite. Localitdti cu numele Bal
Zenthmyklos (Balazenthmyklos) cu variante existd in comitatele Heves si Solnocu
Exterior, care, de altfel, au hotar eomun. Wasarhel si Koppanth sint in comitat
Cenad, iar Paros este probabil o corupteld a scribului de la ‘Raros, tot in Cena
Cf. Csanki D., Magyarorszdag torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban, vol. .
Budapesta, 1890.

7 AS.S.. Bratislava ..., nr. 13; copie microfoto..., cadrele 161—162.

¥ Bunyitay V.s.a., op. cit.,, p. 296, nr. 287,
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in acelasi loc e pomenit intre cei scapati cu viata din amintita lupta si
Nicolaus Olahus: venerabili et egregio Nicolao Olach, archidiacono Co-
maromiensi, secretario regio et reginali etc. Tot Ladislau More, in 1528,
primea din partea unui demnitar ‘urc niste scrisori in sirbeste (lingua
rasciana scriptas), legate de raporturile lui Ioan Zapolya cu sultanul si de
consolidarea pozitiel fostului voievod al Transilvaniei cu ajutor turcesc
Peste un an, in 1529, ca o compensare fatd de pierderile de posesiuni
suferite in 1327 din partea lui Zdipolva, Ladislau More ¢ confirmat de
Ferdinand in stdpinirea abatiei cisterciano-benedictine de la Gotho {co-
mitatul Posega)?). Important este faptul cd in acest act din 9 iunie 1529,
nobilul de origine hategana (era fiul nobilului roman Viad de Ciula)*!
apirea drept consilier al regelui Ferdinand (Ladislai More de Chwla, con-
qliarii nostri). Pomenit altd data ca ban al Bosniel, acum consilier regal,
cu un frate episcop de Cinci-Biserici (Pécs), cdzut in lupta de la Mohacs
si afirmat ca un adevarat umanist al vremii sale (e vorba de Filip More)Z,
Ladislau Ficior dovedeste, prin cariera sa, inalta pozitie atinsd de unele
familii desprinse din mediul roméanesc transilvan (este si cazul lui Nico-
laus Olahus, numit secretar al curtii regale la recomandarea aceluiasi
prim umanist romén, Filip More, care detinuse, la rindu-i, anterior
aceastd functie de secretar al curtii®). Ca marturie a optiunii lui Ladis-
lau More pentru Habsburgi, alte documente, de dupa 1530, pomenesc
despre distrugerea bunurilor sale de citre oamenii lui Zapolya?.

O pozitie aseméndtoare cu a lui Ladislau More si Emeric Cindea,
a avut Ladislau din familia Cindrestilor de Riu de Mori (fratele pomeni-
tilor Ioan si Andrei Cindres), si el foarte bogat si influent. Amanunte in
acest sens cuprinde un document emis la Buda in 1 mai 1530, prin care
Ioan Zapolya rasplateste serviciile credinciogului siu Sigismund Lancz:
de Carei {(Karol), diaruindu-i posesiunile si pértile .posesionare foste ale ra-
posatului Ladislau Kenderessy de Malomvyz anume Subcetate (Varallia),
Sintamérie Orlea (Bodogffalwa), Reia (Reya), Sinpetru (Zenthpetherfal-
wa), Cirnesti (Kernyesd), Ostrov (Oztowd), Riu de Mori (Malomuvyz), Gau-
reni (Gewreni), Suseni (Zyzen), Valea {(Walya), Sibisel (Sebysel), Oha-
ba {(Ohaba), Nucsoara (Nuxora), Galati (Galacz), Fizesti (Physzecz),
Unciuc (Onczok), Federi (Fedeer), Ponor (Ponor), Saar, Pocen, Bautar
{Palla), Bucova (Bokowa) si Pocesti (Poczesd) toate in comitatul Hunedoara
districtul Hateg, alaturi de Warsan, Kenderes, Kyswarsan, Aranyas,
Apathy, Gywre, Gewmzeh Laskod, Philep si Olczowa din comitatu] Sza-
boles®, Motivul confiscirii posesiunilor lui Ladislau Kenderessy este
tradarea fatd de Ioan Zipolya, in conditiile in care el ,factioni germa-
nice adhessiset, eamque contra nos -et auctoritatem: nostram pro virili

18 Ibidem, p. 376, nr. 384.

20 Ibtdem p. 467, nr. 471,

A4 Drdgan Diplomatul si umanismul de origine 1omana lezp More dm Ciula
61440')——1526) in , Apulum®, 1983, XXI, p. 185. :

2 Ibidem, passim.

=3 Ibidem, p. 188. :

% Bunyitay V.s.a., op. cit., 1I (1330-—1534), p. 198—199, nr 177, p. 341, nr.
306, . : .
% Géresi K. A Nagy-Kdrolyi grof Kdarolyi csalad oklevéltdra, 111 (1491—1500),
Budapesta, 1885, p. 181—182, nr. 102.

22 — Amuarul Institutului de Igtorie si Arkeolonie
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sua fovisse per hecquc notam pe1 petue infidelitatis ac erimen lese ma.‘les-
tatis nostre palam incurrisse .

Pozitia lui Ladislau Kenderessv (diferitd fatd de cea a fratilor- séi
Toan si Andrel) Ladislau More, Emeric Cindea si a altora nu dlstoneaza
prea mult, in ciuda faptului cd nobilimea si cnezimea comitatului sij ‘ce-
tatii Hunedoara vor fi de partea lui Zépolya in momentele hotiritoare, La
inceput, multi nobili au oscilat intre cei doi ,,regi®, cdutindu-l pe cel mai
influent, pe cel capabil sa le apere mai bine privilegiile. Aceasta cu atit
mai mult cu cit, pind in deceniu] patru al secolului XVI, domeniul (ve-
cin cu Tara Hategului) al Hunedoarei s-a aflat in stapinirea lui Gheorghe
de Brandenbuxg si a fost supus oficial, ca si Sibiul si Fagarasul part1-
dei austriece®,

De altfel, in 1527—1528 situatia era destul de incertd si instabilj, d
Pe de o parte, miscarea din partile Lipovei si ale Timisului ‘condusi de
Iovan Nenada (,,Omul Negru¥)%, pornitd initial contra turcﬂor dar do- i
bindind ulterior caracter de clasa, este legata, intr-un fel si de Tara P
Hategului. In aprilie 1527, Iovan, care fusese partizanul lui Zapolya, se
orienteazad spre Ferdinand si patrunde prin Poarta de Fier a Transilva-
niei pradind in Hateg; ,,. .. totusque exercitus ipsius/ Tzar Iwan in Haczak
existit cuncta depredans, universos Walachos comitatus Hwnyadiensis in
predam convertisse...%, dupa cum spune un document epistolar din 15
mai 1527 adresat de voievodul Transilvaniei bistritenilor®. Pe de altq
parte, ceea ce n-a reusit Iovan pentru partida ferdinandistd, adicd supu-
nerea Transilvaniei, incearca sd facd, cu mai mult succes si cu- alte mij-
loace, trimisul de la Viena, Gheorghe Reichersdorffer, care cistiga teren
pentru austrieci in Ungaria si in voievodat. Atit de serioasd a fost aceastd
actiune, incit in primavara lui 1528 Zapolya s-a refugiat in Polonia, d
unde a revenit numai la sfirsitul anului, sprijinit de turci si de . forte
sirbesti si s-a stabilit la Lipova29 Adevirata consolidare a fostului vo=
ievod transilvan se va produce insid mai ales dupa sprijinul efectiv § <_ :
substantial dat de Petru Rares prin ostile victorioase la Feldloara
vornicului Grozav (22 iunie 1529) o

In asemenea impre]urarl nu mai este de mirare cid un grup de ¢
biles maiores et potiores din districtul Hateg (Ladislau Kendeffy, Ioan
Saracin — Zerechen, Ladislau si Dumitru Sicel — Zachol si Nicola -
de Tustea — Thustha), la care se adaugd universitas nobilium districtus
Haczok, precum si universitas keneziorum din pertinentele interioare ale
cetatii Hunedoara se adreseazd in 1528 spre rezolvarea unei pricini de
mostenire lui Gh. de Brandenburg®, partizanul austriecilor. Faptul nu
ne mai surprinde, stiind dificultdtile prin care a trecut partida lui -Zapo-

% Pataki 1., Domeniul Hunedoara la inceputul secolului al XVI-lea, Bucu.res
1973, XXVIII—XXXI

2‘ Ven Gh. Duzinchevici, Despre miscarea condusa de tarul Iovan (1526—1527,
in ,.Studu Revistd de istorie“, 1956, tom. 9, nr., 6 si V. Curticidpeanu, Pe marginea
studiului ,,Despre miscarea condusa de ;arul Iovan (1526—1527)“ de Gh. Duzinche&
vici, in ,Studii. Revistd de istorie®, 1957, tom. 10, nr. 1.

. Hurmuzaki-Iorga, Documente prwztoare la istoria romdanilor, vol. XV/L
Bucuresti, 1911, p. 296—297, nr. 541. .

2 Pataki 1., Domeniul Hunedoara..., p. XXVII—XXVIII. TR )

® Ibidem, p. LXVIIL RS
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lya in 1527—1528. Dupd schimbarea balantei, adici mai ales dupd bi-
ruinta moldovenilor asupra ostilor lui Ferdinand, lucrurile par mai clare:
loan Zapolya, mai stadpin pe situatie, rdspliteste iardsi pe credinciosi si
pedepseste pe nesupusi. Astfel, la 4 mai 1530, la citeva zile dupd ce
confiscase posesiunile infidelului Ladislau Kenderessy din comitatele Hu-
nedoara si Szaboles, Ioan Zdpolya in urma cererii hateganilor Ioan de
Salas, In numele doamnelor Milita, sotia lui Nicolae Kendeffy si Antonia,
precum si a lui Ioan, fiul nobilului Mihail Sardcin de Silas, confisca
necredinciosului inveterat (notorium infidelem nostrum) Caspar Horwath
de Wyngharth posesiunea Soimus (Solmos) si o diruieste suspomenitilors?,
in acelasi an 1330, la 27 octombrie, sint iardsi consemnate doud din per-
sonajele actului precedent, anume Nicolae Kendeffy de Riu de Mori cu
sotia sa Milita (Milycza) alaturi de un oarecare Sigismund de Pazthoh,
rasplatiti de regele loan pentru credinta si serviciile aduse cu toate bu-
purile si drepturile de stdpinire ale lui Ioan, fiul raposatului Stefan
Bradaach de Oréstie, aldturat lui Ferdinand si factiunii germane®. Si-
gismund de Pazthoh era fiul lui Dominic, a carui sotie Anastasia ficea
parte din familia Ungur de Nadastia®?, familie inruditd la rindul sdu cu
Arcestii din Densus. Stefan Brandach era si el rudid prin cidsitorie cu
aceastd familie din Densus, deoarece sotia lui, doamna Veronica, era
sora lui Toan Arca si fiica lui Ladislau Arca?i. Atit Sigismund de Pazthoh
cit si Stefan Brandach, uzind mai ales de dreptul femeilor (quarta filia-
lis), se straduiau si devind efectiv stdpini ai unor posesiuni hategane.
Aderarea la una sau la alta din cele doui tabere rivale era, in conceptia
lor, si un prilej de a-si realiza sau consolida stipinirile.

Un document din 1531 consemneaza iardsi confiscarea mosiilor nobi-
lului Ladislau Kenderessy pentru aldturarea acestuia la factiunea Iui Fer-
dinand. De data aceasta este vorba de pirtile de mosie din Riu de Mori,
diruite de Zapolya credinciosului siu Paul de Bircea’. La introducerea
in stdpinire s-au infatisat mai multi impotrivitori, intre care si Sigismund
de Carei (reprezentat de cnezul sdu Moysu — Moise), care primise el in-
susi cu un an Inainte posesiunile lui Ladislau Cindres, dar, ocupat fiind
cu serviciile aduse regatului, nu putuse intra efectiv in stipinirea bunu-
rilor din comitatul Hunedoara. Pind la urma, Sigismund de Carei, va
trebui sd se mulfumeascid cu ceea ce primise in comitatul Szaboles, tot
pe seama necredintei hateganului Ladislau Cindres.

In 1532, la 12 aprilie, nobila doamni Milita, sotia lui Nicolae Ken-
deffy a apelat la voievodul Transilvaniei, Stefan Bathory, in legiturd
cu posesiunile din comitatul Hunedoara confiscate de la Ioan Bradach
de Orastie si ddruite de rege ei si altor nobili®6, Peste disputa dintre cei
daruiti, care voiau sd-si delimiteze clar la teritoriu partile lor, se su-

31 ASS., Bratislava..., nr. 17; copie microfoto... cadrele 173—174.

32 Idem... nr. 16; copie microfoto..., cadrele 171—172,

# AN.M., Budapesta, DI. 29590; A.S.S. Bratislava..., nr. 5; copie microfoto...,
cadrul 76. ‘

% AN.M., Budapesta, DI 29590.

% Hurmuzaki-Densusianu, Documente privitoare la istoria romdnilor, vol, II'4
Bucuresti, 1894, p. 3—6, nr. 3 si Kemény J., op. cit., p. 1711786,

% AS.S. Bratislava..., nr. 18; copie microfoto... cadrele 175-—176.
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prapune in acest caz lunga .confruntare intre aceastd neobositd Milita: si
mama -sa Veronica, pentru stapmlrea unor partl dm Densus si Gradxste
(d/l Sarmizegetusa).

- Obiect de disputa contmua s& fle si bunurile lui Lad1slau Kende-
ressy, in care fuseserd implicati deja Sigismund de Carej si: Paul .de
‘Bircea. In 1533, .celor doi li se adauga Sigismund de Sacel. cu setia sa
de-a treia, Ana, nobila doamna Lucia, sotia lui Ladislau Kertenesi de
Samson, odinioara vaduva lui Ioan Kenderes si Ladislau Kendeffy-de
Riu de Mori®". Cu totii cer a patra parte din dteptuulo posesionare si
bunurile lui Ladislau Cindres, fratele lui Ioan Cindres, desi documentul
marturiseste mai departe cd aceste posesiuni si bunuri o stapinea La-
dislau, fiul lui Paul de Bircea, care le primise de la rege ,,per notam in-
fidelitatis ciusdem quondam Ladislai Kenderes, quam ob Ferdmandlana
factioni adhesionem .

In 1336, acelasi Ioan Zapolva daruieste pentru credinta si supuneré
i Gaspar, Balthasar, Nicolae, Francise. Ioan si Mihail Kendeffv, fiii, ca
si Anei, Frucinei si Barbarei, fiicele lui Ladislau Kendeffy, portiuni dih
mosiile Bretea (Berekthe), Maceu (Macho) si Plopi (Plop) din Tara Had
tegului”®. Qameni de mirturic ai regelui sint pomeniti Ioan de Riu Bir]
bat si Francisc sau Caspar Musmd (\/Iarsma) de TRachitova. Veeinii’ s
megiesii care s-au infdtisat la punerea in stapinire a Cindestilor sint
$tofan de Silvasul de Jos, Nan de Silvas, Ion Rudeanu din Bretea (Juoff
Rudyan) si Simion Pitic dm Bretea (Szmeon Pythyka), iar in termenu
legal de trei zile n-au aparut impotrivitori.

Actul dovedeste cd bunavointa lui Ioan Zadpolyva s-a revarsat deopo-
triva si asupra copiilor lui Ladislau Cindea, intr-o vreme cind regele era
destu] de puternic in Transilvania (chiar domeniul Hunedoarei ajunsese
din 1534 in miinile luj /,dpolxa"'), cind documentele emise de el nu erau
contestate, cind capitlul, oamenii de marturie si ceilal{i nobili ha‘geoam
dadeau cu promptitudine curs poruncilor suv eranului. Dar moartea lui
Toan Zapolva in 1540 a redeschis acut luptcle abia potolite si a reactivati
wpartidele* adverse. Conform tratatului de la Oradea din 1538, tronul
Ungariei ar fi trebuit s& revind lui Ferdinand, dar Soliman cel Mare nu
admite asemenea solutie, transformd Ungaria centrala in pasalic si Tran-
silvania cu Banatul si Partium in principat autonom vasal turcilor (1541)
Gheorghe Martinuzzi, episcopul-vistier, numit guvernator al Transilva-
nici de citre turci, incearcd din nou si ofere, contra unor substantiale
avantaje, Transilvania lui Ferdinand. Isabella, vaduva lui Zipolva ceré
ajutor sultanului, care trimite grabnic in octombrie 1550 armate dinsprée
Buda, Seghedin si Semendria, poruncind lui Ilie Rares si Mircea Ciobat!
nul «d-si trcacad si el corpuri de oaste peste Carpati. Oastea organizatd
de Martinuzzi a respins atacul turcese, devenit repede prilej de interven-|
tiec pentru imperiali, care-si impun intre 1551—1556 dominatia - asupra§
Transilvaniei. A fost un reviriment puternic al partidei germanice, care
s-a intarit, a trecut la rdzbuniri, cotropiri, uzurpari etc. Despre nobilii

" Kemény J., op. cit.. p. 20:3—206.
*® Hurmuzaki — Densusianu, op. cit,, 11 4. p." 105, nr. 533 ) )
* Pataki 1., Domeniul Hunedoara.... p. XXXIIL : Y
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mtfzuané_, nu stim .deocamdatd - decit pufine- lucriyi- privind -atitudinea. for
in -oile circumstante. Doar un document din 10 august 1551, dat.la Vie-
na, pare sd arunce oarecare lumind. Prin gcest act, Ferdmand de Habs-
purs scrie Jui Gh. Marfinuzzi despre meritele si credincioasele servicii ale
i Toan Kendeffy .de. -Riu de Mori; rasplitit. pentru 15000 de florini.cu
cetetea Geoagiu (Algyogh) si cu posesiunile Glod (Glod), Almasu Mare
(Negy Almas), Nadastia (Nadasthya), Baisa (Balsa), Ardeu (Erdeufalva),
Biciia (Bakanya), Homorod (Homorod), Roscani (Roskan), Tebea (Chyb),
Bozes (Bozos), Renghet (Rengeth), Mada (Mada), Mermezeu-Vileni (Ny-
romezew), Techereu (Thekereu), Almasu Mare (Rethekalmas) Voia (Woie),
Poiana {Pojana), Porcurea — Vahsoara (Porcure) si cu portiuni din Cig-
mau (Chykmo) si Almasu Mic (Kisalmas), toate in comitatul. Hunedoara
si foste ale lui Lazarus Kwn'. Acest Toan Kendeffy, beneficiarul atitor
posesiuni din partea lui Ferdinand, este acelasi personaj care, la 1536,
era_daruit impreuna cu fratii si su1or11e sale cu mosiile Bretea Maceu
si Plopi de catre Toan Zapolya drept rasplata a credmtel lor, dar mai ales
a tatalui lor, Ladislau Kendeffy. Documentul din 1551 este insd interesant
si sub alte aspecte: el nu se mirgineste si congemneze laconic si stereo-
tip meritele si credinta lui Ioan Cindea de Riu de Mori, ¢i vorbeste pe
larg despre evenimentele de interes general in care acesta a fost implicat;
se spune ci pe cind dusmanii Iui Ferdinand au pétruns in tara Transilva-
niel (rebelles nostros in regno nostro Transilvanie), anume armata voie-
vodului Tarii Romanesti (exercitus vayvode Transalpinensis} si armata
turcd in frunte cu pasa de la Buda si cind unii dintre credinciosi scdpau
sau se gindeau si scape cu fuga, in fata cetdtilor Lugoj si Caransebes,
foste in mina dusmanilor, Ioan Cindea a luptat cu curaj spre a le re-
aduce la credinta si supunerea partidei austriece. In continuare, este ari-
taté si pricina confiscérii bunurilor lui Lazdr Kun, secuiul, care si-ar
fi trddat patria si suveranul intrind in legatura si fiind de ajutor moldo-
venilor si muntenilor, trecuti in toamna anului 1550 peste munti, in
Transilvania: ,,...idem Lazarus Kwn, tempore irrumptionis Moldavorum
in dictum regnum nostrum Transﬂvanle prescripto autumno facte, iisdem
Moldavis et Valachls contra iura et libertatis dicti regni nostri Hungame
ac patrle sue totiusque prefatl regni nostri Transilvanie detrimentum, vic-
tualia administrasse et cum ipsis conversatus ac eis in permcxem patrie
suxiliatus fuisse, per hocque secundum decreta eiusdem regni nostri Hun-
garie in notam infidelitatis incurrisse dicitur...®. Se remarcad ajutorul
dat de secui transalpinilor, ca un precedent pentru alte fapte asemana-
toare ce vor urma in finalul secolului XVI. Apoi, sub alt aspect, Tran-
silvania e numitd regnum, ca si Ungaria, fapt ce-i subliniazi individua-
litatea si caracterul de stat distinet intr-un document emis chiar de Fer-
dinand. Altd observatie ar fi aceea ci, fati de tendintele expansioniste.
austriece, Transilvania e aparata de voievozii de peste Carpati, ,apa-
rare® care, desi e poruncitd de Poartd, corespunde mai mult cu intere-.
selc de dezvoltare proprie ale acestei tdri. De altfel, incd fnainte de ci-
derea Budei si fard amestecul turcilor, stirile Transilvaniei cdutau (la

“ Kemdény J., op. cit., vol. VII, p: 17—19 (Cota provizorie la Bibl. Acad. Cluj-
Napcea este mss, A, 124). : )
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29 august 1540) din proprie initiativa sprijinul muntean si moldovan, din
moment ce in dietd cer sa se trimita ,soli }a domnii voievozi ai Moldo-
vei si Tarii Romanesti si sd Ti se propuna chiar acestor domni si voievozi
prietenia acestei tiri a Transilvaniei%l, Generoasa ofertd putea fi deter-
minata desigur si de teama unor interventii transalpine in Transilvania
(cum se intimplase nu cu mult timp in urma), dar si pentru a contra-
cara prin unitate stdpinirea lui Ferdinand, care ameninta si fie reals,
acum dupa moartea lui Ioan Zapolya.

Documentul de la 1551 confirmd incad o datd cd Lugojul si Caran-
sebesul inclinau spre turci ca solutie in alternativa ,,turci sau austrieci%.
Pe de alta parte, aceeasi optiune o au si paturile de jos din sud-vestul
Transilvaniei si din Banat, mai ales cad turcii promit supusilor eliberarea
din iobédgie. Martinuzzi remarcéd faptul cad aceste promisiuni sint crezute,
caci tdranii sint tinuti in mare opresiune de citre stapini’’. Pentru unii
nobili acest aménunt, deloc neglijabil in cadrul fortei psihologiei colec-
tive, va fi fost destul motiv de trecere spre partida ferdinandisti. Daci
mai {inem seama si de faptul cd nobilii hategani (si hunedoreni, in gene-
ral) erau constrinsi la 1550—1551 sd dea tribut turcilor’, intelegem si
mobilurile, partiale micar, care l-au determinat pe Ioan Cindea si ignore
orientarea politicd paterna, sprijinindu-1 pe Ferdinand.

La capatul prezentarii si analizei acestui sir de documente, se poate
conchide cd, in ansamblu, nobilimea hateganad a inclinat in momentele
hotédritoare ale confruntarii spre factiunea lui Toan Zapolya. Motivele sint
desigur multiple si nu #otdeauna usor de cunoscut, dar intre ele trebuie
sa se afle fosta calitate a lui Zapolya de voievod al Transilvaniei, de om
al tarii in raport cu Ferdinand, care era un strdin; apoi incoronarea ofi-
ciala solemnd a lui Zdapolya la Székesfehérvar ca rege, in comparatie cu
alegerea lui Ferdinand de catre o dietd fara legdturd cu Transilvania
reprezenta o ascendentd sub aspect moral si juridic pentru cel dintii; de
asemenea, desi Zapolya era sustinut de turci, el nu venea sé domneasca
in numele acestora si pentru ei, nu era dintre turci, in timp ce Ferdinand
nu numai ca era sustinut de o putere strdina, dar era cel mai important
exponent al acestei puteri care ameninta anihilarea completi a indivi-
dualitatii Transilvaniei; hateganii, apropiati geografic de Tara Roméaneas-
ca si avind strinse raporturi cu zonele extracarpatice, aveau in fatd exem-
plul conservarii relative a autonomiei, a institutiilor proprii, chiar in con-
ditii de apasdtoare suzeranitate turceascd, suzeranitate care promitea si
fie mai mult nominald in Transilvania. Prezenta trupelor austriece aducea
pentru voievodat o situatie de supunere completd, care putea fi evitata
prin neacceptarea lui Ferdinand. Desigur cad aceste argumente si altele
incd nu i-au impiedicat pe unii nobili hategani, mai ales cei iesiti din
cadrele locale si ajunsi la mari demnitdti in Ungaria, si adere la tabara.
germanicéd (ex. Ladislau More, Emeric Kende, Ioan Kende, Ladislau Ken=
deressy s.a.), in speranta dobindirii unor avantaje superioare. Altii au osci-
lat ori au ezitat in adoptarea unei pozitii ferme, fiindcad si sortii de iz=

il Istoria Romdniei, 11 ..., p. 932.
i2 Hurmuzaki — Densusianu, op. cit., II/4_p. 605, nr. 381.
3 Ibidem, p. 548—550, nr. 342.
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pindd ai celor doud factiuni erau schimbdtori: la inceput parea mai puter-
nic Zapolya, dar stipin peste domeniul Hunedoarei, vecin cu Tara Ha-
tegului si Intins peste o parte a acesteia (tirgul Hategului), era un fer-
dinandist — Gh. de Brandenburg; apoi Ioan Zapolya a fost nevoit si
fugd in Polonia; mai tirziu s-a incheiat tratatul de la Oradea, care a
insemnat oarecare liniste pind dupd 1540, cind luptele reincep; in 1550—
1551, balanta inclina iardsi spre Habsburgi, in momentul serviciilor ofe-
rite de Ioan Cindea lui Ferdinand.

Cu toate aceste meandre, in pozitia de ansamblu, dominanti a nobi-
limii hategene trebuie s& vedem o incercare de conservare a statutului
siu social-economic, de diminuare a imixtiunilor striine in vechiul dis-
trict roménesc si o contributie la conservarea individualititii Transilva-
niei, devenite de la jumadtatea secolului al XVI-lea principat autonom
sub suzeranitate otomand, situatie similard cu regimul politic extern al
celorlalte doud tari romanesti.
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