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GENEALOGII MARAMURESENE MEDIEVALE
- EXEMPLUL FAMILIEI GORZO (GURZAU) DE IEUD -

loan-Aurel POP

y pre deosebire de alte tari romanesti
S)cuprinse sub aspect militar si apoi

politico-administrativ in Regatul Ungariei
intre secolele XI-XIV, Maramuresul s-a
transformat integral din voievodat
romanesc in comitat, elita s-a nobiliara
originara provenind in intregime din
cnezimea romaneasca veche. Aceasta
transformare fundamentala s-a produs
in chip decisiv abid incepand cusecolul al
XIV-lea si cu precadere din a doua jumatate
a acestui secol, cand, dupa fondarea
Moldovei lui Bogdan |, autoritatile ungare
au luat masuri ferme de structurare a Maramuresului dupa modelul ungar,
pentru a evita o defectiune ca aceea produsa de rebeliunea romanilor de la
est de Carpati.

Din pricina acestor schimbari, documentele incep sa reflecte
compozitia - inclusiv cea nominald - a stapanilor de mosii din Tara
Maramuresului. Cauza directd si imediatd a fost obligatia acestor stapéni a
de a-si proba calitatea prin intermediul documentelor scrise, emise de rege
si de celelalte autoritati indreptatite ale regatului. Cum pana la 1400, aproape
nici un stapan alogen nu reusise sa patrunda in lumea rurala romaneasca
maramureseana, astfel incat toti proprietarii de domenii de aici, organizate
sub forma cnezatelor, erau cnezii locali. insa riscul de a-si vedea mosiile
uzurpate de noi veniti, pusi in serviciul regelui si al coroanei, a determinat
0 adevérata competitie care avea ca conduca in secolele al XIV-lea si
al XV-lea - inclusiv prin eliminarea cnezilor mai slabi - la Tnnobilarea masiva
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a feudalilor roméni si la adaptarea lor, in spiritul rigorilor feudale de model
ungar (bazate pe vechile cutume ungare, puternic influentate de exemplul
occidental, initial german si apoi si franco-napolitan). De aceea, din secolul
al XIV-lea incoace, izbucneste 1n actele scrise o viguroasa lume roméaneasci
de stdpéni, care s-a mentinut in tot Evul Mediu si in epoca moderna si care
a ajuns de timpuriu sa traiasca dupa randuiala nobililor si séd-si dezvolte o
mentalitate nobiliar. Intre componentele acestei mentalititi, se afl3, alaturi
de ideea proprietdtii funciare si de constiinta rolului militar, cultul
documentului de danie si de proprietate, transmiterea titlului din mosi-
stramosi urmasilor, recunoasterea de felurite scutiri si avantaje sub forma
de privilegii, reconfirmarea periodica a statutului, conservarea si
cunoasterea genealogiei familiei, obtinerea de insemne heraldice etc. in
aceste conditii, multe dintre familille maramuresene Tsi pot urméri ascendentii
péna in secolul al XiV-lea, cu ecouri sigure chiar si in secolul precedent.
0 asemenea familie este cea numitd Gorzo (Gurzo) sau Burzo de leud si de
Suciu de Sus.

Sorgintea sa ‘cunoscutd ‘coboara (cel putin‘prin intermediul mosiei de
bastind) pani la Dragos intemeietorul, acela despre care se stiu, in fapt,
atat de putine detalii, inclusiv privitoare la identitatea sa exactad sau, mai
precis, la plasarea sa corectd in sirul acelor personaje omonime
contemporane, din prima jumatate a secolului al XIV-lea. Despre acest
Dragos - care nu a fost niciodata voievod in Maramures si care va fi ajuns
inainte de 1350 in Moldova ca voievod in numele regelui Ludovic | de Anjou
- se stie ca a avut un fiu succesor numit Sas, urmat, la randu-i, de fiul Balc
(alaturi de care se mentioneaza fratii sdi Drag, Dragomir' si loan sau Stefan).
Generatia lui Balc este aceea revenitd in Maramures, dupd ce a facut fata
cu greu revoltei moldovenilor din 1359, nereusind sa se mentina intr-o lume
ostila, sprijinitd de forta celeilalte revolte, a maramuresenilor lui Bogdan de
Cuhea, stramutata si continuata la est de munti. Se cunoaste bine c#, dupa
alungarea din Moldova, Balc (numit ,voievodul nostru maramuresean”) si
fratii sai pomeniti primeau de la rege, la 2 februarie 1365, bunurile confiscate

! Probabil c& acest Dragomir nu era frate, ci cumnat cu fratii Balc, Drag, Stefan si loan, cum se va
vedea mai jos.
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i
de la infidelul voievod Bogdan si de la fiii s@i, anume mosia Cuhea cu satele
apartindtoare leud, Bocicoel, cele doua Visee, Moisei, Borsa, si cele doua
galiste?. Ulterior, la 11 august 1373, acelasi suveran poruncea conventului
din Lelesz sa-i pund pe Bale, Drag si loan, fiii lui Sas, in stdpénirea mosiei
Cuhea cu cele care tineau de ea, precum si a mosiilor numite Bocicoiu Mare,
Biserica Albd, Taras si Bustina, din comitatul Maramures®. Nu peste mult
timp, in 25 noiembrie 1387, mai apare un personaj din aceeasi familie, anume
tuan Romanul (lwan Olachus), ,adica fiul surorii dupd mama al maritilor
barbati Balc si Drag voievod” ffilius scilicet sororis uterinae magnificorum
virorum Balk et Drag woyvodae), daruit de regele Sigismund de Luxemburg,
pentru meritele lui militare si pentru moartea tatdlui sau (Dragomir) sub zidurile
Vidinului (in Bulgaria) si a fratelui sdu (Tatomir), cazut la Belcz (in Ucraina), cu
mogiile Iza si Apsa de Jos®. insa la 1 mai 1390, aceste dou# mosii, alaturi de
Rona de Sus, Barsana, Rozavlea, Ruscova si Viseu, aveau sa fie rehotarnicite
pentru magistrii Balc voievodul si Drag ,de Maramures™, fard mentionarea
nepotului lor, luan Romanul. in curand (la 8 mai 1397), este atestat un Ladislau,
fiul lui loan, fratele lui Balc si Drag (cel din urma numit acum voievod si comite
al Maramuresului), adicd nepotul de frate al celor doi, stapanind impreuna
cu unchii sdi pomeniti cetatea Chioarului (din comitatul Solnoc), precum si
mosiile Hust si Sighet (din comitatul Maramures). Un document din 1397
atestd pentru prima oara faptul ca Balc a avut doi fii, anume Dumitru
(Demetrius) si Alexandru (Sandor), care, impreund cu tatal lor si cu unchiul
lor (Drag), obtineau de la rege rehotdrnicirea mosiei lor Teceu’. Aceiasi,
impreund cu alti consangeni, sunt mentionati intr-un important inscris din
1 aprilie 1402, prin care palatinul Ungariei cerea conventului din Lelesz
sa-i pund pe protagonisti in stapanirea unor mosii si culmi muntoase, intre

?loan Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene din secolele X!V si XV, Sighet, 1900, doc. nr. 29, p. 56-58
(si cele trei editii succesive); Documenta Romaniae Historica, D. Relatii intre Tarile Romane, vol. |,
Bucuresti, 1977, p. 80-83; Documenta Romaniae Historica, C. Transilvania, vol. XlI, Bucuresti, 1985,
p.398-401 etc.

*I. Mihdlyi, op. cit, dac. nr. 36, p. 65-67; DRH, C, vol. X1V, p. 394-395.

‘1. Mihalyi, op. cit, editia a IV-a, Cluj-Napoca, 2009, nr. 52, p. 114-115.

S Ibidem, nr. 57, p. 130-131.

® Ibidem, nr. 65, p. 151-152.

’ Ibidem, nr. 67, p, 155-157,
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care si ,Frumoasa, cu alt nume Muntele Frumos” (Formoza, alio nomine
Zephavas).® Se remarcéd aici un toponim dat in limba roméana si tradus apoi
de catre notar (diac) in limba maghiara. Punerea in stapanirea acestor bunuri
funciare (intre care si satele Budesti, Vincesti, Rona de Jos, Ganesti, Berbesti,
Feresti, Muntele Uglei si Uglea, din comitatul Maramures) s-a facut, cum
spuneam, in favoarea lui Dumitru si Alexandru, fiii lui Balc, Sandrin sj
Gheorghe, fiii lui Drag si Ladislau, fiul lui loan Roméanul (frate cu Balc si Drag).
Tabelul genealogic conturat pana in acest moment, se afla la Anexa 1.

La inceputul secolului al XV-lea se incheia o etapa importantad din
istoria familiei aflate in atentie. Dupd ce pare sa fi intrat in conflict cu fratele
sau Balc, Drag a murit la finele anului 1400, in vreme ce mentionatul sdu
frate, desi mai varstnic, era numit ,riposat” abia la 25 iunie 1402°. Intre
1365 si 1400, Dragosestii edificasera in nord-estul Transilvaniei un
adevarat organism politico-administrativ propriu, cu baza n voievodatul
maramuresean. Cu alte cuvinte, tara roméneasca refuzata lui Bogdan de
Cuhea si adeptilor s&i intre anii 1340-1360, a fost fauritd intr-un fel de catre
urmasii lui Dragos‘alungati din Moldova, dupa 1365/ in: contextul supunerii
fata de regele Ungariei. Familia a detinut unele dintre cele mai inalte demnitati,
ajungéand intre baronii regatului: voievozi ai Maramuresului (1365), comiti de
Satmar (1368), comiti ai Maramuresului (1373}, comiti ai secuilor {1387), comiti
ai Ugocei (1389). in afara demnittilor, ei au devenit unii dintre cei mai bogati
feudali din tard, detinand peste 10 cetati puternice, plus un imens domeniu
cu 200-300 de sate Tn comitatele Maramures (cam 50 de sate), Ugocea,
Satmar, Salaj si Solnoc-Ddbéaca; la acestea trebuie addugate satele
familiarilor lor (micilor cnezi locali) din Maramures si din alte comitate vecine,
care le erau supuse in virtutea legaturilor de vasalitate. De exemplu, cum se
vede din documentul citat mai sus, la 1402 Drégosestii, cotropeau un mare
numar de sate si munti din Maramures, dar [asau muntii si pasunile in folosinta
vechilor cnezi locali din Timprejurimi. Numai domeniul Chioarului avea in 1405
circa 1000 de km patrati, cu 58 de sate, dintre care 50 romanesti’’. De

& Ibidem, nr. 71, p. 164-166.

®Radu Popa, p. 237. La 25iunie 1402, Dumitru si Alexandru, fiii iui Balc, se plangeau c& raposatul lor tatd
fusese alungat de fratii sdi, Drag si loan Romanul, de la stapanirea cetatii Nyalab si a targului Terebes,
cu mosiile apartindtoare de acestea, din comitatul Ugocea. /hidem, nota 100.

10|, Kadar, Szolnok-Doboka varmegye monogréfidja, vol. Vii, Dej, 1905, p. 328; R. Popa, op. cit, p. 232.
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altminteri, In foarte multe sate din Maramures acaparate de urmasii
voievodului Dragos, cnezii romani locali au continuat sa fie stapanii de fapt
ai acestor mosii, in calitate de mici vasali. Domeniul acesta urias avea un
caracter destul de unitar, el acoperind aproape toate regiunile de cursul
superior al Somesului, de la hotarul voievodatului Transilvaniei si pana la
Tisa, precum si de pe cursul superior al Tisei, pana la limita apuseand
a comitatului Ugocea". Fiii lui Sas au tins s& aiba un statut asemanator
puternicului lor vecin, voievodul Transilvaniei, fapt vizibil si din pretuirea pe
care au dat-o propriuluj titlu de voievod, desi erau concomitent si comiti
a patru comitate. O altd marturie a ideii de entitate politico-administrativa
proiectatd de Balc si Drag este centrul lor bisericesc de la Peri, pentru care
obtin (in 1391) drepturi aproape episcopale, dar nu de tip catolic, ci raséritean,
in dependentd directd de centrul Marii Biserici de la Constantinopol.
Autoritatea acestui nucleu monastic (stavropighie) se intindea asupra
domeniului pomenit, dar si in afara acestuia, in regiunile vecine din nordul
Transilvaniei si al Crisanei, locuite de romani ortodocsi.

Dragosestii au'putut'ajunge la ‘aceasta situatie privilegiata, intre
magnatii regatului, in primul rdnd in urma marilor lor servicii militare, prin
participare, cu banderiile (contingentele) lor, la campaniile de la Vidin (1365-
1368), de la Halici (1375, 1382), din Serbia, contra turcilor (1392), din Moldova
(1395) etc.

Limitarea puterii lor incepe din ultimul deceniu al secolului al XIV-lea,
prin anumite masuri ale coroanei (de centralizare) si ale altor aristocrati,
care incepeau sa vada un pericol in imensa fortd acumulatd de familia aflatd
in atentie. Lovitura de gratie a venit insa in preajma anului 1400, cand Balc
(din cate se pare, dupd moartea fratelui sdu, petrecutd chiar in 1400) apare
desemnat drept conducétor al unei actiuni indreptate impotriva regelui
Sigismund si duse cu fortele maramuresene ale familiei. Probabil ca, in 1401,
a aderat la actiunea antiregeascd condusa de cancelarul loan Kanizsai,
asa cum (tot atunci sau in primévara anului 1402), impreund cu oamenii sai,
aluptat de partea lui Ladislau de Durazzo, rivalul lui Sigismund si pretendentul
la tron. Evenimentele din acei ani si in principal aderarea Drigosestilor la

""R.Popa, p. 233.

89



loan-Aurel POP

revolta magnatilor indreptatd contra regelui Sigismund de Luxemburg au
pus capat marelui edificiu politico-administrativ de ei in Maramures si in
tinuturile vecine. Urmasii lui Drag, stabiliti in comitatul Satu Mare si ramasi
probabil in afara conflictelor mentionate, s-au bucurat pe mai departe de
protectia regeascd si au cunoscut, dupa mijlocul secolului al XV-lea, céand
s-au si catolicizat, o noua perioadd de ascensiune (devenind familia Dragffy).
Desi, in 1404, fostii inamici ai regelui sunt amnistiati, se produce destramarea
puterii si autoritatii urmasilor lui Dragos Tn Maramures. Documentele
ulterioare aratd numeroase familii cneziale locale maramuresene care obtin
confirmari pentru satele lor, care intraserad odinioara, prin acaparari, in
domeniul Dragosestilor.

Pomenitii fii ai lui Balc, Dumitru si Alexandru, revin si ei la situatia
feudalilor locali maramureseni stapani de sate dupa randuiala cnezatelor.
Astfel, Dumitru, ,fiul rdposatului magistru Balc, voievodul maramuresean”
este mentionat la 20 februarie 1405, in legdturad cu o para a nobililor din
Domnesti contra sa, din pricina abaterii cu violenta a cursului raului Talabor,
de catre Dragosesti, Tn urma cu zece ani, spre marea pagubad a
reclamantilor?. Este ultima mentiune cunoscuta a lui Dumitru, fiul lui Balc si
ea se face n legdtura cu o regiune de la nord de Tisa, de pe Valea Talaborului,
adica foarte departe de mosia Cuhea, daruita familiei la 1365.

Un document din 3 decembrie 1419, emis de regele Sigismund de
Luxemburg, atesta o danie a stapanirii asupra cnezatului romanilor din leud
pentru Valentin, ,,roménul nostru de recunoscatoare iubire”, fiul lui Teodor
de leud, si prin el pentru loan, Luca, Sandrin si Danciu, fiii s&i, pentru Sandrin
si loan, fratii sai din aceeasi mama, precum si pentru alte rude™. Diploma
spune ca dania se face ,sub adevaratele hotare, ingrddituri si margini vechi,
sub care aceastd mosie fusese tinutd si stapanitd, dupd randuiald, de cdtre
aceiasi Valentin si inaintasii lui”. De aici reiese clar ca, in fapt, era vorba
despre o falsd donatie sau, mai exact, despre o confirmare a unei stravechi
stapaniri a familiei pomenitului Valentin asupra leudului. Mai mult, diploma
spune ca vechea stapanire se exercitase ,dupad rdnduiald” sau ,dupd

2 |bidem, nr. 75, p. 173-174.
3 Ibidem, nr. 140 (141), p. 338-339.
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dreptate”, ceea ce este dgstul de ambiguu, putdnd insemna si c& detinerea
se facuse conform legii. Insa danii mai vechi referitoare la leud, pentru
romanul Valentin, fiul Teodor sau pentru acest Teodor nu se cunosc sau nu
s-au pastrat. leudul a fost, totusi, daruit de rege anterior, inca in 1365 - cum
s-a vazut - fiilor lui Sas si nepotilor Dragos, rev?ni';i din Moldova, odatd cu
intregul domeniu (cnezat de vale) al Cuhei'. In anii 1373 si 1384, marea
intindere de pamanturi si sate, incluzand, prin urmare, si leudul, este
reconfirmata lui Balc si Drag si rudelor lor. De aici s-ar putea trage concluzia
¢3 Valentin si tatdl sdu Teodor trebuie s fie urmasi ai Dragosestilor, din
moment ce singurele acte de proprietate cunoscute asupra leudului,
anterioare anului 1419, sunt cele date in favoarea fiilor lui Sas. Singura veriga
de legatura ar putea sa fie, in acest caz, numai Dumitru, fiul lui Balc, mentionat
ultima data la 1405, care ar fi putut avea un fiu, numit Teodor, tatal lui Valentin.
Cateva argumente destul de serioase se opun insd unei asemenea filiatii.
Mai intai ea nu este mentionata expressis verbis nicdieri. Cu alte cuvinte, nu
se spune in vreo marturie cd Teodor era fiul sau ruda de sénge a lui Dumitru,
in al doilea rand, faptul cd naintasii lui Valentin, fiul lui Teodor, stipaniserad
cnezatul respectiv rite, poate sd insemne si ,dupa cutuma”, ,dupa obicei”
sau, altfel spus, dup3 vechea randuiald nescrisa. In al treilea rand, ultima
pomenire a lui Dumitru, fiul lui Balc (Ia 1405), plaséndu-lin zona Vii Talaborului,
il aratd foarte departe de Cuhea si leud™. De altminteri, cum s-a vazut, leudul
nu mai apare nici intre satele in care, la 1402, fratii Dumitru si Alexandru, fiii lui
Baic, erau pusi in stapanire la porunca palatinala. in fine, dup3 1402 (moartea
lui Balc) si dupd indbusirea revoltei indreptate contra regelui, cum s-a vazut,
urmasii lui Balc au cdzut in dizgratie, si-au pierdut posesiunile, care, treptat,
revin si din punct de vedere legal in méinile vechilor proprietari, cnezii romani
locali. De aceea, se poate presupune, impreund cu loan Mihalyi de Apsa,
Alexandru Filipascu sau Radu Popa, cé la 1419 revine de fapt la suprafat3
vechea familie de cnezi satesti din leud, care stépénise satul si sub Drdgosesti
si, probabil, si sub Bogdanesti.

" De remarcat, in acest sens, c3 doud documente din 1444, pomenind satul Bocicoel {amintit siin dania
cétre Dragosesti din1365), I plaseazs ,in districtut Cuhei” fin districtu Kohnya), semn al recunoasterii

. vechiulL_Ji cnezat de vale al Bogdanestilor de odinicard. /bidem, nr. 189, p. 456-457 si nr. 191 (190}, p. 460-462.
De altminteri, si urmasii fratelui lui Dumitru, cel care se chema Alexandru, sunt pomeniti la 1434, in zona
Arduduilui din comitatul Satu Mare. Este vorba despre nora Iui Bale, nobila doamn3 lustina, viduva
lui Alexandru, cu fiut lor loan si cu nepotul Mihail. fbidem, nr. 169, p. 403-404.
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in concluzie, legétura de rudenie dintre Valentin, fiul lui Teodor si
urmasii lui Dragos, voievodul Moldovei, se poate presupune, dar ea nu este
doveditd. Ceea ce nu inseamna insa, in niciun caz, ca familia cneziald locala
din leud nu este la fel de veche ca si primii descalecatori ai Moldovei. Cnezii
locali (satesti) de la leud, Tnaintasii lui Valentin si ai tatalui sdau Teodor, au
stdpanit cu siguranta satul in intreg secolul al XIV-lea, maiintai sub Bogdanesti
si apoi sub Dragosesti. Doar c¢a numele lor incep s fie cunoscut abia de la
fnceputul secolului al XV-lea, dupa destramarea imensului domeniu al
urmasilor lui Dragos, voievodul Moldovei. Personajele din 1419 si altele (tot
rude) apar din nou mentionate la 3 februarie 1427, cand regele Sigismund
de Luxemburg poruncea conventului din Lelesz, dupa obicei, sa procedeze
la punerea lor legiuita in stapanirea mosiei leud™. Cei proaspat introdusi in
stapanire au fost Valentin, fiul lui Teodor de leud, impreuna cu loan, Sandrin,
Luca si Danciy, fiii lui Valentin, Stefan si Mihail, fiii lui luan (frate cu Valentin),
Teodor, fiul lui Dragomir, Balasyr, fratele lui, Zemere, fiul lui Dragus, Dan, fiul
altui Dragomir, lvascu, fiul lui Sandor (Alexandru), si Gorzo, fratele lui. Din
Bratislava, la 20 martie' 1435, regele (acum-si impdrat incoronat) Sigismund
poruncea conventului din Lelesz s& procedeze la 0 noua hotérnicire a mosiei
leud (cu ridicarea semnelor de hotar) pentru proprietarii ei, anume Balea
(Bale) de leud, cu fiii sdi loan, Sandrin (Alexandru) si Danciu.” Documentul
acesta, ca si precedentul, arata ca vechea organizare cneziald se pierduse
intre timp sau era trecutd sub tacere, deoarece nu mai apare decéat noua
denumire de ,posesiune” in locul celei de, ,cnezat”. in plus, mersul hotarelor,
delimitate la 1435 numai inspre Cuhea si Dragomiresti, arata un teritoriu de
circa 130 de km pétrati, pana la creasta muntilor, la varfurile Tibles, Hudin si
Magura. Sub acelasi nume de ,posesiunea leud” sunt hotarnicite la 1451 si
noud locuri de stana, in muntii de la izvoarele lzei si Viseului, intre Batrana si
Stiol, la o distanta cuprinsa intre 20 si 40 de km de sat™®. Din punct de vedere
genealogic insd, documentul de hotdrnicire din 1435 arata clar ca acest
.Balea” (Bale) este identic cu Valentin din 1419 si 1427 (corespund si numele
fiillor sai!) si ca de la aceastd forma prescurtata si roméanizata provine numele

% Ibidem, nr. 157, p. 377-379.
7 Ibidem, nr. 171 (170), p. 408-411.
18R. Popa, p. 85. 1. Mihalyi, op. cit, nr. 211 (209), p. 504-507.
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familiei Balea de leud. La 15 ianuarie 1451, lancu de Hunedoara, guvernatorul
Ungariei, poruncea conventului de Lelesz s& procedeze la o rehotarnicire
a mosiei feud, la cererea proprietarilor de acolo, intre care Alexandru
(Sandrin), loan (Onisa sau Onita) Balea, loan {Ivascu), Gorzo, George Petru
Man, Mihail si diacul luga®™. La 12 mai 1456, regele Ladislau 1 i desemneaza
pe Gorzo si lvagcu de leud ca posibili oameni de marturie regesti (alaturi de
altii) la punerea fillor lui Hotico de Viseu in stapanirea posesiunii Borsa, in
yreme ce raspunsul conventului din Lelesz, redactat [a 4 iunie 1456, aratd ca
lvascu de leud a fost intr-adevar om de marturie la pomenita introducere in
sté;}énire"’. Peste doi ani, la 22 iunie 1458, regele Matia Corvinul il pomeneste
din nou pe Gorzo de leud, ca posibil om de marturie al sau la cercetarea unei
plangeri a lui George Petru Man de Sieu”. Tot asa, la 30 mai 1458, acelasi
suveran Ti numeste pe lvascu si pe Gorzo de leud ca posibili oameni de
marturie la introducerea lui Simion de Cuhea si a rudelor sale in stdpdnirea
cnezatului omonim (pana la urma nu a fost de fata niciunul dintre ei, ci un
anume loan de Apsa)?. La 3 martie 1459, tot regele Matia Corvinul poruncea
conventului din Lelesz s&-i puna pe credinciosii sdi Grigore Gorzo si loan de
leud in stapénirea a sapte sesii iobagesti st a 'doud curti nobiliare, avute de
acestia, in posesiunea leud, prin drept de mostenire®. Mai ldmuritor in
privinta inrudirilor este documentul emis de catre conventul din Lelesz, la
18 iunie 1459, prin care Ivascu (loan), fiul lui Sandrin (Alexandru) de leud,
impreuna cu ai sai (Grigore Gorzo, fratele lui bun, Alexandrin, fiul sdu, Ivascu
si Toma, fiit zisului Grigore Gorzo) se impaca si cad la invoiald (dupa aprige
dispute si procese) cu Sandrin Balea de leud cu ai sdi (loan Balea, frate bun,
loan Balea, Chindris si Lazar, fii, Simion, fiul zisului loan Balea, nepot de frate),
prin mijlocirea unor ,barbati cinstiti si nobili” (arbitri), primii cedand celor din
urma trei iugdre de pamant arabil”*. Un document lacunar din 1461 contine
un atestat al locuitorilor jurati din Sighet despre un asezamant dintre mai
multi nobili - ntre care si Gorzo si lvascu <de leud> - si un locuitor din Sighet®.

1. Mihalyi, op. ¢it., nr. 211(209), p. 504-507.
2 Ibidem, nr. 228 (226), p. 543-545.

2 Ibidem, nr. 241 {244),p. 577-579.

2 Ibidem, nr. 244 (243), p. 586-588.

2 Ibidem, nr. 246, p. 592-593.

* Ibidem, nr. 249, p.601-602.

% Ibidem, nr. 256 (253), p.618.
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lvascu de leud mai apare, 24 februarie 1468, ca martor, intre vecinii si megiesii
mosiei Moisei, atestand ca respectiva posesiune fusese a lui Ambrozie de
Dolha si a inaintasilor séi si ca fusese cotropitd de catre anumiti nobili din
cele doud Visee si din Saliste?. La 11 martie 1468, in legdturd cu aceeasi
chestiune din actul precedent, legata de mosia Moisei, sunt pomeniti ca
martori, intre multi altii, acelasi lvascu de leud, impreund cu Toma, Simion, si
doi loan, cu totii de leud?. La 29 ianuarie 1471, adunarea nobililor comitatului
Maramures, adeverind o intelegere intre nobilii de Cuhea si cei de
Dragomiresti, ii consemneaza intre nobilii mediatori si pe lvascu, Drwtha si
Simion de leud®. Sandrin Balea de leud este mentionat la 1474 ca jude al
nobililor comitatului Maramures, cu prilejul rezolvarii unei pricini intre doug
grupuri de nobili de Oncesti®. in 1493, mai apar un Mihail de leud, un Petru
Balea si un Dancus Dumitru de leud, imposibil de plasat in relatia lor de
rudenie cu personajele mentionate anterior. Tabelul genealogic care se
poate urmari pana spre sfarsitul secolului al XV-lea, se afld la Anexa 2.
Evolutia detaliatd a familiilor nobile roméne din leud in secolul al XVl-lea
este mai greu de urmarit, intrucat sursele existente nu sunt cunoscute si
publicate decat in mica masura. Cele mai relevante documente in acest
sens sunt actele pdstrate la capitlul din Lelesz {azi lasov, in Slovacia), cel mai
important loc de adeverire pentru maramureseni, instanta care rezolva mai
toate problemele legate de regimul proprietatilor funciare. Astfel, din 1504,
se pastreaza o ,scrisoare de citare” adresatd unor nobili, intre care si Simion
{(Cionca) de leud®. Acelasi Simion Cionca, Tmpreuna cu llie de leud sunt
mentionati ca , destoinici romani” (agiles Valachi) la 1506. Acte de punere si
dare in stapanire pentru Sigismund Pogan (familie ungara, originara din afara
Maramuresului), din anii 1503 si 1504, referitoare la mosiile Biserica Alba,

% Ibidem, nr. 282, p. 680-683.

7 [bidem, nr. 283, p. 684-688. Dintr-o diplomd emisa la 25 martie 1471 reiese ¢ o patrime din posesiunea
leud era stapanita de catre Vlasin (Blasius), loan si Alexie de leud, pusi in stapanire fara nicio impotrivire.
Ibidem, nr. 294 (295), p. 715-717.

® Ibidem, nr. 295 (293), p. 718-720. Drwtha sau Drotha este transpus de Mihalyi sub forma Doroftei {p. 720,
nota 4).

2 |bidem, nr. 303, p. 734-736.

% Toate documentele citate in continuare fac parte din volumul de diplome maramuresene din secolele
XV1-XVill, pastrat pand acum inmanuscris in colectia lui loan Mihélyi de Apsa, volum pe care il pregatim
pentru tipar.
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leud, Cuhea, Saliste, Moisei, Sacel, Dragomiresti, Bocicoiu de Sus si Neagova,
contin i opozitia nobililor locali Teodor Deac si Dominic de leud. Acesta din
yrma cu fiii sé@i, loan si Grigore Gorzo de leud, ca si Lazar Balea obtineau in
1511 o confirmare de la regele Viadislav al ll-lea a vechilor documente din
1427 si 1435°". Dominic apare si la 1516, aldturi de un loan de Ieuq, poate fiul
s3u (caracterizati drept nobili care depuseserd un jurdmant). In 1506, un
Simion Gorzo si alti nobili (din Apsa) protesteazd la punerea lui Sigismund
Pogan Tn stdpénirea posesiunilor numite Apsa si Craciunesti®. Acest
Sigismund Pogan, care, din céte se vede, era in continuare contestat pentru
stipanirea mosiilor maramuresene pomenite mai sus, se vede nevoit in 1517
si inapoieze ,satele intregi” Cuhea, Dragomiresti, Bocicoiu Mic si leud
nobililor Dominic, Lazar Balea si loan de leud, in schimbul a 100 de boi, 50 de
iepe si 200 de 0i®. O scrisoare de punere si dare Tn stdpénire din 1519, emisa
de regele Ludovic al ll-lea, aratd o disputa intre Luca de leud si loan de
leud, frati copdrtasi in aceeasi mosie leud (Luca de leud cerea sd fie pus in
stipanirea pdrtii lui loan de leud). De altminteri, peste un an, Luca de leud
obtinea un act de punere in stdpénire, din céte de pare, asupra partii sale
din acea mosie. In 1524, intre ,vecinii si megiesii” mosiei Rozavlea dinspre
leud, apar Teador, Stefan si Valentin, numiti Baia (ceea ce Inseamna desigur
Balea), alaturi de llie de leud. Tot asa, fara prea multe detalii, sunt consemnati
Mihai de leud sau leudeanu (/oodi, stapan la Apsa de Jos, in 1520, 1524,
1525), lura de leud (in 1525), loan Faccygo (sau Foczaga, Fothego, azi Fitigau
cti variante) etc. Un inscris din 1539 lamureste unele dintre filiatii si inrudiri,
intrucét, intr-o pricind judecatd de autoritdtile comitatense (vicecomitele si
cei patru juzi ai nobililor), se mentioneaza Gheorghe Cionca, fiul lui Simion, in
disputd cu loan Faccygo, fiul lui Lazar si cu loan Domocos mpreund cu
fratele sau, fiii lui Dominic de leud.

Un loan de leud este jude al nobililor si om de mérturie regesc
(in 1549). El este diferit de loan Foczaga, intrucat, in 1549, sunt enumerati
améndoi, impreund cu Ladislau Bolya (forma coruptd, desigur, de la Balea)
si cu Teador Candres (Theodoro Kenderes) de leud, drept vecini si megiesi

1. Mihalyi, p. 379,

*loan cavaler de Puscariu, p. 112.

¥ Disputa nu se termind nsa, deoarece, la 1548, viduva lui Sigismund Pogan obtinea de la regele
Ferdinand de Habsburg stipanirea asupra leudului.
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ai mosiilor Saliste, Sdcel si Moisei. Vecinii acelorasi mosii erau, cu peste
patru decenii inainte, in 1505, Dominic de leud, Lazar Balea si Gheorghe de
leud. Acelasi loan de leud din 1549 era jude al nobililor si la 28 iunie 1458
(cand mai apar Fatul, fiul lui loan Balea, Petru, fiul lui loan llies si Alexa, fiul lui
Toma Sas de leud). in 1560, sunt mentionati drept juzi ai nobililor si Gheorghe
si cu Ladislau Balea de leud, iar in 1585 avea aceeasi calitate un Toma de
feud. Un act emis de autoritatile comitatului in 1565 adevereste testamentul
prin care Gheorghe (Dsurds) Gorzo fsi lasa averea lui Maxim Damen {Damian),
nepotul lui Toma Gorzo®. Filiatia care reiese din toate aceste date, pentru
secolul al XVI-lea, se afla la Anexa 3.

Din loan Gorzo, numit si Dominic sau Domocos, dupd numele tatalui
sdu (Daominic, alias Damian), printr-un fiu numit Dumitru Gorzo, provine Andrei
Gorzo, acela care este pomenit de prin 1577 in satul Suciu de Sus. in perioada
1575-1866 unii dintre membrii descinsi din anumite familii nobile originare din
Maramuresul istoric (din leud, Viseu de Sus si de Jos, Budesti si Apsa de
Jos), trec peste munte, spre sud-vest, la Suciu de Sus. Primul nobil cunoscut
care a facut acest pas'a fost pomenitul-‘Andrei Gorzo sau Gurzo, coborat din
Alexandru sau Sandrin (Balea) de leud, fiul lui Teodor acesta din urma
mentionat in 1419. Andrei Gurzo din leud (care a trait in intervalul aproximativ
1550-1630) s-a pus n slujba voievodului si principelui Transilvaniei Stefan
Bathory (intre 1571 si 1575 voievod, iar intre 1575 si 1583 principe), devenit si
rege al Poloniei (1576-1586). Este consemnata participarea sa la campanii
antiotomane si la lupte contra ,Moscoviei” {Rusiei), ca si la inscdunarea
patronului sdu ca rege al Poloniei. Candva, prin 1573-1575, Andrei Gurzo
primea ca danie de la Stefan Bathory o posesiune in Suciu de Sus reiativ
aproape de leud, dar in afara Maramuresului istoric, in comitatul vecin Solnoc
(Solnocul Interior)®. Aceastd danie si stramutare a nobilului ieudean vin pe
fondul unei anumite nesigurante a stapanirilor din sud-estul Maramuresului,

%1. cavaler de Puscariu, p. 112.

% Pani la 1541, comitatul Maramures si Transilvania au facut parte din entitati politico-administrative
diferite, deoarece Transilvania era organizatéd ca voievodat distinct, pe cadnd Maramuresul era un
comitat obignuitin cadrul Regatului Ungariei. Dupa destramarea Ungariei (1541), Transilvania propriu-
zisd, Banatul i comitatele vestice sau Partium (unde se afla si comitatul Maramures) formeazd un stat
aproape de sine statdtor (sub suzeranitate otomana formald) — Principatul Transilvaniei - a carui
fntindere teritoriala a variat insd de-a lungul timpului. De exemplu, in unele intervale de timp din perioada
1541-1688, Maramuresul a trecut In componenta Ungariei habsburgice.
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datoritd pretentiilor unor nobili straini, cum era mentionatul Sigismund Pogan
de Cseb (a cérui familie se Tnstapanise inclusiv asupra leudului). Dania lui
Stefan Bathory este evocata in anul 1592, cand Sigismund Bathory, principele
ae-atunci al Transilvaniei, conferea lui Andrei Gurze de Suciu de Sus si
tuturor urmasilor sdi de parte barbateascd si femeiascd un privilegiu de
recunoastere (innoire) a nobilitdtii, blazonul de nobil si imunitatea fiscala,
drept recompensa pentru credincioasele slujbe aduse emitentului actului
si familiei sale. Ulterior, in 1618 principele Gabriel Bethlen conferd aceluiasi
Andrei Gurzo de Suciu de Sus o noud donatie cu imunitate fiscald, ca si cea
anterioard. Andrei a avut cinci fii (Gabriel sau Gavril, Macedon, Toma sau
Timas, Aron si Birtalan sau Precup), mentionati pe la jumatatea secolului
al XVii-lea (1654), care au avut cu totii urmasi, ducand numele si familia mai
departe.

Prin urmare, acest personaj - Andrei Gurzo - este fondatorul familiei
Gurzo, alias Burzo, de Suciu de Sus, avand descendenti care se pot urmari
pana astdzi. Numele de Gorzo trebuie s fi fost in roméneste Gurzau si se
poate sd provina, cum zice loan Mihalyi de Apsa, de la George® (prin variante,
precum Georgi, Giurgi, Giorz). Forma Burzo pare pur si simplu o coruptela de
la Gurzo, in conditiile in care, in scrierea medievald tarzie si umanista,
majuscula G era, pentru necunoscdtori, foarte usor de confundat cu B (grafia
celor doud litere majuscule fiind asemanéitoare). De altminteri, Andrei de
Suciu de Sus este numit uiterior Gurzo sau Burzo. Familia va avea pana
astdzi o evolutie deosebitd, care se Tmpleteste uneori cu istoria Transilvaniei,
a romanilor transilvaneni si a Romaniei.

Din nobila familie Burzo de Suciu de Sus s-au afirmat de-a lungul
timpului numeroase personalitati, printre care amintim:

- BURZO TEODOR, inginer

- BURZO EMIL, dr. fizician, membru al Academiei Romane, Presedinte

al Filialei Cluj-Napoca a Academiei Romane

- BURZ0 T. I0AN, prof. univ. dr., membru titular al Academiei de

Stiinte Agricole si Silvice

- BURZO GAVRIIL, arhimandrit la Mandstirea , Sfanta Treime” Suciu de Sus

si lista poate continua.

—_

#1. Mihalyi, p. 602, nota 1.

97



loan-Aurel POP

BURZO TEODOR BURZO EMIL
inginer dr. fizician,
(1890-1976) membru al Academiei Roméne

Presedinte al Filialei Cluj-Napoca
a Academiei Roméane

BURZO T. IOAN BURZO GAVRIIL
prof. univ. dr., arhimandrit
membru titular al Academiei de la Manastirea ,Sfanta |
Stiinte Agricole si Silvice Treime” Suciu de Sus '
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ANEXA 2
Teodor
1419, 1427
v
- Sandrin loan
Valentin (Balea) (Alexandru) 1419
1419, 1427, 1435 (Sandor)
1419, 1427
y 4
Y Jv k4
loan (Oniga) Luca, Alexandru Danciu Ivascu (loan) Grigore Gorzo Stefan Mihail
Balea 1419, 1427 (Sandrin) 1419, 1427, 1427, 1451, 1427, 1451, 1427 1427, 1451

1419, 1427, Balea 1435 1456, 1458, 1456, 1458,

1435, 1451, 1419, 1427 1459, 1468 1459

1459 1435, 1451
1 1459, 1474
4
3 ‘
Bogdan Simion Toan Balea Chindrig Balea Lazir Balea Alexandrin Ivascu (Ioan) Toma Gorzo
1451 1459, 1468, 1459, 1468 1459 1459 1459 1459, 1468, 1459, 1468,
1471 1471 (2) 1471
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ANEXA3

Ivagcu (loan) Gorzo (2)
1459, 1468, 1471

A

Dominic (Damian)
1503, 1504
1505, 1511
1516, 1517

fonas Dominic (Domocos)
Gorzo
1511, 1516, 1517, 1519, 1539

Demeter Gorzo

A

Aundrei Gurzo (alias Burzo)
de Suciu de Sus
1577, 1592, 1598, 1617, 1618

Grigore Gorzo
dupa 1427
¥ Toma Gorzo
1459, 1468, 1487
Simion Gorzo
1506
Y

Grigore (Gheorghe) Maxim Damian

Gorzo 1565

1505, 1511 1539, 1565
Averea lisati prin testament
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