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NUNTII PAPALI

De Prol. Dr, NICOLAE POPOVICI
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Obstea roméneascd din orasele si_satele Ardealului
roménesc asistd de céteva s#pltiméni cu nedumerire la
vizitele nuntiului papal din Bucuresti, Andreio Cassulo.
Lumea nu sgtie. ce sd creadd, oare avem de a face numai
cu un oaspe frimis de seful Bisericii romano-apusene dela
Roma in vizitd de curtuoazie, primit cu alai infr'o ciudata
armonie afét de roménii greco-catolici unifi, cét si de ungurii
catolici de rit latin, ori ci aceastd cé#ldtorie a nunfiului
papal este chiar un acf de jurisdicfie, exercilat de o auto-
ritate bisericeascé din strdin#tate asupra Bisericilor catolice
dela noi, care acte de jurisdiclie insd sunt interzise de
legile farii a se exercita pe feritoriul Statului nostru.

Este deci oportun sd se stie cine sunt acesti nunlii
apostolici ai papei dela Roma si ce rol indeplinesc in
locurile unde sunt trimigi.

Papii dela Roma, incepénd cu veacul al Xl-lea, cénd
Grigorie VII a emis si a incercat s realizeze teoria monar-
hiei feocrafice universale in frunte cu papa, nu numai ca
Hloctiitor® spiritual al lui Dumnezeu pe paimént, ci si ca
supremul sef al domnitorilor lumesti, au céutat si imite
intru toate pe domnitorii lumesti si s&-gi organizeze stdpéa-
nirea lor intocmai ca acestia, cu diplomatic, armatd efc.
Astfel de cénd domnitorii incep s#& aibd reprezentanti diplo-
matici permanenfi la curfile sirdine si papii incep s#-si
{rimitd reprezentantii lor diplomatici, numiti nuntii, pe langa
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guvernele diferitelor firi. Cel dintdiu nuntiu papal a fost
trimis la Venefia la anul 4500. Nuniii aveau misiunea ca
de o parte s& mijloceascéd legaturile diplomalice intre Scaunul
papal si guvernele stridine, dar si s& supravegheze afacerile
bisericesti din acele {&ri, ludnd chiar si direct dispozifii in
administrarea acelor biserici. Mai ales in {&rile germane,
atinse de profestantism, li s’a pdrut papilor necesard infiin-
farea de nuniiaturi permanente, cari sd contrabalanseze
propaganda protestantd.! Dar activilatea nunfiilor a starnit
nu numai opozifia protestaniilor, ci chiar si a insusi clerului
superior catolic-german. Cénd papa la a. 1783 a infiinjat o
noud nuntiaturd la Miirchen, clerul superior german a luat
atitudine hot#érat prolivnicd institufiei nuniiilor, cét si papa-
litdtii ca institufie pretinsd diving.

‘Aceastd atitudine de rasvritire a clerului superior
german a fost alimentatd mai ales de ideile liberale cu-
prinse in cartea: De sfafu ecclesiae el legitima potesfate
Romani pontificis liber, a lui J. Febronius, pseudonimul
arhiepiscopului I. N. Hontheim din Trier, apéruta la 1763,
prin care se dovedea nu numai c8 papalilatea nu este in-
stitufie de origine divind, ci omeneascd bisericeascd, si cé
papa nu are un primat de jurisdictie, ci numai de prese-
dintie; instifufie divind fiind singur episcopatul. Hot#rarile
clerului superior german, exprimate in congresul dela Ems
din anul 1786 in asa numita puncfuafie, pretindeau totala
desfiinlare a instifufiei nuniiilor, cari nu funcfionau numai
ca reprezentanii diplomatici ai papilor, ci si ca exponenti
ai lor intru exercitarea jurisdicliei bisericesti asupra terito-
riilor, cari isi aveau episcopii si mitropolitii lor proprii si
prin aceasta atingeau grav drepturile acestora din urmad.
(Eus. Popovici: Istoria bis. vol. IV. pag. 114).

Tolusi dezideratele congresului dela Ems nu s’au rea-
lizat, mai ales din cauza turburdrilor grave, ce au urmat
revolufiei franceze, si institutia nunfiilor a rimas in fiinfd
pand astézi, ‘

Acum s# vedem care este locul si calitatea nunfiilor
papali in organismul Bisericii romano-apusene, asa dupd
cum a fixat acest lucru Scaunul papal in legislalia cea mai

i Dr, ). B. Sdgmililer: Lehrbuch d, Kath, Kirchenrachis, 1914, vol, ], pag. 429.
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noud in Codex iuris canonici intrat in vigoare la 1917
si care esle Codul de drept universal obligatoriu al bise-
ricii catolice de rit latin.

La cap. V De Legatis Romani Ponlificis in can.
265 se spune: ,Romano Pontifici ius est, a civili pofestafe
independes, in quamlibet mundi partem Legatos cum vel
sine ecclesiastica jurisdictione miltendi“. Adec Papa are
dreptul de a ftrimite, independen! de puferea Ilumeascd,
deci fdrd considerare la suveranitafea Stafelor, legali sau
reprezenfanii ai s#i fn ori care parte a lumii, cu sau fard
jurisdictie bisericeascd. Canonul spune ca papa poate fri-
mite legalii séi in ori care parfe a lumii, fard sd vorbeasca
despre state, ca si cum lumea intreagd ar sta sub juris-
dicfia sa. Intre legsafii cu drepturi de jurisdictie se numéra
si nuntii, despre cari can. 267 spune urmitoarele: ,Legati
qui mitfuntur cum titulo Nunfii aut Internuntii: 1. Fovent
secundum normas a Sancta Sede receplas, relationes inter
Sedem Apostolicam et civilia Gubernia apud quae legatione
stabili funguntur; 2. In ferriforio sibi assignato advigilare
debent in Ecclesiarum statum ef Romanum Pontificem de
eodem certiorem redere“. Agadar nunfii au o calilate dubla.
Deoparte funcfioneazd ca reprezentanli diplomalici ai papii
pe langd guvernele Slatelor, iar de altd parte exercitd si
supraveghere asupra feritoriului incredintat lor. In privinta
aceasta tofi canonistii catolici sunt de acord. Citdm aici
numai pe unul dinire cei mai auloritari, G. Phillips (Kir-
chenrecht vol. Vi, pag. 739—740), care spune cé nuniii
pe langd calitatea lor de reprezentanfi diplomatici, exercité
si o ,jurisdictio ordinaria®, si c¢d ori cat de importantd ar
fi functlunea lor diplomatica, totusi insemnitatea lor rezida
mai ales in activitatea lor de supraveghere a afacertlor
bisericesti din provincia fncredinfatd lor. Ba paragraful 3
din can. 269 din acelas ,Codex ijuris canonici® le da
dreptul s& binecuvinteze poporul si sk sdvérgeascad servicii
divine in toate bisericile, cu exceptia catedralelor, chiar si
fdrd a avea nevoie de permisiunea episcopilor locali (sine
Ordinariorum licentia).

Aceste drepturi ale nunfilor sunt de alifel in deplind

consonani{é cu conceptla de drept ce stribate intregul
codice mentionat, céici ei sunf /o‘cjin‘orh papii, iar papa aer

1 N 251
PR

o
‘
C‘



REVISTA TEOLCGICA

putere episcopeascd ordinard gi imediatd in foate bisericile
si asupra tuturor clericilor si credinciogilor, independent de
orice aulorifafe omeneascd (§ 2 can. 218).

Este adevérat cé aceste drepturi ale nunfiilor sunt in
deplin& concordan{d cu legislafia Bisericii caftolice, dar
sunt fotodaid si in coniradiclie flagrantd cu suveranitatea
Statelor si in special cu snveranitatea Statului nostru, care
nu admite nici un fel de jurisdiclie ordinard exercitatd de
o auforitate bisericeascd din afari de cuprinsul Statului
asupra afacerilor interne ale vreunui cult dela noi. Concor-
datul nu cuprinde nici o dispozifie, prin care Statul nostru
ar recunoaste Valicanului acest drept de amestec in trebu-
rile interne ale bisericilor cafolice dela noi exercitat de
nunfiu, care este un organ afard de cadrele organismelor
acestor biserici. Am cifit si recitit textul Concordatului, dar
n'am gésit nimic, nici m#car vre-o aiuzie la nunlii papali.
lar Legea pentru regimul general al Cultelor prin arf. 7 si
8 esle hotdrat impofriva jurisdicliei autoritdfilor din strai-
nitate asupra afacerilor cultelor dela noi.

Ceeace insd jicneste nu numai ordinea de drept a
Statului nostru, ci si cele mai intime sentimente nafionale
ale tuturor Romanilor este promiscuitatea, in care se dedau
roméanii aparfindtori Bisericii greco-catolice unite cu Roma,
recunoscutd prin Constitufia Térii ca a doua biserica ,,romad-
neascd® cu aparlindtorii bisericii catolice de rit latin, cu majo-
ritatea covéarsitoare a credinciosilor de origine etnici ma-
ghiar8, si care bisericdi, dela intemeierea ¢i din veacul al
X.lea si pana astdzi, totfdeanna s’a manifestat ca cea mai
inversunata dusmand a tuluror intereselor noasire nationale.*

= i,

1 Ziarele public’ programele vizltafitlor nunfiului papal Andrelo Cassuio,
din cari programe se vede ci roménii unifi participé cof la col cu ungurii ca-
tolici la toate manifeslafiile, iar clericil lor funclioncazi laclaltd cu ungurii cato-
lici chiar sl la serviciile religloase. $i pe cind ,Telegraful Romdn® dela Sibiu,
profund ingrijorat, 44 alarma ap#riirli inferéselor najlonale bisericesti In cei mal
urbani lermeni si in mod documental, ,{nirec” dela Bla] rispunde pilimag si
{rivial, dar fard sd& aducd vré-un argument pentru pérerile sale, La ce situali¢
dureroasd am ajuns nof, romanii ardeleni, acum cand dupd infregirea politicd a
neamulul ar trebui ca lofi 53 facl loate eforturile si pentru restabilirea unildfi;
religioase !
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DEOSEBIREA CALITATIVA ABSOLUTA
INTRE DUMNEZEU SI OM SI PROBLEMA
REVELATIEI* |

De Diacon Dr. NICOLAE BALCA

Profesor la Scoala normald A, Saguna®

Intr’un capitol precedent am fratat fenomenologia teolo-
giei dialectice, ardtdnd obérsia ei. Acum urmeazd sé aratdm
temeiurile ideologice pe cari se fundamenteaz# ea. Teologia
dialectich nu este un sistem dogmatic unitar, céci dupd
cum vom vedea mai departe, ea neagd tocmai posibilitaiea
omului de-a géndi intr'un sistem. Deasemenea ea nu poate
fi considerata nici ca o scoald feologic8, in infelesul comun
al acestui cuvént, ci ea esle o atitudine metafizicé-religioass
proprie fati de problemele cari constituesc fiinfa problemati-
cului religios: Dumnezeu si om, Dumnezeu gi lume, om si
comunitate, cét si problema existeniii omului insusi. Ceeace
face nola comund a reprezenianfilor acestei teologii este
riasboiul distrugdtor si p#fimas pe care l-au pornit im-
potriva relativismului care caracterizeazdi atitudinea spirituald
a omului modern. Relativismul apare in viala acestui om |
sub haina individualismului, a subiectivismului si in special
a umanismului si a idealismului filosofic. Impotriva acestuia
din urmsi, teologia dialecticd a mobilizat toale fortele si ener-
giile ei distrugétoare. Aceia cari sunt cit de pufin informati
asupra celor ce se intdmpla astdizi in spirifvalitatea apuseand,
cunosc niprésnicia ofensivei acestei teologii impotriva idea-
lismului si-a copiilor lui spirituali: liberalismul si imanen-
tismul religios. Ea nu cautd s8 disfrug® numai idealismul
speculativ, efic, dinamic sau principiul religios a priori, ci
ea cautd sé facd idealismul ca alare imposibil, prin demas-
carea femeiurilor iluzioniste ale acestuia, Ea combate idea-
lismul nu numai din punct de vedere logic, sau al teoriei )

.

1 Fragment dinir'o lucrare cere va apare mal tarziu sub iftlul ,Teologia
dlalecticd §i Biserica ortodox&®.
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cunoagterii, cét mai ales din punct de_vedere religios.} In
ms&l este exprimaia dorinja omului dupa sisfem, dupd
unitatea ultimd, dupd ordinea logicd si dup& domnia i au-
tonomia lui spirituald. El identificd autonomia eului omenesc
cu aufonomia Ini Dumnezeu ca idee, uitdnd insd c& ideea
absolutului nu este Absolutul insusi, ci o simpld absiractie
a omului, care face posibil acel ,regresus in infinitum®. Ace-
stor nizuinle idealiste s’a aliat si teologia liberald protestanta
ocare a incercat un lucru imposibil: de-a cuprinde si pe
Dumnezeu in sistemul unitar al spiritului omenesc:“* $i de
aici rasvritirea teologiei dialectice impotriva protestanfismului
liberai ca o religie construitd de profesori pe catedre; im-
potriva lui Schleiermacher si a lui Ritschl, impotriva con-
cepfiei care a fAcut din religie o aparitie culturald, cat si
impotriva romantismului si idealismului religios.

In teologia dialectici apare un nou fel de-a gandi.
Nou, insd8 nu In sensul cd asupra problemelor atacate de
ea nu s'ar mai fi géndit, — céci problemele géndirii ome-
nesti rdman vesnic aceleasi — ci prin faptul c& ea cauld s
ghseascd noui deslegdri acestor probleme, Unitale si multi-
plicitate, monism si dualism, sunt probleme ir jurul cérora
se miscl cugetarea filosofica dialecticd de veacuri’ Dar
in nici un domeniu aceste probleme nu au o asa de mare
imporian{& ca In cugetarea religioas#, caci de felul cum se
rezolvé problema Dumnezeu-om, marginit-nemérginit, relativ-
absolut, depinde si forma de realizare a credinfei si sensul
viefii omenesti.

Cea mai addncd gi mai importanid problem& pentru
viata omului este problema existeniii lui Dumnezeu. Este
credinfa sufletului omenesc dapad acel principiu metafizic
originar, in care si nu mai existe dualitatea si problema-
ticul care chinue adéancurile fiinfei omenesti. Este nidzuinfa
omului dupd Dumnezeu, pentru a se uni cu El° gi de a se

* Adolf Keller, Der Weg der dlaleklischen Theologie durch die kirchliche
Well, p. 16.

2 Mal jos vom ardifa ce inseamn¥ teologla dlalecticé. Dialeclica este o me-
todd de cercetare in filosofie, dupd care géndirea s’ar migca intre afirmatic i
regalie, Intre ,da” sl .nu*. Aceasid melodd a fost cunoscuté de Grecl (Zenon,
Platon, Aristotel) dar acela care a aplical-o mai genfal a fost Hegel.

3 Sub cuvéntel ,unire” na injelegem cd omul devine identic cu Dumnezeu,
ci restabilirea comunitaili primordiale a omulul ce Dumnezeu.
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méntui de tragicul dualitdfii pe care l-a néscut p#catul in
congtiinfa Iui. Este intrebarea de adé&ncuri care ne.urmaéresie
pas cu pas pand la sfarsitul vietii. Chiar dacd am avea
posibilitatea s& fugim pén& la marginile p&mantului, atéfa
fimp cét noi nu vom g¥si un riispuns la aceastd inirebare,
viafa noastrd se va misca in pustiul nonsensului, iar sufletul
nosiru se va sim}i singur si desndddjduit in lume, clci nu-
mai infrucéit noi gdsim drumul spre Dumnezeu, spre obarsia
existentel noastre adevadrate, spre acel ,Tu“ vesnic, care
este crealorul eurilor noasire, este posibild si comunitatea
omeneascd. Omul modern a pierdut acest drum care duce
la Dumnezeu si de aici desniidejdea care umple acest in-
ceput de veac. Personalitalea creatoare de culturd nu mai
este nelinigtitS de problema unui Dumnezeu, penfrucé ca a
rezolvat foarte simple aceastd problemi#: detroneazd pe
Dumnezeu pentru a se urca ea pe acest tron.

Teologia dialecticd demasc8 orgoliul prometeic modern,
prin inferesul si accentul grav pe care ea il pune pe problema
existenfei lui Dumnezeu. Incercarea de-a deziluziona pe om
a facut-o danezul Kierkegaard,' in clipa cénd acesta a in-
ceput lupfa contra imanenfismului idealist si contra filosofiei
hegeliene, cliufand s& géseascdi drumul care ducé dela gén-
direa abstractd inapoi in realilatea existentiald.? Teologia
acestuia nu este allceva decét un protest impotriva ridic#rii
eului omenesc la absolut. Pentru Hegel, dupiicum am aréatat,
Dumnezeu este, la inceputul procesului dialectic, un simplu
nume: abia la sfarsitul acestui proces El ,este“, devine la
sine. Aceasta inseamnd c& omul nu infelege Nemijlocitul
decat in mijlocirea sa ca sistem.” Nofiunea absolutului re-
zultd abia la sfarsitul sistemului. ,La inceputul acestuia El
nici nu exista, era numai anficipat“.* In realitate Dum-
nezeu nu esfe la inceput ,wo er“ ,gesetz“ wurde, sondern
am Ende, wo er als das Ganze begriffen wird“.® Raportul

! Teolog sl filosof danez, 1813—1855.

2 Vez!l Fritz Helnemann, Neuz Wege der Philosophie, cap, Existenz, 313, Prof.
Dr. Hoffding, Kierkegaard. Frommans Klassiker der Philosophie Bd, ilI, E. Geismar,
Soren Kierkegaard. Sein2 Lebensentwicklung und selne Wirksamkeit als Schrifi-
steler, 1929.

¥ VYezi Nic. Harimann, op. cil. p. 34 §l urm,

! Ibid.
5 Ibid.
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dintre relativ si Absolut este in filosofia hegeliand un co-
relat infeles ca ,das totale Hineingenommensein alles
Relativen in das Absolute, welches die Authebung ihres Ge-
gensaizes ist. Das Relative in seiner Totalitit genomen
ist selbst das Absolute; der Imbegriff der Prédikate ist
selbst das Subiekt®.’

Kierkegaard este antipodul lui Hegel si-al teologiei
congstiinfii unui Schieiermacher. Kierkegaard vedea infilosofia
hegeliand cel mai urias si cel mai periculos atac care s’a
pornit vreodatd imptriva crestinismului; urias prin constructia
lni monumentald si periculos prin faptul céd-gi imbricase
jdeile erefice in formulele crestine ale Evangheliei lui loan.
De aceea Kierkegaard creiazéi o conirasistematicd impotriva
acestui ,Todfeind der Theologie®, prin aceea ¢& el pune
in locul filosofiei identitdfii teologia anti-filosoficA a para-
doxului. Metoda kierkegaardiand este de fapt o inversare
a metodei hegeliene: in timp ce Hegel ldsa contrazicerilor
absolut: posibilitatea de-a se uni in sinteze, Kierkegaard
ridicd aceste opozilii la rangul de paradoxuri, peniru a ex-
clude a priori ori ce fncercare a filosofiei indentitdtii de a
amestcca pe Dumnezeu cu mérginirea omeneasc#. El repre-
zintd un dualism dialectic cu totul opus filoscfiei dialectice
a idenlifétii idealiste. Notfiunea lui fundamental& , paradoxul”
este opusd ,ideii* hegeliene. Ea inseamn@ c& opozitia este
ceva care raméne vegnic, contrar concepiiei hegeliene a
unitdtii dintre identitate si opozilie. Coniradiclia este vesnica,
asa cum vesnic este si dualismul dinfre om i Dumnezeu, lume
si Dumnezeu, realitate si ideal, clipd si vesnicie, credintd si
stiin{d. Adevérul constd pentru Kierkegaard in acest dualism
absolul, prin care el devine anfipodul filosofiei moniste idea-
liste si al atiludinei filosofice moderne, care crede ca grajie
géndirii sistematice, aceastd vesnicd opozilie se poate nivela.
Exisienfa omeneascd® si géndirea corespunzéfoare asupra
acestei exislenfe, nu pot forma un sistem absolut unitar.
Existenta (Dasein) nu poate fi un sistem — atat in sens
subjectiv cét si in sens obiectiv — decat pentru Dumnezeu.

! Nic. Hartmann, op. cil,

2 Kierkegeard infelege prin cuvanful ,existenfa® {Dasein) felul omului de-a
fi tn lume, In-der-Welt-sein des Menschen. Asupra aceslel no'iuni vom mat re-
venl in decursul expuneril noasire. ’
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Géandirea omului este in asa fel creatd incat ea rémane:
mereu legatd de calilatea existentii.' O géndire sistematici.
absoluld asupra existenfei nu este posibild, decét pentru o
existen{d absolutd, ceeace inseamnd cd o géndire relativa
nu poale si dep#seascd nici odatd sfera in care principiul.
confradicliei are valabilifate absolutd; acesteia nu-i mai ra-
méne dec#t si poarte resemnald povara ftragicului n#scut
din constiinja acestei relativitdfi. Si resemnarea méantuitoaré
nu este, pentru Kierkegaard, o urmare a gandirii, ci a cre-
din{ii. Gandirea frebue s3 fie néscutd din credin{a si ca atare
ea devine cea mai inalld form# a géandirii existenfiale“.’ lar
temeiul credinfei este dupd Kierkegaard paradoxul divini-
tatii lui Hristos, ca unitatea dinire istoric si vesnic. Aceastd)
unitate {ormeaz# peniru rajiunea omeneascd o contrazicere
de nepétruns: ea esie un paradox. In idealismul speculativ
ideea fundamentald era c& Vesnicul, Absolutul, Ideea se re--
veleaza® in lume, in naturd si via{d, cd dualismul dinire
om si Dumnezeu este numai aparent si cd el poate fi ni-
velat cu ajutorul rafiunii. Dualismul si conirazicerea sunt
posibile numai in domeniul marginifului. In nemdrginii ele
se armonizeaz& complect, céci la sfarsit nu este decat ,Unui“
(Hegel). Conirasiele nu sunt absolute, ci ele se aflad in spirit,.
ele sunt ceva spiritual: adevér si neadevdr, afirmafie i ne-
galie, special si general, Dumnezeu si om, sunt antimonii
cari dispar in absolut. La sfarsitul miscérii dialectice, in-
momentul cénd rafiunea in miscarea ei a des#ivéarsit sistemul,
principiul contrazicerii nu mai are nici o valabilitate (er ist
aufgehoben). Alicumva este insd la Kierkegaard. Pentru.
acesta unitatea dinire vesnic si istoric pretinde o cercetare
suprarafionald. Pentruca Dumnezeu s# fie infeles, este ne-
cesar ca El insusi sé se reveleze si s& devind invifdtorul
omului. Asa dar, cunoasterea religioasd (Glaubenserkenntnis)
nu-si poate avea obédrsia in subiectul omenesc, ,ci in obiectul
absolui, dumnezeesc, al cunoasterii“.' Dumnezeu ca obiectul

15. Marck vede in acest fapt o [nfluen{d schellingiand asupra lui Kierkegaard,
v. Die Dialekiik in der Philosophiec der Gegenwar!, erster Halband, Tilbingen,
1929, p. 92

Z Sigfried Marck. op. cit. p. 92. Vezi si inleresants lucrare a lul Karl Jas-
pers, Yernunft und Existenz, Oroninger — Batavia — 1935.

¢ Revelalia inleleasd ca aparilia ideel in lume, ca forms, ca ,Logos®.

4 Sigfried Marck, op. ¢it. p. 93.
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-absolut al cunoasterii trebue s& apard in faja omului ca su-
biect absolul. Necesitatea cunoasterii prin revelafie este po-
stulatd de paradoxul aminiif mai sus. Dumnezeu insusi apare

“in lume, pentru a invdfa pe om, si de aici Kierkegaard de-

‘duce principiul protestant ,Sola fide“: credinta se funda-
menteazd numai pe credinfd. Paradoxul incarndrii este ie-
meiul credinfei si granifa pe care géndirea n’o poate de-
pési niciodatd.® Ea n’are posibilitatea si niveleze distanja
dintre vesnic gi Irecétor, aceasta nu se poaie intdmpla decéat

\in credinfa si speranfa infr'un Dumnezeu revelal.

Teologia dialectich continu# lupta inceputd de Kierke-
gaard-Tdeea ,vom Ooll h&f™, ceeace ihseffﬁﬁ‘ "ideea frans-
cendentului, este si temeiul, ideea centrald a teologiei dia-
lectice. Kierkegaard pleac# in conceplia sa dela raportul
dinire vegnic si istoric, asadar dela o problem# cristolo-
gicd. Barth si cu ceilalfi reprezentanii ai acestui curent
nou protestant, pleaci dela raportul dintre Dumnezeu i om,
cduténd s8 dovedeascd8, cd intre acestia doi se aild o pra-
pastie absolutd §i vesnic#. In fata suveranil#fii lui Dumnezeu
autonomia si titanismunl omulni apar ca absurditdii si bla-

-sfemii. Teologia dialecticd pune accentul pe ,franscenden{d®

‘§i neagd ,imanenfa“ feologiei experientii si a panteismului.
Dumnezeu este ,der génzlich Weltferne, Verborgene, Unzu-
géngliche“. El nu este nici sufletul lumii, nici spiritul absolut
2l lui Hegel, nici prima cauzéd a universului, nici legea mo-
rald a lumii, ci cu totul altceva (das ganz Andere). ,Daca
am un sistem, atunci acela constd in aceea c8 eu pistrez
in privire — alét in sens negaliv cat si in sens pozitiv —

-ceeace Kierkegaard numea ,deosebirea calitafivd infinitd
infre Dumnezeu si om“. ,Dumnezen esie in cer si tu pe
p&méant“, zice Barth in prefaja vestitei lui cirfl ,Der Romer-
brief*.? Aceasta este ,die Grenze, die scheidet und scheiden
muss zwischen Gott und Welt; Schépfer und Geschopf, dem
Heiligen und den Siindern!“.’ ,Dacd ne géndim c@ trebue

oy

! CuvAntul ,paradox” are doud senzuri. Mal intai se intelege sub paradox
irallonalul, en ce care na poaie fi determinat cu ajutorul noffunilor, iar fn al
dollea rand ceva care esle impotriva ralionti.

* Toate citatele neinsemnats cu nicl o cifrd sunt din cartea lei Karl Barth,
Der Romerbrief 2, Aufl. 1921.

3 K. Barth, Gesammelie Vortrige, Das Worlh Goltes und die Theologle p. 146.
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s& murim, atunci devenim mai infelepti 5i incepem s# in-
felegem aceea ce noudl si lumii ne este infinit mai superior®."
Atunci noi infelegem c#& ceeace ne f{ine inliinfuifi in nepu-
finta colbului este faptul cd suniem creaturi. ,,Moarlea este
legea supremd a vietii si-a lumii noasire®. ,,Cine zice ,,eu’
scela zice ,,judecatd®. ,,Dumnezeu este negalia absoluia a
omulu, c#ci Dumnezeu nu mai este Dumnezeu, dac# In-
<cepulul lui n’ar fi sfarsitul omului. Deus solus — Dum-
nezeu e¢ste Dumnezeu — El este existen{a absoluid. Existenfa
omeneasc# este, din acest punct de vedere, o non-exi-
slenfd (ein nichtiiges Sein). Dumnezeu se afld la o departare
absolutd de om si ca atare ,,El este pentru om ,,judecafd”
gl crizdl vesnicd. El este ,,granita mortii, ,,linia mortii omului.
QOrice drum care duce dela om la Dumnezeu este complect
negaf. Orice ar face omul penfru méntuirea sa, toatd acti-
vitatea lui eficd, n’are nici un sens si nici o valoare, céci
omul nu se poate méntui decét numai prin credin{a si cre-
dinfa este un dar al lui Dumnezeu.

Karl Barth a schimbat cu totul pozilia teologiei pro-
{estante. El a descoperit un adevdr cere face problematicé
toatd feoria teologicd prolestantd de pan# acum: dela lumea
relativdi a omului nu duce nici un drum la Dumnezeu.
Dumnezeu este subieciul absolut si ca atare El nu poate
deveni niciodatd obiect al gandirii sau al simiirii omenesti.
Noi n’avem nici un organ cu ajutorul céruia sé-l infelegem
pe Dumnezeu. Cunoasterea lui Dumnezeu nu se poate in-
tampla, decét numai intru caf El insusi se recuncasie in
noi. Drumul spre Dumnezeu duce de aceea peste moartea
existenfei noastre.

Idealismul speculativ are pretenfia si fie o religie;
religia spirituald a c#rei obérsie este in om si care vor-
begte asa de inspirat ,vom Gotie im Menschen®. El este
religia imanentismului, religia identititii dintre Dumnezeu si
om, Dumnezeu si lume, spirital Dumnezeesc si spiritul ome-
nesc. In diferitele formuléri ale ideei indentitdfii in filosofia
idealistd si in teologia profestantd liberalda — copilul spiri-
tual al idealismului — Dumnezeu este conceput ca fiind in

' Dupid felul cum teologia dialecticd privesle problema morfli aceasta se
aprople mult de fllosofla heideggeriand, Vezi Heldegger, Sein und Zel!, Halle, 1929-
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dependentd de omul absolut liber. ., A vorbi despre om®“,
zice Barth, ,inseamnd a vorbi cu glas ridicat despre Dum-
nezeu“. Idealismul confundd pe Dumnezeu cu omul, sau
mai corect ii identifici pe acestia. Impotriva acestui monism
erefic se ridicd teologia dialecticd. Omul nu este Dumnezeu
si Dumnezeu nu poate fi om. Este o iluzie s& se creada
cd cultura este o realizare a lui Dumnezeu, céci Dum-
nezeu fi este lumii, omului si intregii culturi, o vesnicé criza.

Aceleasi idei, relative la dimensiunea Eu si Dumnezeu,
le g&sim si la Gogarten, Brunner si Bullmann. In special
pentru cel dinfai fiinfa omului este ,contradiciia vegnicé
dintre timp si vesnicie“." Confrazicerea dinire Dumnezeu si
om este vesnic#. ,Confrazicerea raméane conirazicere: Ves-
nicia std ameninldfoare gi tdcutd deasupra timpului, ca ju-
decata acestuia“.’ Vesnicia este negafia principalda a tim-
pului. Si de aceea pentru Gogarten problema fundamenrtala
religioasé este alternativa ,eniweder der Mensch oder Goft“.*
(ori omul, ori Dumaezeu).

Teologia barthiand privitd din punct de vedere filo-
sofic nu reprezintd fafa de teologia lui Kierkegaard nici un
progres. Altcum e cazul la Gogarten. Acesta frage din fun-
damentarea ftranscendentald a credinfii, consecinle cari
obiectiveaz complect religia. Subiectivismul concepe o re-
ligie ,fara Dumnezeu®, pe cénd obiectivismul gogartenian
e finclinat s& conceapd un Dumnezeu fard religie, sau o
credinid care s& nu fie religie. Atfitudinea religioasd a su-
biectului este nimic in faja obiectului transcendent, c&ci
omul religios rdméne mereu in ,linia mori{ii“ si in colbul
pacafului. Atfitudinea religicasé este o afitudine inire pécat
si Dumnezeu. Individuel care frdeste adénc credinfa reli-
gioasd, linde sd se ridice dela acest ,inlre“ la Dumnezeu.
Goaogarten vorbeste de o nimicire a creaturii si de un salt

1 Fr, Gogarten, Die religitse Enischeidung, p, 45.

2 Gogarten, Von Glauben und Offenbarung, p. 50. Vesl si revisla ,<Zwischen
den Zejten” Jahra. IL p. 14 -17. In jurul acestel revistz s’au aduna! tofi teologii
protestanli, cari se simfeau inrudifi spiritualiceste cu K. Barth si Fr. Gogarten.
Acéastd revist? nu mei apare in urma diferendului dinire K. Barth si Gogarten pe
tema miscéril ,Deutsche Christen®. K. Barth publics, ca urmare a acesiei re-
viste, o serie de studli teologice mntitulate: ,Teologische Existenz von heufe®, Kziser
Verlag, Miinchen, care a ajuns la Nr, 14.
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in {ranscendent, pentru a géndi si a vedea pe Dumnezeu.'
Si saltul acesta, minunea méantuirii omului de fragicul mér-
ginirii, nu poate sad se inldmple decét prin harul Dumne-
zeesc. Omul nu este, in raportul cu Dumnezeu, un ce
independent, ci e aruncat intr'un problematic absolut.

Acesta este sensul ultim al deosebirii calitative absolute
dinfre Dumnezeun si om.

Infelegerea teologiei dialectice depinde de inielegerea
acestei idei fundamentale: intre Dumnezeu si om e o deo-
sebire calitativd absolutd. Dumnezeu este, din acest punct
de vedere, realitatea realitdfilor, realitalea absolutd, iar
omul o non-realitate. ldealismul german cu a lui concepfie
a identitalii, consiruise cu ajutorul géndirii ralionale un
raport in care aceasti deosebire dispdrea complect. Teo-
logia dialecticd opune filosofiei idealiste concepfia de mai
sus, dupé care valoarea gandirii omenesli este aproape nuld.
Ea crede c#@ adevérurile ultime nu sunt sisteme, ci para-
doxuri. De aceea filosofia luciferica idealistd fundamentata
pe autonomia rafiunii omenesti apare ca un nonsens. Teo-
logii dialecticieni devin in urma neg#rii oricéirei rationabilititi
ca o mijlocire a adevidrului in infreg, cei mai radicali dug-
mani ai sistemului. Sistemul este penfru acestia o abatere
dela realitate si de aceea minciuné si inselare. Kierkegaard
infelege cd existenfa ca sistem nu e posibild decét pentru
Dumnezeu si nu pentru un spirit existent; ,System” si
»Abgesschlossensein® corespund, insé existenfa este tocmai
contrariul acestora.” Filosoful sistemului este asemenea
unui om care clideste un castel si locueste intr'o baraca:
aceastd fiinfd fantastich nu friegte in ceeace gandeste, insd
géndurile unui om ftrebue s#& fie o clidire in care el s&
locuiascd, altfel e complect gresit. Si de aceea teologia dia-
lectic, complectdnd aceastd idee kierkegaardiand, susfine
cé filosofia, dacd ea vrea s# aibd un sens, frebue s& se
supund revelatiei Cuvéntului. Filosofia frebue s#-si pri-...

* Fr. Gogarien, Die religitse Enlscheidung, p. 49,

¢ Kierkegaard, Gesammelte Werke, 12 Bde, Jena, Diederichs. VI, pag. 202,
2. Aufl. Singurul dinire teologii dialgcticieni care mal recunoaste filosofiei o micd
importan{d este Brunner. Vezl Brunner, Religionsphilosophic evangelicher Theo-
logie, Handbuch der Phiiosophie, p. 30. si H. Giesecke, Die Aufgahe der Philo-
sophiz nach der dielektischen Theologie, Giitérsioh, 1930,
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("meascé intelesul ei addnc dela credin{s, si de aceea a

vorbi despre o emancipare a raliunii sau despre o auto-
nomie a acesteia, ¢ o minciund.' Rafiunea si gandirea fac
pe om s& simfd c&t mai adénc tragicul existenfei, din
care nu existd decét o singurd posibilitate de esire : Cuvéantul
revelat al lui Dumnezeu, Dupd aceastd teologie, filosofia,
prin fragicul care-l nasle in constiinja omului, ii arald
acestuia problematicul si nemernicia omenescului, pregi-
tind astfel drumul spre credinfd. Aici sunt granifele gandirii,
céici gandirea [ilosoficd ,poartd in sine primejdia de a se
confunda pe sine si pseudo-adevdrurile ei cu adevérurile
Dumnezeegti“.*

i In géndirea filosoficd contemporand incepe sid se re-

[

marce un scepticism profund in ceeace priveste posibili-
tatea cunoasterii omenesti de a cuprinde adevéruri obieclive

' 5i etern valabile. $i reprezentantul acestui scepticism filo-

sofic esle filosoful german Heidegger a c#rui conceptie a
fost nespus de mult influenfatd de Kierkegaard si de existen-
tialismul teologiei dialectice.” In incercarea pe care o face
acest filosof de-a analiza profunzimile ultime ale cunoag-
terii existenfei omenesli, ajunge la concluzia, c#i aceasta

i existenfd nu existd ,prin sine® @i ,pentru sine® ca ceva
% absolut autonom, ci ea este angrenatd in lumea existenta.*

‘De aceea si cunoasterea filosofich nu se fundamenteazd
pe o inluifie obiectivi, ci pe grije (Sorge); pe grija cu care
omul intrebuinfeazd mediul inconjurdtor penfru a-si asigura
propria lui existen{i. Struclura aceasta fundamentaléd a exis-
tenfei conditioneazd si cunoasterea, ficénd din ea o anumitd
atitudine in faja lumii si din aceastd cauzd ea nu se poate
ridica niciodatd la obiectivitatea adevdrului absolut. Aceasta
inseamnd, altcum exprimat, cd géndirea omului este méarginita,
peniru cd omul este mérginit i peniruca existenla noastréd,
mereu ameninfatd de marginire, ,este numai in ,grije”.
Faptul c& omul se refugiazd din constiinta clari a mérgi-

1 Brunner, Religlonnsphilosophie, p. 46 gf Karl Barth, Prolegoména, p. 448

¥ Barth, Dogmatik, p. 106.

¥ Heidegger se sprifind pe nmeril Jul Kirkegaard, dar el se deosebesle cu
toaie acesten muit de teologul danez. Vezi Aloys Fischer, Die Existenzphiloso-
phie Martin Heldeggers, Lelpzig, 1935.

4 Vexl Heidegger, Sein und Zeit, Halle, 1929,
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nirii [ui, intr'o presupusd obiectivitate a adevérurilor ,ves--
nice“ ale filosofiei si ale stiinfei e o dovadd cd omul e
chinuit de nelinigtea existenfei." Si cu aceasta Heidegger
las# omului o singurd posibilitate: posibilitatea de a recu--
noaste realitatea exislentei sale — injeleasd ca a fi in
lume — si de a Iréi consiient destinul mortii. Existenta
omului este ,Sein zum Tode*.® :

Nu este locul aici ca si inirim in aménunte in filo-
sofia lui Heidegger si a lui Kierkegaard, ci am infentionat
numai s ardtdm cé felul de-a gandi al acestui filosof este
in aceastd privinfé identic cu acela al feologiei dialectice.)
Noi voim numai s ar&8m cd repulsiunea {eologilor dialec-
ticieni impolriva oricérui sistem filosofic isi are obéarsia in
teologia kierkegaardian&. Pentru Kierkegaard, cea mai mare
gresald pe care a facul-o filosofia idealistd a fost aceea cé
aceasta filosofie a identificat sistemul logic cu sistemul exi-
stenfei. ln sislem al existenfei nu e posibil decét penlnf{-
Dumnezeu. ,Existenfa insagi este un sisfem, pentru Dum-
nezeu ins8, c#ci penlru un spirit existent ea nu poate fi
acest lucru“. Omul nu poafe si ajungd niciodatd la o cu-
noastere des#varsitd. Kierkegaard reprezintd convingerea ca
filosofia si crestinismul nu pot fi conciliate niciodats. Ildea-}
lismul voia s fie o religie, sau cu alte cuvinte el pretindeal
cd ar fi facut dovada c@ atat in filosofia speculativd cét si}
in crestinism e exprimat acelas confinut spiritual; deose-
birea constd numai in felul de exprimare al fiecdruia. Cre-
stinismul se folosegle in expunerea lui de simbol si repre-
zentéri intuitive, iar filosofia exprimé acelas continut spiri
tual cu ajutorul nofiunilor generale si al ideilor abstracte.
In faja acestei ,Vermischung der Kategorien“, grafie cireia
s’a fécut incrucigarea infre idealism si protestantism, Kier-
kegaard protesteaz& cu toald patima care-i umplea fiinta..
»in sfarsit mie imi este mai clar”, scrie el infr'un loc, ,cé
gresala i ademenirea speculativh nu este ceva ftrecitor, ci-

1 Comp, Heiddeger, Kant und das Problem der Metaphysik, 1929,

% Heldegger, Sein und Zeit, Halle 1929, p. 382. Cine doresle si conoascd
mal deaproape fllosofia existen{lald sd clicasc3 pe langd operele lui Heidegger
si pe acelea ale lu! Jaspers, cAt si studiile critice ale lui 1. Pfeiffer, Exislenz--
philopsohie, Leipzig 1929 $i Slegfried Marck, Die Dlalektlk in der Philosophie
der Gegenwarl, Tibingen 1929, Fritz Heinemann, Neue Wege der Philosophie,.
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-ea se afld infiptd adanc in atitudinea intregului veac si ea
constd in aceea cd omul incércat de stiinjd a vitalt ce in-
‘seamné a exista“. Filosoful idealist a uilat, preocupat sé
" géseasch adevarul obiectiv, sd existe. Si dacd el a reusit sd
ajungd la un ,sistem” aparent, a facut acest lucru graf'e
faptului c& in infelegerea realitédfii idealismul face abstractie
de timp, transpundndu-se ,in vesnicie“. Idealismul este de
aceea impéfimirea dupad obiectivitate, céreia Kierkegaard ii
réispunde cu propozifia ,subiectivitatea este adevirul®,

Inteligenia omeneasc# nu poate sa priceapd si sd gan-
; deasci deosebirea absolut® intre om si Dumnezeu.

Cu aceasta Kierkegaard tinde sd rupd orice legituri
‘intre religia crestind si conceptia filosoficd idealistd uma-
-nistd. Dela Kierkegaard rafiunea a incepuf si nu mai fie
ceva absolut sigur si fundamentarea filosofiei pe rafiune,
asa cum o fidcea idealismul, s& nu mai fie ceva convin-
gitor.' O pripastiec de nefrecut se deschide din acest
punct de vedere intre filosofie si crestinism.

Si de aceea si rezultatul la care ajunge reflectia hei-
deggeriand si cea kierkergaardiandi in ceeace priveste cu-
; gelarea omeneascd, este identic cu acela al teologiei crizei.
Deosebirea dintre filosofia heideggeriand si teologia pesi-
mistd a unui Barth si Gogarten constd in aceea cd Heidegger,
recunoscénd c# fiinja adeviratd a omului este mirginirea,
contestd existenfa unei lumi transcendente, a revelatiei unui
1 supranafural care si se implefeascd cu realifatea piméan-
i teascd a omului. Teologia dialectics din conird neagid orice
§ -posibilitate creatoare spiritului si orice valoare a raliunii
! omenesti, tocmai pentruc# ea crede c# adevirul nu poate
; fi descoperit cu ejutorul principiilor logice, pentrucé acesta
; este identic cu Dumnezeu. Negatia heideggeriand s’a niscut
§Kdintr’un sceplicism filosofic, pe cénd negatia teologiei dia-

lectice se inspird din principiul ,sola fide“ al Reformato-
rilor, Daca orice drum dela om la Dumnezeu este exclus,
dacé rafiunea omeneascd n’are posibilitatea s descopere
adevéruri eterne valabile, dacé omul nu poate s& contribue
cw nimic la opera méantuirii lui, atunci nu mai réméne decét
posibilitatea unui drum care s& ducd dela Dumnezeu la om:

! Vezi Jaspers, Vernunfl und Existenz, p. 96.
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revelajia lui Dumnezeu in Isus Hristos. Teologia dialectica
se rdsvriteste impofriva titanismului omului modern si neagd
cd spiritull omenesc ar poseda puteri creatoare, c# si-ar
avea obérsia in Dumnezeu, pentruca cu aceasta sé afirme
necesitatea revelafici dumnezeesti.

Dela cele dintdi publicatii ale teologilor dialecticieni
se poate observa cé problema cenfrald care-i preocupd pe
acestia, este problema revelatiei divine. In aceastd privin{d
Werner Wiesner' are perfectd dreptate, atunci cand recu-
noaste serviciul mare pe care teologia dialectich l-a facut
protestantismului, prin faptul ci aceasta a facut iaréigi din pro-
blema revelatiei divine problema fundamentald a tfeologiei
protestante. Natural c& acest merit ii revine mai intai lui Kier-
kegaard, care combétand religia imanentistd a idealistilor,
a ardtat cd omul nu are in sine adevdrul absolut, ci acest
adevér ii esfe comunicat omului din afard de un ,invafdtor”.
Si acest invifitor este, dupicum am vizut mai sus, Isus
Hristos sau Fiul lui Dumnezeu revelat in Iume. Numai prin
aceea a pulut Dumnezeu sd méntuiascd lumea §i pe om
prin faptul cd s’a coborat in lume si a devenit om ca tofi
oamenii. ,Penfruca invitdtorul si poatd da condifia intele-
gerii si a primirii adevarului vesnic, el trebue sd fie Dum-
nezeu; iar peniruca si pund pe invificel in ,posesia acestui
adevar, el trebue s& fie Om“, De aceea Hristos nu se
deosebeste iniru nimic de un om si cu toate acestea El
este Dumnezeu.' Acest fapt este un ,paradox absolui®.
Intr'o persoand sunt unite dou# fiinte, cari n’au absolut
nimic comun: ,Ceeace e absurd e faptul c& adevérul vesnic
s’a niéscut in fimp, ci Dumnezeu s’a ndscut a crescut cé a
luat forme ca orice om, fard sii se deosebeascd intru nimic
de ceilalli ocameni®. ,Absurdul de care este vorba aici, cu-
prinde conftrazicerea cd ceva ceeace numai impoiriva ori-
cérei infeligenfe omenesti poate deveni istorie, a devenit
istoriel... Acest istoric constd in aceea cé Dumnezeu, Ves-
nicia, a luat form# intr'un timp determinat“. De aceea nu
se poate ceva mai fird de sens decét afirmajia ficutd de

1 Vezi Wiesner, Das Offenbarungsproblem In der dialektischen Theologie,
Miinchen 1v30.

t Toate citatele sunt Iuate din Kierkegaard ,Gesammeilte Werke” Iraduse
in limba gérmand de Schrempf sl apirate la Diederichs, [ena 1911.
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filosofia idealistd, ci ea ar fi injeles acest fapt. Si aceasti
inselare n'a fost posibild decét cu ajutorul unei confuzii
facutd de speculafia idealistd in clipa in care ea a identi-
ficat ,die Enistehung des Ewigen in der Zeit* cu o ,ewigen
Entstehen”. Din aceast# cauzi idealismul si misticismul n’au.
putut s& vadd deosebirea calitativd absolutd dinire Dum-
nezeu $i om.

Pe acest fundament clddesc si Barth si Emil Brunner,
cici pe Gogarien il preocupd mai mult problema raportului
dintre ,Eu* $l »1u‘, iar pe Bultmann problem& existenfei
eului omenesc.! Dar un lucru este nespus de clar si anume, c&
sensul revelaliei de care vorbeste ieologia crizei nu poate
fi infeles decat in mésura in care cineva infelege deosebirea
califativé dinfre om si Dumnezeu. Revelafia este punctul
ceniral al acestei teologii. Dar revelatia ca atare nu poale
fi decéat revelatia deosebirii dintre Dumnezeu si om. Reve-
lafia nu mai aparfine inlémplérilor relalive, ea nici nu
mai poate fi fiinja lumii ca idee iar lumea aparifia ace-
stei idei — cum o iInfelege idealismul obiectiv si specu-
lativ sau prolesianhsmu: liberal — ci ea este fapta proprie
a lui Dumnezeu.” Revelafia lui Dumnezeu in Isus Hristos
esle cea mai nepdfrunséd acoperire a necunoaslerii lui
Dumnezeu.

In Isus Hristos Dumnezeu devine un mister adevirat.
Revelalia se coboard inlimbi de foc ,senkrecht vom Himmel“.*
Teologia omului este numai un oftal: veni creator spiritus.*
Revelatia este o faptd a lui Dumnezeu care pune granife
omenescului, nimicind moartea si ddruind ,viata“. D#ruirea
aceasta de viafg insd nu se intdmpld induntrul vielii ome-
nesti, ci din afars. Latura istorici a revelaliei este focmaf
»headevirul“ acesteia.’ Prin acest paradox, K. Barth vrea
si arate c# impasul in care se gdsesie teologia este voit
de insusi Dumnezeu. In clipa in care feologia intrd in acest

! Deaceea Gogarlen se giisesle pe aceeasi linie cu filosoful Griesebach
— vezl lucrarea acestuia ,Die Gegenwart® — jar Bulimann cu filosoful Heidegger

2 Vezi Gogarten, Vom Glauben und Offénbarung, pag. 3, ReligiSse Ent-
scheldung, pag. 35.

* Vezi aceasld formuld celebrd la Barth, Der R&merbrief, la 1, 23,

* K. Barth Gesammelle Vorlrage, Bd. L, pg. 123

5 K. Barth, Der Rémerbrief, la 3, 24.
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impas, ea devine aceeace frebue s fie: o teologie a reve-
latiei.' Revelatia, dupd teologia crizei, este aliceva, decit
»die Offenbarung der schlechthinigen Verborgenheit Gottes®.*
In revelatia lui Isus Hristos se intalnesc si se deosebesc
doudi lumi: o lume cunosculd sgi alla necunoscuti. Mén-
fuitorul este locul de contact intre aceste doud lumi.’
De aceea numai in Isus care a fost Dumnezeu nemijlocit in
lume, in istorie,’ si numai prin ,Cuvént“ a vorbit Dum-
nezeu. Revelatia s’a intdmplat o singurd datd pentru tot-
deauna.

Toafe aceste mérimi inséi: Scripturd, Isus Hristos, re-
velatie si Cuvantul lui Dumnezeu, sunt ceeace sunt numai
din punctul de vedere al deosebirii calitative dinfre om si
Dumnezeu. Tot asemenea si Biserica este privitd numai in
raport cu Cuvantul revelat.” Cuvéniul lui Dumnezeu poate
fi auzit in obiectivitalea cea mai purd a cuvantului omenesc
in propoveduirea Bisericii. Biserica nu este altceva decét o
aparifie paménteascéi si omeneasc#i, legati de toate slibi-
ciunile si gregelile omenesti. Biserica nu poate s& susifin&
c8 cuvantul ei ar fi dumnezeesc, cé ar fi posesoarea Cu-
vantolui Dumnezeesc ,cici acest cuvant riiméne sub puterea
lui Dumnezeu, asa cum acest Cuvént nu poate fi vorbit decat
ca o confesiune intre Dumnezeu“. (Gogarten). Raporful
dinfre Cuvéantul lui Dumnezeu si purtdtorul acestui Cuvént
— plstorul — e indiferent, céci teologii dialecticieni, in
conformitate cu principiul fundamental protestant ,sola fide®,
nu admit nici o conlribufie a omului la opera méntuirii
Intre Dumnezeu si om este o prépastie de netrecut: Dum-
nezeu este in cer iar omul e total cizut in colbul piacatului,
din care el nu se poate ridica decat prin harul si credinla
déruitd lui de Dumnezeu. Si cu aceasta teologia dialecticé
opune fitanismului umanist al filosofiei idealiste, complecta
negare a umanului; Dumnezeu devine complecta negare a
umanului; Dumnezeu devine negafia absoluti a omenes-
cului. Ea cautd s& deziluzioneze pe om de inseldtoarca

! Karl Barth, Dogmeitk, Bd. L, p. 18.

2 Gogarlen, Zwischen den Zeiten, IV Jahrg. p. 61.

# K. Barth, Der Romerbrief 2 Aufl, la 1, 2—4 1 23; la 8, 3.
% Gogarten, Die religidse Enischeldung p. 73.

5 Bultmann, Zwischen den Zeiten, 1929, p. 42,
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iluzie cu care il amefise o anumita filosofie, c& gralie ra-
fiunii el (omul) ar fi crealorul infregei existenfe. De aceea,
atét Barth cét si Gogarten, fac o deosebire radicald intre
fapta omeneasca si cea dumnezeiasc#. ,Consideratiile reli-
gioase n'au sens decét dacd acestora nu le mai rdméne
decat Dumnezeu, daci dispare omenescul, dacé aclivitaiea
omeneascd inceteazd si incepe activitatea lui Dumnezeu®
(Gogarten).

Teologia dialecticd, prin felul cum ea inlerpreteazi
revelatia, tinde ca s# aducd teologia protestantd iarisi inir'o
legéturd directd cu revelafia crestini. Teologia liberald, in-
fluinlatd de idealismul speculativ si de filosoful Schleier-
macher, a falsificat cu des#vérsire sensul revelaliei si al
religiei crestine, fdcénd din acestea simple funcfiuni ale
spiritului omenesc. Teologia dialecticd combate ataf religia
imanentistd idealistd cét si ,Die Religion der Innerlichkeit
des Menschen® propoveduiti de protestantismul liberal si
intelege religia si credinta nu ca ,,0 proprietate genecrald a
suflefului omenesc, ci ca un dar fécut oamenilor de Isus
Hristos** (Gogarten).

Concluzia logicd la cele spuse pénd aici despre
aceasii teologie, e cli ea neag# valabilitatea unei revelafii
generale iar revelafia speciald o infelege numai ca un Cu-
vant vorbit al lui Dumnezeu. Mantuitorul n'a fost un mij-
locitor intre Dumnezeu si om, El n’a fost Dumnezeu ade-
vérat si om adeviraf, ci numai organul prin care Dum-
nezeu a vorbif cdfre oameni.

@ S
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PROPAGANDA UNATIEI IN MUNTII
APUSENI

— SARD —
De Dr. SEBASTIAN STANCA

Consilier episcopesc, Cluj

Sardul pand la 1825 a fost curat ortodox. Undifa
prozelitismului se aruncé in acest an gi aci. In anii trecufi
se asezaserd aci mai multe familii de figani cortorari venifi
de prin comunele unite si céfiva arendasi de pimént uniti.
Prelextul de imixtiune era dat. Blajul incredinfeazd cu ad-
ministrarea acestor unifi pe preotul Nicolae Joviani si isbu-
teste si facd pricind intre ortodocsi, din cauzé c# biserica
fiind foarte slabd, avea nevoie de reparafie radicald. $i in-
frigile unitilor au pricinuit desbinarea in popor, pe care au
folosit-o ca s pescuiascd. Si le-a succes sf castige 18
locuitori ortodocsi cari au frecut la unifi, r&ménénd or-
todocsi 161.

Conform obiceiului din alte pir{i, au ridicat pretenziuni
asupra bisericii, cerdnd deocamdald ca s& poatd veni si
preotul lor in bisericd alternativ cu cel ortodox.

Ortodocsii deneag#é aceasta.

n urma remonstrafiei ficute de ortodocsi, guvernul da
ordin sd se fac@ conscrierea unifilor si ortodocsilor.

Fispanul din jud. Bi#lgradul de jos incredinieazii pe
pretorele Bessenyei Istvén s& fac# conscripiia.

Protopopul Ighian dupiice asteaptd cétva timp fixarea
terminului $i vede cd nu se face nimic, scrie lui Bessenyei
si urgiteazd conscrierea. Acesta ii rdspunde la 27 Oct. 1826
cdl va iesi la fafa locului in Noemvrie. Despre ziua precisa
il va_aviza ulterior. _

Il si avizeazii apoi, punand termin pe ziua de 13 Nov.
Protopopul se prezintd in ziua numitd la Sard, dar ,cumi-
sardsii“ nu vin. Asteaptd frei zile in comuna vecin#, Bu-

1 Ms. 553.
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cerdea vinoasd. De aici intreabd pe prolopopul uvnit Aron
Preja dece nu vine comisia. Acesta ii trimite vorb# cd a
ficut declarajie in scris ,precum damnsul nu se vede cu
cale a fi aceea ca sA iasd la conscripfia poruncity pén#
afunci pé&ndl cénd nu va c#dpdta noud rénduiald dela Ex. Sa
Ep. Blajului despre aceea, cu atafa mai tare, cu céaf despre
partea unitd s’a dat o instantie la C. Gubernium pentru
aceea, ciice neunifii din $ard n’ar fi ingdduit pe preotul cel
unit ca s& slujascd dimpreund cu preofii neunifi in biserica
lor pe rénd, din care pricind pind cénd nu vor cipita
rezolufie dela Inaitul loc si poruncad dela episcopul sdu nu
va iesi la comisie”.’

Acecastd declaralie, protopopul unit a ftrimis-o dele-
gatului guvernului $i comisia n’a esit la fatia locului.

Protopopul Ighian face raport episcopului Moga ari-
tdndu-i cazul si rugéndu-l sd intervind la guvern in numele
preotilor si a poporului din Sard, ca cu prilejul conscripliei
ce se va face ,s8 se aleagd afard dintrd pretendenfii bi-
sericii fefele acelea, precum sunt ardndasii cei striini, ti-
ganii cei cu corfuri, cari umblad din loc in loc, {iganii cari
ca iobagi numai pnd la o vreme se afld cu ldcuinfa pe
loc, apoi iard se mutd infr'alt loc, precum si arandasii
morari i fagddari cari cu implinirea vremii se mutd de
aicea si pe fofi acestia aflandu-i conscriptia (facutd de uniti)
aici s’au scris in numdarul familillor unife si asadar aceia
cari nu sunt cu licuinia mosteni in Sard, nice nu s’ar afla
conscribdluifi in tabela cea de conftribufie si la bisericd
nimic n’au chelfuif, s& nu se socoteascd intru pretendentii
bisericii“.”

Si pretorul face rapori guvernului iar acesta di ordin
(Nr. 12450 din 28 Oct. 1826) figpanului, ca neconditionat
sd iasd la fata locului si indiferent de delegatii bisericesti
cl vor fi sau nu prezenfi, si facd conscrierea si ,sd ducéd
fn execufie cele de execvaluit®.

Episcopul, avizat despre aceasta, indrum# pe protopopul
(Nr. 28 din 24 Ian, 1827) Ighian ca necondifionat s fie de
fatd la facerea conscrierii.’

L Ms. 556.
¢ Ms, 556.
8 Ms, 534
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Figpanul incredinfeaza i acum tot pe preforul Bessenyei
din Bucerdea ca sd execute ordinul guvernului, iar acesta
fixeazdt ferminul pe ziva de 23 lulie 1827.°

Cu prilejul conscrierii se constaié cd sunt uniti 27 fa-
milii, dintre cari 18 mosteni si noud familii figani si aren-
dagi, jar ortodocsi 161 familii.

In temeiul acestui rezultal, guvernul da ordin ,peste
voia neunifilor ca unijii sd facd slujbd la biserica neunifilor
pe rand cu neunifii pana la alid randuiald”“.®

Ordinul acesta a starnit mare pricind intre preofii i
intre credinciosii celor doud confesiuni, ne mai vrand nici
unii nici aljii si se ingrijascd de bisericd. Astfel se intampla
apoi ca in 1828 biserica se d#rama.®

Unifii pretind ca ortodocsii sd repare biserica; acestia
tefuzé citd vreme s’'a dat si unifilor drept de ,impreund
folosintd“,

Dupé fréméantsri indelungate, vine guvernul si la sfér-
situl anului 1830 dai ordin (Nr. 12833) ,peste voia neuni-
filor ca cdzuta bisericd si se reedificiluiascd ,communi
opera“ unifilor si neunililor si ,per consequens“ si fie
slujba iard impreunati”.

Episcopul Moga face un memoriu in care protesteazi
impofriva acestui ordin, ca unul care esfe imposibil de
executal. Aratd ca la riful nostru:

1. ,Si cel unit si cel neunit nu este slobod a se face
tot intr’aceias zi si in aceias bisericd mai mult de o slujba“...
De altd parte cum puteau face preoiii pe rénd slujba,
deoarece lucrul acesta ,este si impotriva preceptului bise-
ricii, care expres porunceste ca cel mai pulin in foatd
Dumineca si sdrbétoarea s aib4 omul crestin slujb# si in-
véfaturd la bisericd“...

2. Dar folosinija In comun a bisericii, unde sunt numai
27 familii unite, fatd de 161 familii neunite ,esle si impo-
triva proporliei drepte care pofteste ca partea cea mai mare
sd ia insus mai mult ci si cheltuesie mai mult pe toate
chte se {in de biseric8, penftru reparalie si conservafie”...

1 Ms. 5553.
2 Ms. 557.
3 Ms. 544,
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3. Dispozilia aceasta ,este si impoiriva dreptului care-}
are fiecare obste care sunt la numérul de parohie intreagi,
a lua usus bisericii sale iards intreg si deplin, care drept
si obstea Sardului ca parohie infreagd (legald) I-au avut
infoldeauna nesmintit si nu-f poate pierde fird vind numai
peniru atdfa, cice s’au unit 27 familii de curdnd de vreme
si tol au mai réimas atéfia céii se poftesc la o parohie in-
freagd. F&rd de acestea poruncesc si ,praevigenles ordi-
nationes” care au fost pind acum in usu. ca biserica sd
rimée la partea cea mai mare”.

4. Experienfa din trecut a dovedit ca intrebuinjarea
comuné a bisericii ,infre dou# religii diverse cu atét mai
multd pagubd si vrajbd face, cu cét ci ,odium religionis®
de sine incd face vrajbd fdr# inirebuinfare tmpreunatd a
bisericii, unde se mai adeaugd §/ sumefia unifilor in prero-
gativa legii lor, mdcar ¢d sunt mai pufini la numdr si de
alld perte sumelia neunifilor pentrucd sunt mai mulli la
numdér”. lar urmarea este cd repardrile poruncite nici pan&
azi nu s'au putut face.

5. Ordinul de mai sus siricd si cu aceea cd ,duce cu
sine necesitalea ca biserica cézuld sd se reedificluiascy
cu cheltuiald impreunald, dar tocmai de aceea nu s’a re-
parédluit, cdci de era l4sali numai neunifilor aceslia o re-
pérdluia intreagh inainte de a cddea®.

Prin urmare sé se lase ,neunifilor cum au fosf mai
inainte si biserica si slujba deschilin si celor pufini neounili
s li se intoarcd ratam proportionatam si sé-si facd des-
chilin altd bisericd au si se afildlniascd unde au fost mai
nainte originari unifi la Magyar Igen“."

Réspuns la acest memoriu n'a mai venit. Cu ajuiorul
capiflului catolic din Aiba lulia si cu promisiunile dela Blaj,
Romaénii din Sard incep sd se aldture tacite la unifi, cari
in 1836 isi organizeaz& parchia si in 1843 le zidesc bise-
ricA unitd. Ortodocsii ne mai avand putere sié-si facd bi-
sericd, se aldfurd la unifi si in curdnd inireagd comuna
este unitl.

o

! Ms, 557.



O RATACIRE DE INDREPTAT

IN LEGATURA CU NUMIREA $I ROSTURILE ,CATE-
DRALELOR*

De Iconom-Stavrofor Dr, GH, CIUHANDU
Consilier episcopesc, Arad

»Caledrald” : i se zice azi, dupd obiceiul curent mat
nou, oricérei biserici, de proporfii, chiar si cénd aceea este
ridicatd in alt loc decét in sediul de regedin{d episcopeascs.
sau mitropolitana.

Noi, cei din Ardeal, aveam uneori numai simple biserici
pénd si in oragele de resedin{d chiriarhald; sau didusem.
numirea de ,catedrald“ unor biserici cari nu aveau dintru
inceputul lor deslinajia sau rostul de ,catedrald®. lar acum,
ne frezim cu prisos de catedrale. Orice bisericd mai de
proportii, cum spuneam, e botezatd pe numirea de ,cafe-
drald® si nu se afld cine sd se impotriveascd acestei con-
Juzii de nojiuni si de numiri,' de pe urma c#reia vor veni
alle confuzii i rétdciri, mai mari.

Cate ,caledrale” pot s existe — dupd dreptul canonic
si dupd praclica bisericeascd generald de pan& aci — in
fiecare eparhie? latd intrebarea, in al cérei rédspuns just si
canonic se ghseste solujia chestiei ce ne preocupa.

In fiecare eparhie, poale s& existe numai o singurd
bisericd, zisd catedrald, si anume aceea — una s§i singurd
din localitatea de resedin{d episcopeascd -— la care fsf
sdvdrseste episcopul (episcop, mitropolit ori pefriarh) func-
flunea de Invdfdtor si Slujifor de cele sfinfe si suprem
Pdstor suflefesc in eperhia sa.

La baza ideii de ,biserica catedrald® (ecclesia catedralis)
std ideia de ,cathedra“, sau de infreitd diregditorie episco-
peascd, céreia i se di expresie si prinir'un scaun anumit
din caledrald, prin fronul arhieresc. Insasi introducerea in

1 Semralasem acecasfa radldcire sf in lucrarea mea: Episcopli S. Vuican si
Gherasim Ral, pag. 232, nota.
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-diregétoria de episcop, milropolit sau patriarh, se face prin
asezarea in acel scaun sau fron, ceeace insecamnad c8 res-
_pectivul chiriarh a infrat in aftribufiile oficiului s&u, legate
de acea cafedrd §i cu respecliva bisericd cafedrala.

Mai mult decat atat: nici un episcop, mitropolit, patriarh
-nu poale s& aib8 mai mult de o singurd caledrald. Prin
urmare in nici o eparhie nu pot sd existe mai multe ,ca-
tedrale” decéf una singurd, care, dupa sféntul Ciprian, este
rdddcina si mama (radix el matrix) fufuror bisericilor din
acea eparhie.

Aceasta a fost regula cunoscutd, de organizare si de
viatd bisericeascd a eparhiilor, atdf in Orient cét si in Oc-
cident. Apusenii insd, acum 200—300 ani, intraserd si ei
in oarecare fdgas ratacit, in aceastd privinjd. Dar veni Si-
nodul Tridentin si o spuse riispicat cd un episcop ori mi-
tropolit nu poate s aibd decat o singurd catedrali.

Organizalia si adminisirafia bisericeascd — eparhial3,
mitropolitand si cea palriarhalda — a Orientului crestin incé
a fost, dela inceput chiar, claditd concenfric, pe ideia bi-
sericilor cafedrale, in cari chiriarhii respectivi aveau séi-si
-séivarseasca ponlfificaliile, iar sfetnicii lor — dignitarii, s#-si
{ind rugdciunile si slujbele de toate zilele.

In Orient, aceastd forma de organizare® in spirit con-
centric, era asa de pronun{aisi, aproape exclusivé, incéat
-organizafia in afard, a provinciei bisericesti respective, era
foarte primifivd, avandu-si pe supraveghetorii clerului si
credinciosilor din provincie, aproape exclusiv in anturajul
chiriarhnlui, in cadrul organizafiei din jurul catedralelor.

Dupd alfi codici de Drept bisericesc oriental, si Pra-
vila Térgovigteand dela 1652 (in glava sau cap. 394, pag.
406 si urm,) a rezumat, ca indreptar peniru viata bisericeascé
a Romaénilor, acelas fel de organizare bisericeascd, in jurul
-catedralelor eparhiale si mitropolitane: adicd ,Boeriile sau
Cinstile sau Deregdloriile Arhiereilor si tocmirile lor“.
‘§i nu avem nict un temeiu de a frage la indoiald prezenfa
acestei organizafii, cel putin la eparhiile din vechile Prin-
«cipate Roméane, pan# in vremea de dup& inceputul veacului

! A se vedea veslita monografie a lui Dr. los. Zhihsmann: Die Synoden
und die¢ Episkopalimter in der Morgenldndischen Kirche. Wien. 1867,
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XIX, cand Principatele Roméne c#zurd sub influinfa politicd
si religioasd ruseascd, de o parte, iar de alta Domnitorii
munteni si moldoveni tdiard adénc in viala bisericii, Iuéndu-i
averile si aservindu-o puferii Statului.

Dup# aceastii poficneald, decéizu organizaiia centrelor
eparhiale roménesti. Centrele ierarhice iesird din fradifia
genuind orfodoxd: catedralele devenird numai locasuri de
inchinare; aparatul adminisirativ-bisericesc fu redus la mi-
nimul de personal ce-l pulcau pliti niste episcopii s#rdcite,
cérora li se luaseri averile. lar cand Statul s’a milostivit,
mai tarziu, sd deie oarecari subventii, le-a dat cu sgércenie
si nu in m#sura de a putea repune centrele eparhiale in
tradifia si In rosturile lor de odinioard: ca organizafie cafe-
drald si alta, administrativd.’

Cénd ni-am creiat organizalia unitard-administrativé,
organizafia catedrald -— care era odinioard temelia vietii ad-
minisirative — a fost ldsatd pe din afara.

Paralel cu regresul cenfrelor ierarhice de vr’o sutd de ani
incoace, s’a ivit tendinfa de a da tot mai multa atenfie vietii
din afard de cenfrele eparhiale. Astlel s’a organizat viaja
bisericeascd de provincie, ajungéndu-se la organizatia paro-
hiilor si protopopiatelor, — in vreme ce cenirele eparhiale
si-au ordnduit numai viaja administrativd, raménand in lip-
suri in special cu privire la creiarea si dotarea unui cler
catedral, destinal a spori viata didactica, misionard si du-
hovniceascd in centrele eparhiale.

Si, in aceeasi vreme, cénd pe temeiu tradifional si real
constatdim aceste lipsuri de organizare bisericeascd, mai
suniem martori si altor fenomene negative: scoase cate-
dralele din rosturile lor liturgice si didactice de odinioard
— fir# ca legea de organizare bisericeascd dela 1925 s#
le fi reabilifat, ele astdzi, isi pierd si ultimul rost: numirea
lor, asa de speciiicd si de exclusivd si singulard, ce le-am
arétat-o mai sus, le esfe concuratd si usurpatd in favorul
unor biserici de provincie.

! In chestiunea ecestei organizafli em publicat un studiu, — in organul
Stantului Sinod ,Biserica orfodoxd romand® din 1923, reprodus sl separat — sub
Wtiut Reorganizarea Centrelor ferarhice la Romdni g1 Unificarea bisericeascd.
Bucuresti 1923, Tipografia Cirlilor bisericestl.
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Daci lumea laic8 e neinfelegitoare fafid de rosturile
istorice-traditionale ale catedralelor, treaci-mearga.

Dac#8 Biserica roméneascs, cu prilejul intocmirii Legii
de unificare bisericeasc#, a scdpat din vedere prilejul de
a organiza si viafa si afirmarea catedralelor — aléturi de
aparatul administrativ — nu inseamnd c& nu s’ar putea
reveni la problem#s, mi#car prinir'o hotérare a Sfantului
Sinod. Reorganizarea si a cafedralelor si inscrierea dreptu-
rilor lor de existenfd si in Lege de stat — care sd ga-
ranfeze tuturor Chiriarhiilor fara catedrale, cite o cafedrald
proprie — esle o necesifafe arziitoare peniru normalizarea
activitdtilor multiple, cari se cer in cenirele noastre eparhiale.

Doar catedralele acestea, ca tot atatea ,radix et matrix®
ale bisericilor din eparhie, au desfinafia de a servi ca tot
atdtea modele de slugire liturgicd si ca scoale de evlavie,
in cuprinsul eparhiilor respective. In cadrul acestor slugiri
vor fi atrasi slugitorii fard altsre proprii, din anfurajul ad-
minisirativ-central al eparhiei. $i tot acolo vor irebui inca-
drate si persoanele preofesti féra allare proprii, incredin-
fate cu misiune catiheficd in cenirele eparhiilor si mai
presus de toate clericii din serviciul misionar, astizi total
desorganizat — misionarii eparhiali sunt suprimafi din bu-
getul Statului! — serviciu care trebue organizat in legéturd
cu cafedralele.

Incd o vorbd — si vom incheia.

E tocmai limpul suprem, ca chestiunea aceasta sd fie
studiatd, din ordin mai inalt bisericesc.

E timpul suprem, deocarece notiunea si importanfa ve-
chilor catedrale de odinicar#, in loc de a se limpezi si tinde
spre reaclivare, se ingusteazd si se intunec# tot mai mull,
spre paguba Bisericii.

E simpltomatic si ingrijordtor, din acest punct de ve-
dere, c8 focmai din cercuri preofesti — dela conducétorii
Asociatiei generale a Clerului, in concret — a putut porni
un proiect de lege de Siat, prin care se da chestiunei ,ca-
tedralelor® un indemn in plus spre o alunecare si mai de-
parte pe linia moari#, pe care a apucat. Se propune adicd
Statului s8 legifereze, intre altele, aceea c& numirea —
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acum devalvatdi — de ,catedrald® si se afribue si biseri-
cilor din capitalele de judef...

Dela niste preoti luminaii ca cei din fruntea Asocia-
fiei Clerului, am fi asteptal s& pund altminirenea chestiunea
catedralelor — in spirit canonic-ortodox si tradifional-roma-
nesc, cum am remarcat mai sus.

Si dacé si de printre noi pot porni péreri asa de gre-
site, — repetdim: E timpul suprem ca Sfantul Sinod si ia
in ména sa chestiunea catedralelor — p#An# nu e tirziu —
in spirit canonic-ortodox si roménesc, si sd precizeze infai
de toate: Cate si cari biserici pot fi numite de aci incolo cu
numirea specificé de ,catedrale?”

Peniruca si& se prevind devieri si mai pronuntate in
conceplia despre catedrale. '

Si penfruca si acestea, reorganizate, se fie puse mai
deaproape si mai complect in slujba Bisericii.

CIo
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DOCTRINA ROMANO-CATOLICA
DESPRE INDULGENTE'

De Preot SIMION RADU

{I. Combaferea docfrinei despre indulgenfe.

Accentuiim dela incepui céd doctrina despre indulgenfe
cu tezaurul prisosilor rezulli din invé{slura rom.-cat. despre
stareca omului dinainte si de dupd cddere. Dupd aceasia,
starea de dreptate originars se datora unui dar supranatural
care finea in armonie frapul cu spiritul si in mod cu ,totul
extern si mecanic” lega ,dreptatea de fiinfa omului®.’ C&-
derea insasi n'a alterat cu nimic nalura lui, ciéci este o
»simpla” privatiune de darurile adause din exferior,’ iar
omul poate face fapte bune, de méntuire, cu propriile lui
puteri. El poate chiar si se ridice la cel mai inalt grad de
perfecliune si sfinfenie, sdvérsind fapte meritorii, cari ii sunt
lui de prisos (d. ex. Sfiniii).

Ori acest lucru este deadreptul gresit, dupicum vom
aréita mai jos.

Considerdnd cele 4 momente fiinfiale ale indulgentelor,
amintite anterior, observiim c#& ele nu pot rezisla unei cri-
tici temeinice inirucét contrazic:

1. Dogma Bisericii ecumenice despre réscumpérarea.
neamului omenesc prin moartea Mantuiforului Hristos, care
a dat in numele lui deplind satisfactie dreptéfii dumneezesti
vatdmatd prin pdcat. M#rimea jertfei Lui pe sf. Cruce, ex-
clude orice altd idee de satisfaclie care ar riméne sd o dea
picatosul.’

Nu se cunoaste apoi nici temeiul pe baza cdruia se
face deosebire inire pedepsele vesnice si vremelnice, pri-
vitoare la vina p#catului gi nici motivul pentru care numai
cele vesnice se iartd in sf. Pocdin{d si nu totdeauna si cele

* Conlinuare din numirul precedent.
¢ Andrutsos, o. c. p. 157,

# Andrutsos, o. c. p. 157,

* Comorosan o, ¢. p. 655.
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temporale.' N'ar fi aceasta o gresald si deci un p#cat?
Cum se poate spune cé Biserica, neputind ridica pedepsele.
femporale prin sf. taind a Pocdinlei asezatid de Mantuitorul
Hristos, are fotusi posibilitalea s& le steargs prin indulgeniele-
infroduse de ea insdsi?’

2. Momentul al II-lea conirazice dogma improprierii
méntuirii obiective, realizatd de Domnul, cu condifia de a
avea credinfli, a te cii sincer si a face fapte bune, cu ferma‘
hotdrére de indreptare in viilor, ceeace se efectuiaza ex-
clusiv prin mijlocirea sfintei Pocéinfe instituitd in acest scop.’
Ori, dac# se admit indulgeniele, inseamn# c# romano-ca-
tolicii isi impropriaz maéantuirea si pe altd cale decét admi.-
nisirarea acestei taine si in alte condifiuni, in afard de cele
amintite, deschid cale noua spre impar#tia cereasc#, ceeace
evident, loveste in voia si asezdmintele vesnice ale lui Dum-
nezeu.

Dacd se cautd motivarea dogmaticd a indulgentelor in
tezaurul meritelor prisositoare ale Domnului si Sfinfilor, rés-
pundem céd Biserica veche, de acord cu invéjétura ei din-
cele 8 veacuri, recunoaste numai meritele Celui dintai ca
»izvor interminabil al grafiei prin care se sfinleste si se
méantueste omul péc#tos“. C#ci numai El a f&cut mai mult:
decéat trebue inainfea lui Dumnezeu si aceasta pentrucd.
singur a fost pe pdmant mai mult decét om, in una si aceiasi’
persoand, pe chnd oamenii, oricat de sfinti ar fi, nu pot-
decat cel muit sé-si acopere vina tuturor p#caftelor, iar nu
si dobandeasch si merite de prisos.’

Aceeasi Bisericd deci nu stie nimic de virtuiile pri-
sositoare ale sfinfilor, tezauriate in ea si dafe papii spre.
distributie arbilrard. Si aceasla e firesc sd fie asa, pen-
frucd ,nu aflaim nimic la dascélii bisericesti, semn c& nici.
nu le-a irecut prin minte“. De un fezaur prisosifor, pro-
venit din meritele personale, din faptele bune, nici cénd nu.
vorbesc agezdmintele Bisericii ecumenice in primele 8 vea-

! Olariu o. c. p. 672,

2 Voiutschi o. ¢. p. 205

¢ Comorogan o. c. p. 635,

4 Comorosan o. c. p. 655,

5 Mihileescu: Dogma Sol. 196,
5 3, de Canev 49.
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curi si aceasta desigur penirucd se infelege deplin un fapt
-de o valoare incontestabild : ci aceste merite, oricat de mari
si mulle ar fi, .,nu se pot (totusi) afribui numai sfinfilor,
ciici sunt s#vérsite cu ajutorul harului dumnezeesc®,* si au
pref inainlea lui Dumnezeu numai peniru meritele Iui Hristos.®

Aict se ridicd o mare inirebare: cénd ajunge crestinul,
fie chiar sf. Pavel, sf. loan sau altul, s& spund cd a facut
fapte bune de prisos pentru el si cu ele s& augmenteze
tezaurul meritelor Domnului? Aici pe pamént nimeni, nici-
odata, nu se poate inélfa la culmea perfecfiunii desévarsite
si s# concretizeze intr'acest trup murifor sfinjenia absoluta.
A afirma aceasta, inseamna s# ignoram total natura umana,
privitd in concretul ei, s& ignordm legile ei materiale gi
spiritual-morale cari se résboiesc neintrerupt péné la usa
morméntului. Aceastd permanentd luptd aduce atatea de-
fecte morale, arunc#, chiar la sfinfi, mdcar ¢ umbré usoara
peste personalitatea noastrfi ziditd ,.dupd chipul si asemai-
narea lui Dumnezeu” si face s& lucrdm ,nu binele pe care-l
voim, ci rdul pe care nu-l voim*“.?

Aceastd disarmonie, a c#rei cauz¥ este c#derea in
pacat, este suficienti ca s& opreascd sau, mai precis, sé
ingreuieze desévérsirea in sens crestin si in avéntul de inél-
{are spre culmi spirituale, neatinse de p8ménteni, cénd {i se
pare cé ai realizat mai mult si esti mai aproape de Dum-
nezeu, s& te crezi totusi departe de idealul spre care ai
révnit in fiecare clip8, sa vezi ci ai realizat prea pufin si s&
te socotesti indrepiiifit a exclama cu apostolul neamurilor:
»licdlos om sunt eu! Cine mé va izbdvi de trupul mortii
acesteia ?“' Nu trebuie si uitdim ca sfinfii au si ei picate,
desigur nu in asa méasurd ca noi. O spune aceasta Apo-
stolul iubirii, sf. loan, care consideréind sl&biciunea naturii
omenesti spune : ,,Dacé zicem c# p#cat nu avem, ne amagim
pe noi insine si adevlirul nu este intru noi“.* Si apoi, fie-
care dupd silinjele sale oricét de mari — fard s@-i priso-

! Olarin 0. c. p. 673.

! Comorogan o. c. p. 036,
% Romanl 7, 19.

1 Romani 7, 24.

® joan 1, 3.
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seascd merilele —— va primi dincolo fericirea ce i-se cu-
vine: ,,In casa Tatilui meu sunt multe l§casuri®.’

Par'cd inadins canonul 115 al sinodului particular din
Cartagena, anul 419, se exprimé contra tezei apusene: .Dacé
cineva zice c# Sfinfii in rugéciunea domneascé ,si ne iartd
noudl greselile noastre”, nu vorbesc despre ei, fiindcé nu le
irebuie aceastdl iertare, ci despre alli gresifi,... s# fie ana-
tema“." Din cele expuse pand aici rezult®f cd un tfezaur
al sfinfilor nu existd si nici nu se poate pliti deficitul moral
al unora din prisosul altora, cid ,nu se pot da indulgenfe
in injelesul bisericii rom.-catolice”.’ Revelalia sfantd insagi
respinge. aceastd invitatur8 eronatd, cénd zice: ,Dreptatea
dreptului peste el va fi si fdrddelegea celui férddelege,
peste el va fi“.!

Tot asa si Sf. Tradifie, prin gura Si. Vasile cel Mare:
»Omul nici peniru p#catele sale proprii nu poate da lui
Dumnezeu un sacrificiu de impdcare; cum poate asa dard
sd facd aceasta pentru altul;... frate nu poate riscump#ra
pe fralete sdu si fiecare om nu se poate réiscumpéra pe
sine insusi, pentru cé celce riscump#rd pe altul irebue si
fie mai ales decét celce este tinut sub siiipénire si sclavie,
dar si in general, omul n'are o asa putere inainfea lui
Dumnezeu ca s#-1 impace pe El pentru cel pécétos, cé el
insusi e supus pacatului®.’

Cuvintele sf. Vasile sunt zdrobitoare pentru tezaurul
meritelor supranecesare pe care se clideste invéfitura
despre indulgente.

Jar dacd se spune totusi in Genezé 18, 23 cd Dum-
nezeu a sc@pat de pedeapsd pe cei rii §i pacéatosi prin
interpunerea celor buni si drepfi, aceasta confirm& desigur
fnvdjitura permanentd a Bisericii ecumenice c# Sfinfii pot
ajuta celor pé#citosi, dar nu penfruca s’ar lva in considerare
meritele lor personale si prisositoare, cari s’ar ceda altora,
ci pentrucd Dumnezeu ,,ascultd rugdéiciunea dreptilor si Sfin-

1 [oan 142,

% Canoane, Arad 1934.

2 Comeorosan, 0. c. p. h57.

1 Tezechil 18—20, 7.

5 Cuvan! asupra psalm. 48, cf. Comoresan o. c. p. 637
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filor si crufi pe cei vinovali peniru nemdrginita bunitate
cétre toli oamenii‘.}

3. Asemenea n'are nici un femein nici momentul al
Ill-lea, ci exclusiv papa are dreptul séd dee indulgenfe. De
bund seam#i cd rom.-cat. vor sé intemeieze acest drept pe
cuvintele Domnului ciétre Petru: ,,Ori cate vei lega“...” Si
pe Matei 18, 18. Dar s& nu uifdm c# acel ,,voi”, spus de
El tuturor apostolilor, prin mijlocirea exlernd, colegiald a
lui Petru si prin ei urmasilor — péstorii Bisericii in genere
— au primit acea pulere spirituald si dreptul de a o exer-
cita nu arbitrar, ci pofrivit voinfei Lui, care a instituit o lu-
crare speciald peniru acesi fapt, sf. taind a Pocdinfei si
nici decum in afari de ea.

De aici urmeazdi cad preolii §i episcopii n'au absolut
nici un drept s ierte pacatele sau pedepsele acelora cari
n‘au venit mai intdi la sf. Pocain{i si n’au indeplinit in-
tocmai conditiile cerute penitentului.’

Si atunci, dacd se cer acesfe condifii, cu atat mai
putin se pot da aceste indulgenfe, iertéri, sau scufiri celor
morti, ca sd scape din purgalor. cari sunt in absolutd im-
posibilitate de a se apropia de aceastd sf. taind. Ele nu se
inlind deci si dincolo de mormant, in viafa viitoare si
peniru motivul ¢ Biserica n'a primit puterea decat pentru
veacul de acum. Credinciosii pot numai s& se roage unii
pentru aliii, inainte si dupd moarte.*

Si chiar dacd s’ar da indulgenfe, aceastd puiere si
drept nu se limiteazd exclusiv la papa dela Roma, decarece
el, ,,nu posedd nici o putere mai mare decét aceea pe care
o posedd tofi ceilalii episcopi“.’ Hristos Domnul nu l-a
Iasat pe el capul vazut al Bisericii Sale.

In sfarsit, doctrina indulgenfelor, cu atat mai pulin nu
rezistd nici in al 4-lea moment fiinfial: cd ele nu se pot
acorda gratuit, ¢i numai in schimbul unei sume de bani,
peniru simplu motfiv c# trebuie si se respecte astfel ideia
de satisfactie.

' Olariu, 0. e. p. 67°.

Z Mal. 16, 19.

3 Olartu, 0. c. p. 674.

+ W. Guetlée, 0. c. p. 67.
5 Comorosan, o. ¢. p. 658,
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Desi s’ar pérea poate céd acesta ar fi cel mai nein-
semnat moment, totusi peniru valoarea lui practicd credem
cé este cel mai insemnat, fapt care a inlesnit incet&fenirea in-
vétaturii despre indulgente in biserica papald a Evului mediu.
Cici care om ar inchide cu sgércenie b#erile pungii sale
atunci cénd ar putea, prin cumpdrarea uneia sau mai
mullor indulgente, sé-gi asigure dincolo de mormént un loc
fericit, scéipand aici ca si acolo de pedepsele aduse de
pacate? Cine n’ar da bucuros chinurile mari in schimbul
alfora mai mici, pe ldngd o sum#é de bani, in scop de
»binefacere?“ Cine n’ar face-o, dacé s’ar putea? Evident,
foarfe mulfi s’ar mai adduga incd la num#rul celor cari le
sustin si le sprijinesc astdizi, uitind c# ideea aceasta s'a
ndscut si frieste ,,sub influenfa ideii pdgdne germane, cé
pécatele se pot ispdsi prin bani®.!

Rezuménd, vom spune cé doctrina rom.-cat. despre
indulgenfe contrazice sf. Scripturd si sf. Traditie.

Daca in trecutul istoric al Bisericii ecumenice a existat
o severd disciplin® morald, care se observd pénd azi la
administrarea sf. taine a Pocdinfei la toate clasele de peni-
tenti, apoi de bund seam# cé n’afldm nimic existent ,,asemi-
nitor” indulgenfelor sau biletelor papale, néscule in apus,
prin care §ir8 a cercefa dispozilia internd a penifenfilor,
se di deslegare totali de epitimii, cat si de toate picatele,
numai pentru bani, lucru care din cele mai vechi timpuri a
fost condamnat ca cea mai neiertald simonie.? Efectul lor
moral e dezastruos. La timpul s#u, comerful cu indulgen-
tele a ftrezit opozifia energicd a lui Luther, cu urmiri fra.
gice pén& azi in randurile aceleiasi confesiuni, cum vom
ardta alladata.

SS 2

t Mihilceseu, Dogm. Sot. 195.
2§, d. Canev, 48,
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NAZUINTA

CUVINTE CRESTINESTI CATRE TINERETUL ROMAN

De MARIA VARTIC
profesoard, Tecucl

Intoarcerea spre Biseric#, spre credin{d e comandamentu!
vremii de acum. Spre Biseric#, penirucd ea e azi singura
auloritate care mai poate pune omului un ideal de viafa.
Toate sistemele de morald concepute de minii geniale, au
trecut ca valurile, au rdmas doar simple curiozititi stiinfifice
cari nu spun nimic sufletului nostra de azi si cari — chiar
In vremea cénd au fost concepute, — satisfdceau doar o
infim8 parte din lumea insetatd de g#sirea unui rost mai
inalt viefii, a unei cliliuze care sé dea lumind si liniste su-
fietului sbuciumat de indoieli si nesatisfacut de el insusi.

Nevoia unei n#izuinfe de indl{are peste trdirea zilnicé
cuprinsg in marginile stramie ale nevoilor ce ne leagd prea
mult de prezent, de clipa meschind a intereselor noastre,
trebue frezitd, pentru ca omul s& scape de starea de blazare
de azi, in care nimic nu-l mai impresioneazd, nimic nu-l
mai inaltd. Aceastd alitudine de indiferenjd ascunde golul
suflefesc al omului. La aceasta l-a adus ins&si condifiile de
viajd actuald, viald care e foarte pufin prielnicd adén-
cirii sufletesti. Viata omului de azi se pefrece intr'un ritm
grabit, care nu-i dé rgaz sd se gdseasca cu el insusi. O
impresie gonegte pe alta, tréirile sufletesti sunt féré niciun
ecou dinamic, adici de prefacere sufleteascd, penirucad omul
de azi e un grébit, e un dorilor de nou si senzafional si
astfel nici-o valoare nu staruie in inima lui, nici-o ndzuinia
nu-l ridicd peste vremelnic si de aceea e un nemulffimit,
un nelinistit, un om a c8rui viafd se scurge f&rd lumin&
si fird adancime,

laid de ce e nevoie de o c@ljuzd, de o ndzuintd su-
perioard penlru viata noastré. Ea ii dd lumin8, ii d& va-
toare si-l inalid sufleteste pe om.
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Mintile mari cugetdtoare, geniile, sfinfii, n’au ficut lu-
cruri mari decat penirucd erau condusi de un ideal, de o
ndzuinia. '

Idealul, dand scopul, e condifia esentiald a unei viefi
drepte si luminoase. Idealul face ca munca si efortul no-
stru sé fie mai insufletit si hotérit; el da viatd aspiratiilor
noastre, sentimentelor noasire nobile, entuziasmului nostru.
In orele de fristef, cand in sufietul nostru coboard intu-
nericul, cénd ciocnirile aspre ale viefii ne dor si ne sén-
gereazd, cénd entuziasmul ce ne ducea spre bine e distrus,
cdnd nu mai z&rim in noi si imprejurul nostru decét josnicie
si desgust, idealul ne ridicd sufletul si nu-l lasé sé se n&-
ruie. ,Datoresc totul idealului, zicea Maurice de QGuérin,
datoresc fot ce mai am curat si indlfdtor in sufletul meu,
ii datoresc tot ce-am avut ca méangdiere si poate ifi voiu
datori tot viitorul meu®.

Nu lipsesc in viata nim#nui prilejurile in cari, dupé
expresia lui Emerson, ,s& n’ai nevoe sa-{i acédli plugul de
stele”, imprejur#ri in cari pentru a stérui in munca zilnic,
peniru a triumfa asupra neajunsurilor ce {i le ofer&d oamenii
si lucrurile, pentru a iesi tare din decepfii si desamaégiri,
si n'ai nevoie de razele luminoase ale unui ideal.

Epistolele Sf. Apostol Pavel sunt o dovada a puterii
idealului asupra sufletului omenesc. Apostolul avea un
ideal si acesta era Isus Hristos. Din acest ideal izvora o
for{a care-l f&cea s& infrunte moartea si s se simid fare in
slabiciunile sale. Aceasta, penfrucé idealul e o sursd divind
din care luim puteri noui in lupta viefii.

A c3uta si a aspira spre ceva neconienit mai bun,
mai mare, a face si pe alfii s4 simtd bucuria si n#zuinfa
spre ideal, consfitue cea mai curald résplatda peniru efor-
turile noastre. ,Nu-i nimic mai frumos, zicea Beethowen,
decat s& te apropii de divinilate si apoi si faci sd se ras-
pandeascd razele acestei divinititi asupra celorlalfi oameni®.

Cel lipsit de ideal are o vieaid finiunecoasd, drumul
sdu e un drum nesigur, soviditor. E un om vulgar si egoist,
fard miciun folos pentru ceilalii oameni.

Gisirea unui ideal intereseazi mai ales pe cei tineri.
Trebue s& ai doar un fel, cénd pornesti la drum. Numai
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astfel drumul va fi drept si luminos. Alfred de Vigny, in-
trebat infr'o zi ce e o mare viald, raspunse: LE un vis
al tinerejii, realizat la maturitate®.

Esfe in adolescent, in tandr, un clocot de viafd ce frebue
orientat; se gésescin el o mullime de posibilitifi ce trebuesc
transformate in fapte, o mulfime de tendinfe bune dar
vagi, care frebuesc precizate si cristalizate

Folosifi vremea aceasta finerilor; e vremea cénd
elanurile tineretii trebuesc orientate spre bine, spre datorie,
spre muncd, spre iubirea de {ard, spre ingenunchiere in fata
lui Dumnezeu. Mai tarziu va fi zadarnic s& o mai incercali;
elenurile eroice nu vor mai fi hrana sufletului vosiru, chiar
dacd ati dori-o.

In imprejurdrile viefii noastre roménesti, idealul care
se impune este comandamentul suprem al vremii: intoar-
cerea spre Biserica lui Hristos Dumnezeu si binele Térii;
pdsfrarea a fof ce-i romdnesc cural i nealins de ame-
stecul sfrdinilor. Ne-o cer aceasta cei din morminie, din a
ciror vial®@ si muncd fIrdim. Tr&im viaid din viala lor,
penirucéd folosim tot ce au creat ei prin truda si vénjosenia
lor. Limb4, credini, valori spirituale, statornicirea de asez#ri
$i datini sunt ale lor si ni le-au dat spre péstrare neafinsd
§i sporire.

In aceasta suntem solidari si rispunzétori fatd de inireg
trecutul roménesc, pe care trebue s3-l continuim pe linia
trasa de strémosi. Nici o sovaiala dela aceastd datorie. Suntem
Romaéni si trebue si stim pistra ce e roménesc. latd idealul.
Iniéturi cu tot ce e sirdin; inldturi cu lof ce a putat sd p3-
frundd si s& schimbe viala noastrd roméneascd; inl&turi
cu tof ce a putut indepéria sufletul roménesc dela adevi-
ratal lui izvor de viatd: Biserica lui Hristos.

Numai agsa ne vom regéisi pe noi iardsi si vom pési
pe calea s@ni#itoasd pe care au p#sit sir8mosii; iar viaja
noastrd igl va gdisi rostul ei cel adevirat.

& D
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ORTODOXIA OS$TII DOMNULUI

De Diacon GRIGORIE T. MARCU
Frofesor la Academia teclegicd ,Andreiand®

Oastea Domnului in Ortodoxia roméneasca e féra doar
si poate o noutate. O noulate care a surprins pe mulli. Pe
unil i-a surprins plicuf si anume, pe cei cari vedeau utili-
tatea, folosul acestei noutdti. Pe alfii i-a surprins neplicut.
Si anume pe ceice se tem de noutdti pentru simplul motiv
cid sunf.. noutdfi.

Cei dintdi au ldudat-o si au sprijinit-o din toatd inima.
Cele mai frumoase n#dejdi de insindlosire suflefeascd a
noroadelor p#cétosite de-un veac afeu si desfrdnat erau
legate de ea, de lucrul ei. Si infr’adevdr, s’a vézul in mii
de cazuri cum oameni cari slujeau p#catului cu o frenezie
inspdiméntafoare, au céizut in pulberea pocéinfei fulgerati
de duhul de viald ditdtor care fremita in aceastd miscare
.de regenerare sufleteascd8. Qameni cari furau odinjoara,
astizi nu mai furd. Ceice se imb#tau cu beuturd iniru care
este desfrénare, astizi nu mai beau. Guri cari slobozeau
sudalme, asiizi vorbesc intreolaltd in psalmi si'n cantari
‘duhovnicesti. Suflete potopite de buruiana féar&delegilor,
astizi se desfiteazd in lumind. Intr'un cuvéant, zapisul pa-
catelor de tot felul sub care zéiceau ferecate atétea inimi
agonisife de Satana, a fost rupt.

Au fost insd si deaceia cari au intdmpinat cu nein-
credere aceastd migcare binefdcdfoare. S'au arliculat in-
doieli, s’au auzit soapte in jurul ei. Cea mai grava si deci
cea care trebuia negresit luald in seami, era acuza vanturata
de unii ci Oastea Domnului n’ar fi ortodoxa. Intéi de toate,
concepfia din care s’a plamadit aceastd miscare era sus-
pectatd ca neortodoxi. S’a trecut curdnd peste ea. Acole
unde n’a putut si satisfacd argumentul c# ortodoxia e viala
si nu 0 ramurd uscatd a crestinismului, a potolit teama
experienfele ficule de celelalte biserici surori — greceasci,
sérbeascd, bulgireascd — cu asemenea frajii misionare,
«cari au dat cele mai bune rezultate.
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Toate obiecliunile ridicale impotriva Ostii Domnului,
pot fi rezumate in acesle pufine cuvinte: Qastea Domnului
jese din alvia Bisericii care i-a dat viafd. Defecfiunea de
{ristd amintire a celuice a fost oarecénd ,trambifasul® ei se
pérea cd ar confirma badnuelile protivnicilor Ostii Domnului..

Ci iald ¢8 n’a fost asa.

Cine a urmirit ultimul congres al Ostii Domnului, so-
cotesc c# ar fi trebuit s# lapede tofi scaii indoielilor ce
le-ar fI avut privitor la ortodoxia acesfei misc&ri. Penfrucé
acest congres a dat atdfea dovezi strélucite despre grija ce
se pune fin scopul unei indrumdri corecte si ortodoxe a
acestei frifii misionare, incat e greu sd presupunem ci
nici acum n'or sa amufeascé toate glasurile pornjfe spre
grabnic8 cértire. QOastea Domnulai a fost creiatda de Bise-
rici. Mai mult: in Qastea Domnului lucreazéd Biserica.
QOastea Domnului nu-i o ,bisericd 'n bisericd”, ci un ma-
dular a! Bisericii. Ea se povéfueste dupa rénduiala Bisericii.
Puterea ei si-o culege din zestrea duhovniceascd a Bisericii.
In Oastea Domnului dicteazéi Biserica. Qastea Domnului
urmeeaza poruncile Bisericii si nu cele ale unui om. ,Pistrarea
si practicarea ortodoxiei, ficnd din ea pulere vie si lucra-
toare in toate imprejurdrile vietii creslinesti® — iald unul
din scopurile acestei frifii. Credinfa ei e credinja Bisericii.
Viafa moraeld a membrilor ei e cea pe care o propové-
dueste si o vrea realizatd Biserica noasird. Culful ei o
cullul ortodox. S’a isprévit si cu céntérile nepofrivite ceri
s’au furigat péind acum prinire osfasi. ,Noi am l&sat |-
oparte aldtea céntéri de pénd aici — citim in cartea de
cantéri pe care Biserica noasir8 a pus’o in méinile osfs-
silor la Cincizecimea anului acestuia — care erau fie de-ale
sectarilor, fie pe melodii de joc, de romanie si de céantece
poporale nemtesti, cari n’au ce cduta in casa noasird orto-
doxd roménd (c¢f ,Toatd suflarea si laude pe Domnul“,
pag. 81).

Oastea Domnului e Oastea Bisericii. $i anume, o Qaste
orfodoxd a unei Biserici orfodoxe. A o sprijini in stradaniile
el Inseamnd a-{i sluji Biserica ta. Néd&jduim c& preolimea
noasird — ea in primul rand — ne-a infeles,
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REGIMUL SECTELOR DIN ROMANIA
Il. SECTELE Sf NEAMUL ROMANESC

In namdrual trecut, amn ardilat la rubrica aceasta ce dispozifii
cuprinde recenta decizie a ministeruiui cultelor privifor la sectele
din Romdnia. Tot acolo am fdgdduit sd examindm pe'ndelete si
~Sine jra® mdsaorile preconizate de sidpdnire pentru Infrdnarea
anarhiei semdnate de secle In obsiea romdéneascd. E ceeace
vom Incepe sd facem chiar acum. lar daed o facem tn proporfiile ce
se vor vedea, trebue sd mdriurisim cd pricina acesfei atenfiuni largi
cit care tnorednicimt problema sectelor din Romdénia zace exclusiv
In faptul cd ,Revista Teologicd” a recuanoscut dinfru fot inceputu!
— aldturi de ceilalji ostenitori de pe frontul de luptd antiseclard
— primejdia reald pe care ¢ prezintd seciele peniru solidaritatea
noasird nefionald, Cdel, sd fim infelesi, sectele nu sunf o pro-
blemd de viajd si de moarle numai peniru Biserica orfodoxd ro-
mdnd, Siatul romén e deopotrivd de ameninjat fn fiinfa sa de
asocliafiile religioase folerate si interzise — si la tot cazul exi-
slenfe — In Romdnia rotandd. Noi ne facem daioria fajd de
dreapta credinfd si fotodatd fatd de romdnism cdnd denunfdm
aceasld primejdie, asa cum ne poruncesfe Sféntul Apostol Pavel
cdnd zice: ,Luafi aminte de voi si de toatd turma..." (F. Ap. 20,
28). Fiindcd suntem deplin convingi, cum spuneam, cd tn chipul
acesta ne slufim nu numai Biserica sirdmosascd, ci si pairia care
ire ocrofeste. :

Neamul romdnesc n'are o isforie a Incregiindrii sale, Nu
odold s’a afirmat incontestabiiul adevdr cd poporul romdnesc nu
s'a tnerestinat prin ucazul unui rege sau prin apostolatul silnic al’
gnor cruciafi {cf. Nicolae Colan; La luptd dreaptd; Sibiu, 1926,
p. 10). Noi ne-am pomenit crestini si anume crestini orlodocsi de
rdsdrit, Crestinismul tdlmdclt dupd priceperea noastrd, pe mdsara
sufietului rnostru, a devenif legea roméneascs, ortodoxia roméa-
neasci, Are deplind dreplate acel autor care scria undeva, ¢&
refuzd sd creadd cd ar putea sd se mal gdseascd un al doilea
popor — cn excepfia celui jidovesc — care sd-si fi desfdsuraf
isforia sub baldachinu! teocrafiei tn mdsura In care si-a desfd-
suraf-o cel romdnesc (N. Colan — loc. cil,). Au fos! vremuri —
istoria noasird sid mdriurle — cdnd noi Romdnii, nefiind organi-
zafi politiceste, nu puteam spune cd am fi avut un stat al nosiru.
Dar o credinjd si o bisericd a noastrii, am gqoul loldeauna, Bi-
serica romfineascd e mal veche decfit statul romfnesc.
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lardsi nu-i mai pufin adeodraf cd noi am aout lotdeauna
constiinfa ed pdmdntul cdleat de picioarele noasire nl se cuvine
nond — gi numai noud. La cele mai grele rdspdntil ale isforiei
sale, neamul nostru a ardtaf cu imbelsugare edf de freazd era
aceasid congtiinfd tnvdlitd ca o comoard de mare pref in straiele
sufletului sdu.

Dacd s'a spus ed orfodoxia si rasa sunl cele doud compo-
nenfe originare ale substanfei romdnesii (I. P. S. Mitropolit Ni-
colae), apoi noud ne place sd credem cd acesfe cuvinfe axioma-
fice cuprind tof adevdrul. Oriodoxie si romdnism sunt douddt pdrii
ale unui infreg. Una fdrd cealaitd nu poafe fi cugetatd. Romd-
nismul s’a tnchegat prin orfodoxie ; aceasta din urmd se recunoasfe
An romdnrism. Neamul nostru, fdrd orfodoxia care Ia ocrofif, la
poala cdreia s'a inchegat ca unitate efnicd, ar fi asemenea unui
<copuc plin de sevd pe care-l despici In doud.

Legea romdneased a fost reazimul nosfru de fotdeauna.

Examindnd istoria viefii politice a romdnismului, vom ob-
:serva cu wgurinjd o linie de evolufie din cele mai rmbucurdfoare.
La Inceput, organizafi In cnezale si voevodate, din tmpreunarea
acesfora se ivesc In isforie principatele, pe vafra cdrora se ridied
-regatul, penfruca apoi acesta si se desdvdrsascd In fnchegarea
Romdniei rotunde. Cu aceasta, idealul dupd care tdnjea sufieiul
romdnesc de prelufindenea era afins. Infruparea acestui ideal a
fost poxibild numai si focmai pentrucd sufleful romdnesc se pd-
strase pnul si acelusi, ori pe ce idrdmuri sfrdine l-a aruncaf socarta.
-Care a fost rolal credinfei neastre strdmosesfi, apostolia legii ro-
manestt Iniru zidirea acestui suflet romdnesc ca sd se conserve
neallerat, oriunde si oricdnd, se stfie. Polificeste tmpdriifi atéta
amar de vreme Inire palru Impdrdjii, ortodoxia a fost chiagul, a
fost tencuiala care a finul laolaltd membrele frupului romdnesc,

Privifi cealaltd laturd a istoriei noastfre. [Istoria viefii reli-
.gloase a Romdnilor e focmai inversa eelei politice. Cdnd ne ocrolea
neamul codrii si cnezii — gl mai ales Dvmnezen de sus — din
punct de vedere religios constifuiam o unitate absolut omogend,
Impdrfifi pe la atdiea usi strdine, sidpdnii nostri de ieri mulld
vreme nu ne-au conturbat tn exercifiul deprinderilor noastre reli-
gioase, Cdat ce s’au formal principatele, atitudinea opresorilor
nosiri a Inceput sd fie aita. Ei si-an daof seama curdnd cd odatd
unificafi st organizafi mdcar tn parfe, le va fi mal peste mdnd sd
dispund de soarta noastrd asa cum li obicinuise incolorul nostru
drecuf. Inversunafi Impolriva acesfui neam, care pdnd mai ieri-
alaltdieri pdrea cd nici n'ar exista pe lume, ne-au pus gdnd rdu:
-sd nme rupd deolaltd si sd ne tnghitd, [zovorul titanicei noasire re-
zistenfe l-au descoperif curénd. Si acolo au dat asaltul. Princi-
.patele romdéne deveniserd un vast cdmp misionar penitru emisarli
prolestantismulul si mai ales pentru propaganda zeloasd a Romei
papale. Rezunltatul a fost — prinfre alte — aparifia atdtor epis-
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copii lafine cu rdsuflarea scurld, presdrale in principafe si ruptura
dela 1700 aici tn Ardeal. Sufileleste eram desbinafi, Ce-a fost mai
greu se fdcuse. Afffea familii fruntase romdnesti din Ardeal s'au
topit tn massa rapace a sirdnepofilor lui Arpad. Lucrul a fosfcn
patinid numai dupdce le-a fost furald In prealabil credinta.

Care-i configuratia viefii noasire religioase dupd rofunjirea
Romdniei?

Mai tngrijordtoare decdl era pdnd acum. Desbinarea noastrd
sufleleased continudl cu pasi repezi.

Recapituldm, Dacd tn isforia neamului nosiru distingem —
in ordinea politic8 — frei perioade :

a Inchegdrii

a neaidrndrii si

a Intregirii (consoliddrii),
acestora le corespund — In ordinea religioas® — alfe frei
pericade :

a unifdfif

a desbindrii si

a pulverizdrii religioase, '

Sedpafi de robia poiiticd, sanfem pe punctul de-a cddea In-
iralta, mai grea decdt cea dintdi: robia religioasd, care finfeste
sd ne tnfoarcd fot acolo unde am fost.

In aceastd privinjd, profestaniismul i romano-cefolicismul
sunt ol afdf de vinovate fajd de neamul romdinesc ca gi oricare
sacld de provenienfd mai noud, Cu alte cuvinte, din punct de ve-
dere roménesc, counfesiunile coniocuifoare si sectele sunt unul
si acelas lucru. Da, stim cd atunci cdnd faci ,stiinfd®, deosebesti
confesianile de secle. De ce? Asla n'o prea (nfelegem, cdfd
vreme sfim ¢d si una si alta s’au fdeul vinovate de abateri dela In-
vdfdfura Bisericii drepfcredincioase. Cu otdf mai pufin Infelegem
aceasld distincfie cdnd le judeci din punc! de vedere roménesc.
Cdei dacd decrefezi — mai mult: dovedesti — ¢d Orlodoxia si
neamul sunt una, afunci forfamente trebue sd admifi cd orice cre-
dinjd care nu-i orfodoxie romé@neascd e protivnicd neamulni.

Asadar confesiunile ne-orfodoxe si sectele, din punct de ve-
dere romdnesc sunt deopoirind de condamnaf. Cd s§i unele gi
altele sunt fot atdt pe periculoase pentru consolidarea noastrd su-
fleleascd, ne-o ardfat irecuful, ne aratd cu o dramaticd viclenfd
prezenful,

Confesiunile ne-orfodoxe -— catolicism, calvinism, luteranism
— au siujit scoparilor politice ale stdpdnilor nogiri de ieri. Cel
dintdi slujeste si astdzi, unde poate, pe cel mai tnversunat dinire
dusmanii nogtri actuali: ungurii. Dovezi? Sunt clle vrefi. Urmd-
rift studille dlui prof, univ, Dr, O. Ghibu pe cari le tdiem la rd-
bojul cronicii liferare a fascicolulul acestuia,
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Sectele — lof asa. Din aceastd pricind susfinem cd ele sunt
§l o problemd de stat tn Romdnia. Si, prin urmare, cd statul frebue
sd infervind. E ceva mai mult decdt prestigiul sdu In joc: sigu-
ranfa lul, Recenla decizie a minisferului calielor e un semn cd
statal infervine cdnd gi ednd, dar — durere — fdrd sd rezolve
aceasld problemd aga cum cer inferesele sale. Stalul infervine
numal ca sd repete ceeace @ mai spus si allddald, In alte de-
cizil similare, de cari cea de-acum nu se deosebesie aproape de
loc. Afitudinea statului fajd de problema sectelor ¢ de-0 infinild
Ingdduintd. E adevdrat cd Biserica noasfrd ma ars pe riug cre-
dinfa nmimdnui. Fiinded o asemenea faptd rn’ar fi cadrat cu spi-
ritul tnodfdturii pe care o propovddueste. Dar aici nu-i vorba de
Bisericd, ci de un sial care-i daior sd-si apere uniiatea sa. Ingd-
duinfa lul fafd de indivizii i asociafiile cari se pun deacurme-
zigul intereselor sale, din punci de vedere polific-nafional nu mai
e tngdduinfd, ci de-adrepful crimd. Ingdduitor fajd de caiolicismul
filomaghiar, tngdduitor fajd de secte, vecinic terorizat de géndul
»Cer0 sd spund Europal“, nu-i de mirare cd azi, ca si'n trecuf,
de fdrddelegile acestora fara geme si umilinfele se sirdng una
cdfe una.

Nu cumva exagerdm?

Infrebarea se poate ridica chiar tn mintea unui om de per-
fectd bundcredinfd. De aceea suntem gata s'o moficdm mai dea-
proape, cdufnd sd descifrdm afitudinea siafului romdn fafd de
secle — In frecuf gi astdzi — din propriile lui acte. E ceeace vorn
face tn fascicolul urmdfor.

GRIGORIE T. MARCU

©®
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Dr., Emilian Vasilescu: INTERPRETAREA SOCIOLOGICA A
RELIGIEI St MORALEL Scoala sociologica francezd. Studiu critic.
Cu o prefald de Gasfon Richard, profesor la iniversitatea din
Bordeaux, Ed. Cugetarea, Bucurestl 1936. Preful 80 Lei.

Pe cénd cei mai buni dinire c#rturarii yremii se inchind cu
smerenie lul Dumnezeu si lucreaza in tdcere la propasirea omenirii
prin gliinjd si virfule, o seamd de pseudo-c@riurari se silesc din
toate pulerile sd@ popularizeze o concepiie despre lume sl viafa
contrard cregtinismului, sau si@ submineze prin inferpretari ipolefice
si de cele mai muile ori gresitle insagi esenfa gi valoarea religiei.

Din réndul acestora din urma fac parte §i reprezentaniii scoalei
sociologice franceze: E. Durkheim si urmagul sdu L. Lévy-Bruhl,
améndoi francezi de origine semitfa.

Q examinare critica a doctrinei lor sociologice cu privire la
religie si morald, face obiectul fezei dlui Em. Vasilescu, harnicul
invajdcel al profesorului-arhiereu P. Si. Irineu Mihdlcescu dels Fa-
culfaiea de Teologie din Bucuresii.

Problema este cét se poate de insemnafd gl actuald. Se cavine
si felicitdim sincer pe di Em. Vasilescu peniru armatura spirifuald
si curajul cu care a luat lupta cu o scoald sociologicd ce sgi-a
format in lumea contimporand un nume aga de rasunator.

Sociologia — disciplind relativ noud — ispiteste azi maulle
spirife. Nu irebue s& confunddm orice gcoald sau orice lucrare so-
ciologicé cu insasi sociologia. Dar trebue neapérat sa {inem seama
de ipotezele ei ingeldioare, de alirmativnile ei eronaie gl de fendinfele
unora din reprezenianfii ei de-a explica si submina insesi temeliile
religiel si moralei, Este c@t se poate de judicioass observalia dlui
(G, Richard in prefafa lucrdrii dlui Em. Vasilescu, c@ pozitivismui
travestit in sociologie religioasd nu se prezintd ca o sliinjd sord cu
eologia, ci ca o mosgtenitoare, insd o mostenitoare paricida — care
tvrea si-gi ucidd bunica (p. VIli).

Sub haina doctirinei religicase a gcoalei franceze de sociologie
se ascunde un afeism ce s’'a manfifestal nu numei in laicizarea in-
va{iméntului Franfei, dar a prins rédécini desiul de adanci si la noi,
fn anumile cercuri de reformaiori misteriosi at inva{iméntului de stat.
Penfru momenf nu existd in Roménia o soclologie anti-religioasa.
Scoala de informatiuni monografice a dlui profesor universitar gi
academician D, Gusli, plnd in prezent pare a se mentine intre mar-
ginile onestitdfii sitinfilice, inaugurénd aslfel un curenf sindtos de
»50ciologie romaneascd”.
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Pentru viitoru!l sociologiei roméne, lucrarea dlui Em. Vasilescn,
prin critica obfeclivi ce o face gcoalei sociologice franceze, esfe
de un inconlestabil folos si ar fi de dorit sd inire mai ales in semi--
nariile de sociologie ale Universitdfilor noastre, pentrn a sta in
ajutor studenfilor s&-gi lamureascd crilic sl deci stiinfific alitudinea.
fajd de o scoald sociologicd ateistd in principiile ei si anarhistd in
toate consecinfele ef practice.

Dupd prefafa prof. G. Richard si introducere, carfea are frei
parfi

Parfea 1 cuprinde istoricul soclologiei franceze pénd la Durk-
heim §i doctrina sociologich a lul Durkhelm si a elevilor séi L. Lévy-
Bruhl, A. Bayel, 5. a.

Partea Il cuprinde inferprefarea sociclogicd a religiei. Durk-
heim inlai de loale cauld o explicare a religiei pe cale pur stiin-
fifich, more geometrico. El admile cad toatle religlile suni adevérate
in fondul lor si rdspund in chip diferit feluritelor conditii de existen{d
ale omenirii, dar izvorul lor comun este societatea si nu au decét
o valoare exiernd, sociald. Experienfa religioasi si sentimenful re-
ligios nu au nimic comun cu esenfa religiei. Tradifiile, practicile,.
cultul, — aspeciul social al religiei este totul. Apriorismul acesta
al scoalei franceze insd nu dovedesgte nimic si esfe gregit in funda-
menfele lui. Caci religia este dupa concepiia lumii infregi si inainte
de toaie un bun a! viefil interioare si apoi devine un fapl social. Dup&
cum poezia gi artele in general trebuesc mal inidi stmfite pentru a
H infelese, la fel este si religia.

Pentru fundamentarea leoriei sale, scoala francezd aleargd ,la
biefli primitivi* cu convingerea cd acolo afld neallerald esenfa re-
ligiei originale a omenirii. Cale gregitd si aceasta, deoarece problema:
primifivilor este céf se poate de complexd si in ultima analizd este
o Ipotezd cu neputinjd de veriflicat nici prin observatie, nici prin.
experientd, nici prin critica martvriilor (p. 59). S’apoi primitivii nu
sunt studiafi direct de sociologi si societd{ile lor suni foarte inegale,.
iar gHinfele cari se ocupa de ei, geolegia, arheologia, elnografia,
g. a. sunt deparle de-asi armoniza rezultatele nici intre ele insile,.
nici infre ele si psthologia comparatd.

Din capul locului esfe suspectd definifia pe care Durkheim o
da religiei: ,O religie este un sistem solider de credinte si practici
relative la lucruri sacre, adicéd separaie, inlerzise, credinfe si practici
cari unese intr’o aceeasi comunitale morald, numitd bisericd, pe iofi
ceice aderd la ele®. Esie de observal ca in aceastd definifie notiunea
de bisericd are infelesul de socieiate, iar nofiunea de Dumnezeu,.
care cuprinde originalitatea si conceplul fundamental al oricérei
religil, lipseste cu des@ivargire. Dupé concepfia lui Durkheim, .Dum--
nezen este sociefafes gindita simbolic® si forfele la cari se inching.
credinclosul, sunt forfe sociale. Divinitatea este societatea trens-
figuratd. De alct toate sforfdrile lui Durkheim s& arale cd religia.
are o origine sociald si nicidecum revelaid. In acest scop, el com~
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bate cu strignicie ieoriile animiste si naturiste despre originea religiei.
Respingéndu-le pe ecestea, curdfd terenul in fafa unei religii pe care:
el o socoteste cea mai veche, cea mai elementara si care corespunde-
mai bine concepiiei sale sociologice: tolemismul, — religia primi-
fivilor din centrul Australiei. Totemismul esle o religie esenfialmente:
sociald, federativi. Clanul sau coleclivitatea esie divinitatea totemis-
mulni. Aceasta divinifate se confundd cu stramosii ei, strdmosli cu
totemul clanului gi totemul cu societatea, cu Dumnezeu reprezentai-
sub forma emblemelor totemice (p. 84).

Dar concluziile, ca si premisele lui Durkheim, sunt eronate.
Intai: el $1—a zidit teoria pe un material foarte restrdns si necon-
frolat de ajuns. Apoi totemismui, cu foaie cele 41 de leorii asupra-
Iui, nu este o religie i dacid ar T religie, nu esie o religie primi-
tiva, Deci nu poate {élmici cn nimic esenfa si originee religiei. .
Totemismul, dupd etnologul Frazer — care a indus in eroare pe
Darkheim — este numai o formi de organizatie sociald, nu o religie
{p. 86), Toiemismul nu a fost si nu este nici universal, nici primiiiv,.
iar ausiralienii din ceniru nu suni nicidecum primitivi. De alia parte,.
populatiile primitive nu praciicd in nici un chip tofemismul, cum au
dovedit-o aceasta desfui efnologi, intre cari mai ales austriacul W..
Schmidi. Asifel concepiia sociologicd a lui Durkheim cu privire
la religle, esie din punct de vedere teoretic neintemeiata, iar din
punct de vedere practic deadreptul primejdioasa.

Partea Il cuprinde inferpretarea sociologicd a moralei, Cum
in partea a doua aulorul, bazat pe o bibliografie bogata i aleass,.
face o crilicd documentatd sociologismulul religios pozifivist, la fel
ii face si moralel preconizatd de scoala sociologici francezd. Ten--
dinfa de a face din morald o gliinfd explicativ, in locul celei norma-
five, — incercarea de a discredita morala crestind si de & scoale
regulele moralei din viefa si irebuinfele colectiviféfii, co descon-
siderarea rolului marilor personaliidfi cari au depdsil spiritul ingust
si inchis al epocei lor gi preleniia de a face din stiinfd izvorul
mora!el, sunt rénd pe_ rdnd ftrecute prm examenul crificel si com-
parate in cele din urmé cu vsloarea si frumusefea efernd si divind
a Evangheliel.

Biserice si cuitura Roméniei trebue sa {ind cont de explicatiile
fanteziste, dar g de siudiul realitdfilor sociale si al rolului social
al religiei, pe care ni le invedereaza scoala sociologicd franceza.
Fenomenele rellgioase si morale au un mare rol social, Dar ele nn
sunt numai rituri si practici coleclive, ci mai ales frdirl sufletesti,
cari nu pot fi studiaie numai dup# manifestérile lor externe. ,Cici
reallldfile sufletesti profunde se {rdiesc, se mtulesc, se experimen~-
feazé, mai mult decét se infeleg si se rafioneazd® (p. 160 —161).
De acest fapt trebue sd {inem seama fotdeauna. Religia e mal infdi
de toate un fapt sufiefesc, apoi wnul social.

Sociologia, ca gi psihologia, std la indeména misionarilor,
pentru a-i ajuta si-si cunoascé si irmplineascd cét mal bine che--
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marea. ,Numai c& sociologla roméneascd irebue s& se fereascd de
gregelile alfor sociologii., Ea trebue sé {ind seamid de framéntarile
si nézuiniele unui neam credincios si cinstit, in a cdruf formuld su-
fleteascd n’a pitruns incd germenele dizolvant al rafionalismului.
Si sa nu caute a destrama eredinfele si tradifiile bune ale popo-
ralui roménese, de dragul cine stie carei teorifi pseudo-sfifnfifice.
Céci atunci raspunderea el va fi mare si né@dejdile noastre za-
-darnice”.

Acesia e campul pe care se desfiasurd studiul critic al diui
Em. Vasilescu, Insusirile de ciaritaie, preciziune $i documeniare Im-
parfiald fac din el o bund achizifie pentru teologia fundamenfald.

Pr. ILARION V. FELEA

52

)

Dr. Onisifor Ghibu, profesor la Universitatea din Cluj, membru
corespondent al Academiei roméne: ORDINUL CANONIC PRE-
MONSTRATENS DIN ROMANIA, un instrument fn serviciul revi-
zionismuiui maghiar; Bucuresti, 1936 ; 128 pag., Lei 40.

Acelasi: SFINTII UNGURI DIN ROMANIA; Bucuresti, 1936
32 pag., Lel 15. (Améandoua editale de Liga Antirevizionisia Roméina).

De ani de zile, in ciuda nepasérii unora gf a furiei altora, di
prof. uniy. O. Ghibu se silegte — cu o ifragere de inim& cum rar
-se’'ntdlneste — sd ne facd sidpdéni la noi acasd. Ma géndesc, ori-
decéiteori aud de vre-o nou# izbéndad a dsale sau ii citesc o carie
proagpata, cat de usor am putea — si de cénd am fi putut — rea-
liza aceastd até! de dreapld si cinstitd dorinfd a noasird a tuturora,
dacé fiecare intelectual romén si-ar face daloria fajd de fara lui,

ori unde ar fi fost rénduit de Dumnezev si de oameni, dupd pilde
dlui prof. Ghibu.

In scopul pomenit, dsa si-a luat o felie de ogor a carui plu-
guire este cft se poale de apnevoioasd §i gingase. Problemele de
politicd religiossd din Roménia intregitda si-su gésit in dsa un ma-
-estru veritabil, care le studiaza cu pasiune si competenfd. Indrdz-
neela cu care rascoleste dedesubturile acestor probleme de poli-
{ic religioasd si hotdrérea cu care Indicd solufille cele mai ni-
merite pentru rezolvarea lor, sunt deadreplul impunitcare. Stéaruinia
cu care dsa se ocupd de acesie probleme, merge péni la ddrzenie.
Nu de mult a crefai exclusiv in acest scop o bibliotecd infitulaid
»Studii gi documente privitoare la politica religicaséd a Roméniei in-
fregite® ~—in care a ftiparit p&nd acum, sub semniitura dsale, trei
volume.

Primul — despre nulitatea concordafului dintre Roménia gi
SI. Scaun - a fost discutal aici la timpu! séu,

Al doilea se ocupl cu siluajla de drept si de fapli a ordi-
nulul célugirese romano-catolic al premonstralensilor in Romania
intregitk, Dupd cum ne spune in prefatd, dupd célugarii premonstra-
tensi vor ajunge sub peana dssle si ordinele cdlugdresti minorit si
franciscan. Pentrucd inlemeiat pe un malerial documentar inedif,
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care provine din erhivele autoritdfilor noastre de stat gi din cores-
pondenfa ordinelor calugdresti romano-catolice cu Budapesta si cu
Roma, dl prof. Ghibu a ajuns la concluzia c& ordinele calugdresti
maghiare din Ardeal sunt uneite docile sle revizionismului unguresc.
Dl prof. Ghibu ne asigurd deocamdatd cd din volumele ce le va
scrie asupra minorifilor si franciscanilor, se va vedea, printre al-
tele si ,rolul Romei catolice in actiunea revizionista maghiara, fa-
cind s& amujeascd peniru toldeavna glasurile naivilor cari cred ca
S$f. Scaun dela Roma esle pur si simplu reprezenfantul Iui Hristos
$i nu §i susfindtorul idealurilor vechei monarhii austro-ungar@®.

In ce priveste istoria ordinului cilugérilor premonsiratensi si
filiala lui din Romé#nia, dl prof. Ghibu face urmiloarele constatéri:

»Ordinul canonic al Premonstratensiior” face parte din asa
numitele ,ordine canonice regulare® ale bisericii catolice de rii
latin. Intemeiat in secolul Xil de nobilul francez Norbert din familia
Gennep, in valea desartda Premoniré, la nord de Paris — dela
care-5i trage numele — incd la sfargitul veacuiui Xl o ménd de
membri ai acesiul ordin an fost chemafi in Ungaria de regele
Stefan Il g¢i asezali langd Oradea. Desfiinjat de mai mulle ori, in
anul 1802, o ,diplom# restitufionald“ a {impératului ausiro-ungar
Francisc 1i 1-a rechemat la vialgé deodatd cu ordinul benedictin si
cistercit.

Care a fost misitnea acestui ordin célugaresc in Ungaria de
ieri, ne-o spune autorul, citind marturiile reprezentanfilor sédi cei
mai autorizati: el a fost asezat, in toate cazurile, in regiuni locuiie
de populatii nemaghiare, ca s le maghiarizeze pe ‘ncetul (vezi
tabela dela pag. 26). Seful filialei din lingaria a ordinului pre-
mongtratens era numit de rege. Tofi célugarii depuneaun jurdmént de
credinfd cétre statul ungar si regele lui, Filiala din Ungaria se bu-
cura de deplind autonomie. Ea nu afirna nici de ordinul premon-
siratens mondial, nici de Vatican, ci stilea in serviciul statului
ungar sl a polilicei lui de maghiarizare a populafiei minoritare. In
vechea Ungarie, ordinul acesta n'a avat o personalilale juridicd
propriu zisd. Desiule motive deci cari pledaun peniru imediata Ini
suprimare in Roménia iniregita.

Ce atitudine a luat statul romén fa{d de acest ordin legat prin
jurAmdnt sd slujeascd inleresele politicei maghiare ?

Nici una. Necunoscénd, la 1919, situafia de drept a ordinelor
calugiresgti catolice, statul romén n’a infrat in exercifiul dreptului
siu de succesor al fostului stat maghiar si n'a luaf asupra sa li-
ceul din Oradea dela conducerea cérunia frebuia si elimine or-
dinul premonsiratens, asa cum a facuf pe vremuri guvernul din
Viena si cel din Budapesta si cum a facut, ia 1919, Cechoslovacia,
Dimpotriva, prin Legea Cultelor sf prin Concordatul de pomind cu
care ne-am plecat grumazul in faje Romei papale, le-am asigurat
acestor ordine strdine si vrdsmase inlereselor roménesti drepturi
importanie pe cari nu le aveau in fosta llngarie, cam esle acela al
personalitafii juridice, apoi drepful de a susfinea gcoli proprii, de-a
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determina in ele limba de predare si desigur de a le conduce in
spiriful care le convine lor si care antiroménesc se chiama.

Lectura cérfii de uluitoare destdinuiri a dlui Ghibu fe doare..
Ea ili arata prdpéstioasa nepdsare cu care roménul, bun din fire
cum e, a ingdduit atdta vreme, la e} acasd, sé fie scurtat in drep-
turile lui suverane de ré@mdsilele unui trecul pe care gi-1 rememo-
reaza cun atdta indreptilitd si dureroasa revolta.

Dar dacd nedreptafile rdscolite de dl prof, Ghibu dor, apof nu
e mali pulin adevérat cad rezeltatele acjlunili dsale cari incep sa8 se
iveascd, ne rasplatesc si ne maéngéie din belsug. Ma gandesc ia
résundforul succes cu care s’a soldaf, pentru noi, procesul dintre
statul rom&n — reprezeniat prin dl Ghibu -~ si ordinul cdlugdresc
premonstratens dela Orades, despre care am vorbit céndva aici
{vezi ,Revista Teologicd“ a. c¢., p. 163).

Am vrea ca sdrobitoarele concluzii pe cart distinsul academician,.
treazul roman $i bunul orfodox dl O, Ghibu le pune cu lifere apisate la
sfarsitul acestui studin (p. 107—108), sd@ capete frup in infregime.

Al treilea volum al publicatiei diui prof. Ghibu poartd titlul
asezal in fruntea acestei déri de seams.

In prima seclivne — ,contra catolicismului unguresc” (pag.
3—5) —autorul igi expune s$i moliveazia succint lupta pe care o
duce cu o impresionantd statornicie, de 15 ani de zile, conira ca-
tolicismului antiroméinesc, Rezuliatul acesiei lupie? Nu mai pufin de
13 imobile importanie — in valoare de peste un sfert de miliard
Lei — detinute pénd acum ilegal de unele organizafii prelinse ca-
tolice, au fost intabulate pe numele statului romén. Acliuni impor-
tante sunt in curs de judecare.

Refinem urmatoarea spovedanie a autorniui; ,Eu am afacat
rumai cafolicismmul uvnguresc, care este o armd polilicA in contra
Roméniei si am criticat Roma numal in punctul in care ea sustfine
un asemenea ,catolicism®, indreptat in conira fiinfei noastre de
Stal® {p. 7). Urmeazd apoi pagini uluitoare, Penira iinguri, Hrisios
a luat infatigarea unui Dumnezeu specific maghiar, a carui unica mi-
sinne e sé pdzeascd coroena milenard a sf. Stefan. Maica Domnului,
»Datroana Ungariei mari®, poarid pe cap coroana cu crucea aplecald.
Stintii principali ai catolicismului ungurese, patronil diecezelor ca-
tolice, ai ordinelor célugéresti si ai societdtilor de lecturd dela toate
liceele catolice din Ardeal sunt maghiari get-beget. Cu_un cuvant,
catolicii unguri din Transilvania isi fac de cap ca acasd., In Roménia
mare, el cer dela sfinfii lor nationali refacerea Ungariei mari,

Nu mai confinudm. Studiui acesia frebue cilit in intregime.
Cliseele cari ilusireazd textul ia fot pasul, sunt concludenie ca orice
document autentic.

Destainuirile pe cari dl prof. Ghibu le sirigd in urechile unei
fari intregl, ingdduitoare pani la lasitate, n’or 38 mobilizeze cu timpul
foate congstiinlele romdénesti ultragiate la ele acasd de-o ména de
venelici indrésnefi pind la obriznicie?

Nu-i permis sd disperdm ! CRIGORIE T. MARCU

o
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" Al, Lascarov-Moldovana: INTOARCEREA LUl ANDREI PA-
TRASCLU, roman, Bucuresll, Ed. Cugetareca, 1936; Preful 70 Lei.

Mai ales vremea de dupé rézboiu a adus cu ea si un anarhism
in toate, curent de care n’a fost lipsitéd nici literatura noastrd, Ceice
au adus acesi anarhism l-an adus in mod tendenfios si cu anumile
scopuri subversive. Acesiui curent literar infrodus de dugmanii po-
poarelor §i religiilor — fie-ne ingddult si spunem — nu s’au opus
tofi literatii nosgiri, ¢l pentru infterese meschine au céntat in cor cu
ei si au jucat piesa distrugerii suflefelor roménesti. Cicl se slie un
lueru: omul in faza adolescentii sale isi formeazd caracternl pentru
toatd viafa. 3i cine citegte, cine e ahtial mai mult dupd lileratura
decét adolescentul ?

Dupd cum spuneam, nu s’au opus mulfi Romdni cu talentul
scrisului curentului liferar anarhizant, ci pulini, foarie pufini. Unul
dintre acesli oameni cu inalt spirit de rispundere in faja destinelor
Bisericii si Neamului este si dl Lascarov-Moldovanu, ,Mamina“ ro-
man al familiei ideale, ,Romanul Furnicii® linie de conduitd a tine-
rimii cregtline si acam ,Intoarcerea luji Andrei Pairascu® sprijinesc
afirmatiunca de mai sus,

»Intoarcerea Iuj Andrei Pitrascu®, romanul nou apérut al dlui
L.-M., ca si toaie celelalte ale sale, urmeazi linia unei opere pozitive
de inobilare a sufletlului, lucru pe care ar trebui sé-l aibd in vedere.
orice liferat.

Un preot ajuns pe pragul batrénetii ,scazut si vldguit®, Andrei
Pafragcu, trece prin greie incercéri sufletesti, pand cand odala, din
mijlocul Furtunilor viefif, din iuresul luptel cu durerile si suferinjele
acesfei vieti, risare un iluminal, un preot ideal, un om caruia nu-i
mai pasd de suferinjele aceslei viefi, incredintat fiind cd ,suferinja
spulberda tot praful depe aripile sofletului — si le face, astfel, sa
bald in voe gi sa te ridice spre culmile cele curate ale inaltului, cd
sulerinfa... e paviza impotriva caderilor si pacatelor... esie marea
binefacere pe care Dumnezeu a dat-o0 oamenilor, cei cizufi diniru
Adam, ca prin ea si se ridice iar@si la asemdnarea din inceput, cu
El, Facatorul® (p. 223).

{n romanul acesta dl L-M. se dovedeste a fi un interpret ideal
al procesului de intoarcere la adevirul evanghelic — din genunea
picatului,

Episoadele infoarcerii sunt magisiral descrise cu foafe crizele
sufletesti ale omului care a triit mereu intr'o oarbd nepisare si
caruia-i e atal de greu si se miste din jilful comoditalii sale peniru
a impartdgi necazurile altora si pentru a duce ,lumina cea adeva-
rala* chiar si acelora cari te lovesc cu pietrii, te scuipd, fe ame~
ninfd cu moartea.

Romanul acesta e o controlare in sirdafundurile cele mai sincere
ale unei constiinfe, care dupad grele munci — spasmele morfii san
invierii sufletului, a invins luminénd, incélzind si indruménd spre
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azurul limpede al Cerului, un om care mare parte din viaja sa
a trdit in indiferentismul ucigédtor de sufiete. Ne-a dal dovada ca
viaia se poate schimba, Ne-a dat exemplul viefii aga cum trebue sa
fie si ne-a dai conirastul ei pe care irebue sd-] inldturdm dela in-
ceput, ca s nu ne fie prea greu mai tarziu.

Si pentruca viaja aceasta sa fie 0 pregitire penfru viafa eterna
de dincolo, ne invaid sd suferim, s ne jertiim. Ne aratd cad ,jerifa
este misura crestindtafii noastre”. Jertfa este lubirea unuj ideal, Cine
nu se jertfeste, nu jubegte, lar idealul pe care ni-l recomanda aceasia
carle, este unirea cu Hristos. In calea impliniril acestni ideal sti,
dupd cum relafeazd auforul nostru, mai muif decét orice, materia.
.Nu putem iubi fiindci poseddm lucrurile lumii acesteia. O, daca
ne-am desrobi de ele, ce mult am iubil... (p. 157). Maleria estz
aceea care~l impedicd pe om de a se desparfi usor de vremelnic
pentrn a-sl pregéti intrarea in vegnicie.

jubirea lui Hristos, iubirea deaproapelui, este aceia pe care
posedénd-o ,toate vom puiea face®. Iubirea de aproapele e acel
guflu tainic care ,si din viaja aceasta a oamenilor si de aiurea
alunecd de undeva din fagase nevdzule si curate — coboard in
valuri de méngéeri... si se ageazéiin oameni si in viafa ior, déndu-le
crezarea dulce cé e gi din el, din sufletul lor. O impreunare ne-
vazutd, o cununie misficd, o revenire la nisle locuri si le niste
izvoare pardsite de demulf si neconfenit rvnite. Reinfoarcerea spre
paradisul plerdul — o noulate sublimi, o gustare din cupe nevézute,
a unui nectar imaterial, o atingere cu marginile nevdzute dar vii
ale insasi esenfei sfinte a lui Dumnezeu® (p. 159—~160).

Reintoarcerea... da... iafd fructul iubirii care trebue s8 rodeasca
in noi... reintoarcerea la Creatorul nostru, scrisd si cénfald cu cu-
vinte ingeresfi in acest roman.

Dar autorul ne aralda gi aceia c& iubirea deaproapelni nu e
rodnicd decét in Bisericd. ,lubirea deaproapelui in Bisericd se in-~
tareste. Biserica, potolitdi de umbre si de facere, aceiasi in ioate
vremurile si pentru fofi, mama bund gi deopolrivd tuturor® (p. 162).
Si alte multe probleme ridicA acest roman. In infregime insd e o
chemare catre inaltul Cerului, cétre inefabila unire cu Dumnezeu,
Este o sugestie, o provocare, o dozd de incredere in puterile su-
fletesti ale omului, stréfulgerate si adumbrite de puterea Duhului
sfant — puteri folosite in lupta cu rdul, in lupta dintre iubire gi urd,
in care trebue s& birue iubirea ,caci altfel ar insemna sd fie biruvit
Dumnezeu® (p. 240).

oinfoarcerea lui Andrei Pifragcu” e romanul unui crez indru-
mitor pe cdile méntuirii — nu numai peniru preofi, ¢i i peniru
ceilalji credinciosi ai Bisericii, cdci nu numai preo}ii au nevoe de
indrepiare, ci inireaga omenire.

in afard de calititile de fond ale acestui roman, te farmech
grainl simplu, dulce, ispititor, de cazanie, care-{i picurd in suflet
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vraja iubirii crestine. Susurul cadenjat al frazelor sale ifi slrecoara
pe nesimfite in suflet dorul de evadare din starea de p#célosenie
citre indltimile indescriptibile ale nefarmuritei lumini divine.

GH. MALENE
i

Gheorghe Cronf, docior in teologie (Alena) si drept (Paris):
LEGISLATIA BISERICEASCA DIN GRECIA (Extras din revista
»Biserica Ortodoxd Roménd“, 1936); Bucuresti, Tipografia Cértilor
Bisericesti, 1936: 38 p., Prejul?

Jatd un studiu cét se poale de inleresant peniru cunoasterea
bisericii surori a Greciei. $i util. De doud ori util. In priroul rénd,
pentrucd legiturilor interortodoxe, tof mai accentuate, frebue sd le
premeargé o orientare serioasd in ceeace formeazd specificul di-
verselor biserici nafionale orlodoxe, care zace tocmal in legile dupd
cari igl organizeaza viaja lor infernd. Incolo — in credintd, cult etc.
— suntern una. In al doilea rénd, studiul acesta e util pentrucd-i
alcétuit de-un om compefent care, desi tndr, e un invéfat promi-
ti?;tog. Despre lucréirile anterioare ale auvtorului, sm vorbit aici
altddata.

Biserica Greciei, dl Dr. G. Cront n’o cunoaste numai din carfi.
Dsa a zébovit la Atena, penfru studli teologice, o bucatd de vreme
apreciabild, Lucru pe care-l simii din usurinja cu care se misca in
materialul ce-l expune si din siguranfa cu care si-l sidpéneste.

Studiu! cuprinde urmitoareie despér{Bminte: Legile de orga-
nizare bisericeascs, Legile enoriale, Legile privitoare la adminisfralia
averii bisericesti, Legislafia privitoare la justifia bisericeascd si
Regimurile legale speciale. Vom stérui pufin asupra celui dintal.

In anul 1833, Biserica Greciei s’a proclamat avtocefald. Legea
de organizare ce i-a fost datd in 23 lulie 1833, suferea de o muliime
de metehne, Lucratd de bavarezul Maurer dupa legea organicd din
1818 a consistorului din Bavaria, ea ficea loc unui larg amestec al
statului in afacerile bisericesti. Peatriarhia ecumenicd, din pricina
acestei legi defectuoase aménd recunoagierea autocefaliel bisericii
grecegti pand la 1850, in 9 lulie 1852, biserica greceasca primeste
o a dous lege organicd, indeaproape inruditd cu cea din 1833. Bi-
serica rdméne $i pe mai deparie subordonatd autoritétii statului.

La 31 Dec. 1923, dupd alegerea invafatului arhimandrit Hriso-
stom Papadopoulos ca arhiepiscop a2l Afenei, ca@ruia i se datoreste
organizarea definitivd a Bisericii grecesti, se promulgéd o noud lege
organicd a bisericii autocelale a Greciei. Sisternul acesia, din pricina
deselor tulburéri interne din Grecia, n’a dural decét doi ani.

Astizi Biserica Greciei se povéjueste dupd ,Legea organica
nr, 5187 din 1931 modificatd si complectatd prin legea nr. 5438 din
1932, lald céteva din dispozifiile el esenfiale.

Autoritatea supremd in Biserica Greciei — inclusiv eparhiile
cari depind din punct de vedere canonic de SI, Patriarhie ecume-
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nicd dela Constantinopol — o exercitit sinodul i{ufuror arhiereilor cu
eparhii, denumit ,Sfantul Sinod al lerarhiei Greciei®. Reprezeotantul
acestui sinod esle sinodul permanent restréins, denumit ,Sféntul Sinod
al Bisericii Greciei®.

Primul se ‘nfruneste in sedinid ordinard tot la trei ani {1 Oct.}),
iar in gedinld extraordinard, oridecédleori e convocat. ll prezideaza
arhiepiscopul Atenei.

Sincdul permanent — compus din arhiepiscopul Atenei si 12
membri (6 ierarhi din eparhiile grecesti i 6 din eparhiile dependente
de Patriarhis ecumenicd) — se iniruneste in fiecare an, la 1 Oec-

tomvrie. El administreazd afacerile bisericesti, execuid deciziile
sinodulvi ierarhiei gi, la cererea guvernului, isi d& avizul asupra pro-
iectelor de legi bisericesti ce urmeazd $3 fie prez.ntate Parlamentului.

La sedin{ele sinodului permanent participd, fara drept de vol, ca
expert in chesiiunile ce nu se referd la credin{@d si cult, un ,epitrop
al statujui®. Hofarérile sinodului permanent luate in lipsa epitropului
statului, sun! valabile dacd acesta a fost invitat la sedinia.

in ce privesie imparfirea administrafivi a Bisericii Greciei,
constatim existenfa alor 31 mifropolii pe feriforiul Greciei si 40
mitropolii inafard de hotarele Greciei (acestea depind canoniceste
de Patriarhia ecumenicd), plus arhiepiscopia Alenei, care-i prima
infer pares.

Spatiul ne obligd s8 incheiem. Pentru ce-a mai ramas, trimitem
pe cei dornici de defalif la studiul limpede ai dlai Dr. G. Croni.
GRIGORIE T. MARCU

n
B

Pr. Dem. I. iliescu Palanca : VIATA S1 OPERA LUl ILIE MI-
NIATIS, EPISCOPUL CERNICAI $I CALAVRITEL 1669—~1714, vol. I.
Bucuresti, 1936; 150 p., Lei 100.

Par. Dem. L lliescn Palanca a scos la lumina prezenfului un
diamant de mare pref, I'a gters de colbul vremii gi I'a pus s& sird-
luceascd in faja noasird cum strilucea si lumina odati dela Con-
stantinopol pana la Venefia.

E vorba de marele predicator liie Miniat, fruniasul intre ,frun-
tasii cuvdntului rdsdritean” ca si care aliul n’a mai existat in Biserica
drepicredincioasé a Résirilului dela Sfantul loan Gurd de Aur.

llie Minlat vestia cu cuvinie iniraripate Evanghelia lui Hristos,
pe la finele veacului al 17-lea si inceputul celui de al 18-lea. S'a
ndscut in Lixuria, orag din insula Kefalonia. Taial lui, protopop in
acel orag si mama lui, femeje pioasd, i-au dat o crestere aleasd la
scoala greceasca din Venefia, la care, dupd terminarea studiilor, ra-
méne profesor. Faima lui umple foatd lumea. Compairiofil séi il
chiama sa vie si-i lumineze si pe ei. Se duce, dar nu sld muli, céci
e chemal in alte locuri (Zanle, Korfu etc.) ca tofi s&-1 vada si si-i
" audd cuvantul. StrAinii si-l disputan care sd-l ajbd ca invafator al
odraslelor lor si se imbulzian si ei sd-i audd vorbirile, de aceea
el fine predici i in limba lor (iialiana), céci era mare poliglot.
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I se oferd scaunul de episcop al Peloponezului, dar refuzd ca
odinioara Sf. lon Gurd de Aur. Cu toate acestea, la 1711, e facat
episcop al Cernicdi si Calavritel, dar dupa trel ani de vrednic@ pa-
storire adoarme intru Domnul la 1714. Pufin sliam de acest mare
vestitor al ortodoxismului, cdci in alard de predicile loi tipérile pana
acum in 4 edifii, incepind cu cea din 1742 a mifropoliiului Neofit,
la noi s’ scris pulin despre el. latd insd cd prin studinl de faid
Pér, lliescu-Palanca il aratd in foald sirdlucirea lui.

Dupédce-i face blografia, scofdnd in evidentd marea lui invéd{é-
tura si prestigiul de care se bucura printre semenii sai, il analizeazd
opera, analizh presdratd cu nenumirale citate scoase din predici,
carl ne ajuld sd ne facem o idee despre verva si plasticifatea cu cari
combitea picatele si infafisa adevirurile crestine,

Privegte apoi opera sa din punct de vedere filosofic, compa-
rindu-l cu marii cuvintétori ai crestinismului,

Célrd sfargit, aratd influinfa lui Ilie Miniat asupra desvoltérii
predicii la Roméni i rolul cel mare pe care-l are amvonu! mai ales
ozi, cdnd Biserica e atacaid de dusmani din toate pérfiie, Preotimea
frebue sa fie la datorie, céci .dacld preotimea nu infelege acesie
inalte comandamente cari i se cer de insasi misiunea ei, atunci nu
numai Biserica se pribugeste, dar nofiunea aceea réiméne si plu-
teascd in haosul acestei lumi ca o barcd pe o mare bantuitd de
vanturi®.

Pilda pér. Dem. 1. 1. Palanca este demnd de urmat, de nol de
tofi. Dece s@ céuidm a ne addpa din alte izvoare — straine si inge~
latoare — si sd nu riminem la izvorul cristalin si curat al Bisericii
noasire ortodoxe? Dece s& imprumutdm dela alfii cénd noi avem
atatea comori, pe cari lrebue doar sd le rascolim din spuza fre-
cutului ?

Cartea se gaseste in librarii si la aator (Olienita, jud. lifov).

- PETRU BRUDEA

Dr. Andrei Brzdug, profesor la, Academia leologicd ori. rom.
Chuj: DOAMNE, MANTUESTE-NE CA PIERIM, Cuvéntari funebre;
Cluj, Tipogralia Eparhiei orl. rom. 1937; 203 pagini; Let 90.

Distinsul profesor dela Academia teologica ort rom, din Cluj, P.
-C. Prot. Dr. Andrel Buzdug, cunoscut cercurilor bisericesti prin cérfile
de predici pentru toate Duminecile si toate sdrbatorile si prin cér-
{ile de religie peniru toate clasele primare, a dat la iveali acum de
curdnd, un nou volum de predici la inmorméntiarea réposaiilor.
Carlea are binecuvanlarea P. S. Sale Episcopului Nicolae Colan.

infr'adevdr, de mult se simjia lipsa unor astfel de cuvénfari.
Cela vechi, pe cari le aveam, suni epuizale si poate nepotrivite tim-
purilor de azi, asa ca volumul Par. A. Buzdug umple un gol si apa-
rifia lui este salutatd cu bucurie de tofi slujitorii sféntului altar,

Se siie ce puternicd inréurire au cuvénidrile dela inmorméntare
asupra celor prezenfi. Afunci sufletul si inima omului sunt cuprinse
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de durere gi migcale de cumplifa lovilurd, asa cé orice sdménla de
invijdlura sruncata in acest pdmdént advce rod imbelgngat. lotd de
ce nol slujitorii sfantului altar si 'n acesie Imprejuréri avem obligafia.
s ,mergem gi sa invalam toate neamurile“.,.. sd predicam ,cu
vreme gi fdrd vreme”, céci ,cuvéptul lui Dumnezeu e vin si lucrdtor,.
mai ascufit decht orice sabie, cu doud faisuri si piirunde pénid la
despérfilura dintre suflet si duh, dinire incheieturl i maduva sl de-
stoinic este sd judece simtirile si cugetdrile inimii“ (Evrei 4, 12).

Toate cuvantirile din acest volum — in numér de 50 — sunt
scrise jinfndu-se cont de loate imprejurdrile acestei viefi; de véarsia:
pentru copii, tineref, ogameni maturi si bétréni; de siarea materiala:
sdraci gi bogafi: de slarea sociald: pentru invéfitori, preofi, medici,
judecaiori, ofiferi, efc. precum si de dilerite nenorociri. Asa cd pro-
povadultorul cuvantului dumnezeiesc afld aici izvorul si indrumarea
cea mai bund pentru dilerile silualii reale din parohie. Afld nu numai
izvorul sau punctul de plecare, ci chiar cuvantarea initreagd, alcatuita
dupéd toate obiceiurile noastre frumoase bisericesti.

Fiecare cuvéntare e plind de simfire aleasd, asa cd si inima
cea mai invArtogald e inmuiaté de cuvinlele calde ale auforului. In-
vifdtura crestind e aleasdi din sf. Scripturi cu o deosebitd miaesirie
si — peuiru a fi ugoarad de infeles — impodobit cu diferite exemple vii,
cu bucéji de poezii din aulorii nogiri clasici, aga c& inmorméniarea
— incheiatd cu o astlel de cuvdniare — e nu numai o méangéiere
ci si vn prilej de invafitura.

Volumul ,Doamne méntueste-ne ca pierim”, nu poate lipsi din
nici o hibliofecd parohiald si nici din biblioteca unui preot. Mai mnii,
il aflu potrivit nu numai pentru ceice lucreaza in ogorul Domnuolui,
ci i pentrn tofi ceice au ocazia sé {ind conferinfe si cuvéniari in
diferite imprejurdri, ca invéfatori, profesori, etc.

Se afla de vénzare la Libraria Eparhiala, Cluj, Piata Cuza
Voda nr. 6 si la Libraria Arhidiecezand din Sibin.

Preot AXENTE TOMUS

o

S

Frangois Maurige, membru al Academiei franceze: VIATA
LUf iSUS; traducere de Pr. Em. Pasculescu-Orlea si Const. A. |
Ghica ; Bucuresti, Cugetarea, 1937 ; Preful Lei 60.

Edilia franfuzeescd a acesfei cérfi a fosi semnalata de distinsul
nosiru prieten Par. Il. V. Felea, anul irecut (p. 457 urm.), care i-a
subliniat pérfile bune gi pe cele mai pufin bune. Primele erau de
agleptat: autorul e un nume mare intre literatii Franjei zilelor noasire.
Celelalte, sunt explicabile: auiorul mai e i un romano-catolic con-
vins. Biserica Ivi l-a inviiat sd citeascd printre réndurile slinfelor
evanghelii o dociringd despre primatul lni Petru bunioara.

Cartea Iui Mauriac, infre Himp, a ficut multd valva, A placat
sl a fost fradusé in mai mulie limbi europene. Succesul de care s’a
bucurat, cred ca se daloresle nu numai pozifiei de academician a
autorului ci gi faptului ca-i sericd de un romancier consacrat care-i
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totdeodatda un convins credincios. Da, Er. Mauriac e un credincios..
Cititi-i prefafa cérfii acesteia §i veli vedea din ea cu cété curajoasd
senindlate judeca pe rafionalistii si mitomanii tuturor vremurilor, cari-
au facut din Isus Hristos ceeace ei au vruf, nu ceeace a {ost.

Fr. Mauriac e un credincios dar si un convertil. Credinfa si-o
datoreste mamei sale; aflarea credinjei dobéndite in copildrie, varstet
care alind mulle din nelinigtile tinerefelor, care curm@ firestile
soviaeli,

S’a ndscut la Bordeaux, in 15 Oct. 1885, dinir'o familie de
comercian{i, Tatdl sdu muri curdnd. Mamé-sa a fost aceea care a
ostenit cu cregierea lui. Poate de aceea a sfdrsit prin a redeveni —
asa cum a fost pdnd era langd ea — cum l-a dorit ea. Talentul séu
de literat se manifestd incd dela vérsta de 20 de ani, Maurice
Barres si Paul Bourget il remarcéd si-l susfin cu entuziasm. Acum
patru api — in 19335 — a intrat la Academia francezd. Cénd a scris.
»Viata lui Isus® era asadar pe culmi,

Am spus ¢3 Mauriac a avuf in viafa lui, dupd ami de fra-
méntari, fericirea unei converliri crestine.

Dupa aceastd ,infoarcere” Viafa lui Isus nu mai apare ca viafa
unui om de rénd, nici mdcar a unvi ,,profet” eun calitifi insemnate,
ci e viajla Dumnezeu-omului si & lucrérii Sale teandrice in lume. O
asemenea viatdé ,,jrebue scrisdi — precum observa autorul ~— in
genunchi, intr'un sentiment de recuncastere a propriel noastre micimi,

A wgg

care sd te facé sd-fi cada pana din méra®,

Acest senfiment l-a cdlduzit pe autor in tot cuprinsul cartii. Ea
cuprinde capitole din viafae Mantuitorului, insirate pe cét se poale
cronologic, intr'o exegeza freculd prin simfirea sa creslineasca si.
redalda cu pulerea de expresiune a unui emerif membru al Academiei
franceze.

Remarcdm indeosebi afenfivnea cu care autorul urmireste, in
mod psihologic, evolulia sufleteascd a vénzatorului luda, ramas
ireductibil in faja coplesitoarei iubiri a Invafatoruioi.

Cartea lui F. Mauriac, redalad in romdéneste intr'o limbé aleas,
este de ajutor prefios Cuc. preotimi, aflénd in ea un material bogat
peniru propovaduirea cuvantului lui Dumnezeun.

Ea e totodatd un semn imbucurédtor al unui tot mai accentuat:

spirit cresfin in elila intelectuala franceza.
Pr. V. COMAN

)

3

Pr. Gh. Secas: IN SCOALA SUFERINTEI CRESTINE (Biblioteca
-Popasuri duhovnicesti® nr. 44) Sibiv, Arhidiecezana, 1937; 144 p.,
Lei 25.

Cu adevirat cd numaj cineva care irdegfe din plin suferinia a
puint s& dea aceastd carte pe care o gasesc, dela incepul péna la
starsit, un imn care se inalfd din bolta credintii, a rabdarii si iubirii.

Carte crescutd din ferbinfeala durerii ~— are darul de a racori,
cu roua mdngéerii sfinte, orice suflel. Calilatea de c@pefenie a
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aceslei cirfi este aceia cd autorul ei, ostag de front, preot al lui
Dumnezeu, a primit in cel de &l 33-lea an al viefli lui suferinfa ca
‘pe un dar de sus, ca pe o binecuvantare, asa fel inci! nicderi nu
intdlnim in paginile ei desnddejdea ori revolta. Dimpotrivd, aceasta
suferin{d a dat sufletului su aripi de luming, zéri de dincolo de viafd.

Ca si bolnavul pe masa de operatfie, autorul a siat linigtit sub
.méAna Doctorului celoi mare. A invéfai aceastd iscusinfd dvhovni-
ceascd de a primi leacul cel amar. Taina aceasla std In fapiul ca
acest vrednic ostas al Bisericii a recunoscut necontenit la carma ei
pe Domnul care, chiar cénd ,doarme®, pune la incercare credinia
copiilor S&i. Lacrimile amare pésireazi curat ochiul sufletesc. lar
supunerea luiului in ména olarului este filosofia biruinfii in durere.

Scoala Crucii, cireia Parintele Secas i-a dedicat pagini de aur,
trebuie citita slova cu slovi. Aici e leacul intristérii si cheia apro-
pierii de Dommul. Numal in intunericul suferiniii se véd bine ,sfelele”
-milei ceregli. Boala e un sol frimis de Dumnezeul dragosiei -— peniru
ca eul nostru sd rdménd rastignit si singur Domnul binecuvéntat.

In suferin{a suntem cercetafi de Isus. $i stiind aceasta cu inima
noastra ,patul suferinfelor se face leagdn de matase®, Opfimismul
cel mai csld {dsnestz din darul suferinfii cBci ,bucuria inimii de
creglin curge dintr'un izvor care nu inghiajd ori cét ar fi de mare
-gerul din afard®. Patul bolnavului credincios ,se preface in amvon®,
Ne simtim bine cdnd caldtorind spre cer ,frigul si véniul ne sunt
impotriva*,

O pagind mailastrd este aceia care vorbeste despre ,talantul
suferinfii* gi despre ,crucea preotulni. Ochii ne sunt indreptafi
spre sfintii ,,cari au tras mai mult folcs din cele ce au perdut decét
din cele ce au cégtigat”.

Cartea ne pune inainte pilde din Biblie si pe Maica Domnului,
-cu al cérei cinstit paraciis se inchele.

Noi recomanddm aceasid bund carte futuror celor ce vor sa
-cunoasca binecuvintarea suferinfei. 1. GR. OPRISAN
e

0 forgu D, Ivan: VARSTA HIROTONIEI CLERICILOR. Bucuresti,
1937.

Dupéce aulorul expune condifiile generale pe cari {rebue s
le intruneascd o persoand pentru a putea si intre in cler, trece si
studiazd daiele pe cari le oferd Sf. Scripturd, praclica veche bise-
.riceascd, hoiarérile sinoadelor ecumenice gi locale precum si nove-
lele impératului lustinian cu privire la vérsla pe care trebue sa o
aibd perscana ce vrea s primeasci faina hirotoniei. Vérsta canonica
minima este, peniru diacon, 25 ani, pentru preot, intrarea in anul al
30-lea, iar peniru episcop se prelinde 30 ani implinifi. Dela aceste dispo-
zifii s’au fdcut abateri. In Bisericile orl. autocefale, abaterile s’au
facul pe baza unor texte de legi dale sau confirmate gi de aufo-
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ritatea politicd a statelor respective. Studiul aduce ioate dovezile
canonice gi istorice penfru lamurirea problemei, este scris cu cla-
titate gi la sfargit are un rezumat in limba francezi.

Pr. 8. C.

Diaconul Fiorea M. Galddu: UN AN DE PRESA CRESTINA
{1934); Bucuresti, Editura ,Pace!“; 112 p., Preful Lei 30.

Titlul volumului acestuia este slilizaf cu prea multd modestie.
E ceeace ifi spui numai decéf dupice ai citit cartea. Noi i-am zice
»~un an de lupfd cresfind“. El inminuncheazd o serie de 33 arlicole
publicate succesiv, infr’'un ziar din Capitali, de ur foarte harnic
slujitor al Bisericii noastre, Parintele Fl. M. Galdau, asistent la fa-
cullatea de Teologie din Bucuresti.

C. Sa are o inireagd concepfie despre presd. Aceasta ,irebue
sd fle pentru Biserica noasird organul cel mai insemnal, nu numai
de informatie rapidd, dar mai ales de inferpreiare cresfind a fap-
telor“. Se ’'nfelege afunci ce sunt arficolele C. Sale: o {alcuire in
spirit crestin a faptului divers de toatd ziva.

Modul in care se achitd de aceastd delicatd si atét de folo-
sitoare sarcind, place: scuri, concis, limpede, cu cumpit.

Despre activitalea C. Sale vom avea ocazia s8 vorbim mai pe
larg, aliddata. M& gandesc la editura ,Pacel® pe care a intemeiat-o.
E atfita cutezan{d si atadta noutale in ceeace face acest preot cuit
si inimos. GR. T. M.

Gh., V. Butnarin: CLOPOTELE INVIERI, nuvele, 244 pag.
Editura ,Pace®, Bucuresti, 1935; Lei 60.

Autorul acesini volum de nuvele cresfine este fard indoiald
destal de cunoscut nu numai ca un vrednic slujitor al altaruiui (este
de prezeni preot la Biserica Domnijla Bélaga din Bucuresti), dar si
ca un harnic ostenitor intr’ale scrisulvi, ca un priceput gazetar de
nuanfd profund cresfineascd si nationalisid. Se mai dovedesgie sl ca
un bun fauritor de versuri {a se vedea colecfia revistei ,Fanténa
Darurilor” s. a.} si in sfarsit, avAnd inainte-ne volumul ,Clopotele
Invierii®, constatam c& pér. Econom Gh. V. Buinariu esie si un mester
povestitor. Stridania sa scriitoriceasci a fosl incununatd péand acum,
dupa céfe giim, de 3 volume de povesiiri crestine si de un roman
religios.

.Clopotele Invierii“ este unul — ultimul — din cele 3 buchete
de nuvele ale preolului-scriitor dela Bucuresti. Bucdlile cuprinse
intr'insul sunt 15 la numar. inele sunt in legdturd cu Si. Inviere a
Domnului (Clopotele [nvierii, Sipétorul de comori, Pastile sdracilor,
ele,), iar altele in Jegiturd cu celilalt mare praznic al anului, cu
Nasterea Mantuitorului (asa: Mos Créciun — Mos Criciun, Pace si
bund invoire infre cameni, Craciunul parintelui Marcu s. a.). Toate
laolaltéd constiluesc o placufd si reconforlantd hrand pentru sufietul
celitorului,
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Volumul se prezintd in condijiuni tehnice ireprosabile. invred-
niceste a fi cumpdrat si cetit de fofi acei cari se doresc dupd frumos..

ION SucCiu

o

PRAVILA OASTElI DOMNULUIL, Cheniri la o viajd nond; Cu
binecuvéntarea 1. P. S. Sale Mitropolitulni Nicolae al Ardealului;
Sibiu, Arhidiecezana, 1937; 224 p. s$i numeroase ilustratii in text;
Lei 40,

Cartea, dar de Rusalii din parfea conduceril Osfii Domnuini-
pentru toli dreptcredinciosii crestini, vrea sd ducd in lumea roméa-
neascd merinde sénftoasd st orientdri definitive asupra acestei sa—
lutare fréfii misionare. Pe cel sceptici, ea vrea si-i hotdrascé peniru
Hristos, Pe cei neinformati si rau informafi asupra telurilor Ostii
Domnului, ea vrea si-i convingd de ufilitatea si ortodoxia miscarii.

Carfea va fi un excelent vademacum pentru ostasul Domnului
si pentru istoriograful acestei miscéri, un decument.

Colaboreazé tofi ostenitorii Ostii Domnului. Greul alcatuirii si
al fipéririi, a rezemat pe umerii dlui L Gr, Oprisan si ai Périntelui
Gh, Secas.

Semnaldm evenimeniul cu neprefdcutda bucurie.

oS

TOATA SUFLAREA SA LAUDE PE DOMNUL; Carfe de cdn-
tdri pentru Castea Domnului (Popasuri duhovnicesti ar. 15}; Sibin,
Arhidiecezana, 1937; 136 p., Lei 25.

A doua carle de chpilél a ostasului Domnului, Roslul ei l-am
subliniat in articolul nostru despre Orfodoxia Ostii Domnului. Ea e
sorfith sd deschidd — dar gi sé'nchidd — multe guri, dupé atifudinea
insului fajd de Oaste. Sper c¢8 nu-s asa sibilic incdt s& nu fiu injeles.

Osfenitor: Par. Gh. Secag. Peniru partea muzicald, pururi fa-
narul maestru Prof. Prot. Timoief Popovici. 1. P. 8. Mitropolit Nicolae
o binecuvinteaza.

o,

e

GANDIREA. In num#rul pe Malu a. c., Pir. Dr. D. Stiniloae
ispraveste cu di Ridulescu-Motru. Discufia, inceputd in Octomvrie
frecut, a durat mult. Nu suntem siguri cd se va incheia cu replica
»laradsi romanism si ortodoxie’. Un referat mai amplu asupra acestei
discufii, pregétim pentru fascicolul urmétor.

Numé&rul pe lunie a. c., despre El. Greco, cu 12 reproduceri
artistice.

»»Gandirea® igi menfine neimputfinat prestigiul pe carei l-a fm~
primat un om. Acela ins8 mare: Nichifor Crainic.

G

GR. T. M.
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+ PROTOPOPUL Dr. IOSIF BLAGA. Cad unul dupé allul brazii
din codrul bravilor Ardealului, tragand dupé ei in mormént o lume
cum numai a lor a fosl

Protopopul Dr. losif Blega, care si-a dat solletul in mainile
Ziditorului a toate in ziva de 2 [unie a. c., e unui dinir’acesila, Adica
un om in infelesui deplin al cuvéntului. Pentru Biserica noastrd, care-l
jelegte cu-o sincerd pérere de réu, adormitul in Domnul a fosi tot-
deauna un slvjilor de frunie. Pentru neamul roménesc care-l pierde,
protopopul Bragovului Dr. losif Blaga a fost un patriot intreg. Pentru
scoala roméneascd, un educator desavargit.

Protopopul Blaga aparfine generajiei care a dorit, a pregifit si
a frdit infregirea Romaéniei. Luptator pentru idealul unirii futuror Ro-
ménilor, in Roménia unitd pe veci a fos! fard indolald un consoli-
dator proeminent. O simpla ingiruire a demniidfilor la cari a fost
chemat in Roménia mare, ne va arala in céfe parli a fost solicitata
colaborarea sa gi cht a fost de bogald aciivilatea ce-a desfagurai-o
peniru propésirea alor s&i: membru in comitetul national al unirii
Romaénilor (Paris, 1918), vice-pregedinie al Senatului, profesor si di-
rector al liceului ortodox ,Andrei Saguna® dela Bragov, inspeclor-gef
scolar, prim-paroh al bisericii Sf. Nicolae din Bragov-Schei si pro-
topop al tractului Brasov.

Bogdtia gt valoarea serviciilor aduse neamului de protopopul
Biaga, puiea [i descifratd din numeroasele decoralii ce-i impodobeau
cinstitele batrénefe. Dragosiea si slima de care se hucura inainiea
futuror celorce l-au cunoscut, le flusireazé — aléturi de jalea cu
care a fost mutal in mormént — gestul spontan al fostilor st elevi,
cari au intemeiat decurénd ,Fondul Dr. [osif Blaga®, destinat sd vie
in ajutorul elevilor orfodocsi roméni dela liceul ,Andrei Saguna®
din Brasov. La inhumarea ramaésifelor pdmantegti ale vrednicului de
pomenire adormit in Domnul, P. C. Consilier arhiepiscopesc Tr.
Scorobe|, reprezentantul 1, P. Sf. Mitropolit Nicolae, a talmécit in-
ir'un panegiric de inaltd simfire piéirerea de rédv pe care o simie
intreagd Biserica noastrd vdduvild de unul din cel mai destojnicl
slujitori ai el.

Sufletul sGu mare odihneascd acolo unde drepfii sdlasluesc.

i

DESPRE O DANIE REGEASCA $I-O IZBANDA VLADICEASCA.
Am vrea si ni se ierte emofia cu care tdiem la réboj actul de drep-
tate, generos ca o binefacere, de care s'a invrednicit a se face pér-
fage Arhiepiscopia ortodoxd romlnd de Alba-lulia gi Sibiu, Fapta
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care ne-a lominai cugelele, a fost apunfatd’'n lermeni lapidari ca un
decref regal de ,Monitorul Oficial® din 3 Iunie a. c¢.: trei sferturi
din averea asa rumitei ,lUniversitifi sdsestl® de odinioars, care a
mai rémas dupd expropriere, trece in stiplnirea depling si vecinica
a Arhiepiscopiei noasire.

Pand aici, faptul in sine.

Acum, semnificafia lui. Care-i adanca.

Intdi de toate, danla facutd Arhiepiscopiel noastre, ¢ o fapid
domneascd, Majestatea Sa Regele Carol I, clitorul atétor faceri de
bine, isi incresteazd numele pentru deapururi in marmora albd a re-
cunosfintei obsgtei dreptcredincioase din laturea de dincoace a Car-
pafilor. Fiindcd darul Majestatii Sale pornesie dinir’c credinfd necia-
tinatd si dintr’o superioaréd infelegere a apostoliei Bisericii strimosesti
in viafa neamului nostru, Majestatea Sa — care-si cunoasgte {ara ca
nimeni altul — stie cd acestei biserici nu i-a lipsit niciodatd entu-
ziasmul de-a lucra cele bune gi de folos peniru mai binele de méine
al fiilor ei, cari sunl totodald reazim de frunte al tronului Majestatit
Sale. Dar Majesiatea Se mai slie si aceea ca Biserica orfodoxda —
mai ales cea din Ardeal — se sbafe de atfa vreme inir'o cumplitd
sirdcie materiald. Si a vrul s8-i ajute. Si i-a ajutat, cu inima largé,
oridecéte ori a fost nevoe, convins cé dela cel c&ruia-i dai, ai drepiut
sd gi agtepfi. E vorba lot de prosperarea neamului — nu de altceva,
Suniem deplin incredinfafi ca dania regelui ctitor de taréd noua isi va
da roadele la vreme, cé@ci n’a cézuf nici l&ngd drum, nici intre
spini, nici in loc pietros, ci drept in inima paméntului celul bun,

In al doilea rénd, inzesirarea Arhiepiscopiei noastre cu averea
pomenitd, aruncd o lumind c#t se poate de simpaticd asupra Guver-
nului acfual care, in numele Majestdlii Sale Regelui, leagd si des-
leaga {reburile obslesti ale jarii. Guvernul dlui Gh, Tatdrascu nu se
afld la incepuiul solicitudinii sale fafi de Biserica strimosascé si slu-
jitorii ei. Nu mai insir&m intru fot laudatele sale faple ale purtarii
de grije ce-a dovedit-o fajd de Biserica ortodoxd. Lista-i lunga.

Aldturi de dl prim-ministru Gh. Taldréscu, dnii minigtrii Victor
Iamandi, Vasile Sassu si dl Alexandru Lapedatu, presedinfele Sena-
{ului, trebue s& pomenim — ca pe unii cari sau stéruit din toatd
inima s& se facd aceaslda danie Arhiepiscopiei noastre — pe frun-
tagii locali ai parfidului de guverndméni, dnii prefect Dr. Nicolae
Regman si depufat Dr. Eugen Piso.

In sférsit, ultimul — dar nu cel din urmd — care a mobilizat
acum ca gi altd datd interesul oamenilor stdpénirii fatd de Biserica
stréimosasca, e I. P. Sf. Mitropolif Nicolae. Cei cari au lucrat mai
indeaproape alaturi si sub supravegherea cipeteniei Bisericii orlo-
doxe din Ardeal, stiu c& I. P. SI. Sa nu agreazd laudele, ori din ce
parie ar veni ele. Pentrucd 1. P, Sf, Sa sliec cd orice om se prea-
miregte din destul prin Jucrul manilor sale. $i asta e suficient. Nu
mai e nevoe s3 adaugi florile omenestilor aprecieri, Ilnsd impreju-
rarile viefii te pun adeseorl in dificila situafie de-a trebui s8 alegl
infre modestie §i adevdr. $tim c@ cea dintdi e o vértute. Dar mai
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slim gi aceea cé recunoasterea adevérului e mai de pref decét vér-
tuiea modestiei, Aceasta din urma trebue si dispard complectamenie -
in fafa adev&rului, mai ales cénd scril cronica, adica istorie, Pentru
care pricind il rugdm cu plecdiciune pe 1. P. Sf. Sa sd ierte nu o
peand purtatd de-o méné omeneascad ci ,Revisia Teologicd® insési,
cd a avuf puterea si numeascd pe numele lui cel adevdrat actul de
dreplate ce s’a facut Arhiepiscopiei ortodoxe roméine de Alba-[ulia
si Sibiu: o danie domneascé si-o izbéindd vlidiceasca.

#

CONGRESUL SOCIETATII ORTODOXE NATIONALE A FE-
MEILOR ROMANE. Vechea st binecredincioasa societate ortodoxa
najionald @ femeilor roméne, de sub pregidenfia doamnei principese
Alexandrina Cantacuzino, a cerceiat oragul de regedinf al mitro-
poliei Ardealului, cu cel de al 28-lea congres al ei, in zilele de
18 —20 lunie a. c.

La lucrérile congresului au participat, aléturi de publicul sibian,
delegatii din ifoate laturile farii.

Punctul culminant al congresului l-a alcéfunit fard indoiald se-
dinfa solempé din dupd amiaza zilei infai de Rusalii. A fost o mani-
festalie ortodoxd roméneascé de-o sincerd si neuita’d insuflefire.

Cu prilejul acela, I. P. Sf. Mitropolit Nicolae a rostif o cuvér-
tare vrednicd de presiiglul oraforicesc pe care si l-a céstigat inaltul
lerarh. In Societatea ortodoxd nationald a femeilor roméne, . P. St
Ss vede — impreund cunoi foli — un m#dular viu si activ al sfintei
noastre Biserici. Apreciind din fot sufietul activilaiea pilduitoare a
aceslei obstii feminine, 1. P. SI. Sa n’a zdbovit s8 o elogieze in cu-
vinte de imbelsugaid lauda. A fost deosebil de impresionani mo-
mentul in care 1, P. 3f, Sa, acoperit de aplauzele intregei asistente,
a declarat c@ se giseste in plicufa sitnafie de a putea anunfa cé a
facut toate pregilirile necesare in vederea inlemeieril unei méanéstiri
de maici aici la Sibiu, care sd pregifeascd surori de caritafe pentru
ajulorarea celorce zac in nepufinjd. In vederea realizérii acestui
proiect salutar, concursul socieféfii ortodoxe nafiorale a femeilor
roméne, pe care l. P. Sf. Sa conteazd, ii va {I de neprefuit folos.

O inireagd pleiada de alli vorbitori au salulat cu entuziasm
congresul., Tuturor le-a réspuns prezidenta sociefaiii, dna Alexandrina
Cantacuzino.

Congresistele au fécut un pelerinaj la Réginari, unde gi-au
plecat genunchii gi au depus o coroan& la locul de vecinicd odihnd
al nemuriforulul Saguna.

Dupd trei zile de activitate intensd gi intr'o atmosferd de rarad
insuflelire, congresistele au péarasit coplegite de cele mai bune im-
presii ospitaliera noasfrd cetaie ortodoxd, fégéduind si se ‘ntoarcd

in curéind,
>0l

PRAZNICUL INDATINAT AL SOCIETATII MISIONARE ORTO-
DOXE ,OASTEA DOMNULUI" s’a desfdgurat, ca’n tofi anii, la sfin-
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tele s@rbidtori ale Pogoréarii Duhului Sfant. Ostasi din patru unghiuri,
anlfi in cugete si'n simfiri, an zorit spre ,lerusalimul Ostii Dom-
nului“, ca s& capete folosin{d si putere noué in lupta ce o duc
pentru zidirea impdaréfiei lui Dumnezeu in sufletul roménesc.

Congresul din anul acesta a fost cea dintai manifestare solemné
a pomenilei obgtii misionare, organizatd conform stututelor aprobate
de Si. Sinod al Bisericii ortodoxe roméne.

Dupéce au priveghiat, s’au spovedit si cuminecat ca’n tofi anii,
ostagil Bisericii noasire au cercetat sfinfele slujbe din catedrala mi-
‘tropolitan&, adapandu-se din invajatura celor dovd predici intr’ari-
pate pe cari le-a rostit I. P. Sf. Mifropolit Nicolaz la sf. Liturghie
.din cele doud zile de Rusalii. Predicile 1. P. Sf. Sale formeaza vn
fot inseparabil. La acest praznic al luminii, inaltel ierarh a vorbif
-despre lumind. In prima zi, despre Hristos lumina Iumii, iar a doua
zi despre cregling/ lumind fn lume, ménecdnd dela loan 9, 5 si
Matein 5, 16.

A doua zi de Rusalii, dupéd sf. Liturghie slujitd in sobor de I.
P, S8f. Miiropolit Nicolae, P. 8f, Episcop Dr. Nicolae Popoviciu al
Orazii i P. Sf. Arhiereu Dr. Vasile Stan, ostagii s’au incolonat
peniru procesiunea pe strizile orasului, indreptdndu-se spre sala
»Thalia®, unde s’a deschis adunarea.

Cel dintai a vorbit 1. P, SI. Mitropolit Nicolae, subliniind 1m-=
porfanta acesiui prim congres al ,Ostii Domnului® organizat dupéa
statute si talcuind cu pricepere rostul acesior statute. Dupd aceea
I. P. SI. Sa a prezentat cele doua carfi de temelie ale ostagolui
Domnului, ,Pravila Oastei Domnului® si cariea de céntari ,Toatd
suflarea sd laude pe Domnul®, proaspit iegite de sub tipar. Despre
aceste cérti va mai fi vorba aici. {. P, 8f. Sa a incheiat adresand
oslasilor simjite indemnuri de alipire fald de sfdnta noasiré Biserica.

Dupd L P. Sf, Sa au luat cuvéntul o intreagd cunund de prie-
teni si ,ofiferi® ai Ostii Domnnlui: P, 8f. Episcop Nicolae al Orazii,
L. P. C. Arhimandrit luliu Scriban, Al. Lascarov-Moldovanu, 1. Gr.
{prisan, preofii Gafton gi Paschia (Bucuresti}), Par. Rector Dr. loan
Vasca (Cluj), Pr. larion V. Felea (Arad), Pr. . Alexandrescu (Buzau),
Pr. Gh. Secas (Sibiu), Dr. M. Suciu-Sibianu (Brasov), trei frafi ostasi
si alfii. Dupa patru ceasuri de céntare si cuvAnt bun, adunarea a
luat sfarsit intr'o atmosferd de curatd frifie si indestulare duhov-

niceascd.
@

INCHEIEREA ANULUI SCOLAR LA ACADEMIA TEOLOGICA
»~ANDREIANA“ DIN SIBIU s’a facut cu ceremonialul indétinat a treia
zi de Rusalii, Dupd@ sf. Liturghie oliciatd in Catedrala mitropolitand
de P. Sf. Episcop Nicolae al Orazii, inconjurat de profesorii si ab-
solven{li de acum zece ani ai inaltei scoale de teologie orfodoxa
dela Sibiu, asistenfa, in frunte eu [. P. Sf. Mitropolit Nicolae si P.
St, Lor Nicolae al Oradzii gi Vasile de Rasinari, a frecut in aula
Academiei teologice ,,Andreiane”, unde s’a desfasurat serbarea.
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Pe esirada aulei, sfudentfii teologi, invesmanlafi anul acesta
peniru prima datd in reverenzi (vezi cliseul din fascicolul acesta),
agteptau pe distingii oaspei.

Incadrat de canférile religioase ale corului studenjilor teologi
dirijat de prolesorii Candid Popa si N. Topolog, Par. Rector Prot.
Dr. D. Sténiloae a rosfit 0 juminoasd si adénc simfitd cuvantare,
Adreséndu-se studenfilor — indeosebi celor cari pérdsesc bancile
scolii — P. C. S5a a spus ca ar fl fericit atat P. C. Sa cét si pro-
fesorii Academiel, dacd ar duce cu ei in viald pe Domnul gi Man-
{uitorul nostru Isus Hristos. Ochji lor s& odihneascd deapururi pe
chipul Lui preasfant. Révna lor sd fie pusd exclusiv in slujba Lui.
Lumea s pu vadd In ef niste oameni, ¢i sd vadd pe Dumnezen.
Celor cari pleacg, le pune inainte pilda vrednicd de urmat a absol-
vepfilor de acum zece ani, cari au bucuria s numere finire ei un
episcop (P. Sf. Nicolae al Orizii), un profesor de teologie (Pr. Sp.
Céandea) gi un harnic misionar (Pr. Gh. Secas), aldturi de atéfia
preofi distingi.

Dupd aceea, P. C. Sa a distribuit premii in cérfi studentilor
cari s'au distins in purtare gi invé{dturd: P, Dumitreas&é si Gh, Ma-
lene din anwl 1V, P. Brudea gi M. Mihiilescu din enul Ill, lon Suciu
din anul I si I, Halmagiu din anul 1.

Deplin mulfumit de rezultatele frumoase ale acestui an de muncé,
I. P. Si. Mifropolit Nicolac a impirtdsit studenfilor o seamé de sfa-
turi folosiloare, a mulfumit corpului profescral peniru ostenelele sale
51 publicului pentru participarea la sirbitoarea aceasta.

Noidm cd fot pentru acea datd a fost proieclefd intélnirea
colegiala a absolveniiior insfilutului teologic ,,Andreian’ de acum
50 de ani, Dinfre cei ce mai viefuesc insd, singur venerabilul pro-
topop al Dobrei, Pér, losif Morariu, s’a putut deplasa pand la Sibiu.

@ D

5 | 313



NOTE $1 INFORMATI

INTERNE

CATEDRALA mitropolitand a
ocrolit sub cupolele ei, Dumi-
neca 6 [unie a. ¢, 0 ceremonie
impresionantd. Aproape 2000 de
scolari s1 scoldrife dela toale
scolile primare din Sibiu, au
fost condusi acolo de studentii
Academiei teologice ,,Andre-
iane®, penfru a lduda in cor pe
Dumnezeu gi a se impartasi din
cele 284 premii deslinate sa
incununeze si incurajeze silinfele
elevilor cari s’an dislins la re-
ligie. Inifiativa aparfine secfiei
locale a Societdfii oriodoxe na-
tionale a femeilor roméne in
frunte cu dna prezidentd Elvira
Drot. Cioran. Cel care a tra-
dus-c in faptd, ¢ Pé&r. Dr. Ni-
colae Terchild, profesor la Aca-
demia teologicd ,,Andreiand®.

n

PRIMA biseric8d ortodoxa ri-
dicafi ia Oradea dupad rotun-
jirea Roménjei, s'a tarnosit gi
destinat frebuinfelor duhovni-
cegti ale spitalulul central ord-
dan Duminecd 6 lunie a., c.,
prin rugédciunile P. Si. Episcop
Dr. Nicolae Popoviciu,

o

ECOUL pe care !-a avut in
presd mireful document al Sf.
Sinod ,,Nihil sine Deof, inca
nu g’a sling, Sdptaménalul bise-
ricii evanghelice din Roménia
Kirchliche Blitter”, a publicat
decurdnd (nr. 24, lunie a. c.) o
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larga dare de seam# asupra lui,
insofitd de-un comenter elogios.

-

AFLAM cu deosebitd bucu-
rie cid Corpul profesoral al Fa-
cultéfii de Teologie ortodoxi din
Cernéufi — de care o buna parie
din ostenitorii aceslei reviste
suntem legafi cu amintiri scumpe
— s’a compleciat cu forfe noui
si capabile s& mentind si sa spo-
reascé presligiul cultural si edu-
caliv pe care aceasts inaltd gcoald
de invéfaturd si viajd orfodoxa
si l-a acumulat dealungul vremii.

Iniregirea catedrelor s'a f&-
cut prin concurs.

Par. Prot. Dr. Petre Proco-
poviciu, profesor la Academia
teologica din Oradea, va onora
catedra de Teologie practicd
(omiletich si cateheticd). Par.
Arhidiacon Dr. Orest Bucevschi,
profesor la Academia teologicd
din Cluj, va onora cafedra de
Teologie morala. Par. Dr. Pre-
lipceanu, va onora catedra de
Studiul biblic al Testameniu-
lui Vechiu, iar di Dr. Sesan pe
cea de Istorie bisericeascd uni-
versala.

Nouilor profesori universitari
le irimitem cdlduroase felicitari.

Y

EDITIA a doua din vol. I al
excelentului manual al caiehe-
tului ortodox pentru scoala pri-
mard ,Hristos in scoald®, de
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Pér. Diacon Dumitru Cilugér,
epuizat indatd dupd aparifie, e
sub fipar. Cel mei farziu la 15
August a, c. el va fl pus in -
brérie.

e

LIGA antialcoolick ,Tempe-
ranfa“ a implinit un deceniu de
viath si lupld pentru sénitatea
frupeascd sl sufleleasca a nea-
muloi. Cu prilejul congresului
de Dumineca 13 lunie a. c., vor-
bitorii au arétat inca odala re-
lele cauzate de consumarea abu-
zivé a bauturilor alcoolice. Iatd
céteva: 60"/, din crimele dela
safe se datoresc befiei; 80°f,
din crime se comit de Sambata
searapéna Luni dimineata, ceeace
denold ca arfagul se stérnesle
cind omul are rigaz sd se im-
bete; 22°f, din copiii befivilor
suni fuberculogi iar 19°/,, epi-
leptici si tAmpiti; 46°%/, din ca-
zurile de nebunie provin din
befie; 25°/, dinfre recrufi sunt
respingi ca inapfi pentru serviciul
militar din cauza alcoolismului;
48°[, din copiii sdtenilor mor
inainte de-a fi ajuns la vérsia
de cinci ani din pricina périn-
. {ilor betivi; in {ara noastrd avem
52,460 cérciumi fajd de 15.120
scoli si 13.632 bisericl. E in-
spalmantafor!... 80°/, din crasme
sunt in méinile strainilor. Deci
incd un réu care,  trebue sd ne
puné pe génduri, In loc de orice
comentar — pe care lasim sd-1
facé cititorii — noi ne ingaduim
si asigurdm pe slujitorii Bisericii
noastre cd ori de céteori si ori-
cénd vor detuna impoiriva befiei
— predicénd, musitrand, ceriand,
indemnénd cu indelunga ribdare
si statornicie — nu vor fi nici-
odafd anacronici, inactuali. Va

5‘

fi vai de biata fard dacd va

merge fol asa. Vai de viitorul

care creste dintr'un prezent migel

si desfrénat. Périntii mancd mere

padurefe si copiilor 1i se stre-

pezesc diniti, zice un proverb.
0=

TOATA presa papistase de
ambele riturl, dela noi din {ara,
a consacrat pagini enfuziaste —
ce se canoneau sa fie si sincere
— sfinfirii insfitutulvi roméan pen-
tru formarea viitorilor preoti
unifi, care s’a sivérsit in Malu
a. c¢,, la Roma,

Evenimenfnl — caruia i s’a
facut o reclama feribilda - a
fost copios exploaial de infier-
béntatii nostri adoratori ai Sfan-
tului Périnte peniru a ingira incé
odafd toate imensele ,binefa-
ceri“ cu cari ne-a milostivil
,maica Roma®“, In definitiv, asta-i
treaba lor. Pot sé-gi umfle oma-
gille cét le place. Cu o condi-
fie: sé pu mintd. Cicl iaid ce
ne este dat sd citim intr'o pu-
blicatie papistage: ,,In Cefatea
Etern& din bundvointa si ddrnicia
(?) Stantului Péarinte Piu al XI-lea
s’a construit un colegiu (insiituf)
romén pentru formarea viitorilor
precfi romani uniti fn spiritul
roman®. (Sublinierile sunt ale
noastre).

Asadar Episcopul Romei se
pripadeste cu sufleful si cu
punga de dragul unifilor.

»Telegraful Romén® (Nr, 22
a. ¢.), comenfdnd — prinfre alle
-~ chestia cu colegiul dela Roma,
ardta infr’un arficol vénjos ca
un {ipat de alarmi, ca statul
roman varsd Blajului, in fiecare
an, modestul plocon de 250.000
Lei penira ajuiorarea tinerilor
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romfni unifi cari studiazé fecolo-
gia la Roma, cénd se sfie ca
pentru roménii ortodocsi nu se
prevede sistemalic nici o sumd
orical de mica,

Cum riménem alunci cu ,,dar-
nicia* Sf. Périnte, pe care presa
papistage o flutura pe sub na-
sul naivilor? Nu astepldm wun
raspuns la aceasti nedumerire.
Pentrucd n’ar avea cine séd ne
réspundd. Ori un ,,rispuns” de
teapa celul primit de ,,Telegra-
ful Romén* din partea ,Unirii*
bldjene, nu mal e raspuns, ci o
rusine. Trebue si mérturisim ca
de mult p’am mai citit o proza
atdt de vulgaré ca cea cu care
incearci ,,Unirea” s& se disculpe.
Comparali acesle doud decla-
rafii:

1, La Roma ,,s’a construit un
colegiu (institut) romén pentru
formarea viitorilor preofi roméni
unifi Mn spiritul roman® (,Lu-
mina Creglinului”, lagi, lunle
a. c.).

2. Stransé’'n clegte de ,,Te-
legraful Romén®, ,,Unirea’ (din
5 lunie, a. c¢.) declard: ,,Pot hi
deci siguri, confratii dela Sibiu
si de oriunde, cé gi noul cole-
gin dela Roma ,,Pio-Romeno’
va fi un focar de suflet si de
simfire romdneascd®.

Asadar ,Unirea’ isi corec-
teazd confralele de credinjd. In-
liturdnd ipofeza unei erori de
tipar (roman, romén) ca pufin
verosimild, noi credem ca ,.Lu-
mina Cregtinnlui*’ e sincera, Dar
atuncl, cum réménem cu ,,\lni-
rea‘ ?

Vai de capul eil...

n

316

NAZDRAVANIILE ,Unirii* in
chestiunea Magiavitului,continua,
Dupiice l-a atacat pe omul fard
de prihand care s’a invrednicit
si vadd pe Dumnezeu — slifi
pricina, s'a spus doar céndva
aici: pe Pefrache Lupu nu-l
chiamd@ nici Bazil nici Aloisiu
— acum g’a apucal de familia
Jlaumaturgului dela sfand”.

Acum noi glim céd Pefrache
Lupu nu se poeate apéra. Cenoroc
dela Dumnezeu cd acest om
curat cu fnima {trebue vrénd-
nevrind, prin tdcerea Jul, sé-i
omeare cu indiferenfa pe arfd-
gosii monitorului bldjan cari nu
ne indoim c& ar i dornici sé-l
oatragi” inir'o ,polemica”, asa
cum numai ei gliu face,

Departe de noi gandul de-a
apara minunea dela Maglavit.
Pentruca orice incercare de dis-
cofie noud asupra ei, fafal ar
frebui s& repele ceeace au de-
clarat oamenii de stiinfd cari au
studiat fenomenul. ,Unirea” stie
bine ce, numai se face intr'o
ureche. Suntem siguri cd alla
ar fi fost alitudinea el dacd 'n
locul Magiavitului ar fi fost Ciu-
fudul ssu Séncelul.. Asga, ,Unirea“
se socolesie datoare sa fie ne-
cuviincioasd.

Cum vom vedea.

Se stie ca Maglavitul, infa-
surat in sir@lucirea minunilor lui,
a trecat demult hotarele. Dinire
numeroasele publicafii cari s’au
ocupat de el, cunoscuta revista
romano-catolica ,Irénikon®, care
apare in Belgia, ii consacra o
vasld cronicd — semnaia: Dom
M. Schwarz — in colectia anului
trecut (p. 428—446). latd in ce
termeni cuviinclogi se exprima
ea despre Maglavit:
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LLes événemenfs suprenanis
de Maglavit sont connus de tout
le monde. Nous présenions &
nos lecteurs quelques matériaux
choisis pour leur permetire de
saisir de plus prés ces faits.
Nous nous abstenons de prendre
parf a la discussion qui a surgi
autour de Maglavit. Du point
de vue catholique il n’y a pas
en principe, de difficallé a op-
poser en face des apparitions
chez les non — catholiques
quand elles ne tend pas & ap-
prouver des doctrines non —
catholiques: Dien se manifeste
librement & qui il veut®,

Asadar clarissimil dela ,U-
nirea“ sunt mai catolici decéat
papa.

Dela revista citatd si pané la
+Unirea®, e exact distanfa dela
»irenikon® la ,skandaion®.

o

EXTERNE

SE STIE cé masacrului care
a urmai ciiderii Smirnei in mal-
nile Turcilor, cu prilejul rdasboiu-
lui greco-ture din 1922, i-a cé-
zul vietimd gi mitropolitul orto-
dox grec al acelui corag, Hri-
sostom. Aflim acum cd milro-
politului Hrisostom — care-i so-
cofit martir national — i s'a ri-
dical o statue in fafa mitropo-
liei din Afena. '

i

DE MULTA vreme n’am mai
leat notd despre viafa religioasa
din Rusis, mécar c& nu duceam
lipsit de noutdfi. Stirile ce ris-
bat de acolo in lume sunt de
multeori contradictorii. Aga bu-~
ndoard ceeace anunjau anumiie

comunicate de presd privitor
la libertatea de credinid, pe
care noua constitufle sovie-
ficd se zicea cd ar garanta-o, ve-
nea si desminld céte-un glonte
ca cel care a curmat viaja sub-
stitutului de pafriarh orlodox
Peiru Zruticki. Din vegtile de
tot felul, carl se bat in capete,
faci o primé constatare: in ju-
mitatea de vest a Europel nu se
gtie ce se pefrece in cealalld
jumitate — numai se bénuesle.
S’au pefrecut insd In ultimul
fimp, in impérifia rosie, cileva
fapte de ordin politic din cari
pofi mésura barem cu aproxi-
matie pulsul viefii publice de-
acolo. Procese monsire, are-
stari senzafionale, execufii su-
mare gi-o fierbinjeald de rau
augur in presa regimului — iafé
ciifeva fapte cart aratd limpede
ci pe fafa sfintei Rusii se ar-
cueste un cer crunt ca ¢ pe-
deapsia. Calaii, dupiice au ispra-
vit de mécelarit ,burghezia®, au
inceput sé se omoare intreolalta.
Cuvintele Domnulul: .tot celce
scoafe sabie, de sable va muri®
— se adeveresc sl aici. Noi
gtiam cd se vor adeveri. Cici
El a spus c& cerul si pamintul
vor trece, dar cuvinfele Lui pici-
odatd. Omorurile politice la cari
Europa — in frunte cu perfidul
nostru Sérindar, convertil subit
dela filo-bolsevism la anfti-sta-
linism, cét ce-a auzit de disgra-
fia conséngenilor lui — asistd
incremenifd, nu ne inlereseaza
aici numal intrucét ele dovedesc
céd situafia anormald din Rusia
a inceput sii He recunoscuta ca
atare chiar de poporul rusesc,
satul pénd la revolla de un
Jrain® mat infernal decét iadul
insusi,
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Atitadinea plind de vréasmasie
a statului sovielic fafd de drepl-
credinciosii crestini rusi nu s’a
iemperal deloc, cu toate versiu-
nile linigtiloare ce circulau dupa
introducerea nouel constitufii
staliniste. Staiul continud s& spri-
jineascé uniunile ateiste si pre-
tinde acelasi lucru dela slujbasii
lol cari, ca s@-i facd pe plac,
se inscrin in randurile necredin-
ciogilor militanfi, Prinire ulti-
mele cuceriri ale acestora, fi-
gureaza si corbul ,picii® ge-
neveze, Litwinow, c¢u toafd
curtea lui.

Propaganda ateilor se folo-
seste de cele mai inspdiméntd-
toare mijloace. Undeva cifesc
o pildé: la o fabrica bolgevica
se lucreazad statui de mérime
naturalad reprezentdnd pe Mén-
fuitorul Isus Hristos, pe Sfinti,
pe Moise, Luther, Fapa Romei,
Mahomed etc, Nu ca sd fie age-
zale in bisericile cate mai exista.
Nn! Tineretul Rusiel soviefice
isi va incerca pe ele dibicia
in ménuirea postii si a mifralierei.
In schimb luda Iscariofeanul se
zice c@ se preamdresfe printr'un
monument ridicat la Petrcgrad.
inda si fapta luil...

E ceva din disperarea omulai
in agonie in aceasld propaganda
desantata.

Ce face poporul?

Poporul par’cé n’ar mai vrea
s& facd voia caldilor lui, pav’'cd
n'ar mai vrea sd-si doseascd
credinfa, Organn! partidelui co-
munist ,Pravda“, se plangea
de curdnd de insuccesul pe
care-] inregistreazi acliunea ce-
lor fard Dumnezeu. Ce repre-
zintd astézl uniunea ateilor? —
se infreabd ea, dupicum cifim
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undeva, Si riaspunde: Inainie cu
pairu ani, ea numéra 5 milioane
de rmembri. Astdzi, cine mai
poale spune cdti are? Condu-
céforul centralel ateiste numéra
incd 2 milicane, Secretarul ge-
neral este mai previzalor: el
crede cd sunt mai pufini.

In 16 provincii, filialele uni-
unii celor fard Dumnezeu au dis-
parut din lipsd de membri. ,lz-
vestia“, organul oficial al gu-
vernului rogu, socolegle ca pri-
cina acesfui insucces trebue cau-
tafd in faptel cd motivele si pro-
cedura propagandei prin cari se
céuta si fie faculd de rés reli-
gia, astdzi nu mai impresioneaza,
nu mai atrag $i nu mai conving
pe nimeni (dupd ,Kirchliche
Bidtter®).

Crepusculul care agazd incet
dar sigur cenuga pocainfei peste
blesteméfia bolsevicd, anunia
aurora Rusiei care se intoarce
la Dumnezeu.

On

FRAMANTARILE politice-re-
ligicase din Germania nafional-
socialisti par’cé nu mai vor
s& f{a sférgit, Tulburatd se-
rios anii trecufi de conflictul
acut dintre stat gi biserica pro-
festantd, linistea inlernd a celul
de-al freilea Reich e pusi astazi
la serioase incercéiri de incar-
darea raporturilor dintre Vatican
si statul german, care, la vre-
mea cand scriem, a intrat in-
tr’o faza periculoasa pentru ambii
beligeranti, ameninfdnd cu ru-
perea relatiilor diplomalice
dintre ei. Guvernul german au-
toritar in interior i plin de amor
propriu in relajiile sale cu strai-
nafatea, vrea sé fie, pe deo-



parie, stipin unic gi absolut la
el acasa, lar pe de altd parle,
cere zadarnic Vaticanului o sa-
tisfactie pe care acesta din urmé
intérzie sa i-o dee. Nune gandim
numai la revolta pe care a star-
nit-o0 in cercurile conducatoare
ale Reichuui cuvédntarea cardi-
nalului Miindelein din Chicago,
a céirui dezavuare conducétorii
germani o predind Romei, ci gi
la alitea incidende maérunte si
tolusi irilanie pe care presa le
colporteazd zilnic dela un capit
la alful al lumii.

Trebue sa mérturisim céd no-i
tscmal ugor sa ardidm in céleva
randuri care-i siluafia catolicis-
mului german — in spatele ca-
rufa std Vaticanul — fafd’'nfald
cu acfuala stipénire germand.
Asta, din pricina cé lupta e in
foin., Va trebui s& asteptém, sd
vedem cum se va sfiargi con-
flictul a cérui istorie abia dupa
aceea va pulea fi povestitd com-
plect si obiectiv. Fapt este cé
atdt Roma c&t gi conducétorii
Reichului pun muld pasiune in
aceastad incaierare. Iniransingenii
pénd la dérzenie, nici unul nu
vrea s plece capul in faja ce-
luilait. Sidpénirea germana are
pulerea la ea acasd. Procese
risundtoare — intenfate unor
membrf al ordinelor cdlugéresti
romano-catolice din Germania
acuzafl de inaltd tradare si de
fapte scandaloase -~ suni in
curs. Roma are de parlea sa
intfreaga lume romano-catolicé,
metodic afifatd contra violen-
felor nafional-socialiste, care-i
gata s& protesteze la unison,

In vreme ce nafional-socia-
lismul abia scdpat de jumitate
din ciocnirea, incé nelichidatd
complect, cu protestanti=mul,
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se angajazd in aceastd luptd cu
Roma, holdrét sd scoatd de sub
influinfa ei pe catolicii germani,
curentfeie religioase neo-pagéne
din Germania folosesc prilejul
pentre a cucerl noui pozijii.
Noua credinfd germand a gene-
ralului Ludendorf se pare —
dupd céte suntem informaji —
cé profifd indeosebi, mai ales
dupd — si din -— impicarea
acesfuia cu cancelarsl Hitler,
Generalul Ludendorf e un ad-
versar fnvergunal al Romei pa-
pale pe care o combate in pam-
fletele sale cu o furie crescanda.
Religia lai — un amalgam de
elemente ieosofice direse cu
ceva milologie nordica si eticd
rasisti — e orice aliceva decéi
crestinism.

Generalul Ludendorf, adica
faimosul ,,Feldherr” din rés-
boiul {recut convertit in cfitor
de seclé religioasd, e un inireg
»ienomen’, care te ispitegle sa-i
caufi o explicafiz. Nu ne simfim
in siare sé-] explicAm noi; cel
pufin deocamdatd nu. Foarte
probabil insd cd acesi militar
méndru péna la ingdmfare, face
responzabil de infrangerea Ger-
maniei in rasboiul trecui, aldturi
de iudaismul mondial, cresii-
nismul insugl, reprezentat prin
Roma papald gilumea catolica.
Susfinui in acjivnea lui péna
mai ieri — alalfdieri numai de
un grup marun de partizani —
infre cari cel mai activ i mai
fanatic nu-i altcineva decét doe-
torul in medicind Mathilde Lu-
dendorf, sofia lui — asfézi cer-
curile romane, puse pe génduri
de recenta impécare dintre el
si cancelarul Hitler, se lem si,
dupdcum & rasuflat in presa,
atribue acestei impécéri nu
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numai o importan{d politich, ci
si una docfrinari.

Patima cu care acest infrént
de résboiu incompetent in mate-
rie de credinfd s’'a amestecat in
framéanidrile religoiase din aféat
de framaniate lui jarg, il face
cél se poate de pufin simpatic.
In vreme ce Ludendorf il chiama
la judecald pe Dumnezeul cre-
stin — probabil pentruca Zidi-
forul a toate n’a acceptat si fie
de nationalitate germandi — un
alt infrdnt, mai mare decél el
si pe cémpul de béiale st la
suflef, Maregalul Mackensen, da-
ruegte garnizoanei din Sietiin ¢
Biblie pentru allar, pe a cérei
primé pagin& scrie aceasta eloc-
venld vrere a lui: ,,Vreay,
agadar, ca bérbalii sé seroage
in tot locul..” (I Timotfei 2, 8),
Zace aicl o lectie, sau numai
ni se pare?

FACULTATEA de Teologie
orfodoxd dela Universiiatea din
Afena a implinit a sutd de ani
de existen}d. Evenimeniul a fost
sarbétorit in Aprilie a, ¢.; deo-~
datd cu centenarul Universitifti
ateniene.

Prestigiul de care s’a buco-
rai si se bucurd st astizi acea-
sia facultate, ii aratd, printre
alte urmitoarele : din cei 32 pro-
fesori titulari pe cari i-a avut in
decursul alor o sutd de ani, 10
au fost st rectorl al Universita-
fit din Atena. Recforul aciual,
dl Grigorie Papamihail, e tot
profesor de teologie; dinire cei
10 profesori titulari pe cari i
are ostazi, 3 sunl membri ai
Academiel grecesti $i anume dnii
Constantin Diovuniotis, Dimitrie
Balanos §i Gh. Sofiriu, cérora
I se mai adaogd profesorul ono-
rar I. P. Sf. Hrisostorn arhiepi-
scopul Atenel, careincé-imembru
al Academiel grecesii,

G D
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