Istorie gi politica

TR Doru Radosav

Istoricul se doreste a fi un zeu, imperfect desigur, dar un
zeu. El se poate considera astfel, In mdsura in care este in-
terfata cxclusiva a trecutului, pornind de la aserfiunca formu-
lata in 1944 de prof. Galbraith de la Universitatea din
Cambridge : ,lIstoria este trecutul, in mdsura in care noi pu-
tem sd-1 cunoagtem”.

Crednd trecutul prin reconstituire, istoricul devine la pri-
ma vedere omnipotent in perimetrul operei sale, iar propria-i
congtiintd este singura instan{d de apel. Aparent, el se afld

- plasat Intr-un cerc inchis, Tn care senioria coexistd cu servitu-
tea. Interferenta politicii in scrisul istoric provoaci una dintre
fisurile sau erodarile acestui cerc inchis. De ce am ales fac-
torul politic sau politica drept prezentd doritd sau nedoritd in
cetatea istoricului sau in zona discursului istoriografic, se
poate explica din doud directii : Prima este cea configurati
de asa-numitele ,spatii ontologice” ale istoricului, de atmo-
sfera cotidiand in care el lucreaza, de acel ,hic et nunc”.
Astfel, in Roménia zilelor noastre, istoricul nu poate face ab-
stractie de contextul puternic ionizat politic, de atmosfera
acutd a sensibilitdtilor $i umorilor politice.

Existd un asediu fard intermitenfe asupra scrisului istoric,
dinspre sfera politicului §i a politicii §i, in consecinti, sunt
angajale constiinte si atitudini. Pe de¢ o parte se plaseazi cei
care, dintr-o falsd pudibonderie, sau dintr-o disimulare, de
cele mai multe ori conjuncturald, Isi etaleaza cu ostentatie un
discurs 1510r10g,mflc neutral. In al doilea grup de istorici se
inscriu cei care traverseazid imperturbabil ,spatiile ontologi-
ce” asediate de politicd, fard a fi, deci, contaminati, atit
inainte de 1989, cit si dupd, anturali doar de atmosfera be-
nedictind a travaliului. A treia grupare este cea care iese in
arena politicd cu arsenalul specific istoriei angajate sau, mai
direct, cei care-si gasesc vocatia de om politic parale] cu
profesiunea. Mai exact, fac un cumul de functii, istoric i
om politic, si poate, din acest motiv, sunt mai autentici $i
mai decomplexafi. Toate acestea evidentiazd trei posibile
modele de raportare a istoricului la politicd, care traduc in
spefd trei atitudini nu fard urmari in scrisul istoric. Dacd ulti-
mile doud pot fi percepute sub semnul evidentei si al onesti-
tagii, prima, plasata Tn ecufemism, induce echivocul si
duplicitatea, mentalitdti i atitudini pernicioase, conferindu-i
istoricului o stare permanentd de prizonierat in zona proprici
congstiinge.

Analiza raportului istorie-politica, raport privit ca subiect
sau ca deliberare in planul teoriei si filosofiei istoriei, poate
fi jalonata de doud repere mai importante : primul are in ve-
dere instalarea comunismului ca politicd de stat, si, al doilea,
semnalul cvident al defecfiunii comunismului, acut $i alar-
mant congtientizat de o istoriografie occidentald de stinga,
promarxista, care, pentru salvarea — fie §i partiald — a pro-
priului prestigiu, chestioneazi, spre finele celui de al saptelea
deceniu, in revista ,Annales”, discursul istoriografic la im-
pactul lui cu politica.

Nu trebuie, insa, exclusi o altd provocare adresata teoriei
si filosofiei istoriei si istoriografiei, in general, pentru releva-
rea raportului politici-istorie gi care este motivatd de imane-
nga progreselor realizate in planul cunoasterii §i comunicarii :
democratizarea sau perfectionarea sistemului de nvitimant,
dar mai ales transmiterea cunostinielor istorice prin mass-me-
dia, cinema, televiziune, presd. Impactul istoriei la nivelul
colectivitatii, {inind cont de aceste progrese in comunicare, a
transformat istoria intr-o mizd politici fard precedent. Pre-
zentarea frecutului istoric prin mass-media poate fi, asadar,
parazitatdi mult mai ugsor de politic, mesajul trecutului fiind
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Dincolo de acest repertoriu motivational, raportul polig
cd-istorie trebuic sd fic cu preeminentd obiectul unei medit,
tii inerente profesiei. O astfel de meditatic se cere 3
elaboratd cind istoricul a strdbdtut ,epoca inoccnfei”, sy
cind, dupd a[mndpa lui Henri Marrou, a cunoscut Pacatu|§
a trmt Picatul originar (amintitul istoric si filosof facind ey
dente trimiteri spre epoca pozitivismului, a reconstructiilor g
guroase) ,parodiind maxima platoniciand” am fi fndrepmli!
sd ,,inscricm pe frontispiciul Propileclor noastre aceste cuvig
te : Nimeni sd nu intre aici (in profesiunca de istoric) dacj ¢
nu a reflectat mai intdi asupra naturii istorici $i condiej
istoricului...” or, ,sdndtatea unei discipline stiintifice soliciy
din partea savantului o anumita ncliniste metodologica, grij
de a capdta constiinta mecanismului produceru sale, un am.
mit cfort de reflectie asupra problemelor implicate prin a
sta”. :

Istoria si politica se afla intr-o tripld ipostaza de susce
tibilitagi : :

1. sunt doud domenii aparent diferite, din punct de vede.
re al preocupirilor, sau divergente prin statutul for gnoseole.
gic: de la reconstituirea eruditi cu un discurs plin de
mansuetudine, Tn cazul istoriei, la un discurs pragmatj
ofensiv sau insidios, in cazul politicii ; t.l

2.sunt doud domenii convergente prin instrumentalizare
uneia de cdtre aita ;

3.sunt doud domenii formal identice, prin faptul ci ele
exprimd rezultatul unui exercitiu intelectual de cunoastere,
far elaborarea lor se petrece in acelagi timp $i spatiu.

Cert cste cd interferenta politicii in istorie apare atunci
cind statul, institutiile i organismele sale, partidele politice,
societatea si chiar opinia publicd controleazi si cenzureaz
discursul istoric. Acest control sau aceastd cenzurd vine i
principal, fie dinspre ratiunile de stat, politice, de legitimare
a statului sau a unui partid politic prin istorie, fie din dori-
nta, din exigibilitatea unei societi{i de a-si confecfiona sau
pastra o imagine idealizatd sau cel putin onorabild, Tn fata
opiniei publice.

Prima forma in care sc reificd ingerinta politicii in istorie
cste aceea a Istoriel institutionalizate, a istorici ca ,,instru-
mentum regni”. Acest tip de istorie sau de discurs istoric a
existat in toate timpurile : in antichitalea romana istoria era
subsumatd ideii imperiale de centralizare, in Evul Mediu -
cazul lui Otto de Freizing Tn Occident gi Ibn Khaldum in
Orient, sunt doud exemple in care scrisul istoric era pus fin
serviciul prinfului, al suveranului temporal. Prin decupajele
operate in cazul istorici cuprinse in editiile ,Ad uzum delfi-
ni” se prezintd doar acele traditii istorice care sunt ,exempla
moralia” §i care, odatd cu educatia prinfului, erau destinate a
conferi institufiei statului, monarhiei, o memorie si o legiti-
mare prin istorie. In Japonia, Tncd din sec. XIV discursul
istoriografic sta sub semnul ,istoriei succesiunii corecte a
zeilor gi imparatilor”; o istorie cu puternice (‘onotagn fideiste,
in sensul cd existd o legdturd organicad intre zei §i Tmpdrati.
Japonia nu este o ara protejatd de zei, ci insdgi tara zeilor.

In epoca moderna discursul patriotic, national, se alimen-
teazi in bunia parte din istorie. Istoria devine prin excelen(d
»Manualul bunului patriot”. In 1884, in ,Tribuna invaitori-
lor si invatdtoarelor” din Franfa se mentiona: ,a face pa-'
triofi sinceri este scopul nostru, invifind istoria Frantei”. in
acest context, educatia patrioticii, prin istorie, a avut contri-
butii benefice la autocunoasterca colectivitdtii, la autocunoa-,
sterea entitdfii nationale $i, pornind de aici, la definirea
identitatii politice si nationale. In 1829 la lasi apare ,,Manua-
lul de patriotism” al lui Nicolac lancu si, incepdnd cu Bilce-
scu, Kogilniceanu i Baritiu §i sfirgsind cu  Gheorghe
Bratianu, discursul istoriografic romdnesc sc exerseazi in pe-
rimetrul sintagmei ,,a scrie si a face istorie” si se reifica cu
cxcelentd in biografia si bibliografia celor mai sus menio-
nati.

Nu putine sunt exemplele care evidentiaza o schimbare a |
discursului istoriografic la incidenta cu politica, chiar in peri-
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metrul aceleiasi teme. Clasica in ace.sl sens este manis:ra pli-
pa de sinuozitati in care este reconstituitd !lgura oanei d’Arc:
in istoriografia [ranceza. In sec. XV, gestica croicd a loanei
J'Arc era ignoratd de o istoriografie ancilard regalitatii, aflat
in dispwd cu biserica, deoarece cra ignobil ca o sfanta sau
vrajitoare sd ajute regele in batdlia mpotriva Anglici. Mai
|ﬁriiu, in perioada cardinalilor, cind biscrica surclaseazd mo-
parhia, se claboreazi o versiune plind de pietate, de conside-
ratie fald de croini. Revolutia francezd aduce in discursul
istoriogralic o laicizare a personalititii Toanci d’Arc. Dupa
1904, pentru a nu afecta calcului politic al Antaniei, al alia-
nlei cu Anglia, istoriografia francezd plaseaza din nou intr-un
con de umbri figura loanei d'Arc.

Comunismul, sau mai bine-zis ideologia comunistd tra-
ngeazd definitiv tensiunea istoric-politicd in favoares politicii.
in acest caz se claboreaza strategii temeinic construite pentru
ca istoria sd fie una dintre cele mai uzitate instrumente, pen-
tru legitimarea instaurdni comunismului, a partidului-stat, ca
Jegatar al devenirii istorice multiseculare. La Moscova, dupi
1917, se lanseaza axioma : ,istoriografia burghezi este ne-
stiingificd, istoriografia marxista cste gtiinfificd”. Acest enuny
provoacd de la bun inceput o flagranta confuzie, si anvme,
confuzia ideologici cu stiinga. In interiorul sau perimetru}
aceleiagi ideologii pot fi Tnsd lucrdri sau opere stiinifice $i
pot {i lucriri negtiingifice. Relevanti pentru adjudecarea isto-
riei ca instrument politic este o scrisoare a lui Lenin, din
1924, adresatd lui Pokroski, intitulatd ,,Cum sd-i facem mar-
xisti pe profesorii de istorie”: ,Fixa{i in programele scolare
teme carc-i obligd in mod obiectiv pe profesori sd adopte
punctul nostru de vedere. De exemplu, introduceli in progra-
ma istoria colonialismului: accastd temd 1i punc in situalia
de a-si expune punctul lor de vedere burghez, in sensul ¢i se
prezintd ce gindeau francezii despre comportamentul englezi-
ler in Jume, ce gdndeau englezii despre francezi, ce gindeau
germanii atit despre englezi, cét gi despre francezi. Literatura
subicctufui 1i va obliga, astfel, sd prezinte atrocitafile capila-
liste, in general. Pe de altd parte, puneli in programa scolard
necesitatea  unei cunoagteri minimale a  gindirii marxiste.
Spuneti ¢d cet ¢e nu vor frece examenul de marxism nu vor
mai putea preda. Eu vd asigur ¢4 desi nu vor deveni marxisti
ortodocsi, totusi le va rdméanc ceva. Dupd aceea puneli in-
treaga muncd cu studentii, sub controlul politic”.

[storicii Tn regimul bolgevic erau privifi cu maximd cir-
cumspectie. De Ja un Lunacearski i Buharin $i pand la Hru-
sciov, istoricii neconvertifi, ¢it §i cei convertiti la marxism
erau socolili ,oameni periculogi tocmai datoritd mizci deo-
sebite pe care a avut-o scrisul istoric In legitimarca comuni-
smului.

A doua forma de obiectivare a discursului istoriografic,
vis-a-vis dc politica, este istoria ascunsd, istoria secretd,
istoria care tace. Acest tip de istoric sau de discurs istorio-
grafic s-a constituit atunci cind se voia livrarca doar a unei
anumite imagini asupra originilor bisericii, statului, dinastii-
lor, partidelor. n ceca ce priveste biserica, rimane relevant
episodul Lorenzo Valla, de deconspirarc privind falsitatea
documentelor care consacrav suprematia papald in lumea cre-
stind. Regalitatea Frantei, la inceputul Evului Mediu, trecea
sub ticere orice istorie care nu proclama originea regilor
francezi din Jumea croilor rizboiului Troian. in Japonia orice
descoperire arheologicd sau sursd de istorie datatd Tnainte de
660 i.Hr., socotiti data miticd a intemcierii {drii, era trecutd
sub ticere sau ascunsid. Exemplul cel mai elocvent asupra
istorici secrete promovatd de partide este cel legat de istoria
Partidului Bolsevic, mai exact, de mica loviturd de stat reali-
zatd de Lenin in Comitetul revolutionar si in Congresul So-
vietelor in 1917, pentru a pune mana singur pe putere.
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O a doua directie de manifestare a istoriei secrete este
aceea care ascunde sau oculteaza parii Tntregi din istoria-rea-
litate, adicd accea care nu conferd o imagine onorabild a au-
toritifii de stat sau politice. Exemple : martiriul colectiv pe
care razboaiele, cruciadele gi alte djihaduri comise asupra ce-
lor invingi (lacerca istoriografiei franceze asupra cxceselor
francezilor petrecute in rizboiul de 30 de ani in Palatinat,
excesele armatei napoleoniene ; in istoriografia germana, ti-
cerilc asupra represiunilor germane in Franga, in 1870 - 71,
1914 - 1918, al doilea razboi mondial ; ticerile istoriografiei
turcesti asupra masacrului armenilor etc.). fn lucrarile de du-
pa ultimul razboi, :calizate de istoriografia de stinga din Oc-
cident si a istoriografiillor comuniste din Est, pe tema
colonialismului, se supralicitcaza represiunile metropolei asu-
pra coloniilor, fard a se mentiona ci actiunea de colonizare
nu s-a construit doar pe crime si repriméri, ci §i pe introdu-
cerca beneficd a civilizatiei occidentale. Tot astfel, pe celd-
lalt versant al demitizini si al deconspirdrii istoriei ticute
sau secrele, trebuic evaluat critic punctul de vedere al isto-
riografici oficiale a tirlor excoloniale. Astfel, in tarile Isla-
mului, alituri de restituirea crimelor si firadelegilor
impardonabile ale colonialismului, istoria oficiald, arabi,
omite in mod premeditat, a evoca persecufiile exercitate timp
de 800 de ani asupra Africii negre, sau despre sclavajul
practicat de arabi asupra negrilor. Negritudinea a fost secole
de-a rindul tinta persecutiei arabe §i a procesului de islami-
zare foratd a Africii. Un alt tip de istorie ascunsa este aceea
care aruncd un vai de uitare asupra umilintelor sau turpitudi-
nilor din propriul trecut : refuzul amerindienilor de a-si recu-
noagte in lista regilor pe cei cazuti in luptele cu europenii
sau luati in captivitate ; refuzul arabilor de a-gi aminti de cu-
cerirea turceascd ;| eliminarea din istoria evreiascd a trecutului
in care poporul evreu n-a avut stat, teritoriu, dinastii etc.

Dacd istoria oficiald este singura istorie perceputd si co-
municatd, existd paralel o istorie reald care, fiind ascunsi,
devine o contraistorie. Totusi, secretele, interdictiile, ascun-
derile sau lapsusurile impuse in istorie sunt §i ele istorie, de-
vin o istorie in istorie, sunt un happening istoriografic.

O ahd forma pregnantd a prczentei politicii in discursul
istoriografic o reprezintd etnocentrismul, carc, esie in csentd,
supralicitarea dimensiunii etnice in evaluarea si analiza isto-
rica. In general, viziunea etnocentrici cste frecventd in isto-
rille imperiale si coloniale. Astfel, istoriografia {aristd si
sovieticd privilegiaza cu consecvend dimensiunca rusi in re-
constituirea istoriei popoarelor neruse (ex.: 70% din istoria
Georgici cste dedicatd epocii care debuteazd cu anul 1784,
anul incorporarii Georgiei in imperiul tarist, desi istoria Ge-
orgici ca stat fncepe cu sec. al I'V-lea .Hr. ; acelasi exemplu
ppate fi recuperat din istoria Armenici, socotitd a fi prima
najiune crestind). In zona asiatici si in Orient se poate releva
cazul istoriei oficiale a Irakului, unde se supraliciteazd feno-
menul de arabizare, reducindu-se importangs califilor de ori-
gine persand. In India, sub influenfa miscarii unificatoare si
de independentd, condusd de Ghandi, se recuzd aportul sau
contributia la istoric a musulmanilor, acorddndu-se un rol
preponderent hinduismului majoritar si unificator. In istoria
popoarclor coloniale este scmnificativ exemplul manualului
de istoric din Senegal, din care copiii invald cd ei sunt ur-
masii galilor. Se poate specula, in acest caz, si in virtutea
unui incitant transfer sau glisaj scmantic : gal-Senegal, galez-
senegalez.

O forma larg perceputd de politizare a discursului istorio-
grafic este istoria festivd sau festivistd, care vizeazd in ultimi
instantd mit-istoria. Comunismul cu predileciic a elaborat un
mecanism perfect al adjudecdrii sarbatorilor istorice, coman-
damentejor pelitice. Aniversdrile istorice au devenit un prilej
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optim de transiitere a mesajului ideologic. Sirbatorirea unor
evenimente istorice este premeditatd i montatd intr-un sce-
nariu aparte, la care se angajeazd institufiile : statul, scoala,
organizatiile politice etc. Valentele ideologizante ale sdrbito-
rii, pe de o parte, pun in eviden(d cternitatea luptei de clasa,
iar pe de altd parte se ctaleazd cu ostentatie functia conser-
vativa a istoriei sdrbdtorite, si anume, a prezenta excmplarita-
tea pastratd de-a lungul vremii. Mitizarea sau sacralizarea
prin aniversdrile istorice se obiectiveazd in monumente, sta-
tui, cortegii sirbatoresti, volume aniversative. In rezumat,
aniversdrile sunt confiscate de ideologie, care, la rindul ej,
confiscd afectivitatea patrioticd a individului si comunitdtii,
instalindu-se cu infatuare programul de culturalizare si ideo-
logizare a ,celei mai bune si mai drepte societdfi” adecvate
principiilor kulturnostului cu o ,vulgard teleologie”, aceea a
omului nou, a lui ,,homo sovieticus”.

Istoricul din Romdnia a intrat i mai intra i astazi in de-
rapajul pernicios, $i in aceeasi masurd descalificant, al ani-
versdrilor calculate in cifre pline de bizarerii $i umori
politice. Asistdm i in zilele noastre la o confiscare a istoriei
prin aniversdri de citre meschiniria politicianistd pentru pro-
priul capital clectoral, iar istoricul, de multe ori prestigios
prin operd, caufioneazd gestica politicianistd, tot de atitea ori
vulgard si indigesta.

Scrisul si discursul istoric se poate ilusira cu demmitate
de la o catedrd de la o scoald de sat, pdnd la catedra din
amfiteatrele universitare sau academice. Istoricul nu trebuie
s& uite ¢d este dascdl Tn primul rind, sau mai exact si rdspi-
cat spus, nu este nici mai mult, nici mai putin decéit profe-
sor. Un om dedicat acestei profesiuni transmite lumini.
Satisfactiile dascilului in comparatic cu alte profesii sunt
unice, $i anume, el are posibilitatea de invidiat, a comunica-
rii. Dar, printr-o comunicare falsd §i supusid conjuncturii sau
coniventei se poate ajunge neimaginat de ugor la ex-comuni-
care. Profesorul este in proximitatea manualului de istorie, la
care trebuie sd se raporteze critic. Mai ales ¢d manualele de
istorie de astdzi — care se afld si ele intr-o perioadd fatal-
mente de tranzifie i de restructurare — sunt elaborate, in
multe cazuri de istorici, care dupd ce au trdit un recul in
timpul revolutiei, au revenit in peisajul istoriografic remaiati
si transmit o judecatd si analizd istoricd plind de echivoc si
felonie, cu un ochi in permanen{d la puternicii zilei. Astfel se
pot prezenta citeva exemple : nu se rispicd falsitatea flagranti
a alegerilor din 1946 sau se evitd si se prezinte in mod core-
spunzitor una dintre cele mai pregnante pagini de istorie anti-
comunistd romineasca gi anume, rezistenfa din munti.

Istoricul nu poate sta sub zodia lui ,quod erat demon-
strandum” pentru ci devine pionul tezismului §i al aliteratiei
(este pus sa psalmodieze la infinit injustitia din propria noa-
strd istorie, ncdreptdtile, ieremiadele si ciintele de genul
Transilvania si iar Transilvania ctc.). Din aceste motive, fo-
arte ugor el poate deveni prizonierul politicianismului con-
junctural. Oficiind adevirul se oficiazdi pe sine, conferind
credibilitate §i majestate discursului istoric roménesc.

Scoala istoricd clujeand inseamnd rigoare i rectitudine.
A-ti servi propria identitate etnicd, national3, in limitele adc-
varului §i neintrdnd in capcanele politicianiste, induce un pa-
triotism plin de serenitate si distincfie, neconcesionat nici
unui interes speculat politic. Istoricul gcolii clujene de astazi
se revendicd de la tradifia gcolii istoriografice ardelene §i cu
toate cd locul acestei scoli este in inima Ardealului atit de
susceptibil si ulcerat de-a lungul vremii §i chiar §i astazi, in
ceea ce privegte dimensiunea patrioticd §i nafionald, noua ge-
neratie de istorici trebuie sd fie in exclusivitate mesagera
unui patriotism luminat. Pe de altd parte, ea nu trebuie si in-
tre in capcana sau in mondenitatea unui discurs istoriogratic
hipercritic gi de teribilism adolescentin, de iconoclasm, al
urii de sine, care neagd ,de plano” valorile traditiei, sedusi
de o Europd de nicdieri. Nu poate fi o altdi Europa, decit o
Europd a identitatilor ctnice armonizate.

" Turnul de control |

Roata istoriei a facut ca un raport bine stabilit, de o apre.
ciabila vechime, s& se schimbe. Este vorba de raportul dintre
Creatie si receptarea ei profesionistdi — critica literard. Ci poetuy}
detine rolul important in opinia cititorilor, iar criticul literar este
ales dupi prc[‘erin%e, nu mai trebuie demonstrat. Indiferent cit
de abili, de descifratori ai mesajului (mesajelor poetice) ar fi
fost Calinescu ori Lovinescu, Ibrdileanu sau Vianu, acestia ny
puteau concura imaginea creatorilor, a universurilor lor de crea-
}ie ce rezonau n generatiile mai tinere, adici In postumitatea
or.

Interdictia — oficiala, de altfel — ca unii scriitori pe care
atunci i astdzi i numim ,de talie europeana™ a facut ca, dintr-g
datd, criticul literar sii aibd un alt statut, si vorbeascd in numele
lor, dispunidnd de mai multe metode. lar criticul literar care s-3
impus cu o autoritate greu de contestat este, fara indoiald, Nico-
lae Manolescu. Intr-o Tume debusolatd, la o concurentd cu criti-
ca oficiala a vremii, Nicolaec Manolescu devenise, prin
Contemporanul (editia George Ivascu), iar apoi prin Romdnia li-
terard (de asemeni, edifia George Ivascu), persoana cea mai au-
torizatd pe care o ascultarqp pronuntindu-se in privinta unuj
autor, a unei stari de spirit. In cei aproape 35 de ani, nu cred ci
Nicolae Manolescu ne-a surprins prin judeciti de valoare pe ca-
re astdzi s le renege. Ca a avut preferinte, este de la sine inge-
les. Nicolae Manolescu devenise turnul de control al criticij
rofesioniste, reperul miilor de cititori care isi confruntau pireri-
¢ cu ale criticului de la Romdnia literard, iar nu de putine ori,
acegtia i§i schimbau opiniile in func%ie de paragafe]e de la pa-
gina a saptea a saptimanalului de literatura. w»complicitate”
acceptatd de mulli, dar fard sa se simtd jignili n amorul lor
propriu. Prestigiui criticului literar era atat de vizibil ncit putini
mai aveau motive de Tndoiala.

Lansatd o carte de poezie, prozi, eseu etc. de la acest ima-
ginar Turn de control al literaturii, opul respectiv era , intercep-
tat™ de cei cu care dl. Manolescu era — prin structurd

aceeasi (sau aproage) lungime de unda spirituald : Gheorg:z .

Grigurcu, Victor Felea gi altii. Poate cu criticii literari de la Ste
aua sau Echinox — revistele cele mai importante din provincie
la care se mat adaugad Familia si Vatra —s-a propus un ,bruiaj

privind decodificarea corectd a mesajului cirtii.

lesitd din tipar, cartea Incepea, astfel, si existe. Cu toate ri- |

gorile impuse de cenzura comunistd, editorul si cerberul oficial
nu renuntau la opiniile criticului literar, chiar (?acé o ficeau mai
mascat. exceptia uitimelor luni inaintea caderii comunismu-
lui cind totul fusese bulversat. Provincia dorea gi ea si-si expu-
nd punctul de vedere asupra fenomenului 3iterar! S$i era
ascultatd. Ca, pentru multd vreme, centrul administrativ ya coin-
cide gi cu cel cultural si literar, nu mai incape indoiala. In fond,
la Paris se vanturd marile idei, cirgi etc.

Renuniind la ritmul saptiméanal, Nicolae Manolescu a renu-
niat la Turnul de control al criticii litcrare. Aceasta nu inseamni
¢d au dispdrut ceila]}i critici ai literaturii noastre care s-au pi-
strat — moral si inte
Dar nu mai aveau rezonan{a de dinainte, iar multi cititori nu le-
au mai urmarit cu aceeasi atenlie articolele de la ,,Cronica lite-’
rard”, pentru cd centrul isi pierduse foria avutd. Chiar dacd

astazi scriu excelent — Gh. Grigurcu, Al Cistelecan, mai rar Pe- ]

tru Poantd, Ion Simu{ si altii —, priza criticii literare a scizut
treptat. De s-ar {1 mentinut acest Turn de control al criticii lite-
rare, prezenta unui tindr critic literar, cum este Stefan Borbély,
s-ar fi retinut mai bine in circuitul criticii literare. i exemplul
nu este singular.

Ceea ce s-a castigat cu ani de truda, cu fel de fel de renu-
ntari, s-a pierdut intr-un timp foarte scurt: entuziasmul fa{i de
carte, autor, de impunerca lui, de intelegerea scrisului siu, de

lasarea lui in ceea ce numim literatura postbelici. Sita criticii
iterare nu mai cerne fin ca inainte, iar dacid o face efortul ei
trece neobservat. Se demonstreazi ci {drad o pasiune, fara un ataga-
ment sincer la actul de dez‘l}ie, nici acesta nu se mai reliefeazi.

Inainte de a discuta de concurenfa neloialid pe care o face
sistemul najiona] de difuzare a revistelor si carlilor, ca si cel
particular, de altfel, si mai aruncim o privire in jurul nostru

entru a observa ci autorititile literare, critice (in cazul de
atd), stiintifice 1si au pozitiile lor bine stabilite, iar abandonul -
voit sau fortat — provoaca spatii libere, goale, intr-o culturi si
spiritualitate. A le observa nu este mare lucru, important este ca
aceste spalii liberc sa nu apara, si nu producd, acum §i mai tar-
ziu, frinturi cu consecinte greu de aproximat fntr-o tard ce-gi
cautd ritmul menit si o men{ind in concernul european al com-
petitiilor de tot felul — si tot mai dificile.

Grigore Scarlat

i 1am
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ectual — pe formele reliefului de dinainte,




