Un fédéraliste pacifiste a outrance

Le jeune Emil Cioran sur la souveraineté nationale
et sur le projet confédératif européen

PAUL CERNAT

ES TROIS stages d’étude a Pétranger du jeune Emil Cioran (en Suisse — a Geneve ;

en Allemagne — a Berlin ; en France — a Paris) ont joué un role déterminant, mal-

heureusement peu étudié jusqu’a présent, en ce qui concerne I'évolution de sa pensée
politique. Le premier (presque jamais commenté) indique une conception fédéraliste, indi-
vidualiste et pacifiste. Le deuxicme — le plus souvent evoqué par les commentateurs —
est marqué par le nationalisme radical et par le vitalisme collectif incarné par la dictature
nazie, avec son culte de la force qui excite la phantasme du dépassement de son identité
nationale mineure et périphérique par un saut collectif historique, voire messianique et
métanoique. Enfin, C’est le stage parisien qui a poussé Cioran vers la découverte de son
coté décadente et, finalement, vers son désengagement sceptique universel.

Au printemps de 1931, la Fédération Universitaire Internationale pour la Société des
Nations avait organisé, en collaboration avec le Groupe Universitaire Roumain pour la
Société des Nations, la seizieme édition du concours annuel pour Pécole d’été a Geneve,
au sicge de la Ligue des Nations (le theme proposé ¢tant la Ligue méme). Parmi les
gagneurs — tous, ¢tudiants a la Facultés de Droit et a la Faculté des Lettres et Philosophie
de Bucarest — se retrouvaient Victor Radulescu-Pogoneanu, Constantin Noica et Emil
Cioran, représentatifs pour I’¢élite roumaine de la jeune génération. Pour Cioran, le
stage genevois ¢était la premicre sortie a Pétranger. Son premier texte, intitulé Le Principe
de souvernineté de Etat. L Ligue des Nations et I fédévalisation des Etats envopéens, dont
on a gardé une copie dans les archives de I'auteur, a été publié pour la premicere fois
par Constantin Barbu®, étant traduit en frangais par Mihaela Gentiana-Stinisor® vingt ans
apres. Ce texte, qui de nos jours est encore assez peu connu, offre des éléments surpre-
nants concernant ’évolution de la pensée politique de Cioran, par rapport a la perspec-
tive ultranationaliste et messianique de Pessai Transfiguration de ln Roumanie (1936).*

Certes, lattitude favorable face a la fédéralisation européenne (et a 'universalisme
pacifiste qui lui était associ¢) semble un peu étrange ; on pourrait suspecter Cioran d’op-
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portunisme si on ne savait pas qua Pépoque il se déclarait souvent dans ses articles en faveur
de 'autonomie de I'esprit et contre le primat de la politique. Il est vrai qu’en 1931, le choque
de la Grande Dépression économique et les boulversements des démocraties européennes
n’étaient pas encore si graves pour éclipser les espoirs liberalisants des années 1920 ;
mais, dans le contexte plus large de Paffaiblissement et de I'indecision de la Ligue des Nations,
on vera bientot surgir Paccroissement des nationalismes économiques et politiques et les
mouvements radicaux qui annoncaient le collapsus de 'ordre libéral européen d’apres la Paix
de Versailles, en 1920. Les débats sur le projet de la fédéralisation d’Europe — lancé par
Aristide Briand au cours de la dixieme réunion de la Societé des Nations, le 5 septembre
1929 et annoncé le 1 mai de la méme année par Alexis Léger (connu, comme pocte,
sous le nom de Saint-John Perse, directeur dans le Ministere Frangals des Affaires Etrangeres)
— ¢taient a Pordre du jour. Dans son Mémorandum, Briand opposait a 'image répulsive d’'un
Europe « balkanisée », dun melting pot conflictuel, une image idéalisée d’une Europe helvé—
tisée et pacifiée : « Au lieu de nous balkaniser, helvétisons-nous » ¢tait sa formule favorie.
De cette manicre, antibalkanisme de Cioran semblait avoir de laftinité avec un projet sou-
vent accusé « d’absence d’'une mystique spec1ﬁque »°

Le fait que la premicre bourse de Cioran a ¢été en Suisse, Etat fédéral et trilingve, ou
la dimension allemande et la dimension frangaise cohéxistaient, ne reste pas dans ce contex-
te sans développer une charge symbolique. Celle-ci deviendra avec le temps encore plus
prégnante, car le conflict franco-allemand va passer aussi, pendant les années 1930, par
Pidentité du jeune essayiste roumain de Transylvanie, devenu ¢étudiant dans une capitale
(Bucarest) marquée par les effets du chomage intellectuel et par la Grande Crise.

Promue dans les milieux libéraux et socialistes apres la Premiére Guerre mondiale,
Punification politique du continent était vue comme le mécanisme idéal pour prévenir
les possibles conflits militaires.® Elle était déja devenue, au début des années 1930, une
priorité sur 'agenda de la Ligue des Nations”. Dans la presse roumaine, les projets
d’unification européenne comme Paneuropa du comte autrichien Richard N. de
Coudenhove-Kalergi (1923) étaient également discutés ; en 1927, la visite a Bucarest du
philosophe allemand Hermann von Keyserling stimulait les espoirs de jeunes intellectuels
roumains qui voyaient la jeune Europe post-byzantine comme une possible alternative
au déclin de ’Occident théorisé par Oswald Spengler dans Le Déclin de I’Occident. On
sait que ce livre — d’ou Cioran avait pris le motto de son essai... — a beaucoup influencé
la pensée de étudiant né a Rasinari, a la frontiere d’un empire des Habsbourg moribond
et frustré par son appartenence a une périphérie de la civilisation (le balkanisme d’au-dela
des Carpates a été toujours identifié par Cioran a une barbarie anhistorique ; ce mélan-
ge de nostalgie imperiale et de frustration provinciale va rester définitoire pour son
identité¢). Cependant ’'admiration initiale pour le pacifisme universaliste et fédéraliste
nous intrigue. Regardons-la, donc, de plus pres.

Le texte que Cioran presentait au concours de la Ligue des Nations est un texte per-
suassif qui combine d’une maniere désinvolte la philosophie de Ihistoire et la spécula-
tion (géo) politique et culturelle. Des le début, auteur identifie le principe génératit du
projet européen : le fédéralisme comme nouveau universalisme. « La Ligue des Nation
et Porientation vers la fédéralisations des Etats europeens sont le résultat des tendences
universalistes de notre temps », écrit- il.* Cioran s’intéresse surtout au substrat de cet
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universalisme, qu’il vient d’atribuer a deux raisons primordiales : Patomisation de la vie
sociale contemporaine, d’une part — Pinsufisance et Pépuisement des cultures nationales,
de Pautre. Dans le sillage du penseur réactionnaire Houston Stewart Chamberlain (The
Foundations of the Nineteenth Century) et du sociologue allemand Ferdinand Tonnies
(Gemeinschaft und Gesellschaft, qu' il ne cite plus), Cioran distingue entre Puniversalisme
et Pesprit de la communauté, en atribuant au premier le développement infini de la vie exté-
rieure au détriment de la vie intérieure, tandis que I'autre vient d’illustrer la tendance contrai-
re. II voit cependant dans ’atomisation sociale un processus qui fait sortir 'individu de
son cadre communautaire (organique, fermé, limité par excellence) et le jette dans le
cadre abstrait, étranger, du processus d’universalisation. Cioran ne conteste pas ici la 1égi-
timité de P'individualisme. Au contraire, il lui affirme pleinement sa légitimité historique :
« D’individualisme n’est pas une erreur, selon les métaphysiques réligieuses et les concep-
tions substantialistes ; il est une réalité qui dérive d’une nécessité historique. » C’est exac-
tement parce qu’elles avaient ¢té, a leur temps, des réalités objectives générées par une néce-
sit¢ historique. » Cest pourquoi les projets qui envisagaient la paix et I'unité de I’Europe,
imaginées apres des guerres ou des révolutions par Emeric Crucé, Pabbé de Saint-Pierre,
Kant, Saint-Simon etc., sont restés a 'opinion de Cioran de simples espoirs utopiques,
surgies de 'imagination de quelques isolés. En observant que la Ligue des Nations n’était
pas née d’une fagon artificielle, mais d’'un déterminisme ob]ectlf de la culture moderne méme,
Cioran affirme, assez brutalement, que les souverainetés nationales vont avec les Etats de
formation agrarienne qui sont par définition fermés sur eux-mémes, tandis que Pimpact
de Pindustrialisation entraine la modification structurelle de l’Etat et la limitation de la
souveraineté par les nouveaux relations d’interdépendance entre les Etats. 1l fait de suite une
autre affirmation péremptoire, ou I'on reconnait déja Iesprit polémique de Cioran : « Le
probleme de la paix ne peut se poser quen dehors de la souveraineté nationale. » Bien
que réservé a I’égard de la constitution d’une armée internationale, apte a intervenir
quand une nation européenne vient de sortir des cadres et des obligations établies par les
traités de paix, Cioran salue P'efficacité de certaines initiatives qui proposent I'internatio-
nalisation du droit public intern et I'introduction dans les codes pénaux de Roumanie, de
Pologne et de Brésil des dispositions qui traitent comme délit toute propagande en faveur
de la guerre & agression. La fédéralisation de I’Europe est vue, elle-aussi, comme un
aspect de la palx et non pas comme un Etat fédéral imaginé conformément au modele
de la Suisse, mais en tant que fédération des Etats. Un élément d’originalité de cet essai
le constitue Pappréciation de 'individualisme comme principe de universalisme moder-
ne (par son action de haut en bas), qui est opposé¢ a universalisme oligarchique des
¢lites greco-romanes et aussi a la domination des Egliscs et des corporations médiévales.

Au-déla de toute détérmination économique et politique considérée comme éxtérieure
et éphemere, Cioran semble identifier une justification culturelle et historique de la
tédéralisation dans I’épuisement et 'insuftisance des cultures nationales, dont le sympto-
me est donné par la propension vers actualisation des valeurs du passé au détriment
des projections du futur et de la création des valeurs nouvelles. En accord avec Albert
Thibaudet, qui avait affirmé que « La Société des Nations n’a pas été emmenée a
Geneve dans la valise du Président Wilson », le jeune essayiste roumain réfuse la possi-
bilité de changer de haut en bas la mentalité européenne :
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il west pas vrau que ln Socicte des Nations aurait pu cveer une autve image de Phomme
— Peuropeen dont pavinit Nietzsche. Mais il est vrai que le changement de la configura-
tion interne de Uhomme s’exprime en des exteriovisations plus adéquates. Leuropéen est
un étre nouvean, un étre libve, qui cherche a dépasser les formes de vie traditionelles. La
tradition n’n une signification véelle que pour ln vie végionale. L'homme qui vit dans les
métropoles modernes vit tout a fiut differemment. Cest toujours dans les métvopoles qu’il
famdrait chevcher la psychologie de Peurvopéen. 11 est par excellence un homme mobile,
avec une vie intérvienve fluide, capable de vivve a Pintévienr d’une identité multiple. Au
contraive, ’homme moval est substantiel, avec une grande constance intévieuve qui fiit
de lui un type d’une fixité parfois vigide. L aspect proteique de Phomme européen peut
étve expliqué par ln structure anovganique de sa vie spivituelle. D’ici son énorme adapta-
bilite. Le tragpique de cette existence complexe, de cette psychologie vaffinée, c’est de wavoir
aucun noyan substantiel, o cause du permanent deplacement de son axe intérienre. |...J
11 étout donc fiatal que Peuropéen vewille franchir les barrieves vestvictifs du nationalisme.
La Ligue des Nations est donc Pexpression matérielle de cet homme europeen.

L antitraditionalisme, le citadinisme moderne, le refus du ruralisme anhistorique se retrou-
vent également dans La Transfiguration de ln Roumanie, bien qu’ils soient traités d’une pers-
pective symétriquement opposée ; car option fédéraliste et antinationaliste est abandonnée
au profit du nationalisme messianique. Dans cette nouvelle phase politique, Cioran
dénonce 'atomisation individualiste, en faisant 'éloge du tragisme mystique, de aventu-
re et de la dictature, contre Puniversalisme démocratique, neutre et procédural.” Il va dénon-
cer aussi la dégénerescence de 'universalisme créateur en internationalisme (qu’il méprise
comme stérile).'” En 1931, comme en 1936, il va affirmer que les peuples qui ont joué
un role déterminant dans Ihistoire de Phumanité ont été des peuples messianiques, tan-
dis que 'absence du messianisme ou bien son diminution indiqueraient une stérilité a la fois
biologique et spirituelle. Une année plus tard, en 1937, il plaide avec convinction pour la
conscience nationale ; de méme, il constate avec cynisme le faliment de la conscience européen-
ne et le triomphe des particularismes sur Puniversalisme libéralisant :

Les peuples n’ont jamais pu s’entendre. Mais pourquos aimerions-nous ¢a maintenant ¢
Le cynisme est devenu une note difféventielle de notve culture. Le pluralisme européen
est le factenr déterminant pour le déclin de PEurope. Les divisions du continent sont
dévenues extrémement profondes, et tout ce qui nous veste sont les nations. Celui qui
nwa pas le sens de cette velativite w'est qu’un perdant. La fiillite des valewrs universelles
qui définissaient aupavavant Punite euvopéenne o ét¢ annoncée par Spengler, comme
une unité declinante et, avant lui, par Nietzsche (dont le vitalisme avait légitimé en pers-
pective les égoismes nationalistes)."!

Clest a ce moment-la que le catholicisme, le rationalisme, le scientisme et 'individualis-
me cessent d’étre réconnus comme des catégories fondamentales de la culture ; le moment
européen est liquid. Les gens ont perdu ’adésion intime aux valeurs du projet européen.
Les nations sont maintenant des formations cyniques, qui ont comme unique but la supré-
matie et la destruction. L’essayiste renie la superstition de PEurope vue comme 'infir-
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mité d’une nation incapable d’une grande déstinée : « Pour nous, les Roumains, la super-
stition de ’Europe vient, au moins, d’un complexe d’infériorité. Cest tres frustrant de ne
pouvoir se réaliser qu’a 'intérieur de sa nation et de ne pas étre stir que cette nation a une
moindre chance. » Cioran parle ici comme un récent converti an nationalisme par frus-
tration identitaire et apres un détour fait a travers I'individualisme, le nihilisme et
Panarchisme. Apres son stage allemand il se donnait encore I'illusion de la possibilité
de P'unité européenne, soit-elle réalisée autour d’un particularisme dominant, frangais
ou allemand, n’importe (il voyait déja 'universalisme comme le triomphe d’un particu-
larisme !). Trois ans plus tard, il affirmera qu «un peuple doit étre obhge a devemr une
nation, et une nation doit étre obligée elle-méme a devenir une grande puissance »'*, mais
pour ce faire « elle doit rénoncer au préjugé perdant du pacifisme et des idées géné-
reuses qu'elle condamne au dépendance et au minorat »."*

Tout de méme, dans son essai de 1931, Poption nationaliste n’existait pas encore pour
Cioran, qu1 y plalde la cause mternatlonahste de la Ligue des Nations : La Ligue aurait-
elle pu naitre si les cultures continuaient 4 vivre dans un cadre limité ? Evidemment,
pas. Par dessus des conditions culturelles et historiques qui avaient conduit a I'idée
fédérale, il examine la perspective juridique qui préside établissement des relations entre
les Etats, et il dénonce Phypocrisie dlplomathue d’Aristide Briand, qui dans son
Mzmomnﬂlum affirmait que les Etats participants 2 la Ligue des Nations garderaient
une souveraineté absolue. Mais une telle souveraineté — remarque Cioran avec inqui¢tude
— n’est qu’une illusion, alors que toutes les obligations prises par les Etats membres
indiquent la limitation de la souveraineté. Méme si elle ne dispose pas de moyens directs,
elle possede assez de moyens indirects pour intervenir, comme par exemple le Tribunal
international de La Haye dans la 31tuat10n hypothétique d’un conflicte militaire. Qui plus
est, contrairement 4 I’Etat antique, PEtat moderne est defini par la conscience de la
souveraineté, dans le sillage de la distinction introduite par Grotius entre la souverai-
neté internationale et la souveraineté constitutionnelle. L’Etat antique — dit Cioran — a
un caractere monistique et Pindividu antique y est complettement subordonné. Par contre,
PEtat moderne a un caractere interdépendent et Pindividu moderne est lui-aussi indé-
pendent par rapport 4 PEtat. Cest en négligeant ces réalités que Briand commettait un
acte conscient pour ménager les orgueils nationaux des Etats europeens Une autre dis-
tinction introduite par Cioran este celle entre PEtat — vu comme mécanisme abstrait,
comme systeme de regles qui a une utilit¢ pratique — et la nation, constituée par excel-
lence sur des traditions et des afinitées. Etat et nation ne sont pas la méme chose, dit-
i, en ajoutant que pour Iavenir, il s'impose que les Etats renoncent au dogme d’une
souverainet¢ absolue. Dans le differend franco-allemand, il voit le prmc1pal obstacle pour
la fédéralisation des Etats europeens : « Du point de vue économique et politique,
I’Allemagne est pour des accords regionaux et pour 'Union douaniere sur une base du
tarif préférentiel. La France est, au contraire, pour I'unification totale et voit dans la
politique allemande une tendence qui favorise la constitution des entités isolées. Une telle
politique n’est que le reflexe de Mimperialisme allemand, diminué pour le moment par
la resignation d’apres la guerre. »

Un autre obstacle fondamental est, selon Cioran, la différence de tradition culturel-
le. Influencée par la morphologie culturelle £’Oswald Spengler, la conception de Cioran
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ne changera pas beaucoup. Pourquoi 'impérialisme frangais a-t-il été depuis toujours plus
discret par rapport a 'impérialisme allemand ? Parce que, dira-t-il, chez les Frangais, la
vie s’enferme toujours dans des cadres figés par la stylisation. La culture frangaise — et cela
reste valable pour toutes les cultures d’origine latine — a vécu toujours dans le style
méme avant la décadence qui s’était manifestée par le triomphe de la forme au détri-
ment du contenu. Encore une autre observation : les Frangais représentent une culture
dans laquelle la vie est cristallisée par la forme, tandis que les Allemands ont une cultu-
re de la vie, du contenu.

Une référence peu commune du jeune Cioran est celle du philosophe George Santayana
(Egotism in German Philosophy), qui voit dans Papologie de la force et dans le dynamis-
me incontrolable de la vie les traits caractéristiques de la pensée philosophique alle-
mande. Sur la méme ligne se situent ses considérations sur la justification métaphy-
sique du pangermanisme politique, éminemment romantique, avec une référence spéciale
ala dlspute entre Edmond Vermeil et Ernst Robert Curtius. On doit rémarquer, pour-
tant, Pintérét constant de Cioran pour les intentions cachées des Etats, celle de PAllemagne
étant divulguée par la voie de la presse de Transylvanie :

Du coté de la France, il y a une grande peur d’un futur impérvialisme allemand. Ne
disent-ils pas les Allemands que la politique pacifiste de la France a comme but la
lLimitation de lewr powvoir militadve, une politique masquée, donc dervierve laquelle se
cacherait la vraie France, effiayce par la possibilite d’une future défaite ? Méme si ces
questiom—ci ne sont pas divulguees par ln presse A’Allemagne, elles vestent visibles. i
en Poccasion de constater Pexistence de ces opinions dans ln presse de langue alleman-
de de Transylvanie, parce que la, ils ne visquaient d’engager divectement ancune
politique d’Eta.

Pour le moment, le futur apologete de la force examine avec beaucoup d’'inquiétude les sources
et les traditions intellectuels du militarisme allemand, avertisant que ’Allemagne n’a jamais
¢té un pays pacifiste et que méme Kant, qui avait écrit un projet de la paix éternelle, ¢tait
un admirateur de la discipline militaire. I’idéal de la paix serait donc la lutte contre I'esprit
militariste ; mais cette lutte était a présent empéchée par le fait que les nations étaient contraintes
de garder en temps de paix des régimes préparés pour la guerre. L’autre obstacle en vue
de la fédéralisation européenne le représentent les intéréts hégémoniques des Grandes
Puissances, vues par Cioran comme des empires camouflés. Le premier Etat invoqué en
ce sens est la Russie que — selon Cioran — les Occidentaux voulaient entrainer de leur coté
par une occidentalisation de Pesprit russe, tandis que les Russes (voir les Soviétiques) ten-
taient d’influencer 'Occident par le biais des politiques de gauche. Ce qu’on doit redouter
— affirme, prophétiquement, le jeune essayiste — est un futur impérialisme russe comme déri-
vatif d’'un régime révolutionnaire : « L’histoire nous apprend que Pimpérialisme nait toujours
comme une conséquence des régimes révolutionnaires. Cest comme une tentative de
sortir du chaos. » A leur tour, les Anglals sont placés par Cioran sur le signe d’'une poli-
tique d’isolationnisme, qui est caractéristique de leur esprit insulaire : selon lui, les Anglais
ont toujours ¢té tentés, sans le declarer d’une fagon éxplicite, par une politique de détache-
ment de PEurope, en vue d'un United Empire. En échange, les Etats—Unis, par la doctrine
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de Monroe, Roosevelt et Wilson, se soustraieraient de toute influence de la Ligue des Nations,
quils influencent pourtant de maniére significative, par la force que leur donne le grand
nombre de votes de Passemblée. La conclusion vers laquelle conduisent toutes ces obser-
vations de Cioran consiste dans une image assez paradoxale de la Ligue, qui reste loin de
Punité idéale imaginée par les utopistes. Et cela a cause des interéts spécifiques et irréduc-
tibles des Etats membres : I’Europe unie, celle pour laquelle luttait Coudenhove-Kalergi,
ne pouvait point étre réalisée de la fagon harmonieuse imaginée par les ames généreuses.

Le scéptique Cioran semble accorder du crédit au Realpolitik, méme s’il vient de se
replier tout de suite sur une position plus favorable aux exigences idéales. La valeur
atribuée a ces exigences se nourrit de la psychologie de ceux qui militent pour les idées
de la fédéralisation et de la paix — une psychologie éschatologique, mais projetée dans
Pimmanent. Le pressentiment de la fin d’une civilisation fondée sur des jugements,
paralysée par la haine et les adversitées ; la joie lice a la quéte d’un meilleur avenir, plus
¢thique et plus plein d’espoir, la promission d’une rejouissance totale, enfin, la projection
dans un avenir proche d’un régne paradisiaque de la paix sont, selon le jeune Cioran,
les éléments définitoires d’une sensibilité qui surgit toujours en temps de crise et indique
une effervescence spirituelle bien profonde. En fait, le philosophe roumain décrit ici le
type anthropologique du bon européen. Citant de noveau Coudenhove-Kalergi, avec son
plaidoyer pour éthique de Paction de Krise der Weltanschanung (1923), Cioran insiste,
d’une maniere persuasive, sur le normativisme bénigne de ces jeunes hommes avec des
aspirations généreuses, grace a qui la vie enticre semble transfigurée (comme la Roumanie
plus tard, dans ses réves de grandeur). Le final de son texte — un happy end inhabituel chez
Cioran — représente un ¢loge a 'adéquation au présent des utopistes europhiles ; sa
solidarité avec leur cause semble bien maniféste : « La conscience que nous sommes main-
tenant au carrefour de I’histoire européenne et que si nous n’allons pas nous unir pour
sauver ’avenir de Europe on va s’écraser bientot, ce sont les expressions de cette sen-
sibilité eschatologique. [...] La solidarité est maintenant notre doctrine. Les promis-
sions d’une autre vie sont entrées méme dans les conciences les plus sceptiques et la manie-
re dont les problemes de la paix et de la fédéralisation sont discutés maintenant ont stimulé
Pattitude prophétique. »

L’évolution immédiate des événements allait infirmer dramatiquement les prophé-
ties du jeune Cioran. Au contraire, la période d’apres la guerre allait les confirmer. Certaines
de ses mises en garde restent valables jusqu’ aujourd’hui. Bien-stir, on peut voir aussi dans
cette attitude un stratageme opportuniste atin d’obtenir une bourse. Mais on peut y
voir tout aussi bien une premiere hypostase de la pensée politique de Cioran et de son
messianisme eschatologique, fédéraliste et pacifiste, avant qu’il devienne nationaliste et
belliqueux, et ensuite, pendant ses décades parisiennes, stratégiquement abandonné au
profit d’un scepticisme universel, sur les cimes de la résignation.

Q
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p- XXXV), ou ceux-ci indiquent que ce stage de deux mois avait été précédé d’un passage
par Vienne et d’un retour via Venise.

Emil Cioran, Sfirsitul care incepe, édition et préface par Constantin Barbu, Craiova, Pentagon-
Dionysos, 1991, p. 26-37.

. Calriers Emil Ciovan. Approches critiques, X, Sibiu-Leuven, Editura Universititii « Lucian Blaga »,

Les Sept Dormants, 2009, p. 252-264.

Schimbaren la fogid o Romdniei, Bucarest, Vremea, 1936.

Albert Thibaudet, Réflexion sur ln politique, édition établie par Antoine Compagnon, Paris,
Robert Laffont, 2007, p. 433-437.

L’idée des Etats Unis de PEurope a été lancée par Victor Hugo au Congres International
de la Paix de 1849 ; auparavant elle avait ét¢ attribuée au militant rissorgimentiste italien Carlo
Cattaneo, partisan ‘dune Tralie fédérale et dune Europe fédéralisée sur le méme modele ; on
Ia attribuée aussi a George Washington — dans une lettre adressée a La Fayette, au biologiste
polonais Wojciech Jastrzgbowski (1831), au pocte anglais Charles Mackay et au économiste
britanique Richard Cobden, supporter du libre-échange européen et co-organisateur du Congres
de la Paix de Paris (v. parmi des autres, Elisabeth du Réau, L’Idée A’Europe an XX siecle. Des
mythes aux réalités, Bruxelles, Complexe, 1996).

Pour un panorama assez concludent des débats de I'entre-deux guerres sur I'identité européen-
ne, voir Jean-Luc Chabot, Aux origines intellectuelles de I’Union européenne. Lidée de PEurope
umie de 1919 a 1939, Grenoble, Presses Universitaires de Grenoble, 2005.

. Toutes les citations de cette etude ont été reproduites d’apres le texte d’Emll Cioran, « Le

Prlnc1pe de souveraineté de I Etat. La Ligue des Nations et la fédéralisation des Etats européens »,
in Opere, 11, éd. cit.

« Renuntarea la libertate », Vremea (Bucarest), X, n® 480, 21 mars 1937, apud Cioran,
Opere, 11, éd. cit., p. 657-662.

« Nationalismul, internationalismul si universalismul », Vremen, X, n° 485, 2 mai 1937,
apud Cioran, Opere, 11, éd. cit., p. 667-671.

« Intre constiinga europeand si cea nagionald », Vremen, X, n° 518, 25 décembre 1937, apud
Cioran, Opere, 11, éd. cit., p. 691-696.

« Germania i Franta sau iluzia pacii », Vremen, V1, n° 381, 25 décembre 1933, apud Cioran,
Opere, 11, éd. cit., p. 490-504.

Est intéressante la fagon dont Cioran renie a ce moment-la tout idéalisme et pacifisme — méme
s’1l réconnait qu’il soit de manicre viscerale contre la guerre — par le souci de récupérer a
tout prix une conscience de grande puissance au profit de son nation : « L’idéalisme est la peur
devant Ihistoire. Il est pourtant vrai, ¢a n’aurait pas été mal si les nations, les guerres, la
force, 'impérialisme, n’avaient pas éxisté. [...] Méme si je sais qu’il n’existe pas dans le
monde une personne plus inadhérente a la guerre que moi, une conscience théorique m’empéche
de déclarer que je suis pour le pacifisme — je crois méme que c’est une honte que d’étre
pacifiste. Un peuple pacifiste est une honte de lhistoire. [...] Cest la valorisation sanglante
des forces obscures qui a ¢levé les peuples dans Ihistoire. » Finalement, Poption conjonctu-
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relle pour le nationalisme dictatoriel, belliqueux et messianique est ce qui représente, chez
lui, une forme de vengeance — la vengeance d’un non-intégré : « Cest en vain que nous
faissons apel a une humanité qui réfuse de nous intégrer. Elle ne le fait pas, parce que c’est seu-
lement la force qui compte pour elle, et rien d’autre. Ce que nous apellons humanité n’est
que la somme de grands pouvoirs, tout comme I’histoire est la somme de grandes cultures. Le
reste n’existe pas » (Emil Cioran, « Romania subterani », Vremen, 1X, n° 433, 19 avril
1936, apud Cioran, Opere, 11, éd. cit., p. 628-632).

Abstract
A Pacifist Federalist to the Very End: The Young Emil Cioran on National Sovereignty
and on the European Confederative Project

This paper focuses on an unknown (and, unfortunetly, not commented) Emil Cioran’s conferen-
ce of 1931 about the federative european project and the principle of sovereingnty of the states.
In this texte, thanks to which he obtained his first scholarship in the West (at Geneve), Cioran is
an follower of the pacifism, federalism, and universalism; few years after, in Berlin, he became a
supporter of the radical nationalism. But even in this case he remained a refocused thinker of the
mesianic. Viewed from the perspective of this conference, his radical nationalisme appears as a
disappointement, or, at least, a stratagem. Anyway, his diagnoses on the European project
remains very actual.
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