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Patriarhia romaneasci.

In mijlocului haosului din intreagad biserica orto-
doxd Scaunul primatial al Romaniei se ridica la rangul
de patriarhie.

Moscova sdrobiti sub calcdiul bolsevic, Alexandria,
Antiohia, si lerusalithul pierdute de mult pentru viata
religioasa a omenirii, stafii firad suflare ale stravechilor
glorii, Sofia excomunicati, Belgradul tinut in seculara
neputinti balcanici de cultura, de occidentalismul croat,
slavon si sloven, iar nenorocitul Tarigrad ciutindu-si
pribeag un loc de inmormintare al ambitiilor ecume-
nice pe pimdntul grecesc al cirui slujitor credincios
era in toate veacurile triite de coroana din Fanar, in-
treagi lumea Rasiritului, marcind limpede stlgmatele
negre ale celei mai teribile desagregiri sufletesti, — pri- -
veste cu invidie si cu scirba la deplasarea pe un pi-
mint latin, dispretuit si urit din toatd inima de toati
suflarea greco.slava bizantini, a centrului de greutate
al ortodoxiei...

Scriitorul acestor rinduri sc inapoiazi dela Roma, _
unde a avut prilejul sa vada pe Sfintul Parinte, in
zilele in cari se consuma tragedia Bizantului si se pre-
ciza definitivn Romédnia ca mostenitoarea chemirii
dumnezeesti pierdute de Grecii nevrednici de ea, pu-
tind si constate sub ce largi orizonturi, prin cit de
clard prismi se privesc acolo nouile evenimente §i —
cu cdta simpatie...
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Impresia adusa acasid §i cea mai intima credinta a
lui este — si nu numai a lui — ci amarul proces
deschis intre Rasarit si Apus se termini prin sentinta
finala pronuntati de dreptatea lui Dumnezey, fara
drept si fird putinta de apel. In scrisoarea de exco-
municare lisata de legatii papali pe altarul din sf. Sofia,
acum sunt citeva veacuri, ardeau cuvintele de foc:
»Aici sa judece Dumnezeu!” cari isi gasesc astizi ras-
punsul de binecuvantare si de blestem.

Peste stafii si peste mumii ingropate in picate st
uri se inalta dumnezeeascd fagaduinta pacii; a pacii
§i a iubirii tuturor crestinilor

Tar paimintul menit sa primeasca temeliile noului-
asezimant al dragostei lui Hristos. este un pidmint
latin, scaldat in lumina tuturor splendorilor rasaritene.

Dr. 10AN COLTOR.

Lupta Blajului pentru chestiunea nationald,
pe teren politic, pe timpul episcopului Lemeni.

-~ Potitia din 1834 catrs imp#ratul Francise 1. ~

" Pe cand generatia de profesori tineri si nationalisti infla-
cdrati, de dupd anul 1830, trezeau constiintele amortite si in-
filtrau cu ajutorul -scolilor din Blaj principiile sdndtoase ale
nationalismului in sufletele generatiilor cari se perindau prin
ordselul romdnesc dela imbinarea Tarnavelor; pe atunci epis-
copul Lemeni, patronul acestor gcoli si reprezentantul poporului
pe. care-] pdstorea, s’a nizuit sa inbundtifeascd soartea popo-
rului romdn si sa-i apere patrimoniul stramosesc, limba, prin
* pefitii si proteste adlcsate Impératului i d1ete1 transilvane in
numele clerului si al poporulul cand singur, cand in intele-
gere frateascd cu episcopul Sibiiului, Vasile Moga.

La tendintele anterioare de proselitism si de mentinere a
poporului romdn :in catusete iobagiei, Ungurii din Ardeal au
mai adaos din ce in ce mai lamurit, nizuinta de-a despoia po-
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cporul roman de cea mai scumpd comoard, pe care padnd atunci
afara de cazuri raslete, nu reusird sa i-o rdpeascd. Voiau si
ne rapeascd insusi baza exmtentel noastre, limba.

Cao reactlune contra tendmtelor centraliste” ale Iui losif II.
si mai ales impotriva decretului aaestma, prin care introducea
in toate tdrile monarhiei ca limbd de stat obligdtoare, limba
germand, in locul celei latine, silind pe functionari ca in de-
curs de 4 ani si invete limba statului; Ungurii atdt in Ungaria
cat-si in Transilvania au inceput sa ceard Tnlocuirea limbei
latine cu limba lor materna ). -

Ungurii n’au putut uita nici cand pe ,Impdaratul cu pi-
larie®, care a tdiat atdt de adanc in privilegiile lor si care i-a
licnit atat de crud, spunénd, ca ,,hmba maghiard 1isi pierde cu
desdvérsire dreptul de-a fi consideratd de generalé“ din mo-
ment ce in Ungarla tot asa sunt in folosintd, ca g¢i limba ma-

ghiard, limba germana, flirica (sarbeascd) si ,,valach““ 2)

Cat ce inchide ochii Impdratul losif II cdtre care Romanii
s’au uitat cu o deosebitd dragoste si recunostintd, Ungurii au
inceput sd se miste mai liber.

Deja pe ‘umpul lui Leopold II (1790—1792) se facurd pri-
mele mcercarl de Unire a Transilvaniei cu Ungaria, si de acum
‘Incepand cu pr‘le]ul fiecdrei diete, Ungurii din Ardeal tineau sa
aducd mai intar'in desbatere chestiunea limbii machlare ceeace
insemna totodatd nizuintele lor de desnationalizare, a Romamlor§
‘in primul rand.

Desi vremile inaintau, si dupd rasboaiele napoleoniene in
multe tdri, chiar si in Ungaria propriu zisd, se intdmplard pre-
faceri, mai ales in usurarea sortii iobagilor; Ungurii din Ardeal
‘nu voiau sda se a’baté cu nici un pret dela ,Approbatae et
Compillatae“, nici dela sistemul celor trei natiuni si patru reli-
-giuni recepte.

Fatd de niste stapanitori cu tendinte atat de reactionare
:8i cu intentiuni atdt de vrdsmage, e usor de infeles, cat de
greu era de a-se purta lupta din partea Romanilor, cari n’aveau
decdt doi episcopi, dintre cari numai cel unit avea dreptul de-a

lua parte in dieta tdrii.
Cu toate acestea lupta s’a purtat cu demnitate si constiinta

‘nationala.

1) Baritiu, Parti alese I, p. 468,
') T. Picitian, Cartea de aur, I, ed. 11, p. 112.
1#
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Opera inceputd de episcopii loan Bob si Gherasim Ada--
movici, cu Supplex Libellus Valachorum la 1791, avea si fie-

continuatd de urmasii lor,loan Lemeni si Vasile Moga, la 1834..

Prin rescriptul sau . din 18 Mai 1791,- Leopold II. tran-.
spunea dietei transilvane, prin comisarul impdrdtesc generalul
Rall, petitia ce i-se adresase ,in numele intregii natiuni Va-
lache din Ardeal“!), cu provocarea, ca dieta sd se consulte
»asupra plangerilor §i pretensiunilor cuprinse in ea“ si si faca
propunerile cu privire la imbunitdfirea stdrii Romanilor.

O comisiune insircinatd de dietd a si dat raspunsul in

sensul celor preconizate de sasul Eder, dupd ce episcopul Bob-
prin teroriziri fusese ficut inofensiv. Prin conclusul dietei nu
s’a dat altd satisfactie, decdt cd s’a votat un articol de lege
,De libero Religionis Graeci Ritus Disunitorum exercitio**).

Convocarea dietei din partea itmpdratului pe ziua de 28.
Mai 1834, dete prilej celor doi episcopi ca dupd un interval de
41 de ani, — in care timp in situatia Romaénilor nu se intdm-
plase nici o ugurare, si resusciteze petitia din 1791. Totodata.
in numele clerului si-a poporului romdn din Ardeal, cei doi
capi bisericesti astern impdratului o noud petitie, prin care
completeazd pe cea din 17913). — In 5 (17) Decemvrie 1833,
Lemeni rdspundea la scrisoarea lui Moga din 24 Noemvrie,.
scriindu-i sd facd impreuni o motiune cdtre Dietd, pentru ob-
{inerea unor drepturi*).

Dejain 12 lulie impdratul transmisese cererea episcopilor dim--
preund cu Supplex Libellus cancelariei aulice transilvane, pentru:
a-si da pdrerea. Cancelaria aulicd cu data, Viena 6 Aug., face
mai intdi un rezumat al petitiei din 1791, si-si. da raspunsul la.
patru din cele cinci puncte ale petitiei. Trece apoi la cele cu-
prinse in petitia lui Lemeni si Moga. ‘

') Baritin, o. c. p. 537 »Preces nomine universae in Trarsylvania.

nationis valachicae Suae Majestatis exhibitase,

) Pidcidtian, o. cit, pp. 132—137. Rescriptul impiritesc In inircgimc--
si rezumatul conclusului votat din partea dietei.

%) Papiu llarian, Ist. Rom. din Dacia sup. L, ed. Il. Viena 1852, pp..
" 219—243, la documente, publici textul latincsc al propunerii cancelariei
trans, aulice, referitor la cererea lui Lemeni si Moga, pentyu a fi reluate-
in desbatere petitia din 1791 si cererile cpiscopilor de a se da erepturi
»gintii valachee.

) Protocolium Praessdiale Episcopatus Fogarasvensis pro aumo 1833,.
ductum per Episcopum loanmem Lemeny...; in arhiva mitr. din Blaj. No.. |

3233, Die 5/17 Decembris Ill. Aega ut motionem ad Comitia faciamus pro-
impetrandis aliquibus juribus. — Scrisoarea e in roménpeste cu litere cirilice..
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Pe baza rescriptelor impdrdtesti din 26 Mai si 21 lulie
1792, prin cari se promitea ugurarea sortii Roménilor, $i apoi
-avand in vedere atit motivele responsabilitdtii impuse lor prin
-antecesori, cat si in puterea oficiului ce le incumbd, — cer ca
»natiunea romand, care intrece in numdr pe celelalte natiuni
ale Transilvaniei gi poartd in mdsurd mai mare toate greutatile
‘rasboiului gi-ale pdcii, fdra a avea totusi vre-un drept cetdfe-
nesc, sd se recunoascd de natiune de sine stdtdtoare si intru
toate egald celoralalte trei natxum recepte“ 1),

Referentul aulic spune mai departe, ca episcopii sunt cu
atdt mai convingi de dreptate celor expuse de dangii, incat
:spun in ,instantia“ lor, cd Romdnii nu numai dela naturd, dar
nici prin legi n’ar fi scosi dela drepturile $i beneficiile cetdte-
nesti; cdci ,in vechime s’au bucurat de drepturi cetdfenesti,
tar vre-o- lege positivd, in puterea careia sd fie lipsiti de de-
prinderea drepturilor inrdddcinate In natura omeneascd, prin
dietd nu s’a adus niciodatd, cu atdt mai putin nu se poate do-
vedi asupra lor vre-o fdrddelege sdvarsitd, care sd tragd dupd
sine o pedeapsd atit de mare“2), ;

In punctul doi, petitia aratd netemeinicia terminului de
,tolerat“, ,cdci dacd nu ar fi Romanii considerati de parte
constitutivd a Principatului Transilvanlei ar avea voie liberd
de a emigra, dar aceasta nu se permite nici indivizilor singu-
ratici, ne cum natiunii intregi, de sigur din motivul, cd n’ar fi
cine s& ocupe locul Romanilor pentru a purta greutdtile, fara
ca sd se impdrtiseascd si de drepturile cetdtdnesti“ ?).

In punctul trei, episcopii afard de documentele din petitia
nationald din 1791, mai aduc unul, ca _sd dovedeascd cum sis-
temul introdus in Transilvania cu escluderea Romdinilor, in
secolii trecuti n’a existat. Documentul dovedeste cad pe timpul
lui Andrei l]l (1290—1301) Romanii au stat la judecata (Tri-
bunal) ce s’a facut inaintea regelui in procesul familiei Her-
szenyi, aldturea de nobilii, sdcuii si sasii. N

In sfarsit in punctul patru, episcopii dupace au dovedlt
ca a existat o egalitate intre Romdni si celelalte natiuni con-
locuitoare, ,nu inteleg ce ar sta in potrivd, ca asemenea Un-
gurilor, Sdcuilor §i Sasilor si Romanii sd constitue in numele

Y) Papiu llarian, o. cit.,‘pp. 95—96 si 238—239.
*) Ibidem, p. 239,
%) Ibidem.
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lor o nafiune ca in vechime, cdci nu s'ar turlura sistemul
Transilvaniei dacd Roméanii ar fi declarati de-u patra natie“?),

La aceste cereri ale lui Lemeni si-Moga opinia pe care o.
da cancelaria aulicd transilvand e cinicd si plind de sofisterii.

Se ridspunse, cd e neintemeiat argumentul, cumca Romanif
ar purta in mdsurd mai mare greutdtile tdrii decat celelalte
natiuni — si aceasta din motivul, ca iobagii romani locuesc pe-
pdmantul domnilor, deci nu dau dintru a lor, ci darea si greu—
tatile se poartd din partea proprietarilor acelor pdmanturi.
(Curat vorba Approbatelor: ,Vilicus praeter. mercedem sui la~ -~
boris nihil habet*). — Se riposteazd apoi, ca ,suplicantii fard
pata ingratitudinei nu pot afirma ca dela 1791 pénd in 1834
nu s’ar fi fdcut pentru Romani nici o usurare si se provoacd.
la articolul de lege din 1791 referitor la clerul neunit, si la
articolii de legi, ramasi literd moartd, privitor la gr. catolici.

La punctul culminant al cererii, ca natiunea romand s
fie recunoscutd de a patra natiune, se respunse, cd aceasta nw
li-s’a promis nici cdnd Roménilor si ca in conformitate cu ar--
ticolul 6 din 1774, nici nu li-se poate concede fard rasturnarea
sistemului ifegal al Marelui Principat al Ardealului®).

Dupd unele observatii privitoare la sustinerea potrivita a.
Clerului ambelor biserici si la promovarea culturii taranului
roman, opinia Cancelarie aulice se incheie prin propuinerea, ca:
prin decretul ce li-se va trimite Episcopilor, aceia sa fie in-
drumati, ca bucurandu-se de drepturile capatate (in 1744, 1791° -
$i 1792), sa agtepte in liniste hotaririle dietei si rezolutiile fm-..
pdrdtesti 31 ,sd se nizuiascd a se face demni si pe mai de-
parte de favoarea si frdtia intradevar parinteascd a Prea Inal-
tatului Impdrat® *). larasi vechiul cantec: ,Bene sperare iubet:
Sua Majestas”.

Cei doi episcopi si-au facut datoria fatd de biserica §i'\
neam. Au Juat in mand memoriul §i totodata programul na--

i

. ‘

') lbidem p. 240. »...non videatur, quid obstare possit: ne etiam
Valachi ad instar Hungarorum, Siculorum et Saxonum swo momisne, sicut.
antiquitus, ita nunc quoque Nafféuem constituant, nec turbarcetur Systhema
Transilvaniae, si Valachi pro quarta Natione declararenture.

1) lbidem, p. 141. »Valachis id, quod ipsis, qua quartae nationi be--
neficium concivilitatis concedatur nec appromissum esse, nec absque con-
vulsione Magni Principatus Transilvaniae legalis Systhematis, prout in ar--
ticulo anni 1744 pronunciatum habetur, eisdem concedi posse<.

3) Ibidem, pp. 242 - 243. . Co-
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tional din 1791 si l-au completat prin tot ce-au '§tiut $i au
crezut mai potrivit, nescidpandu-le nici argumentul dreptului
natural, — fruct al revolutiei franceze si a filosofiei dreptului.
Dacé acest atac frontal nu le-a reusit, nu e difi vina lor, cum
inclind a crede Papiu liarian?'). Nici dacd ar fi primit ej in-
sdrcinare speciald din partea natiunii, fie prin culegere de sub-
scriptiuni, (— dela un popor analfabet), fie prin congres natio-
nal, ca in 1848 (— si e.intrebare dacd s’ar fi putut {inea atunci),
fie prin sinod, (care fusese de altfel convocat cu un an inainte);
asa cum ar fi trebuit ei sa faca dupa parerea lui Papiu llarian,
care tinar abia trecut de 20 de ani, pe cand Tisi scria istoria
in Viena, trdia incd sub vraja evenimentelor din 1848; nar fi
dus la mai mult rezultat, datd fiind indardtnicia representantilor
natiunilor privelegiate din Ardeal, cari nu pregetau a se opune
chiar si rescriptelor imparatesti. —— Din cauza acestei atitudini
a lor, chiar si dieta din 1834,35 care a fost o ,dieta turbulentd?),
a trebuit sa fie disolvatd cu forta, din bartea comisarului impa-
rdtesc, archiducele Ferdinand de Este, 1a 5 Febr. 1835; deoarece
aceastd dietd nu a tratat nimic serios, ci ¢um spune rescriptul
monarhului ,sub numele bastard al libertatii spurca libertatea
si merge pe cdi intortochiate, spre a rasturna buna ordine®3).
Am tinut sa insist asupra acestei petitii, deoarece ea
scapa din vedere atat Jui Baritiu i ,Parti alese din lstoria
Transilvaniei“, precum si dlui Pécatnan in ,,Caxtea de aur®, iar
dl Bogdan—Dulcé in capltolul ,,Evemmentele politice dmtre
1831—1839" pp. 40-—45, din cartea dsale, ,Viata si ideile lui
Simion Barnutiu“ (Buc. 1924), nu aminteste cu un singur cuvant
de petltla acestor doi episcopi, -—— pe cari de altfel ii decapi-
teazd prin doua cuvinte, numindu-i ,,nullta‘;l intelectuale®*) —
desi e de necrezut, sd nu-i fi batut la ochi primul document din
adnexele volumului 1. a Istoriei lui Papiu liarian, pe care il
epuizeazd in tot ceeace crede cd poate {i compromitator la a-
dresa Blajului, si cu toate ca la vrasta de 22—23 de ani, Tri-
bunul din 1848( nu putea avea eft:digia atat de iubitd de dl
Bogdan-Duica, eruditie, a carei lipsd i1 face sa nu-i mai placa,

nici chiar ceeace a scris dsa in anii tineretii *).
Dr. CORIOLAN SUCIU.

M O. c. pp. 9798,

%) Baritiu, o. cit. p. 588

%) Ibid.'m, p. 586.

¥4) Pag: 48, nota 5. .
%) Cf. Societatea de maine, an 11, nrii 4 si 5 p. 01.
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JPirintele siracilor”. e

Un amianunt din anii de preotie ai Mitropolitului Alexandru r

Sterca Sulutiu de Cirpenis.

il AT Gt sl

7

Comuna Bistra din Muntii Apuseni estc una dintre celea g
mai mari sate romanesti din Ardeal. -Se intinde pe sapte dea- .

luri ca Roma. Casele sunt resfirate la mari depirtdri, pe vii
in sus si pe culmi. Upgii crestini fac cite trei ceasuri si mai

bine dela cdscioara lor pind la biserica din mijlocul satului. -

Caci aga trdiesc Motii nostri din mosi strimosi, unde si cum
s’au putut ocroti, sirmanii, pe langd fanetele si viti§darele lor.
Ei au fost intr'adevdr frati cu codrul, vorba poetului Alexandri.
Frati de necaz si de nevoie insd, nu de imbuibare! ‘

Cand a sosit tindrul preot Alexendru Sterca Sulutiu in
Bistra, 1a "13 Decemvrie 1814, comuna avea 700 de fumuri,
dintre cari putine erau in preajma bisericii, aproape de popa
si de molitvelnic. Tocmai de aceea parohia Bistra avea 3 preoti,
un paroh si doud ajutoare, ‘capelani cum se zice. Parohul
George Bistrai era om bitran si bolndvicios, care, mai ales
fiind reumatic de picioare, abia se putea tiri pand la bisericd,
necum s3 mai alerge cu crucea la Boboteazd, ori la ingropa-
ciuni departate. Aceastd slujbd o ficeau cei doi capelani ai
sai, Sulutiu si George Bistrai, tinarul.

Acestia mergeau pe la casele crestinilor mai mult calare,
cu patrafirul si cu cartea de slujbe in desagd. Alt modru mai
bun nu era. CA de ar fi umblat pe jos. puteau sd moard oa-
menii bolnavi, fard sa vadd fata popii si sfinta grijanie. Cape-
lanii’si aveau ficcare cdte-un cal anume, totdeauna ingeuat si
gata de plecare. Ca poporul era mult si durerile dese.

In anii dela 1814 pand la 1817, a fost foamete mare in
Ardeal, care, in munti mai ales era foarte cumplitd. Motii se
hriniau cu malai din scoartd de lemn si din coceni de porumb,
iar vara ,parliau urzici si lobode cu apd clocotitd si asa isi
mai inselau foamea de pe-o zi pe alta. Altd ,pdziturd® - - cum
i-se zicea la zeami -— nu aveau!

SP'n vrzmuri bune, Motul stia sd facd un foc mare langa
cocioaba lui din munte si-t cdptusia cu cate-un bolovan doi.
Umplea un ciubdrag ori o cofd cu apd limpede dela ,tardu,

presera intr'dnsa cativa pumni de fdind de malai si amesteca .
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bine. Mai arunca un drob de sare dacd avea, iar cind bolo-
vanii din jdratec se inrogiau bine, ii lua cu doud bete si-i lasa
frumos in ,ciuruiala® de fdina. Apoi isi aduna omul toata casa
pe langd ciubdrasul cu mdncare, lingurile de lemn ,halticdian”
spornice si pacea era gata. Gurile flamande se impdcau si
Motul era multumit.

Asa traja sdrdcimea din munti si’n timpuri de belsug, ca
-tara®, campiile roditoare dela Mures, Somes ori Crisuri, erau
departe $i bucatele se castigau cu greu.

Atunci insd, in cei trei ani de foamete dela 1814—1817,
nu se gdsia fdind nici pentru cei doi-trei pumni de hranad pri-
witivd. Tar dela o vreme, sdrmanii oameni au inceput sa ,in-
prilosteascd“ de foame numai cu scoarta din padure si cu ur-
zicile ,pdlite pe sdrdcie“. ,Inchilean® cum se zicea §i au prins
a muri, ba ici, ba colo. Cadeau ca snopii, de se dusese vestea

de-o0 nenorocire ca aceea.
In Bistra. prin vai si pe culmi, erau in acei ani §i pana

la cite 7 inmormantdri intr'o singura zi. Cumplire mare!
Cand era capelanul $ulutiv chiar pe la inceputul preotiei
sale, s'a mtﬁmplat sd moara iards trei oameni intr'o zi, dintre
cari doi intro parte a comunei, pe acelas varf de munte, iar
al treilea in altd parte, tot la deal mare. Cei doi dintdi erau-
din sdrdcime, iar cel ce murise singur pe muchea lui, era din

pameni mai cu stare,

Venind rudeniile rdposatilor dupd preoti, batr&nul paroh
(George Bistrai gi-a chemat capelanii i i-a impartit la treaba,
zicAndu-le:

-~ Tu, George fatyl meu, te duci la mortii din Dealul

Hudricestilor, cd tu esti mai cu prindere si de nu-i lua plata
mare dela acesti oameni sdraci, n’o fi cu bdnat, cd pand acum
‘tot tu ai fost pe la bogati. lar la bogdtoiul din Dealul Magurii
va merge ,popa cel tindr® (Sulutiu), sd mai prmdé si el ceva,
cd-i om nou si incepdtor. Si-i randul lui.

Lapelanul George s’a pus insd fu potrivd si a zis:

—-. De altd datd totdeauna te voi asculta, taica périnte,
dar acum sd am iertare. Cd uite, bine stii sfintia ta cd in
Dealul Mdgurii sunt vitele mele la iernat, si trebuie sa-mi vad
de ,iosag“. Azi e randul sa duc sare la vite $i mancare la
slugi, si cu o cale ingrop $i pe mortul cela.

Parohul nu se dete convins, ci a stdruit si mai departe
ca porunca sd fie implinitd intocmai. Insd capelanul cu vite
ja munte si cu slugi, nu se dete plainic. Nu si nu, ca el nu
merge in Dealul Hudricestilor! 2
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Atunci popa cel tindr, Alexandru Sulutiu, rupse sfada i
zise: ; .

— Taicad (parohul 1i era socru), lasid-1 si meargd unde
'pofteste Eu ma voi duce si la sdraci, cd eu voi fi ,popa sd-
racilor®. )

Lua deci pe rudele saracilor din Dealul Hudricestilor si

purcese cu ci, sd le ingroape mortii. ;

—- Vezi m4, — zise unul dintre Moti pe cale, — dacd
n'ai colaci sa umpli straita si punga popii George cu potori,
mai ca iti ramdn mortii neingropati. Tot cel ce are pofteste
mai*mult. Dar iatd, popa dsta tinar, alduiascd-1 Dumnezeu, nu-i
bocotan ca ortacul lui, si tot nu ldcomeste la potori si fu gata !
sd vie la mortii saracilor. Alduieste-l Doamne si-i da tot bine!

Parintele sdracilor. Asa a fost preotul cel tanar din Bistra
la 1814, Alexandru Sterca Julutiu, chiar dela inceputul péstoririi
sale. 1-a si mers vestea prin toti coclaurii de munte §i popo-
rul Motnlor prinse a-1 iubi gi a se lipi de dansul ca de un ade-
vdrat parmtc ce era.

Dupa nenumdrate fapte ca aceasta, cdnd preotul Alexan-
dru Sterca Sulutiu, in luna Mai 1836, trebui sa se despartd de
turma sa din munti, cdci fusese numit vicar la §im1eul Silva-
niei, nu-i de mirat cd poporenii sdi l-au petrecut cu lacrimi si
cu jalanie mare.

Dupd predica de despdrtire din biserica ,de partea po-
porului se ridica un complorat de obste, femeile celea cuvioase
mai cu seama da tipete si vaiete, migcdtoare si de pietri. In
toatd biserica era numai jele si vaiete, vdrsand izvoare de la-
~erimi”, — spun din cuvant in cuvant insemndrile batrane, dupa
cari am schitat intdmplarea cu ,popa sdracilor®.

Si iards: ,Poporul intelegdnd, cd pornirea preotului i
protopopului sdu din Bistra va fi tot in aceeas zi dupd amia- -
zdzi, il urmd cu mic cu mare, barbati si femei, oblu dela bise-
ricd pand la casa parohiald si, cadnd inundandu-si si el obrajii
cu nesecatele izvoare ale ochilor, se sui in cdruta care pentru
totdeauna il ducea cu locuinta din Bistra, nu-i ramdsese nici
_ mdinile, nici hainele, ba nici cdruta, nici roatele ei, nesdrutate
si neudate cu lacrimile poporemlor sdi cei buni®. . i

Pe langd asemenea semme de nefdtdritda dragoste, noul
vicar al Simleului, fostul ,popad al séracxlor timp de 21 de
ani si 6 luni in Bistra, a mai fost petrecut ¢i pand la Abrud ¢
de-o 100 de calareti, drept gardd de onoare i de recunostinta!

ALEXANDRU LUPEANU. - ;
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Reforma scolara.

‘Consideratiuni actuale din prilejul reformei invati.
mantului secundar,

L.

Rdsboiul mondial atat in faza primd, belicd, precum si in
faza a doua, postbelicd, a produs o adevdrati fermentagie in
ce priveste conceptiile de viatd, cu repercusiuni puternice —
cum era si natural — ,asupra organizdrii $i directivirii viitoare
a invdidmantului de toate gradele.

Rasboiul in ambele faze a fost si — incd este — un pu-
‘ternic punct de probd a fortelor penfru diferitele conceptii de
viata sub toate aspectele, in special. sub aspectul educatiei
morale, culturale si profesionale ale generatiilor antebelice.

lnvingerile gerinane, datorite in mare parte unei educatii
profesionale intense, vitejia fdrd seamdn a apdritorilor dela
Verdun si Marna, navala infiordtoare, cu piepturile desvelite,
-ale nemuritorilor dela Mdrdsesti, izvorite din dragoste de neam
$i tard in cel mai ideal senz, si in urmd ghiarele hidosului
materialism, ivite $i puse in practicd sub cel mai scdrbos as-
pect chiar in cursul si mai ales dupd incetarea rdsboiului, pro-
ducte ale doctrinelor materialiste, au facut si fac, ca fermentatia
diferitelor conceptii sd oscileze, sd actioneze si reactioneze cand
spre stanga, cand spre dreapta, trecdnd uneori chiar si extre-
inele, cum e cazul in Rusia.

Amdsurat necesitatilor, pe cari evolutia inexorabild le in-
dicefi in ce priveste directivarea generatiilor viitoare, apoi amai-
surat lipsurilor, pe cari rdsboiul, cu toate urmdrile sale, le-a
descoperit in privinta educatiei antebelice, fiecare stat tinde
sd-si revizuiasca organizatia gcolard si sd-i introducd refor-
mele cerute de experientele trecutului si de prevederile viitorufui.

Guvernul actual al tdrii noastre prin legea invatdmantului
primar-normal, apoi prin proiectul legii invdtdmantului secundar
vrea sd ldrgeascd cadrele organizatiei noastre gcolare, sa le
refacd sisd le reformeze amdsurat necesitdtii imperative de-a da
generatiilor viitoare cea mai bund si inteleaptd educatie atat
Ppentru interesele colective, cit si individuale. 2%
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Dela resolvirea norocoasa a reformei scolare, — credem,. .;
¢d nu exagerdm, — va depinde in mare parte daca nu exclu- \i
siv, viitorul fericit al tarii. v

Suntem in preajma depunerii proiectului de reformd a in-
vitdmantului secundar la camerd §i senat, proiectul legii fnva—
tdmantului primar si normal fiind trecut deja prin forurile le-- }
gislative in sesiunea anterioard, se impune deci examinarea. ;
principiilor, pe cari se bazeazd aceasta reformd. Nu pot fi ni~
manui indiferente aceste principii $i nici nu este iertat si-i fie,
mai ales avand in vedere, cd pe cultura generald, castigata n 7
scoala secundard, se bizue patura intelectuald, patura condu-
cdtoare a unei tdri.

Principiile reformei mvatamantulm secundar, cdci deocam-:
datd se poate vorbi numai de principii, petrecand fuca in pu-
-blic concretizarile depuse in proiectul de lege, sunt in strénsa.
legdturd cu principiile conducdtoare ale reformei secundare
franceze.

Pentru a putea incadra principiile reformei noastre secun--
dare alaturi de principiile similare alc tdrilor occidentale, mai:
ales latine, cu cari avem si trebue sid avem cea mai strinsi
comunitate culturald, apoi pentru a invedera -—— prin compa- -
ratie — dacd principiile reformei noastre secundare sunt cele: -
mai norocoase, inainte de-a examina mai deaproape aceste
principii, este necesar sa trecem pe scurt in revistd reformele
invatamantului secundar din tdrile occidentale. ;

Franta, isi reformeazd invatdmantul la 1902, iara dupd. ;
rdsboi la 1923. Durata invatdmantului secundar atat dupa re-
forma din 1902, cat si dupd cea din 1923 a fost si este de
7 ani, impdrtit in 2 cicle: inferior (1) cu 4 ani, superior (I1) cu -
3 ani. ' '

SN

T

»&;fﬁL.u'mu;.&M..\ e

ni g
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Dupd reforma din 1902 ciclul inferior avea 2 diviziuni:
una-cu I latind obligatorie in cl. [—IV si cu I. greaca faculta-
tivd in cl. 11l i IV, si alta fard limbi clasice; ciclul superior’,
in ¢l. V—VI avea 4 diviziuni amdisurat studiilor pr1n01pale'~
latina-greacd, latind-limbi moderne, latind-stiinte si stiinfe- hmbx ;
moderne, in cl. a Vll-a (ultima) asemenea erau 4 dwmum
domindnd in primele 2 filosofia, iard in celelalte matemat‘lule. 1

Experienta de 20 ani (1902—1923) dar mai ales, credem
noi, aberatiile sub raport moral, la cari a dus, dupd cum a: 3
probat-o si o probeazd rdsboiul, — cu toate progresele ur1a§e‘,é
realizate in domeniul tehnicei, comertului etc.,, conceptia invdfd~ i
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mdntului realist (utilitarist), preponderat de studiul stiintelor
‘practice, au facut, ca sd se revind la conceptia invdfdmant.lui
idealist, consacrat ca atare prin studiile clasice (latind-greaca).

Reforma francezd din 1923 este legatd de numele fostului
ministru al instructiunii, Léon Bérard, §i ca repartizare a stu-
diilor fatd cu reforma din 1902 prezintd urmdtoarea infdtisare:
Ciclul inferior are o durata tot de 4 ani, insd numai cn o sin-
gurd diviziune, in care latina este obligatorie, iard greaca fa-
cultativd in cl. Il si IV.; ciclul superior, cu o duratd de 3 ani,
in cl. V si VI iar 2 diviziuni: una cu 1. latind obligatorie si
greaca facultativd, cealalta fird latina si greacd cu limbi vii §i
stiinte; in cl. a VIl-a la prima divizie are rol preponderant
filosofia, iard la a doua divizie au malematicile.

Noua reforma, voind si elimineze cusururile principale aie
legii dela 1902: supraincdrcarea elevilor cu diferite materii,
‘3t specializarea inir’o directie prea de timpurie (multele divi-
ziuni), ddunatoare culturei generale, ce trebue si o dea scoala
secundard; gi chiar interesului de mai tarziu a multor elevi, a
suprimat cu totul diviziunea din ciclul inferior, iard in ciclul
superior a ldsat numai 2 diviziuni: una cu I latind gi greaca,
ceialaltd cu I francezd, mai desvoltatd, gi cu incd o limbd vie.
Astfel greutatea concentricd a instructiunii s’a pus pe limbile
clasice i in general pe studiul limbilor si al literaturilor, in-
faptuind ca organizare, principiul invatamantului unitar, grupat
in jurul limbilor si al literaturilor clasice, cu echilibrarea pre-
potentei studiului stiintelor.

Ministrul Berard a voit deoparte si elimineze dualismul
(clasicism i modernism) din scoald si astfel sd scape scoala
si elevii de inconvenientele dualismului, de altd parte a voit
5a dea o culturd generald unitard pentru toti fiii Frantei, pu-
nand la centru studiile clasice, pe cari le-a crezut mai proprii
pentru realizarea unei culturi superioare, solide, constante. prin
exemplele inmutabile si eterne ale creatiunilor literare, sub ra-
port etic si estetic, menite si inalte sufletele peste preocupérile
de ordin utilitar, cu scopu! final de-a creste caractere (prin-
cipiul idealist).

Tendinta generald de-a inobila si a indlta sufletele, ca o
reactiune fireascd pe urma ravagiilor doctrinelor utilitariste
‘reprezentate in gcoald prin preocupdri de ordin realist si mani-
‘testate de multe-ori atat in cursul rasboiului, cat si dupd rdsboi
*ara mult scrupul, si in urmare tendinta, — desi nemdirturisita
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— de-a restabili echilibriul moral, trece ca un fir rosu prind
toate proiectele de reformd scolara. 3

Reforma lui Bérard a fost de scurtd durata (Maiu 1923—
Aug. 1924), cdci urmasul sdu, Francois Albert, a introdus din. 4
nou pentgu anul scolar 1924/25, pe langa diviziunile clasice-
lterare din cursul superiot si diviziunea moderna cu limbile:
vii si cu stiintele naturale. E

Motivul acestei schimbari este, - dupi parerea reforma---3
torului -— cd reforma lui Bérard nu a tinut seamd de realitate
de inteligenta superioard, ce o cere studiul limbilor clasice, pe-
care nu o posedd fiecare individ, si de durata lungd, ce o pre-:
tinde insugirea limbilor clasice, si astfel foarte multi se excludf?,
prin liceul unitar clasic dela cultura scoalei secundare, de alta.
parte, cd scoala trebue sd se adapteze atit aptitudinilor Tndscute 3
ale elevilor, cat si necesitatilor reale ale vietii, atdt sub raport:3
individual, cat gi colectiv: principiu realist ca fond s$i orga- "4
nizatie.
Cusurul programei unitare alui Bérard dupa Frangois. §
Albert este, ca, neputdnd negliga insemnatatea stiintelor, prin. ,'
numdrul de ore destinate acestora, a supraincdrcat programa

Ca scop final al instructiei scolare, pe langa insugirea. 4
unei culturi generale Fr. Albert fixeazd cdstigarea unei judecdfi’ 3
sdndtoase cu ajutorul acelor studii, cari cordspund mai bine 7§
variatelor aptitudini ale elevilor.

Francois Albert a anuntat simultan cu remtegraxec. divi--4
ziunei moderne in cl. V si % si refacerea complectd a pro-- g
gramel scoalei secundare. 3

Astfel in Franta in cursul unui an ¢ pe cale se se succe--§
deze doud reforme gcolare; — una alui Bérard, ca fond idealista,.
avand la bazd cultura clasicd, ca organizatie unitard, cu scopul- 'l
de-a ridica nivelul culturei generale si a sustinea prioritatea.
intelignteei, — alta alui Albert, ca fond realista, avand la baza de-4
o parte cultura clasica, de altd parte stiintele moderne, ca or- 3
ganizatie deci dualista (bifurcatie), avand ‘de scop pe langd: 4
insugirea culturei generale $i posibilitatea insusirii unei jude--
cati sanétoase cu ajutorul acelor studii, cari corespund mai bme. '
variatelor aptitudini ale. elevilor. T3

In Franta se d4 deci lupta in jurul reformei invatiman- §
tului secundar pe principiile idealismului sau ale realismului ca.
fond, ale liceului unitar sau divizat, ca organizatie, ale clasi
cismului sau modernismului, ca baze de culturd generala.
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Reforma invatdmantului in Franta este in mare masurd in
functie si de conceptiile politice, conservative si democratice,
cu reflexele lor sociale.

Tot asemenea si reforma scolard italiand este in functie
de conceptia politicd a fascismului.

Dupdcum fascismul este o conceptie speciald politicd in
haosul urmat dupd rdsboi, tot astfel si in reforma sa sgcolara
se oglindeste o conceptie cu totul speciala,

Conceptia, dela care a plecat autorul reformei italiene,
ministrul Giovanni Gentile, este, ca scopul propriu si principal
al statului, ca convietuire colectivd, constd in realizarea echili-
briului moral, in realizarea vietii morale sub toate raporturile.
In acest senz individul, traind in colectivitate, este dator sd ’si
aducd in consonantd toate actiunile sale cu scopul principal al
statului, adecd cu moralitatea, facand chiar jertfe, sacrificit
pentru realizarea armoniei morale. Ca cetdtenii sd fie gata de
aceste sacrificii, statul in infaptuirea scopului trebue sa se
bizue pe religie, care inalta gandul spre divinitate. In urmare
scoala noud, ca mijloc de educatie, trebuc sa fie spiritualistd,
dand in acest senz cultura general umand, fatda cu scoala
veche, care era malerialistd.

In baza acestei conceptii studiile se concentreazd in jurul
spirftului umanist, avand ca fond religia, apoi autorii clasici si
filosofia, cu ajutorul. cdreia se trateazd fu mod filosofic toate
problemele vietii, atdt ale trecutului, cat si ale prezentului, eli-
mindnd la singuraticele aterii amanuntele, cari incarcd me-
moria si nu fecyndeazd inteligenta. Invdtdmdantul este unitar.

In Beigia ministrul Nolf a pus chestiunea astfel: ,oare
se pot considera, ca echivalente din punctul de vedere al edu-
catiei generale a spiritului si caracterului, umanitatile vechi si
cele moderne, permitidud, ca cei ce vor face parte din patura
intelectuald a tarii sd se pregateascd pentru viitoarea lor mi-
siune, urmand drumuri diferite sau, ca legind firul traditiei cu
prezentul, vechea educafie clasicd sa fie socotitd ca cea mai
bund pentru obtinerea unei adevarate culturi generale, care sa
se impuna twturora?* Guvernul Belgian a aprobat solutia a doua.

Totusi, considerdnd circumstantfele locale, nu s'a admis
singur numai invatimantul clasic unitar, ci s’a facut o bifur-
catie, anume, ca elevii, cari nu intrd la studii tehnice superioare,
sa invete I latind si greacd (sectia clasicd), iard cei ce intrd
Ja aceste studii sd invete 1. latind fara greaca (sectia latino-
stiintifica). '
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In Portugalia liceul, dupa noua reformd, are 4 sectiuni: )

a) sectia limbilor i a literaturilor clasice,

b) sectia limbilor si lil. germanice,

c) sectia stiinfificd si

d) sectia normald pentru invatatori. _

Principiul de baza al reformei este invatamantul obiectiv, ~
integral (al tuturor stiintelor) si subiectiv, adecd desvoltarea in-
tegrala a tuturor activitatilor unui elev,

Fdcand o privire generalé peste reformele bChltat(.’ putem
constata urmatoarele:

Reforma prima francezd (1923), italiand si belgiana tind .
sd dea generafiilor viitoare o culturald generald, superioard si |
unitard, care sa aibd la bazd literaturile clasice, vechi $i mo-
derne, avand convingerea, cd in acestea sunt depozitate, sub
raport etic- §i estetic, acele comori eterne si inmutabile ale in-
teligentei omenesti din toate timpurile, cari sunt mai potrivite
sd fecondeze inima si ratiunea clevilor; reforma a doua (1924)
francezd si cea portughezd pe langd studiul clasicitdtii admit,
ca diviziune, si studiul mai larg al stiintelor, tindnd scama de
aptitudinile variate ale elevilor $i de cerintele reale ale vietei

Ca organizatic scolard, reformele tind spre unifatea inva-
tamantului, cu exceptia Portugaliei si in parte a Frantei (re-
forma a doua), voind sa elimineze inconvenientele diviziunilor:
cultura unilaterald si specializarea prea de timpurie, ldsand -
specializarea in grija universitatilor sau a scolilor de specialitate. -

Toate reformele convin in a degaja elevii de supraincir-
carea programelor de pand acuma, dind atentia cuvenitd igie-
nei intelectului. ~

Suprafetele de ciocnire intre diferitele reforme izvoresc din
doud deosebiri: a) din deosebiri principiale: deoparte idealism
{clasicism), dealtd parte realism (modernism); b) din deosebiri
de organizare cu rcflexele lor de ordin practic: de 0 parte in-
vatamant unitar pentru toti elevii, de altd parte invdtamant
divizat (pe specialititi) dupa aptitudinile si necesitatile elevilor.

Examindnd principiile diferitelor. reforme scolare, avanta-
giile si inconvenientele fiecareia, apoi aplicarea lor practicd,
este cert, ca ¢ nevoe, ca viitoarea generatie sd posedd o cul- <
turd superioard sub raport etic si estetic, asemenea este foarte
natural, cd viitoarea generatic nu poate fi lipsitd nici de cuno-
stintele, ce i-le prezintd realitatea sub raport stiintific, cdci
altfel viitoarea generatie, crescutd fie dupd un SIStem fie dupi
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altul va fi unilaterald: in urmare cea mai norocoasd resolvire a
reformei gcolare va fi aceia, care fixandu-si de tintd a invata-
mantului secundar cultura generald, va face, ca, intre cadrele
unui invdtdmant unitar, elevul sd-si insugeascd atdt cultura
clasicd indispensabila, cat §i cunostintele reale in misura cerutd
de cultura generald, cu.un cuvant, dacd se va educa si inima
si ratiunea elevului intr'o combinatie armonica.

Astfel se va putea evita unilateralitatea si intr'o privintd
si in alta, §i se vor putea evita inconvenientele inherente unei
specializdri prea timpurie.

Ori principiul combindrii diferitelor conceptii este in
functie de o potrivd: a) de programa diferitelor materii din
scoala secundard, b) de programa universitdtilor si a scolilor
de specialitate si c) de igiena fizicd si intelectuald a elevilor.

Si anume, ca finvatdmantul uanifar-combinat si& poatd fi
realizat, va trebui si se find seamd la compunerea programei
de urmitoarele: si se selectioneze bine materialul fiecirui studiu,
fudndu-se minimul indispensabil cu considerare si la cerintele
programei universitdtilor si a scolilor de specialitate in cadrele
culturei generale. Vor trebui deci ladsate fa o parte chestiunile
mirunte, secundare, cari numai ingreuneazd, dar nu fecondeazi’
intelectul, ca astfel sd se evite surmenajul elevilor.

Compunerea programei fiecdrui studiu, indiferent de prin-
cipiu, este lucrarea cea mai de cipetenie, cidnd e vorb3 de re-
formd, cdci ea, reprezentdnd laturea practici a principiilor,
poate ‘sd facd sa devind iluzorii cele mai bine chipzuite intentii;
poate sd ridice la un nivel superior fevdfdmantul sau sd-i puna
greutdti, cari sd-i taie din capul locului orice aviant.

Dacé planul de muncd e bine tixat, incat priveste laturea
obiectivd a muncii, succesul este asigurat.

In lumina acestor consideratiuni vom examina §i princi-
piile reformei invdfdméntului nostru secundar, tindnd seama de
‘tircumstantele noastre speciale.

AUGUSTIN CALIANI.
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Atitudini si invataturi
contrazicdtoare in sanul bisericii ortodoxe.

Pentru cei neinitiati s'ar parea c&'n sinul bisericii orto-
doxe este desdvarsitd unitate de vederi fn ce priveste dog-
mele sau adevdrurile dogmatice. Realitatea este cu totul alta

Pentru ca cetitorii revistei si fie deplin orientafi -in a-
ceastd chestie vom ingira cdteva date, urmandu-l pe M. Jugie
si Duchesne, din cari se va vedea cd ceeace pdrea a prezenta
o unitate desdvarsitd din punct de vedere doctrinar, prezinta
lacune si goluri ce pot aduce o desagregafe desdvarsitd, asa
cum e cazul gi cu organizatia bisericeascd Dbinisor protestan-
tizatd in unele pérti.

Cdrtile deuterocanonice ale sf. Scripturi erau recunoscute
si'n Biserica rdsariteand, ca si'n cea apuseand, de carti sfinte,
inspirate de Duhul Sfant. Va si zica nu era decsebire de vederi
asupra numarului acestor cdrfi sfinte dumnezeesti. De cdnd iasd
teologul favorit a Iui Petru cel Mare, Teofan Prokopovitch, lud
pozitie impotriva cdrtilor deuterocanonice ale Vechiului Testa-
ment, de atunci ele incep a fi respinse de Rusi. De fapt In
veacul XIX. aceasta parere devine fnvatdturd oficiala a Sfan-
tului Sinod, si-si afla expresia in catehismul lui Filaret aprobat
de Sf. Sinod. Pirerea aceasta au imbratisat-o si cei mai multi
teologi greci, iar oficialitatea o tolereazd c’o indiferentd desa-
vargitd. Or! prin aceastd atitudine Biserica Rasdritului con-
trazice saborului Trulan gi sdborului Il. dela Nicea cari au a-
probat canonul 8 apostolic si 32 dela Cartagena Mai poate
deci avea pretentia de a fi infalibila?

_~~ Botezul. Pina la mijlocul veacului XVIII. Grecii se mul-
fumeau sa re’noiascd taina sf. mir latinilor ce treceau la or-
todoxie, In 1718 atat in Rusia cat si’'n patriarhatele grecesti
era admis pani §i botezul luteranilor si al calvinilor. La a.
1755 patriarhul ecumenic Ciril V. hotireste cu dela sine pu-
tere, cd papistasii nu's decit nigte necredincio,i gi deci, trebue
rebotezati. Se stie c& membrii sinodului sdu au fost refuzat
s& aproabe aceastd mdasurd, redactdnd o definitie contrard.
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Maisura patriarhului a sfargit prin a triumfa incetul cu incetul
in bisericile autocefale de limba greacd. In 1756 cei patru pa-
triarhi declar3, cd botezul bisericii apusene nu-i valid pentrucd
nu-i conferit prin cufundare. In sfirsit cam dela 1860, sinodul
din Atena; ca si patriarhia din Constantinopol, hotdarasc din.
nou, cd numai sf. mir din 1629 ar trebui repefit. '

Rusii pdnd’n 1629 nu rebotezau pe latinii convertifi la
legea lor. In saborul din Mescova se hotdri sa fie rebotezati.
In 1667 intr'un nou sabor la care luard parte patriarhii Ale-
xandriei si Antiohiei vestejird, in acord cu patriarhia din Con-
stantinopol, ignoranta parintilor dela sadborul din 1629, resta-
bilind disciplina vechie de a nu reboteza, Asta tinu pand la
1757. La aceastd data sfantul Sinod publicd ritualul tui Petru
Movild; care prescria conferirea sfdatului mir numai pe
seama acelor latini, cari nu l-ar fi primit dela episcopii lor
inainte de a fi incorporati bisericii ortodoxe. Aceasta practicad
e urmata gi azi.

Lum vedeti deosebire fundamentaia intre bisericile rdsa-
ritene intr'un punct ce atinge dogma, si variatii dela un veac
la altul. . .
Spovedania. Teologii greci pana'n veacul al XVI si XVIi,
si confesiunea lui Dosikin recunosteau ca epitimiile adeca pe-
nitenta impusa in formd de canon in sfinta spovodanie peni-
tentului din partea preotului are nu numai caracter medicinal
ci si vindicativ spre “iertarea pedepsei cuvenite dupd pécat.
Meletie Rigas si confesiunea lui Petru Movild neaga existenta
pedepselor \remelmce i astfel gi nevoia unui canon dm acest
punct de vedere.

Indulginfe. Teologia mai modernd greacd neagad de ase-
meni §i indrituirea indulgintelor, in contradictie cu invatatura
traditionald a Bisericii grecesti, care cunostea asa numitele
,sunhorohartia“ breve de indulginte (confer confesmnea lui
Hrisant) identice cu mdulgm;ele practicate in biserica apuseana.

Ordul. In veacul XVII si XVIHI grecii (vezi confesiunea
lu: Dositeiu cap. 16) invatau cé taina ordului imprimad un semn
nesters in sufletul aceluia care-] primeste. In Rusia e aproape
generalé si oficiala invatdtura contrard, cd ordul nu imprimad
un caracter negters, si Sfantul Sinod al Rusiei in traducerea
Confesiunii lui Dositeiu, ficutd la anul 1838 lasd afara din _
Confesiunea lui Dositeiu, care suna astfel: ,Botezul imprima
un caracter nesters ca si preofia“, partea din urmi: ca g§i
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preofia. Pirerea aceasta incepe a prinde radicini incetul-cu
Tncetu! si'ntre teologii greci, degi majoritatea aderd fincd la
Confesiunea Iui Dositeiu. Deci iardgi variafie intr'o chestie
dogmatica.

Indisolubilitatea cdsdtoriei. Legislatia-canonici a patriarhiei
admite cel putin cause de divorf, pe cdnd cea ruseascd numaj
trei. Meletiu Sakelloropoulos declard in dreptul siu canonici
¢d biserica adoptd in punctul acesta prescriptiile legii civile.
Practica in biserica romfni ortodoxa este de fapt o adoptare -
a acestui principiu.

Purgatorul. Confesiunea lui Dositeiu admite trei cate-
‘gorii de defuncti, a edror soartd e hotaritd in mod irevocabil
dupd moarte: 1. Cei alesi cari vdd fatd la fatd Sfanta Treime;
Cei oranditi, cari sunt pe vecie sortiti chinurilor; si 3 ceiosin-
diti la iad, spre a ispasi pedepsele cuvenite dupa picat si cari
au nddejde de a fi mantuiti intr'o zi, cdci dupd ce au sidvdrsit
pacatul de moarte, le-a parut rdu de el fiind incd n viata.
-desi n’au facut incd roduri de pocdintd. Cum vedefi nu po-
menegte de purgatoriu cu numele, dar de fapt il admite.

In schimb Petru Movild in confesiunea sa (partea 1 risp.
64) neagd c’ar exista o categorie intermediard intre cei alesi
si cei osdnditi.

Nu mai pomenesc de alte deosebiri intre Greci i Rusi,
cum ar fi relativ la impdrtisirea de nou a tainei mirului, 1a
apostati, si altele, caci si atdta e destul. De sigur, Bisericile
autocefale, cari n’au o autoritate centrali unitari, care si Je
‘indrume in mod sigur pe tdrdmul fnvetdturii religioase, sunt’
expuse si se destrame §i sd se indepdrteze una de alta chiar
$i pe tarimul invafaturitor. De fapt Invajaturile protestante
au §i tnceput a se strecura pe neobservate, mai ales in sinul
bisericii rusesti. Organizatia bisericeascd mai apoi ‘a unora
¢ deadreptul o copie a tipului protestant. Conciliul dela Ie-
rusalim ar avea, credem noi, chiemarea, inainte de toate, si
ldmureascd aceste puncte de divergentd, cari ating credinta
si’nvdfdtura §isd avizeze la misuri Impotriva protestantismului.

Observarea ce se degajeazd mai apoi din celea de mai
sus este pentru noi catolicii o bucurie, ¢i ne avem tn Roma
un razim sigur pe terenul dogmelor gi-a invititurii; si con-
vingerea, cd o bisericd ortodox3 in desacord cu sine insag nu
poate diinui mult. Se va firimita si mai tare.

Ep. ALEXANDRU NICOLESCU.
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INSEMNARIL

Reforma calendarului. Un profesor dela Scoala Normala
din Bréila, D. Baucila este unicul intelectual care nu e mulfumit
cu introducerea calendarului gregorian. In trei numeri con-
secutivi ale ldeiei Europene a aparut studiul siu menit, in
intentia autorului, sd doved:ascd ca au pdacdtuit impotriva
psihologiei tdranului romdn, cei ce au introdus stilul ‘nou la
romani. La 30 Noemvrie, luadndu-se dupd oarecari nemul-
tamiri ce se ardtaserd, era convins cd taranii nu vor primi In
ruptul capului reforma. Dupd daosul ,rdue dacdprimesc reforma
$i rAu e dacd nu o primesc, dar tot mai grav ar fi dacd ar
primi-o in grabd.“ De aceea s’a i incumetetit sd justificeintr'o
revistd cu caracter filozofic rezistenta tdranilor, dandu-i un
caracter psihologic ¢ confesional. Cele ce au urmat inainte
chiar de a se ti terminat publicarea fncercirei sale, I-au silit
$d recunoascd cu oarecare méahnire, cd ,acum desigur totul e
facut $i nu stim macar de s’ar mai putea reveni ca sd se
schimbe felul de aplicare al reformei” mulfumindu-se cu afir-
matia cd ,cugetdtorul va trece schimbarea calendarului «cu
melancolie si ingrijorare fa rdbojul reformelor gresite. D
Bancild stie si recunoaste cd din punct'de vedere al adevd-
rului stiintific stilul julian era kre§it $i cel gregorian cat mai
aproape de realitatea astronomicad, dar réméne in pdrerea ci
»dacd noul calendar a fost primit usor® cauza ar fi ,lipsa de
religiositate.,

Dumnealui e convins cd trei sunt caracterele ortodoxiei.
Intdi cd ortodoxia e un cult prin escelenta, adicad in ortodoxie
forma externd a cultului primeazd orice alt §i ,calendarul face
parte din elementele cultului“ daca nu io realitate dar ,dupi
conceptia poporului“. Al doilea ,Religia Ortodoxd spre deose-
bire de celelalte religii e a intregului popor... §i deci un bun
absolut al taranilor®. Al treilea, ea nu este un instrument su-
prem de organizare a vietei ... ci ceva impus ,odatd pentru
totdeauna;“ ¢i cd prin urmare de s’ar fi schimbat o dogmi
poporul nu ar fi fdcut atita caz ca de schimbarea calen-
darului.
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Nu stim ce pretinde cand zice ca din acest punct de-
vedere ,cazul unitilor e semnificativ®; dar stim ca cei din ro- '
mani cari s’au unit cu Roma, nu au facut acest pas decat pe :
baza celor discutate si admise in Sinodul din Florenta,  cand.
§'a elucidat voitele confusiuni-gi s’a recunoscut ca in credm{a'
rasaritenilor si apusenilor nu e in fond nici o deosebire dogma-
ticd. Daca fraza dlui Bancila se vati referind la oarecari ne-
dumeriri ce si unii tarani uniti au avut in ce priveste schim-
barea calendarului, vom ardta cd ele au fost provocate de
alte pricini ce nu au a face nici cu legea Rasdritului, nici cu
»bsihologia speciald a taranului roman”. Pand atunci insemnam
cd nu Biserica ortodexi, ci toate confesiunie pretind cd aufn -
ele ceva etern si imutabil. Nici Biserica Réséaritului, nici orice
altd confesie crestind nu are propriu zis un calendar al ei, ci
doar un sinacsar. Impartirea timpului, calendarul, se face de
puterea lumeasca, de Stat. De aceea si Grigorie Xl nu a
impus calendarul ce-i poarti numele Bisericii catolice, ci nu-
mai in Statul Papal. Calendarul acesta fiind mai bun, rdnd
pe rand a fost introdus i in celelalte state~de guverne fara
nici un amestec bisericesc. Si pretutindeni in Apus, dind Ce- -
sarului cele ce sunt ale Cesarului, apusenii catolici gi-au ser-
bat praznicele dupd calendarul oficial al Statului. De aceea
si taranii catolici din Moldova gi-au tinut sdrbatorile dupa
calendarul julian pand acum in urmi, cind Statul a introdus
in Romdinia calendarul ‘gregorian. Pe D. Bancila nu-l satisface
de loc cuprinsul enciclicei Sf. Sinod din Bucuresti, privitoare
la reforma calendarului. Poate ca enciclica aceea sa nu fie
un model de logicd si de elocintd. Dar chipul cum D. Bancila
iea in batjocurd temeiul decurgind din interesele economice ..
ale tarei, 11 di de gol cd Dumnealui, nu tdranul roman, e
stipanit de superstifia traditiunii calendaristice. Are dreptate
insd cind spune ci faptul cid celelalte state ortodoxe au
schimbat calendarul, nu e un argument; dar nici redactorul
enciclicei nu a voit si spuni asta. A voit doar si faci cu-
noscut credinciogilor lui, cd numai e nici un popor chiar or-
todox care sd mai fi pdstrat calendaru! iuljan. ,

Nostim e D. Bancild cind pretinde cd in argumentul tras -
din nevoia unificdrii giseste cd ,se oglindeste minunat con~ ~
ceptia geniald a oportunismului dacoroman ... care tinde sd
contopeascd minoritdfile adoptadnd calendarul lor.®, Aceasta
dupd Dumnealui ar da de binuit ci facem la noi pe placul
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minoritatilor. Critica acestui argument al sinodalilor, e prea
demagogicd pentru ca sa ne oprim asupra-i.

In fata declaratiunii solemne a Sinodului ca ,i-a devenit
imposibil sd se mai.opuna adevdrului® se revoitd. Dojeneste
pe sinodali ca prin acest ,argument pun in rizic insasi rea-
litatea religioasa.” Incredinfat cd este absolut inezact cd ade-
virurile religioase concusd cu ,cele stiintifice®, le spune ca aga
ceva putea crede Comenius, dar nu mai apartine cugetarei con-
timporane.“ D4nsul este dintre acei ce gdndesc cad religia
nu e buna decat pentru prosti si ignoranti. Noroc cad ,Victor
Cousin, Pasteur §i Henri Poincaré nu au fost nici prosti nici
ignoranti, si au murit in vremile noastre madrturisind ca ade-
varurile stiintei pu inlaturd credinta, $i apoi, daca aplicarea
reformei calendarului nu a intimpinat mai multe dificultdti,
este tocmai pentru ca pretutindeni unde s’a explicat taranilor
si celor dela periferie ca stilul vechiu era in realitate gresit,
toti s’au linistit. Taranul roman din sec. XX este mult mai
destept decdt se crede. Dacd atdfia tarani cad In mrejele
sectelor protestante, cele mai lipsite de cult exterior, este o
duvadd din cele mai puternice ci numai ritualul nu-i satisface,
cd ei mai cautd ceva in religie.

»Aceasta reformd (a calendarului) trebuie ldsatd pentru
vremea cidnd poporul ar fi esit dacd nu complect din faza
-etnografica, chiar daca aceasta ar fi fost peste citeva gene-
ratii,“ scrie D. Bancild. ,Poporul roman se gaseste in faza et-
nograficd §i culturald;” iar ,traditia e o prejudecatad istorica,
colectivd, practicd si consideratd inatacabild,” cici ,tradifiunile
sunt invédluite intr'o atmosferd de superstitii® si ,calendarul
este o tradifie si Incd una din din cele mai puternice:* De
aceea psthologxa tdranului romdn ar fi preting s& fie ldsat
vreo cdteva genera;mm in raticirea lui.

Desbracat de orice aparat stiinfific, asta insemneazad ci
tdranul roman e fntr'un atare grad de ignorantd si superstitie,
incat socoteste calendarul ceva sacrosanct, mai sfant decit
chiar o dogma si trebuia lasat in prostia sau traditionalismul
lui. Cu toate astea nu e tocmai aga. In orice grad al fazei et-
nografice o fi fdranul roman din 1925, tot va fi pe acelas
grad dacad nu cu sArbii §i grecii de anul trecut ori ct mus-
calii din 1923, tot nu o fi mai inapoiat ca tiranii din Apus
din sec. XVI si XVII, cind ei au ddoptat stilul cel nou fird
mari greutdti. Si niei intr'un caz nu-l socotim mai inapoiat,
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decdt romanii din vremea lui Iuliu Caesar, cari au primit re
forma calendaristici a acestuia foarte usor, pentrucd li-s’a .
8pus cd e mai aproape de realitate. o

S& nu exageram nimic. Taranul roman este traditionalist
ca orice tdran de pe lume, nici mai mult nici mai putin.

Dacd un moment a parut ca reforma calendarului se va
Tovi de o reznstenta mai mare la taranul roman decdt la alte
popoare mai mfenoare lui, pncmatrebue ciutatd in alti parte. ;".
Romdanul nu e mai prost si mai incult ca sarbul si bulgarul,
nici mai bigot ca grecul gi muscalul. —

Povestea ci la lerusahm se aprind luminarile singure la
prasnicile socotite dupa stilul iulian, nu a rdsarit in Romama.,/i
O gésiti in Pidalion, adecd in colectia oficiald a canoanelor
orientale, ca unicul i cel mai puternic argument in apirarea
Patriarhiei din Fanar, cd nu introduce -calendarul gregorian. '
-Adevidrul este cd grecii in aversiunea lor fata de latini, au -
rezistat trei secole, inchipuindu-si cd pot menfine despértirea
Raséritului de Apus, Invdtind la deosebiri ,dogmatice® de ca- =
librul acesteia. Nu e treaba noastrd sd socotim tot rdul ce - -
gi-au facut ceice trei secole si mai bine au contestat un
adevar stiinfific incontestabil. Noi stim cd pentru a marturisi
adevdrul nu e nigiodatd prea tarziu §i cd mai bine maitarziu -~
decdt niciodata. Din pricina acestei tactice gresite a Grecilor,
in popoarele de rit oriental a pdtruns credinfa cd stilul e cel
mai bun §i de aci o nedumerire, care a silit pe sinodali si
declare cd numai e cu putintd sd resiste adevarului.

A trece pe nesimtite dela calendar gresit la unul bun era.
preocuparea réposatului Dumitru Sturza in 1898. El cel dintai
se gandise a tdia ziua de 31 a lunilor timp de doi ani si
ceva, pentru ca romanii si Intre in sec. XX cu calendar bun.
Ceice combiteau cabinetul Sturza, nu au voit si audd de o 3
astfel de ,stirbire a legii stramogesti.“ lar cei ce-I susfineau
$i erau gata sd-i voteze reforma, au Impiedecat pe rap. Petre
Carp a introduce stilul nou la 1 Julie 1900, cum era gata si
facd. Tot cam acestia au intrigat impotriva dorintei ministe-
rului Marghiloman de a nu fiptui aceastd reforma in lulie
1918. Ceice asmutiserd pe sinodali atunci veniti la guvern
peste cdteva luni, au infdptuit-o ei. Au crezut at&t sid intro- é
ducd stilul nou numai in viata civild i de Stat. Ei cunogteau %
zicdtoarea ce asigurd cd fn ecapul omului nu incap doud ca-. -

lendare, si erau siguri ci foarte curind se va impune dela 3
4

© B.C.U. Cluj

e e A NS B




Nr. 3. CULTURA CRESTINA __ Pag.89.

sine unificarea calendaristici. Asta a §i ficut si nu se inziste
prea mult asupra reformei, convingi fiind toti cd unificarea se
dovedise absolut necesard gi ci era doritd de tofi. De aceea
aimeni nu s’a trudit s3 esplice mai mult oamenilor, cd stilul
qulian era gresit $i nimeni nu si-a dat osteneala sd cerceteze
b de ce tdrile celelalte nu au schimbat calendarul decdt imediat
. . .dupd Boboteazd, ia | Maiwr ori la 1 lulie. Au admis data de
1 Octomvrie, si astfel dela Inceput au praznuit pe sf. Dumitru
' cind tiranii adastau pe sf. Paraschiva, pe sfintii Arhangeli in
ziua cdnd ar fi cizut sf. Dumitruy, Intrarea in biserici cind
gtiam cd ar fi sf Voivozisi pe .sf. Nicolae cand dupd cel vechiu
cddea Intrarea in bisericd. Asta a Incurcat i mai rdu pe cei
mai simpli. $i nimeni nu se ostenea si dumereascd oamenii.
La greselile astea a mai intervenit §i bizantinismul poli-
ticianilor in surtuc i amtereu, cari isi inchipuiau cd pot face
- -dificultdti guvernanfilor civilisi eclesiastici. Sectele protestante
au nddédjduit §i ele cA vor pescui in api turbure. Infelepciunea
‘poporului era insd mai mare decdt se credea. D. Bancila s’a
inselat si Dumnealui ca §i altii multi, i in credintd cd poporul
va fi recalcitrant, s’a incumetat si legitimeze o rezistentd ce
nu s’a ivit, sau mai exact nu a fost prea Intinsd nici dirzi
Statistica rdmane tnsd o artd si sofismele o minunati gim-
nasticd intelectuald. Asa fiind studiul Dlui Bancild e interesant,
§i l-am cetit cu plicere. Mai ales ci sofistica §i sofismele nu
pot face nmiciodatd din negru alb. Asta e fericirea,
M. Teodorian Carada.

»Rodul trupuluic §i »Pilat din Ponte. 1. Se stie ci
in Catehismul eparhiei de lasi s’a ticut o mici schimbare, in-
fécuinu-se, i Bucurd-te, Marie, cuvintul pdntece cu vechiul
frup. Pricina acestei reveniri la textul catehismelor vechi ale
diecezei, a fost dorinta catolicilor culfi, pentru a cirer ureche
‘Cuvantul pdntece sund prea trivial spre a se putea intrebuinga
intr'o rugiciune atdt de mireati. Afard de aceasta, s'a con-
Statat ca chiar poporul de rind se sfieste de cuvantul in chestie,
mai ales c4nd vorbeste cu persoane culte, cum e preotul; ast-
fel, pentru a spune ci-1 doare pantecele, tiranul nostru intre-
buinteazs expresia >md doare nima«, lucru observat si de file-
logii nostri. Inlocuirea despre care vorbim s'a ficut pe temeiul

- unei vechi traditii in eparhie. De fapt, la 1841, tot poperul
€atolic din Moidova spunea: »si blagosloviti roada frupulus tiue,
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Avem, in aceastd privintd, copia unui document din arhiva epi-
scopiei de fasi, precum si o cirticici interesantd, raspandita
atunci in toatd Moldova. Cirticica scrisd cu litere cirilice si
tiparitd la lasi, 1841, e un abecedrr-catehism, si poartd titlal:
> Abegedar pentru invatitura pruncilor catolici din principatul Mol--
daviei«; iar documentul amintit ne spune cii »Abetedarul« a- %’
cesta era intrebuinfat in toate scolile parohiale din Moldova: la 1
lasi, Sabdoani, Cilugara, Husi si Valea Seacd?). Partea a doua
a abecedarului cuprinde rugiciunile obisnuite in popor, intre
cari §i Bucurd-le Marie cu »blagoslovita roada zrspului tiue
(pag, 11). E adevirat ci, opt ani dupi tiparirea abecedarului-
catehism, Antonio de Stefano, sub pastorirea episcopului Paul
Sardi, a inlocuit, in cunoscutul siu Cafekism, vechiul /rup prin 4
pdntece, preticand totodati pe blagoslovit in bimecuvéntat, iar
roada in rod: »si binecuvintat este rodul pdnfecelui tiu?«. Se
vede insd ca pdulece/r nu prindea si cid Moldovenii catolici
continuau mai departe cu »roada frupulus«, deoarece, la 1866,
episcopul losit Salandari e nevoit a reveni, in Catehismul ¢le-
mentar, la vechea formula a abecedarului-catehism din 1841:
»si blagoslovitd roada #rupului tiu?)s. ln sfarsit, chiar dupi
reintronarea cuvantuiui pén/ece in catehi:mele tiparite sub pa-
storirea episcopuiui Camilli, amintrea frupufuz a ramas vie in
poporul nostru, din care multi pot da marturie ca ei au spus °
. odatd frup si mu pdntece. Dealuminteri, poporul nici’ nu s'a mirat
de aceastd revenire la vechiul cuvant,

2. Cam acelas lucru avem de zis si despre »Pilat din
Pont«, Scriitorul acestor randuri cunoaste pe un preot diece-
zan care avea de gand sa arate c¢i trebuie spus »FPonpin Filal«,
si nu »Pilat din Pont<: ferindu-se insi de o discutie in presd
spre a nu ricsora autoritatea catehismului si a episcopului care
rispunde pentru acest manual, numitul preot pregitia un mic
studiu pentru a-1 supune judecitii Ordinariatului, cdnd pe me-
asteptate apare articolul »Fontiu Pilar ori Pial din Font?«,
scris de pdrintele Morariu si publicat in »Cullura Crestind« din
-Blaj (X1, 291). Articolul incepe: slntro edifie din urmi a
unui catehism pentru eredinciosii romano-catolici ai unei eparhii
vestite §i cu un trecut glorios, gasesc cu oarecare surprindere,

1) Catehismul crestinesc (Brasov 1848) 38.
%) Katehismul elementarii romano-catolict (lasi 1866) 54.
*) Arhiva Lpisc. cat. lasi, salt, 43. Documentul nu ¢ numerotat.
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printre .alte mici schimbéri ale textului de mai inainte, si pe
aceasta in Cred: a pdtimi! sub Filat din Font, in ioc de Ponjiw
Filat, cum era in editille de mai inamnte si cum tot poporul
era deprins sd zicde. Xparhia vizatd este a noastra a lasilor,
care si-a ingdduit aceastd mica schimbare in catehismul diecezan,
fiind poporul deprins sa zica Fiat dim Pont si nu Pontin Pilat,
iar aceasta din simpiul motiv cd asa .gasia scris atdt in cate-
hismul sdu catolic cat si in carfile ortodoxe ce-i ciddeau in
mani. Faptul e atdt de cunoscut incar il putem dovedi numai
din cdrtile aflitoare in biblioteca noastrd particulard. Citam:
Abecedarul-catehism (lasi 1841) 11: awu pdtimit sub Pilat din
Pont; De Stefano, Catchismul crestinesc (Brasov 1848) 22:
patimi supt Filat din Pont, idem, Calea crucei (Brasov 1848) 18:
rastigntt incd pewtru noi subt Pilai din. Pont; Inger (Anghel)
Piartac din Tamaiseni, manuscris cirilic din 1846, nepaginat, cu
diferite lnsemnari reiigioase: deregdtoriu in Judea Pilal din Font:
- Invitatara crestineasca sau catehism mic pentru tinerimea greco-
catolici, sub episcopul Alexi al Gherlei (Viena 1865) 16: dire-
gdtoriul Pilat din FPont, Catehismul arhidiecezei de Bucuresti,
sub arhiepiscopul Palma, (Bucuresti 1889) 10: sub PFPilat din
Font; Arhimandritul Dionisie, Adunare de rugaciunile cele mai
trebuincioase (Bucuresti 1850) 40: in silele lui Pilal din Iont:
T. Codrescu si D. Gusti, AbeceHariu pentru scoalele incepa-
toare, ed. 7-a (lasi 1863) 26: supt Pilat din Font; Acatistul din
Sibiu 1845: s'an rastiguit de Pilat, carele e¢ra din Font; Noul
Testament. sub Alex. Dim. Ghica, ed. 5-a (Bucuresti 1857) Lec. 3, 1:
domnind Pilat din Font in ludeea. Editile britanice ale Noului
Testament n’au nici o autoritate romdneascd. Mai notam ci
toate aceste carti au fost adumate mumai din parohiile catolice
ale Moldovei. Suntem deci in faja unui fapt pentru a carui
explicare trebuie recurs la textele si parafrazele grecesti si slave,
cari stau la temelia traducerilor romanesti, Dealtminteri, chiar
in traducerea sfintei evanghelii dupd ILuca, ficuti de B. Wiener,
preot franciscan, i tiparitd la Halducesti (tipografia seraficd),
cetim (p. 14, Le 3, 1): »fiind Pilat din Pont procuralorsl iudeiis
Cetitorul acestor rdnduri va pricepe usor ci noi nu ne
legdm de fondul articolului. ci de altceva; iar acest aliceva «
lesne de inteles, rimanind numele corect al diregatorului ro-
man Pontiu Pilat.« ’
J Dr. IOAN FERENT. »
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__CULTURA CRESTINA

MISCELLANEA:

Expozitia misionard din Rowma. Din prilejul Anului sfant Biserica
«catolicd isi aratd in chip mai vidit ca oricand altidati toati miretia fiintei
sale, tot farmecul puterii sale divine, toate efectele uimitoare ale rodnicei
sale activitidti striabitand in spiritul sdu primitor toate straturile si toate
ramurile activititii vietii morale.

Dovedeste mai pe sus de orice indoiali ci si-a insusit si a urmat
intocmai porunca dumnezecscului siu intemeietor: Mergind invitati toate

popoarele.
La constatarea acestor adevaruri ne indreptiteste pomenirea — chiar
si numai in fuga condeiului — si minunilor ce ni-le oferd: expozitia mi-

sionari deschisd in Vatican. re o intindere de aproape sapte mii de metri
pitrati sunt clidite celc 40 de paviloane, cari se dovedesc prea mici pentru
asezarea imensului material adunat in Koma din toate pirtile lumii, unde
sc vesteste cuvantul méangditor acelora, cari