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Infracţiunile de presă sub regimul 
Constituţional din 28 Februarie 

1938.
Materia infracţiunilor de presă, care a for

mat subiectul conferinţei mele din 4 Februarie 
1908, ţinută în cadrul '-Cercului de studii juri
dice de pe lângă Tribunalul Cluj1), a suferit, 
după puţine zile, în urma promulgărei Consti
tuţiei din 28 Februarie 1938, importante modifi
cări, decurgând, unele direct din noile prină- 
pii diciate de Constituţie, altele rezultând din 
dispoziţiuni ulterioare, care traduc în practică 
acele noi principii.

In prima categorie aşezăm înainte de toa. 
te desfiinţarea Curţilor cu Juraţi. Controversa 
doctrinară atât de aprigă, asupra legitimităţii 
acestei instituţiuni, a fost deci rezolvată de noua 
Constituţie' prin desfiinţarea instituţiei. Nodull 
Gordian s’a descurcat cu sabia. Cu aceasta, jus
tiţia populară streină de obiceiurile neamului 
nostru, a fost exclusă din dreptul penal român 
aplicat şi ori ce infracţiune va cădea de aci îna
inte sub judecata magistraţilor de profesiune, 
în întregime, atât în ce priveşte aprecierea fap
telor petrecute, cât şi pentru aplicarea principii
lor şi taxelor de drept.

Amintesc aci că justiţia populară se mai 
meţine în materie de jurisdicţie profesională în 
litigiile care intră în competenţa judecătoriilor 
de Muncă, unde alături cu magistratul de pro
fesiune, legiuitorul a aşezat cu titlu de judecă
tor pe delegatul părţii litigante. Sistemul nu dă 
nici în juristdicţia profesională rezultă mul
ţumitoare, fiindcă este greoi în aplicare şi din 
pricina că la judecarea ori cărui litigiu tot ches
tiunile juridice, supt cele care primează'. Este 
deci de prevăzut că justiţia populară va dispare 
şi din această materie, iar rolul delegaţilor se 
va reduce la acela de experţi, a căror opinie va 
avea valoare pur consultativă.

Odată Curţile cu Juraţi desfiinţate, s’au mo
dificat şi dispoziţiunile de procedură. penală ce 
reglementau competenţa în materie de presă. 
Astfel, legea din 26 Ianuarie 1939, Idând o  re
dactare! cu totul nouă vechiului art. 14, înlătură 
toate dispoziţiunile care priveau infracţiunile 
de presă îşi întrucât în urma acestei modificări, 
nici o normă specială privitoare la competenţa 
de judecată a infracţiunilor de presă nu a mai 
rămas în vigoare, urmează că şi aceste infrac
ţiuni cad în competenţa generală a instanţelor 
de drept comun, după aceleaş reguli ca şi in
fracţiunile ce nu sunt comise prin presă: Jude
cătoria va judeca contravenţiunile de presă, da
că asemenea contravenţiuni s’ar ivi, tribunalul 
vţi judeca delictele de presă, iar Curtea de Apel 
că instanţă criminală, va judeca crimele comise 
prin presă.

Legea de organizare a Curţilor Criminale 
promulgată la 6 August 1938, nu atribue acestor 
Curţi nici o infracţiune de presă în mod special. 
Regula de competenţă generală rămâne astfel 
neatinsă şi înaintea Curţii Criminale vor veni 
numai acele infracţiuni de presă, care după dis- - 
tiricţiunile codului' penal, sunt a se califica drept

*) Publicat în .Ardealul Juridic“, Cluj, Nir. 4 şi 5 
din 1938.

crime. Singura crimă, care aparţine judecăţii 
tribunalelor, delapidarea până la 50.000 lei, nu 
este de natură a putea fi săvârşită prin presă.

Sub instanţă de drept comun, din punctul 
de vedere în care acum privi lucrurile, înţele
gem şi tribunalele militare aşa în cât infracţiu
nile înscrise în art. 110 şi următorii din codul 
de justiţie militară vor continua să fie judecate 
de aceste tribunale militare, fie că competenţa 
este atrasă de calitatea de militar sau asimilat 
a infractorului, fie că infracţiunea însăşi este de 
natură a* determina o astfel de competenţă, cum 
ar fi cazul insultei prin presă a armatei şi al- 

. tele.
Art. 27 din pr. p. îşi păstrează întreaga apll- 

caţiune când decide că aceea instanţă este com
petentă din punct de vedere teritorial, în cir
cumscripţia căreia s’a. tipărit publicaţiunea în
criminată, iar dacă locul tipăririi nu este cu
noscut sau este în afară din ţară, va judeca in
stanţa locului unde publicaţiunea a fost răspân
dită şi dacă a fost răspândită în mai multe 
circumscripţii va judeca instanţa mai întâi se
sizată.

După desfiinţarea (Curţilor cu Juraţi, a doua 
modificare importantă pe care Constituţia idin 
1938 a adus-o regimului presei, rezultă din su
primarea dispoziţiunilor vechiului'art. 25 al Con
stituţiei din 1923, care reglementa „Libertatea 
absolută a presei“ . Această formulă a libertăţii 
absolută a presei; care din pricina cenzurii nu 
mai are de fapt în vigoare nici înainte de 28 
Februarie. 1938, a fost înlocuită cu o nouă for
mulă: libertatea presei în limitele şi condiţiu- 
nile legii. Noua formulă se apropie de aceia a 
constituţiei franceze de după 21 Decembrie 185b 
Ia permite legiuitorului, ca după necesitate să 
lărgească sau să restrângă cercul acestor liber
tăţi printr’o lege ordinară, permite şi introdu
cerea cenzurii fără necesitatea introducerii în, 
prealabil , a stării de asediu. Din punct de ve
dere juridic, noua formulă este deci mai bună, 
fiindcă ea tradauce situţiunea reală.

Pe lângă art. 25 s’a desfiinţat îşi vechiul art. 
26 al Constituţiei din 1923 şi odată cu el a căzut 
şi acea curioasă teorie a anonimatului, care pre
tindea că este oprit a se cerceta cine este ade
văratul autor, al unui articol de presă încrimi
nat dacă acel articol nu fusese: semnat, sau fu
sese semnat cu un nume fictiv. In adevăr sus
ţinătorii acestei teorii, ppintre care numărăm 
chiar pe redactorii codului penal Carol II, se 
bazau fără temei de altfel, pe modul în care era 
redactat vechiul art. 26. Dispărând baza de ar
gumentaţie, este evident că a căzut întreaga teo
rie. Nici 2un2 infractor de presă nu mai poate 
avea astăzi pretenţiunea de a se ascunde sub 
anonimat. |

Este greu a face o consideraţie generală a- 
supra măsurilor restrictive referitoare la presă. 
Am arătat în conferinţa mea din i4 Februarie 
1938, că într’un stat civilizat trebue urmată ca
lea de mijloc: o libertate absolută este contra
rie- intereselor şi moralităţii societăţii,', iar uri. 
sistem restrictiv exagerat constitue o violenta
re a naturii. Această regulă este porivită pentru 
toate timpurile şi sistemele de guvernământ.

Pentru a termina menţionez, că modifică-
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rile regimului presei, provenind din legi de a- 
pli car-o a principiilor noii Constituţii, se riezu. 
mă deocamdată la infracţiunile technice de 
presă create prin Decretul Regal din 13 Aprilie 
1938, referitor la controlul mijloacelor de exis
tenţă ale publicaţiunilor periodice. Prin acest 
decret se elimină din mijlocul presei ori ce per
soană de naţionalitate sareină, se opreşte zia
relor să primească bani dela streini şi -dela stat, 
se impune proprietarilor de ziare forma socie
tăţii pe acţiunii nominative şi se reglementează 
publicitatea în ziare a statului şi a organelor 
sale. Toate abaterile dela ceste regule sunt sanc
ţionate penaliceşte. 

iCluj, 7 (Iulie 1939.
L1VIU TECLU,

judecător la Jud. Urbană Cluj.

Jurisprudenţe civile
CURTEA DE CASAŢIE 'SiECŢIA I.

Dec. Nr. 404—39.
Preşedinte: Eug. Bănăscu, cons.

Acţiune de desdăunare. Se prescrie în ter
men de 3 ani din momentul în care dăunatul a 
cunoscut paguba. Calificarea legală drept culpă 
a unui fapt cert cade sub controlul Casaţiei.

Potrivit art. 1849 c. civ. ardelean, orice ac
ţiune de desdăunare se prescrie în termen de 
3 ani (din momentul în care a fost cunoscută 
dăunatului paguba şi persoana care a comis-o.

Potrivit art. 859 îşi 1294 din aceleaşi- cod, 
paguba provine din săvârşirea unni act nedrept 
(culpăi) şi dă naştere unei obligaţiuni de repa
ra ţiune.

In speţă Curtea constată că obligaţiunea de 
plată a recurentului derivă dintr’o presţaţiune 
forţată, ca reprezentând contravaloarea mate
rialului lemnos ridicat de grăniceri peste cota 
stipulată în contract şi nu dintr’o culpă pe care 
ar constitui-o acest fapt.

Calificarea legală a unei situaţiuni de fapt 
cade sub controlul înaltei Curţi de Casaţie.

Aşa fiiind, urmează a se vedea că gdeşit 
Curtea de fond ă interpretat faptul constatat ca 
o presţaţiune forţată şi nu ca o culpă, deoarece 
Însuşirea unei canitiăţi de lemne pest e''partea 
cuvenită în baza unui contract constitue o culpă.

Deci acţiunea intră în principiu în sfera de 
aplicaţiune a art. 1489 c. civ. ardelean şi nu
mai cu violarea citatelor texte de lege Curtea 
a putut decide contrariul.

CURTEA DE CASAŢIE SIECŢIA I.
Dec. Nr. 646—39.

Preşedinte: Al. Mandrea, cons. .
Testament. Testament verbal. Condiţii de 

valabilitate. Aplicaţiune.
Potrivit art. 15 din legea XVI din 1878, P en 

tru a fi valabil un testament verbal, se cere ca 
testamentatorul să facă declaraţiunea sa în pre
zenţa a patru martori, pe înţelesul lor şPprin 
viu grai, iar nu prin afirmare sau negare a în
trebărilor ce a s’au adresat şi să declare că vo
ieşte să considere declaraţiunea făcută ca tes
tament verbal.

Din aceste dispoziţiuni referijtoare la it-esi-1
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tamentele verbale, cari sunt acte juridice cu ca
racter solemn, rezultă că enunţarea testatoru
lui că voieşte să considere declaraţiunea sa ca 
testament verbal este .esenţială pentru valabili
tatea unui asemenea testament şi trebue dove
dită cu depoziţii concordante şi precise ale tu
turor martorilor testamentari.

In speţă, fiind constatat în decizia atacată 
cu recurs că , numai doi dintre martorii testa
mentari arată în depoziţiile lor că testatorul a 
declarat că ceea ce s’a consemnat în scris să fie 
valabil şi ca testament verbal, pe când ceilalţi 
martori nu arată că testatorul ar fi făcut hotă- 
rît o asemenea declaraţiune, urmează că nu toţi 
martorii testamentari au confirmat enunţarea 
declaraţiunei din care rezultă fără posibilitate 
de îndoială, că testatorul a voit să considere tes
tamentul făcut şi ca testament verbal.

Intru cât o asemenea declaraţiune esenţială 
pentru valabilitatea unui testament verbal nu 
este confirmată de toţi ■ martorii testamentari 
sau cel puţin de patru dintre ei, cum prevede 
art. 15 din legea XVI din 1876, urmează că enun
ţarea ei nu a fost ddvedită şi că deci testamen
tul nu întruneşte condiţiunile prevăzute de lege 
pentru a fi valabil ca testament verbal.

Aşa fiind, Curtea de Apel nu a putut con
sidera valabil acest testament ca testament ver
bal, -atribuind martorilor testamentari depoziţii 
în sensul că testatorul ar fi voit să facă un ase
menea testament, deşi nu toţi martorii au con
firmat acest lucru decât numai prin eroare gro
sieră de fapt şi exces de putere.

Jurlsprud. com erciale
CURTEA DE CASAŢIE îSECŢIA III.

Dec. Nr. 756—39.
Preşedinte C. Crăciunescu, cons.

Bun imobil ajuns în posesia deţinătorului 
prin justa titlu. Dovada în sarcina celui ce pre
tinde contrariul. Excepţiuni ce se opun poseso
rului. înţelegeri între antecesorii cambiali. Con
diţiunile în carie pot ii opuse posesorului. Cui 
incumbă dovada.

In fapt: Reclamanta Banca Naţională a Ro
mâniei a cerut Tribunalului Timiş-Torontal să 
emită mandat de plată cambial contra pârîţilor
B. E., A. H. K., El. H. K. şi Banca Victoria So
cietate Anonimă, Sucursala Timişoara, pentru 
suma de lei 190.000 capital, interese de 8% dela 
8 Mai 1934 şi cheltueli de judecată.

In urma excepţiuni lor cambiale înaintate 
de părţile 1, 2 şi 3, Tribunalul Timiş-Torontal 
s. IlI-a respinge excepţiunile cambiale motivând 
că debitoarea principală, pârîta 1, a renunţat la 
beneficiile legii de conversiune din 19 Aprilie 
1932, prin declaraţia ce a dat în faţa notarului 
public la 24 Mai 1932, renunţare valabilă potri
vit dîspaziţiunilor art. 74 alin. ,11 din legea din 
7 Aprilie 1934 şi pentru-că înţelegerea dintre pâ
rîta 1 şi Banca Victoria, terţă persoană, nu poa
te fi opusă reclamantei, legitima posesoare a 
cambiei.

Această sentinţă fiind atacată cu apel de 
pârîţii 1—3, (Curtea de Apel Timişoara s. IlI-a 
admite apelul, reformează sentinţa tribunalului, 
scoate din vigoare mandatul de plată cambial
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şi respinge acţiunea reclamantei iB. N- R.
Pentru a soluţiona astfel Curtea de Apel 

motivează că din cuprinsul declaraţiei din 24 
Mai 1932 rezultă, că pârîta 1, E. B. a renunţat la 
beneficiile legii de asanare faţă de Banca Vic
toria şi în al doilea rând faţă de ceilalţi credi
tori, renunţare care nu poate fi invocată decât 
de creditorii existenţi la acea dată şi nu şi de 
creditorii ulteriori.

Reclamanta B. N. R: sprijinindu-şi preten- 
ţiunea pe cambia intrată în posesiunea sa prin / 
gir translativ de proprietate, urmează că nu 
poate invoca în persoana sa beneficiile renun
ţării din 24 iMai 1932.

Curtea de Apel mai constată că valabilita
tea acestei renunţări este în funcţiune de înţe- 
legere privitoare la plata datoriei, aceasta con
stituind cauza juridică pentru care s’a făcut re
nunţarea şi că biletul la ordin de 190.000 lei pen
tru care s’a cerut mandatul de plată este aceeaşi 
datorie pentru care pârîta 1 a făcut declaraţia 
de renunţare şi a încheiat înţelegere privitoare 
la plata datoriei.

Deci reclamanta, invocând renunţarea la 
beneficiul conversiune!, îi devine opozabilă în
ţelegerea prin care s’a convenit ca această dato
rie să poată fi plătită în termen de 10 ani, de
oarece sau e terţă persoană de bună credinţă, 
care dobândind prin gir cambia n’a dobândit 
decât drepturi însorise în cambie, iar nu şi drep
turile provenind din declaraţiunea de renunţa
re, sau a dobândit şi aceste drepturi, dar cu 
sarcina înţelegerii, astfel că din acest punct de 
vedere-apelul-pârîţiloT'- este fondat, - căci recla
manta a cerut emiterea mandatului de (plată 
cu mult înainte de expirarea termenului pre
văzut în înţelegere.

In ipoteza susţinută de reclamantă că nu-i 
poate fi opusă înţelegerea, deoarece n’a, luat 
parte la încheierea ei şi nici nu se face dovada 
că i-a fost transmisă iîn mod legal, Curtea con
stată că pârîta 1 întruneşte condiţiunile cerute 
de art. 1 din legea lichidării datoriilor din 7 
Aprilie 1934, iar în conformitate cu art. 49 din 
aceeaşi lege,, stabileşte că pârîţii £ şi Q benefi
ciază de avantagiile debitoarei principale, în ca
litate de giranţi cambiali şi astfel. în baza art.
4 din lege, datoria scăzută cu 50% se poate plăti 
în 34 rate semestriale, deci şi sub acest aspect 
apelul este admisibil, (iar acţiunea prematură 
faţă cu exigibilitatea primei rate din 15 Noem- 
vrie 1934.

Iu drept: Recurenta B. N. R. se plânge, în 
esenţă, de eroare grosieră de fapt comisă prin 
denaturare de acte, exces de putere, omisiune 
esenţială şi violarea principiului de drept en fait 
des meubles possession vaut titre şi a princi
piului că iîn- materie cambială terţiului de bună 
credinţă nu i se pot ridica excepţiuni del drept 
comun, în baza convenţiunilor dintre semnata
rii anteriori ai cambiei, Curtea de Apel omiţând 
a lua în considerare această apărare a recla
mantei şi stabilind astfel că reclamanta nu poa
te invoca renunţarea la conversiune făcută de 
pârîţi pe de o parte, iar pe de altă parte că 
convenţiunea din 24 Mai 1932 pentru stabilirea 
modului de lichidare a datoriilor e opozabilă 
băncii reclamante, i

In materie de mobile există o prezumţiuna 
legală juris tantum că bunul mobil deţinut de 
cineva a ajuns în posesiunea lui prin just titlu 
cu dreptul pentru acel care pretinde contrariul 
să facă dovada.

E normă de drept că posesorului cambial 
de bună credinţă nu i se pot opune alte excep
ţiuni decât acelea rezultate din cambie.

înţelegerile încheiate între antecesorii cam
biali ai lui îi pot fi opuse numai dacă i-au fost 
cunoscute în momentul primirii cambie.

In speţă nu s’a făcut dovada că recurenta, 
posesoară a actului de renunţare la conversiu
ne, ar fi intrat în posesiunea acestui act altfel 
decât pe bază legală.

Această dovadă incumbând pârîţilor, ur
mează că se prezumă dobândirea actului cu bu
nă credinţă din partea recurentei şi deci do
bândirea dreptului de a opune pârâţilor renun
ţarea la conversiune constată de acest act.

Prin faptul că Curtea de Apel n’a luat în. 
discuţiune această apărare a recurentei a să
vârşit o omisiune esenţială.

Privitor la actul intervenit între, pârîţi îşi 
Banca Victoria, pentru stabilirea modului de li
chidare a datoriilor, fiind intervenit între terţe 
persoane nu este opozabil astfel reclamantei poi- 
sesoare a cambiei decât dacă a  avut cunoştinţă 
de el în momentul primirii cambiei, sau s’ar do
vedi în sarcina ei rea credinţă.

In lipsa acestor dovezi ce incumbau pârîţi- 
lor, convenţiunea nu-i este opozabilă şi deci şi 
din acest punct de vedere Curtea de Apel, ho
tărând contrariul,. a săvârşit un exces de putere 
şi deci motivele li  şi III de casare apar ca în
temeiate şi în consecinţă urmează a fi admise.

JurBspr, procedurcte.
CURTEA DE CASAŢIE SECŢIA 1.

Dec. Nr. 2855—38.
Preşedinte: A, Rădulescu, Prim-Preşedintc.

Hotărîri pregătritoare. Nu pot fi atacate di
rect cu recurs, ci numai odată cu fondul. Apli
caţiei la Ardeal la hotărâre principială asupra 
cererii de daune.

Prin hotărîrile preparatorii sau premergă
toare, în contra cărora legea prin alin, ultim de 
sub art. 24 nu acordă părţilor dreptul de atac 
pe calea recursului decât numai odată cu re
cursul contra hotărârilor asupra fondului, are 
a se înţelege hotărîrile prin care instanţele de 
fond, deişi se pronunţă asupra pricinei deduse în 
judecată înaintea ei, totuşi nu rezolvă însuşi 
fondul acelei pricini, ci numai anume excepţiuni 
ridicata dispunând ca fondul cauzei să fie jude
cat ulterior, fie tot înaintea sa, fie de către pri
ma instanţă potrivit regulelor de procedură; de
terminată de lege, astfel că fondul pricinei; ur
mează a fi supus unei noi judecăţi; înaintea zi
sei instanţe.

In speţă, Curtea de Anei Tg. Mureş deşi se 
pronunţă asupra apelului cu care a fost sezisa- 
tă, totuşi nu s’a desinvestit de judecarea lui, 
căci nu a statuat în fond, ci numai asupra ches- 
tiunei dacă intimatul are sau nu dreptul la dau
nele cerute, recunoscându-i principial acest 
drept şi dispunând ca tribunalul să fixeze în
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primă instanţă cuantumul acestor daune, dând 
tribunalului hotărîre în fond supusă căilor or
dinare de atac.

Deşi în sistemul procedurei civile locale in
stanţele de apel pot da asemenea hotărîri, însă 
în ce priveşte dreptul părţilor de -a ataca aceste 
hotărîri pe calea recursului, este a se aplica pro
cedura prevăzută de art. 24 din legea organică 
a Curţii de Casaţie, întru cât în ce priveşte dis- 
poziţiunile ce el le prevede nu există 'în legea 
Curţii de Casaţie nicio derogare care să menţină 
normele din legiuirile locale; deci, dispoziţiunile 
art. 24 alin. ultim urmează să-şi aibă aplicaţiu- 
ne în speţă şi recursul ministerului să se res
pingă ca inadmisibil, odată ce este îndreptat 
contra unei hotăirîri preparatorii ' a Curţii ide, 
Apel.

CURTEA DE CASAŢIE, SECŢIA I.
Dec. Nr. 2054—38.

Preşedinte: D. Cihodariu, cons.
Competinţa ratione materiae. E determina

tă de valoarea indicată în cererea introductivă. 
Nu se ţine seamă de restrângerile prin conclu
ziunile posterioare cercetării pricinii în fond. 
Principii respectate de legea accelerării.

Potrivit dispoziţiunilor art. 57 pr. civ., com- 
petinţa în toate cazurile se va regula după va
loarea arătată în cerere.

Raportarea la valoarea arătată în cerere ca 
criteriu de determinarea competinţei ratione ma
teriae se face faţă de valoarea indicată în ce
rerea introductivă, fără a se ţine seamă de re
strângerea valorii acestei cereri care eventual 
ar fi avut loc prin concluziunile puse ulterior 
în cursul cercetării pricinei în fond.

Dispoziţiunile art. 65 din legea accelerării 
judecăţilor, de a căror valoare se plâng recu
rentele în motivul de casare, nu aduc nicio mo
dificare regulei prevăzute de art. 57 pr. civ., ci 
schimbă numai întinderea competinţei judecă
torilor de ocol, fără a fixa însă un alt criteriu 
sau a se raporta la un alt act pentru stabilirea 
competinţei în afară de unele procese în ma
terie de locaţiune.

Astfel fiind, urmează în speţă că dacă in
stanţa de apel ân soluţionarea incidentului de 
incompetinţă ridicat de recurente s’a condus de 
valoarea arătată în acţiunea introductivă aşa 
cum fusese modificată anterior cercetării fon
dului şi nu a ţinut seama de concluziunile ulte
rioare prin care intimaţii în recurs au. restrâns 
valoarea acţiunei, prin această procedare s’a 
conformat principiilor sus expuse, aşa că criti- 
cile ce i se aduc din acest punct de vedere în 
motivul de casare, sunt neîntemeiate.

CURTEA DE CASAŢIE, SECŢIA III.
Dec. Nr. 106—39.

Preşedinte: C. Crăciunescu, consilier.
Proces cambial. Excepţiunea jmcompetin- 

ţei. Neridicare la prima instanţă nici în scris 
prin cererea de Apel. Competinţă. Părţile pot 
transige asupra ei. Nu este de ordine publică. 
Art. 14 şi 38 din legea accelerării. Art. 45 şi 180 
pr. civ. ard.

Excepţiune ridicată de pârîtul I. B. pentru 
incompetinţă tribunalului. Respingere pe m o

tiv că pu a fost ridicată la prima instanţă şi 
nici în scris prin cererea de apel.

Recurentul se plânge că instanţa de apel a 
respins incidentul de necompetenţă ridicat, prin 
violarea, art. 38 şi 14 din legea pentru accelera
rea judecăţilor îşi fără a.şi motiva soluţia de 
respingere a incidentului.

Potrivit dispoziţiunilor prevăzute de art. 14 
din legea pentru accelerarea judecăţilor, excep- 
ţiunile procedurale care nu vor fi fost propuse 
prin întâmpinare sau la termenul acordat, nu 
vor mai putea fi ridicate în cursul procesului, 
afară de acele de ordine publică, iar potrivit dis
poziţiunilor prevăzute de art. 38, aceleaşi re- 
stricţiuni sunt prevăzute şi înaintea Curţii de 
Apel cu excepţiunea incidentelor de ordine pu
blică.

Potrivit dispoziţiunilor art. 180 pr. civ. ard., 
sunt de ordine publică excepţiunile prevăzute 
de pct. 1, 2, 5 şi 6, iar cele dela punctul 3, nu
mai în cazurile arătate expres de lege.

Art. 45 pr. civ. ard. precizează că părţile pot 
transige asupra competinţei numai în procesele 
în cari legea nu stabileşte competinţa exclusivă.

In procesele cambiale nefiind prevăzută prin 
lege o competinţă exclusivă, părţile pot transi
ge asupra competinţei; această competinţă con
tractată de părţi nu este de ordine publică; prin 
dispoziţiunile cuprinse în alineatul 2 al art. 45 
din proc. civ. ard. se prevede că în cazul când 
prin contract părţile au declarat că se supun 
competinţei unei judecătorii, numai în acel caz 
ele nu pot să facă uz de competinţa acordată 
de lege, dacă prin contract s’a stipulat că pro
cesul va putea fi intentat singur numai la in
stanţa judecătorească contractată cu excluderea 
oricărei alte instanţe judecătoreşti, ceea ce în 
speţă nu se constată că părţile ar fi stipulat, 
iar recurentul nu se plânge de aceea că ar fi 
cerut să probeze competinţa exclusivă a jude
cătoriei, iar Curtea da fond ar fi omis să facă 
aceste constatări.

Deci excepţiunea ridicată în baza art; 180 
p ct  3, pr. civ. ard. nu este de ordine publică şi 
deci, potrivit textelor indicate din legea pentru 
accelerarea judecăţilor, urma, pentru a putea 
fi luată în considerare, să fie ridicată numai în 
limine litis.

Prin urmare excepţiunea ridicată de pârît 
în instanţa de apel nu mai putea fi luată în con
siderare.

Din deriziunea Curţii de Apel se constată că 
respingerea incidentului ridicat a fost motivată 
şi deci e inexact că deriziunea e nemotivată, sau 
că s’au violat dispoziţiunile art. 14 şi 38 din 
legea de accelerare, iar motivul de recurs apare 
astfel ca neîntemeiat şi a trebuit respins.

iCURTEA DE APEL CLUJ, SEGŢIA I. 
Deciz. Nr. C. I. 1762—56—1930.

Preşedinte: I. Mănescu, preşed.
(Sechestru asigurător. In contra încheierii, 

prin care se ordonă sechestru asigurător nu se 
poate face recurs decât din momentul aplicării 
lui. In recurs nu se face întâmpinare. Excepţii.

MOTIVE-. Contra deciziunei tribunalului, 
prin care s’a ordonat execuţia de asigurare pe 
averea mobilă a pârîtei, aceasta a făcut recurs!



ARDEALUL JURIDIC 419
Având în vedere, că conform avizului tri

bunalului No. C. 398—1927 din 4 Februarie 1932 
execuţia de asigurare, ordonată prin deciziunea 
atacată cu recurs, nu s’a efectuat;

Având în vedere, că conform art. 229 din 
legea execuţională cererea de ordonarea execu
ţiei de asigurare se rezolvă fără ascultarea păr
ţii adverse şi aceasta se încunoştinţează numai 
cu ocaziunea efectuărei execuţiei;

Având în vedere, că pârîta debitoare nu are 
nici un drept şi nici nu are interes, ca să facă 
recurs decât din momentul efectuărei execuţiei 
de asigurare, deoarece până la aceasta dată nici 
nu este înştiinţată şi nu este prejudiciată;

Având în vedere, că în speţă deciziunea ata
cată a fost înmânată creditorului urmăritor la
29 Septemvrie 1929 şi deci conform art. 230 alin. 
ultim din legea de execuţie şi-a pierdut efectul 
ei în urma neefectuării execuţiei în termen de
30 zile, socotite dela înmânare:

Pentru aceste motive recursul este fără in
teres şi deci a trebuit respins ca atare.

Având în vedere, că în procedura de recurs 
nu Se poate înainta mtimpînare şi partea ad
versă numai atunci se poate declara asupra re
cursului dacă instanţa de recurs în baza art. 557 
din Pc. a ordonat ascultarea în scris a părţilor 
şi considerând, că în speţă Curtea n’a dispus în 
senzul arătat: Pentru aceste motive a trebuit 
respinsă întâmpinarea reclamanteUca inadmisi
bilă.

iCURTEA DE APEL CLUJ, SiEiGŢIA iIII.
Dec. No. C. III. 1999—1931. .

Preşedinte: Al. Ulvineanu, preş.
Suspendarea judecării procesului. Nu e ne

cesară când instanţa civilă poate singură să de
cidă litigiul fără a încălca atribuţiumle altor 
instanţe şi fără a atinge autoritatea lucrului ju
decat.

MOTIVE: Reclamantul a intentat acţiune 
pentru daune , din cauza unui accident ce a su
ferit din cauză că lucrând iîn minele patronului- 
său a făcut uz de explozabil al cărui fitil ar fi 
fost defect şi provocând explozia prea degrabă, 
i-a cauzat leziuni şi, deci, incapacitate de lucru. 
Pe patron nu l_a chemat în judecată, ci numai 
fabrica de explozibile, care a furnizat patronu
lui său fitilul defectuos şi Casa Autonomă a Re
giei Monopolurilor, prin care s’a făcut furnitu
ra de explozibile printre cari îşi fitilul defect.

Tribunalul pronunţându-se prin sentinţă a- 
supra unor incidente de incompetenţă, deşi le-a 
respins, s’a pronunţat prin aceeaşi sentinţă şi 
asupra suspendării cauzei şi a dispus trimite
rea cauzei la parchet spre a se face, în preala
bil, cercetări şi urma procedura penală spre a 
se constata dacă accidentul a provenit din im
prudenţa cuiva sau a fost provocat cu intenţiu- 
nea, motivând, că în cazul dacă ar exista act 
nedrept comis de un altul, omisiunea unui act 
ce trebuia să îndeplinească, ori caz fortuit, a- 
cestea sunt împrejurări ce urmează a se clari
fica pe cale penală şi au o< influenţă esenţială 
în judecarea litigiului, aplicând art. 234 din pr. 
civ. '

Partea privitoare la suspendare s’a atacat 
cu prezentul recurs care a fost întitulat apel,

dar fiindcă tribunalul trebuia să dea o înche
iere în cauză, conform art. 236 pr. civ.* iar asu
pra incidentelor, odată ce le respingea, trebuia 
să se pronunţe numai prin sentinţa finală, ape
lul a trbuit a se considera recurs făcut în te
meiul citatului art. 236 pr. civ.

Având în' vedere că. în acest recurs, recla
mantul pledează din punct de vedere al legei 
XIX din 1907, susţinând că procedura penală 
prealabilă prescrisă de art. 82 din acea lege nu 
este necesară în cauză;

Că, însă tribunalul nu a suspendat judeca
rea cauzei pentru motive deduse din acea lege, 
ci pentru motive de ordin general prevăzute de 
art. 234 din procedura civilă, făcând şi aplica- 
ţiunea alin. II din acest text, trebuie a se exa
mina dacă condiţiunile acestui text sunt înde
plinite;

Având în vedere că aceasta rezultă în pri
mul rând din faptul că tribunalul nu a citat 
nicăiri textele invocate de recurenţi; în al doi
lea rând pentru că tribunalul a invocat art. 234 
şi a arătat că procedura penală o socoteşte ne
cesară pentru stabilirea unor împrejurări esen
ţiale în soluţiunea procesului civil ce urma să 
judece şi în al treilea rând pentru că nu este 
vorba de un proces intentat patronului, iar dacă 
ar fi aplicabilă în cauză legea XIX: 1907 tribu
nalul. constatând inexistenţa unei sentinţe pe
nale, ar fi respins acţiunea ca prematură aşa 
cum s’a cerut de pârîţi, nu ar fi suspendat ju
decarea ei;

Având în vedere, că prin recursul de faţă, 
cu toate acestea, hotărârea de suspendare se 
găseşte atacată îşi că, prin urmare, această in
stanţă de recurs urmează a examina şi decide, 
dacă suspendarea este sau nu justificată, adică 
dacă recursul este sau nu fondat;

Având în vedere că împrejurările ce tribu
nalul găseşte că urmează a fi clasificate pe cale 
penală şi cari au influenţă esenţială în judeca
rea litigiului sunt: dacă există un act nedrept 
săvârşit de un altul; omisiunea unui act, ce 
trebuia să îndeplinească ori ce caz fortuit, sunt 
de acelea cari, în ori ce proces de daune, tre
buie examinate şi hotărîte de instanţele civile;

Că, deşi este adevărat, că atunci când in
stanţele civile găsesc util pentru soluţionarea 
unui. litigiu a vedea care este soluţia juridică 
a altor instanţe judecătoreşti în aceeaşi cauză, 
ele pot ordona supendarea, totuşi aceasta nu se 
poate admite decât în cazurile în cari, fie ca ele 
nu pot decide fără a comite imixtiune în atri
buţiile altor instanţe sau autorităţi, fie că ar 
putea să dea o hotărîre ce ar fi contrară cu alte 
hotănîri date în aceeaşi pricină de alte instanţe;

Că, însă, în speţă, nu ne găsim în nici una 
din aceste situaţii, deoarece, cum s’a arătat,1 toa
te împrejurările esenţiale ce urmează a se; sta
bili adică culpa, autorul ei, nexul cauzal şi cuan
tumul ei sunt eminamente de atribuţiunile in
stanţei civile, iar neiînvocându^se de nimeni şi 
neexiistând bănuieli în contra nimănui că ari 
exista sau ar putea să existe la mijloc o infrac
ţiune, ci pârîţii se apără numai cu aceia că acci
dentul a putut avea loc din pricina impruden
ţei reclamantului, adică a victimei, ceea ce nu 
este de atribuţia instanţei penale de a stabili,

i
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nici contrarietate de hotărîri nu se poate pro
duce;

Că, deci,, suspendarea priocesului ciţvil nu 
era necesară în cazul dat şi hotărând altfel, tri
bunalul a depăşit necesitatea prevăzută de art. 
234 procedura civilă;

Pentru aceste motive recursul’ s’a admis; şi 
cauza s’a trimis spre continuarea judecării ei 
aceleaşi tribunal.

Cluj, 13 Iulie 1932.

Juri spam de raţe penale
CURTEA DE CASAŢIE (SECŢIA II.

Dec. N. 4303 38.
_ Preş. M. Mosgos cons.

Plângere prealabilă.
Infracţiuni a căror încriminare şi urmărire este 
condiţionată de formularea plângerii prealabile. 
Retragerea acestei plângeri atrage nulitatea, ur

măririi? Soluţiune negativă.
iM. E., intentând acţiune directă la Tribu

nalul Lăpuişna, pentru injurii grave şi amenin
ţare cu moartea, contra lui L. Zv., Tribunalul 
Lăpşna s. I-a, prin sentinţa nr. 321 din 1937, 
condamnă pe inculpat, petru faptul de injurii 
prevăzut de aîjt. 299 cod- (penal, să plătească
1.000 lei amendă şi 500 lei despăgubiri civile 
reclamantului, iar în ce priveşte faptul de ame
ninţare, tribunalul arată că nu-1 reţine pentru 
consideraţiunea că aşa cum a fost adresată re
clamantului ameninţarea nu pare serioasă şi de 
natură să trezească teama celui ameninţat pen
tru a se simţi constrâns a ceda, contra voinţei 
sale, condiţiuni sub care a fost proferată ame
ninţarea.

In contra acestei sentinţe se fac apeluri: de 
inculpat pentru achitare în delictul de injurii 
şi de Parchetul tribunalului respectiv, pentru a 
fi condamnat inculpatul şi pentru faptul da a- 
meninţare cu moartea.

Inanitea Curţii de Apel. reclamantul de
clarând că s’a împăcat cu (inculpatul pentru- 
ambele fapte reclamate îşi că-şi retrage plânge 
rea pentru a se stinge urmărirea, Curtea de A- 
pel prin deciziunea nr. 549 din 1937, luând act 
de această declaraţiune, a stins acţiunea publi
că privitoare la faptul de injurii prin împăcare 
şi a dispus încetarea urmărirei în faptul de a- 
meninţare pe baza declaraţiei- (de retragerea 
piàngerei şi închide dosrul.

In contra acestei deciziuni, Parchetul 
Curţii de Apel declarând recurs, susţine prin 
motivul de casare formulat că greşit Curtea de 
fond a hotărît încetarea urmărirei faptului de 
ameninţare, pe baza declaraţiei reclamantului 
că-şi retrage plângerea, deoarece, arată recu
rentul, deşi este exact că delictul de ameninţa
re nu poate fi urmărit defcât la plângerea prea
labilă a părţii vătămate, totuşi odată începută 
urmărirea, retragerea plângerii nu mai poate 
produce încetarea ei.

S’a dedus înanitea complectului de diver
genţă cestiunea de a se şti dacă retragerea 
piàngerei prealabile în infracţiunile a căror în
criminare <şi urmărire este condiţionată de for
mularea unei atari plângeri atrage nulitatea 
urmărirei.

Codul penal ardelean, dela care legiuitorul 
rdmân s’a inspirat, când a introdus în Codul' 
penal Carol II instituţiunea plângerii prealabi
le, prevede în art. 116 că partea vătămată poate 
să retragă plângerea prealabilă, dacă sunt ca
zuri de acelea în cari legea nu face excepţie, dar 
numai înainte de pronunţarea sentinţei.

In conformitate cu dispoziţiuile aceluiaşi 
text şi art. 326 pct. 4 pr. pen. ardeleană, retra
gerea acţiunei publice şi achitarea infractorului.

Deci, rezultă din aceste dispoziţiuni că prin
cipiul legei ardelene în materie de plângere 
prealabilă era că retragerea piàngerei atrage 
stingerea acţiunei publice în toate cazurile în 
cari legea nu face excepţie. •

Legiuitorul noului cod penal român, deşi a 
admis această instituţiune a plângerii prealabi
le, statornicind prin art. 162 că, în cazul în care 
legea condiţionează incriminarea unei infrac- 
fracţiuni de plângerea prealabilă a părţii vătă
mate, cercetarea şi urmărirea nu pot avea loc 
fără acea plângere, n’a înscris însă în noul cod 
şi dispoziţiunile cuprinse în art. 116 cod. penal 
mai sus citat, privitoare la efectele retragerei 
piàngerei (prealabile asupra acţiunei publice, 
ceea ce duce la concluziunea că legiuitorul n’a 
înţeles să admită pentru partea vătămată drep
tul de a mai dispune de acţiunea penală în caz 
de infracţiuni urmăribile la plângerea prealabi
lă din moment ce a intervenit o atare plângere 
decât în anume cazuri expres arătate.

Prin urmare, dacă nentru încriminarea u- 
■nor anume infracţiuni, codul penal român cere 
existenţa unei plângeri prealabile, fără de care 
acţiunea publică mu poate fi pusă în mişcare, 
odată ce însă o atare plângere a fost introdusă, 
partea reclamată nu mai este în drept, potrivit 
principiului adoptat, de a oprit cursul acţiunei 
prin retragerea plângerii făcute. A  i

Acest principiu, cu privire la efectele retra
gerii plângerii prealabile, spre deosebire de a. 
celea prevăzute de art. 116 cod. penal ard. şi 326 
pct. 4 pr. pen. ard. se evidenţiază şi mai mult 
atunci când prin art. 174’ din codul penal 
român se precizează cazurile de stingerea incri
minării prin împăcare în anume infracţiuni ur
măribile tot la cererea părţii vătămate.

Intr’adevăr, dacă s’ar admite că retragerea 
plângerii prealabile poate împiedica cursul ac
ţiunei publice, dispoziţiunea din art. 174 ar ră
mâne fără utilitate din moment ce la acelaşi 
rezultat se ajunge (pe baza declaraţiunei din 
partea reclamantului că-şi .retrage plângerea.

Insă, din moment ce în cazurile vizate de 
art. 174 c. pen. s’a prevăzut că numai acest mod 
de stingerea acţiunei publice este operant, prin 
aceasta legiuitorul a învederat că retragerea 
plângerii prealabile nu poate avea drept conse
cinţă oprirea cursului acţiunei publice decât în 
cazurile în cari în mod expres se prevede a- 
cesta.

(Sie învoacă ca argument al păr erei contrarii 
şi deci a consecinţelor legale identice — ca şi 
în codul penal ungar aplicabil anterior noului 
cod iîn ^Transilvania — cu privire la efectele re
tragerei plângerii, dispoziţiunea cuprinsă în 
art. 441 cod. penal Carol TI, care prescrie că în 
infracţiunile acolo arătate retragerea plângerii
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n u  împiedecă cursul acţiunei penale susţinân- 
du-se că aceasta ar învedera tocmai regula că 
o atare retragere nu duce ;la stingerea acţiunii 
decât în cazurile când legea a făcut excepţie de- 
la acest principiu.

Legiuitorul noului cod penal, cu privire la 
textele referitoare la infracţiunile în contra bu
nelor moravuri, s’a inspirat mai mult din legis
laţia maghiară — codul penal ardelean — şi ca
re în art. 238, după ce arată că acele infrccţiunî 
se urmăresc numi, la [plângerea prealabilă a 
părţii vătămate, prevede dispoziţiunea că plân
gerea odată făcută nu mai poate fi retrasă.

O atare dispozitiune de excepţie era nece
sară a fi trecută în textul din legiuirea maghia
ră din moment ce principiul general în această 
legislaţie era, după cum s’a arătat, că partea 
este în drept să-şi retragă plângerea înaintea 
primei instanţe şi în care caz -se pronuţă de in
stanţă o sentinţă achitătpare în baza art. 326 
p. 4 proc. pen.

Inserarea şi de noul legiuitor în art. 441 a 
menţiunii de mai sus, devenită inutil faţă de 
principiul admis, îşi are explicaţunea îrî  fap
tu l de a se fi pierdut din vedere cu ocaziunea 
traducerei textului corespunzător ungar — art. 
238 — eliminarea acestei dispoziţiuni.

Menţinerea ei în art. 441 sus citat cată deci 
a fi privită ca fiind de prisos, deoarece, chiar 
fără o atare menţiune, retragerea plângerii în 
asemenea infracţiuni faţă de principiul contra
riu legii maghiare, adoptat de noul cod, rămâ
nea tot fără efect asupra mersului acţiunii pe
nale care continuă a subsista atunci când nu 
există o dispoziţiune expresă contrarie cu aceea 
conţinută în art. 526 — furt între rude — şi 445 
alin. 4 — adulter — în care se prescrie că re
tragerea plângerii duce la stingerea acţiunei 
publice îşi care constituesc astfel derogări ex
prese dela principiul de mai sus.

In speţă, inculpatul L. Zv. era supus jude
căţii, pe lângă delictul de injurii şi pentru acela 
de ameninţare cu moartea, prevăzut de art. 494 
cod. penal, în care este de asemenea cerută plân
gerea prealabilă constatată în cazul de faţă.

Intru cât acest text nu prescrie că retrage. 
ifea plângerii prealabile atrage stingerea în 
criminării şi nici nu admite ca acţiunea să fie 
stinsă prin împăcare, urmează a decide, — po
trivit principiului mai sus expus — că instanţa 
de fond numai cu violarea art. 494 cod. penal şi 
a principiului în materie de plângere prealabi
lă, a decis încetarea urmări,rei în delictul de a- 
meninţare, în urma declaraţiei reclamantului 
că-şi retrage plângerea, declaraţiune care, du
pă cum s’a arătat, nu putea avea în mod legal 
micio influenţă asupra acţiunei publice promo
vată prin introducerea piàngerei prealabile.

Deci, motivul de casare fiind întemeiat, re
cursul cată a fi admis, deriziunea respecttivă a 
îost casată şi cauza trimisă aceleeaşi instanţe 
Tpentru o nouă judecare.

GUiRTEA DE CASAŢIE SECŢIA II.
Dec. iNr. 3958/08.

Preş. M. Mosgos preş.
Hotărîre de condamnare. Recurs cu mai 

anulte motive dintre care două de neconstituţio-

nalitatea legii pe baza căruia a fost condamnat. 
Respingerea recursului în ce priveşte motivele 
obişnuite. Mandat de arestare pentru executa- 
rea pedepsii. Contestaţie. Recursul de neconsti- 
tuţionaţlitate nefiind judecat, condamnarea nu 
este definitivă şi nu poate fi executată.

Art. 520 pr. pen. Regele Carol II.
In conformitate cu dispoziţiuniile art. 473 

pr. pen. Caroli III, recurjsul este (suspensiv de 
executarea condamnării penale cât şi a des
păgubirilor civile;

Potrivit dispoz. art. 520 pr. pen. pedepsele 
pronunţate prin hotărîri nu se pot executa decât 
după ce aceste hotărîri au rămas definitive în 
privinţa condamnării penale, care, conform 
punctului 4 al aceluiaşi text, în cazuri ca în 
speţă, nu poate avea loc decât atunci când re
cursul inculpaţilor ar fi fost respins:

Pe de altă parte Curtea de Casaţie — con
form dispoz. art. 29 din legea ei organică — ju
decă chestiunea constituţionalităţii unei legi, 
putând declara neaplicabile pe acelea care ar 
fi contrarii constituţiunei, iar instanţa inanitea 
căreia se va fi ridicat chestiunea de neconsti- 
tuţionalitatea unei legi va continua să judece 
cărei se va fi ridicat chestiunea de neconsti- 
tuţionalitate să fie adusă în judecata secţiuni
lor unite ale Curţii de Casaţie, după ce procesul 
va fi fost rezolvat în mod definitiv, chiar şi în ca
saţie, prin rezolvarea altor motive de recurs de 
secţiunea competentă;

Că astfel fiind şi cum se constată în cauză 
existenţa a încă două motive de casare privitoa
re la neconstituţionalitatea legei aplicate, moti
ve ridicate în cadrul'recursului declarat în con- 
diţiunile legei şi care este util, urmează a con
chide că, secţiunea a Il-a a acestei înalte Curţi 
judecind numai motivele recursului intrând în 
competinţa sa, (Curtea de apel . numai cu exces 
de putere şi violarea textelor suscitate a putut 
da soluţionarea criticată, deoarece, în atari con. 
diţiuni recursul îşi păstrează efectul de a fi sus
pensiv de executare;

Că prin urmare, motivul de casare este în
temeiat şi cată a se admite, fără discutarea ce
lorlalte motive cari devin fără interes, afacerea 
urmând a fi trimis, spre o nouă judecare, Curţii 
de apel Braşov S- II_a.
ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE 

SECŢIUNI-UNITE.
Audienţa dela 20 Aprilie 1939.

Preşedinţia d-lui Andrei Rădulescu, prim- 
preşedinte.

Dec. nr .156 — Dosar nr. 46 din 1939.
Reprezentare în penal. .Inculpat reprezentat 

prin procurator special. Infracţiune pedepsită 
mai mult de 3 luni închisoare, dar redusă ide 
instanţă la o pedeapsă mai mică de 3 lunii Ne- 
apelarea hotărîrii de parchet. Validitatea pre
zentării prin procurator. Art. 77 pr. pen. alin. 1. 

iCurtea,
Având în vedere că din actele dosarului se 

constată că recurenţii, fiind condamnaţi de că
tre Tribunalul Câmpulung-Rucovina la amen
dă pentru delictul de ultraj prevăzut şi pedep
sit de art. 253 c. pen., au făcut apel pe care 
Curtea de Apel Cernăuţi l-a respins conside-
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rându-i lipsă ,şi neţinând seama de prezenţa 
mandatarului lor special în instanţă, pe motiv, 
că fiind vorba de un delict pedepsit de lege cu 
mai mult de 3, luni închisoare inculpatul urma 
să se prezinte în persoană potrivit art. 77 pr. 
pen.;

Că se constată că (Ministerul public n’a fă
cut apel; ,

Având în vedere, că prin recursul făcut con
tra deciziunii Curţii de Apel, recurenţii au in
vocat următorul motiv de casare:

Exces de putere şi violare de lege (art. 474 
,11 ,cif. 7 din pr. pen. Carol al II-lea) prin aceea, 
că s’a violat art. 77 alin. l din pr. pen. iGarol 
al II-lea.

Instanţa de apel, dând o greşită interpreta
re art. 77 alin. 1 din pr. pen. Carol al II-lea, a 
exclus pe avocatul subsemnaţilor Dr. O. iSchwam- 
menthal dela reprezentarea subsemnaţilor, vio
lând prin acest procedeu nu numai legea' (art. 
77 pr. pen.) constituind şi motivul de nulitate 
prevăzut de art. 104 pr. pen. respectiv motivul 
de nulitate prevăzut de art. 474 I cifra 4 .şi 5, 
cât şi motivul de nulitate prevăzut de art. 474 
II cifra 7 din pr. pen.).

Având în vedere, că chestiunea dedusă lîn 
judecata Secţiunilor Unite prin încheerea nr. 
605 din 1939 a Secţiunii a Il-a a acestei Curţi, 
în urma ivirii unei a Il-a divergenţe asupra mo
tivului de mai sus, este aceea de a se şti, dacă 
inculpatul, condamnat de prima instanţă la o 
pedeapsă mai mică de 3 luni — Ministerul pu
blic nefăcând apel — se poate prezenta în in
stanţa de apel numai prin procurator, când le
gea prevede pentru delictul incriminat o  pe
deapsă ce depăşeşte cuantumul mai sus arătat;

Considerând, că prin art. 77 pr. pen. se pre
vede că: „In procesele penale Înaintate instan
ţelor de fond, inculpatul trebue să se prezinte 
in persoană. In procesele de contravenţii, de de
licte care atrag după lege pedeapsa închisorii 
mai mică de trei luni în acţiunile directe, pre
cum şi în acele în care acţiunea penală se poa
te stinge prin împăcare, inculpatul se poate 
prezenta- şi prin mandatar cu procură specială. 

In toate cazurile instanţa poate ordona a- 
ducerea în persoană a inculpatului.“

Considerând, că raţiunea pentru care legiui
torul acordă inculpatului facultatea de a se pre
zenta la instanţele de fond în persoană sau prin 
procurator special, în cazurile ,în cari pedeap
sa ce i s’ar putea aplica după lege, nu ar de
păşi închisoarea de 3 luni, este că pedeapsa e 
relativ uşoare, iar pentru evitarea său atenua
rea ei nu este nevoe ca inculpatul, să fie pre
zent; că dacă totuşi, instanţa socoteşte necesară 
prezenţa lui, poate ordona aducerea acestuia 
înaintea sa;

Considerând că o situaţie analoagă există 
şi în ipoteza când inculpatul este dat în jude
cată pentru infracţiuni, care atrag după lege 
pedepse mai mari de 3 luni închisoare, însă a 
fost condamnat de prima instanţă ,1a o pedeap
să mai mică de 3 luni, iar parchetul n’a făcut 
apel, astfel încât pedeapsa aplicată este tot sub 
3 luni, ca şi în ipoteza prevăzută de art. 77 alin. 
I pr. pen.; i

Considerând, că, în asemenea împrejurări,

nu este logic să se aplice alt regim decât cel' 
prevăzut de art. 77 alin. I pr. pen.; că analogia 
situaţiei şi identitatea de raţiune âmpun să se- 
aplice aceleaşi norme;

Considerând că, dacă în art. 77 alin. I pr. 
pen. au fost înscrise cuvintele „după lege’1, ca
re nu existau în procedura penală anterioară, 
aceasta nu poate constitui un argument contra 
interpretării de mai sus, deoarece pedeapsa de
rivă din lege şi infracţiunile atrag după lege pe
deapsa şi ca atare cuvintele citate n’au putut 
adăoga ori schimba acest principiu;

Că, astfel fiind, atunci când în speţă Curtea 
de Apel Cernăuţi a decis că recurenţii de azi 
Bernard şi Berta Bercovici, condamnaţi de Tri
bunalul Câmpulung pentru delictul de ultragiu 
numai la amendă cu aplicare de circumstanţe 
atenuante, nu au fost prezenţi în instanţă, deşi 
erau reprezentanţi prin procurator special, ape
lul fiind făcut numai de inculpaţi, iar nu şi de 
Ministerul public, prin acest mod de a judeca şi 
hotărî, Curtea a interpretat greşit şi a violat 
dispoziţiunile art. 77 pr. pen. şi deci recursul 
urmează a se admite.

Pentru aceste motive, Curtea admite recur
sul. etc.

CURTEA DE CASAŢIE SECŢIA II.
Dec. Nr. 1677/39.

Preş. M. Mosgos preş.
Sentinţă pronunţată în primă şi ultimă  ̂in

stanţă de tribunal pe temeiul legii tipăriturilor,, 
din 23 Martie 1904. Cine judecă recursul. Diver
genţă. iCompetenţa revine Curţii de Apel. Art. 
31 legea Curţii de Casaţie. Art. 19 pr. pen. 
Carol II.

iSie constată, că deschizându-se acţiune pu
blică contra lui S,. L., directorul revistei „B. 
în baza art. 9 al legii din 23 Martie 1904, pentru 
faptul de a nu fi trimis Bibliotecii Academiei 
Române, conform legii, în 2 exemplare, nume
rele 1 şi 3 ale acelei reviste pe anul 1931, tribu
nalul Bihor S. I-a, prin sentinţa Nr. 1097/937, 
dispune — în baza art. 4 pct. 2 p. P- înceta
rea urmăririi, pe motiv că faptul a fost prescris: 
că în contra acestei sentinţe Academia Româna 
face recurs la Curtea de Apel Oradea şi această 
Curte îşi declină competinţa în favoarea înaltei 
Curţi pe consideraţiunea că potrivit art. 10 din 
legea din 23 Martie 1904, infracţiunea judecân- 
du-se de tribunal în primă şi ultimă instanţă,, 
judecarea recursului aparţine înaltei Curţi de 
Casaţie aşa cum a fost modificată la 31 Martie 
1932, deoarece Curţile de Apel pudecă ca instan
ţe de casare numai recursurile declarate împo
triva sentinţelor pe cari tribunalele le pronun
ţă ca instanţă de apel.

Recursul introdus de Academia iRomână es
te îndreptat împotriva unei sentinţe dată de un 
tribunal în primă şi ultimă instanţă în baza 
art. 10 din legea pentru obligaţia atelierelor de 
arte grafice din 23 Martie 1904, înregistrată în- 
1922 şi modificată în 1937.

Art. 31, par. 2, lit. a din legea Curţii de Ca
saţie, astfel cum a fost modificată la 31 Martie 
1932, prevede că secţiunea a Il-a a înaltei Curţi 
judecă recursurile în materie penale, fie că in
fracţiunile sunt prevăzute de codul penal sau- 
în legile speciale, cu excepţia recursurilor de—
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•clarate împotriva sentinţelor tribunalelor date 
ca instanţe de apel, cari- trec în judecata Curţi
lor de Apel şi împotriva cărţilor de judecată 
pronunţate iîn ultimă instanţă, care rămâne în 
competenţa tribunalelor.

In această categorie a recursurilor trecute 
în judecata Curţilor de apel, cată a fi socotite 
şi acelea declarate împotriva sentinţelor pro
nunţate de tribunale în primă şi ultimă instan
ţă, deoarece prin sentinţele date de tribunale ca 
instanţe de apel, legiuitorul n’a putut înţelege 
-decât să cuprindă pe toate acele date de tribu
nale ca ultimă instanţă de fond, indiferent da
că au judecat ca instanţă de apel sau direct ca 
primă şi ultimă instanţă, deoarece nu era nici o 
raţiune a distinge între aceste două feluri de 
sentinţe şi care, ca consecinţă, să conducă la 
competinţa de judecată a recursurilor declarate 
împotriva lor, a instanţelor de grad diferit.

O atare interpretare este, de altfel, confor
mă şi principiului noului cod de procedură pe
nal Ca rol II, care prin art. 19, recunoscând 
Curţii de Casaţie competinţa de a judeca numai 
recursurile ’îimpofiţîva Deciziunilor iCurţilior de 
apel, Curţilor cu juraţi azi desfiinţate şi Came
relor de acuzare, în mod implicit statorniceşte 
că înalta Curte nu judecă recursurile îndrepta
te împotriva sentinţelor date în ultimă instanţă 
de tribunale.

Dacă noul cod de procedură penală, cu o- 
cazia fixărei competinţei Curţilor de Apel, ca 
instanţă de casare, întrebuinţează în art. 17 pct., 
3, ca şi în art. 31 al legii Curţii de Casaţie mai 
sus citat, aceeaşi expresiune, de „instanţe de 
apel“, această îmorejurare nu poate duce însă 
în mod necesar la concluziunea că, competinţa 
acestor Curţi ar fi fost limitată numai la jude
carea recursurilor declarate împotriva sentin
ţelor pronunţate ide tribunale, ca instanţe de 
apel, şi, ca consecinţă de competinţa de jude
cată a recursurilor introduse în contra sentin
ţelor tribunalelor date în primă ,şi ultimă in
stanţă, ar reveni înaltei Curţi, dat fiind că prin 
.nici un text al codului de procedură penală şi 
nici prin legea pentru obligaţia atelierelor de 
arte grafice, în baza căreia a fost dată sentinţa 
atacată cu recursul de faţă, nu se prevede că 
instanţa competentă a judeca atari recursuri este 
Curtea de Casaţie; iar din potrivă art. 193 p. p., 
care reglementează competinţa de judecată a 
Curţii de Casaţie, prescrie, după cum s’a arătat 
mai sus, că înalta Curte judecă numai recursu
rile declarate contra deciziunilor Curţilor de 
Apel şi Camerelor de acuzare.

Că dar în speţă instanţa competentă să ju
dece recursul făcut de Academia Română în con
tra sentinţei tribunalului Bihor,, care a jude
cat în primă şi ultimă instanţă, iîn baza art. 10 
din legea pentru organizarea atelierelor de arte 
grafice din 23 Martie 1904, întregită în 1922 şi 
modificată în 1937, fiind Curtea de Apel din 
Oradea, din circumscripţia căreia tribunalul Bi
hor face parte, înalta Curte urmează a se decla
ra incompetentă să judece acest recurs, şi, sta
bilind competinţa, a trimite dosarul pentru ju
decarea acestui recurs, la Curtea de Apel Oradea.

ic  a lte  legi
CURTEA DE CASAŢIE, iSECŢIA HI.

Dec. No. 480/38.
Preş. A. Lexjescu, cons.

Debitor proprietar şi pensionar. Declara« 
ţiune de asanare. Nedeclararea venitului prio- 
venit din pensiunea sa lunară. Nesancţionată cu 
decădjerea. înţelesul noţiunei „activ“ din art. 
10 şi 14 din lege. Cuprinde numai patrimoniul 
propriu zis. Excluderea veniturilor cari n’ţau 
nicio legătură cu conversiunea.

In urmărireia slită imobiliară pornită de 
creditoarea ipotecară, ISocietatea anonimă Coas
ta de Argint Balcic Ecrene, iîn baza actului de 
împrumut cu ipotecă autentificat la nr. 32742/ 
1930 şi înscris la nr. 2210,'1931 la Tribunalul Il
fov, pentru suma de 1.562.000 lei asigurată cu 
ipotecă în rangul (II, asupra imobilului din Sa
tul Ecrene, Comuna Techete, Judeţul Caliacra, 
contra debitorului Ap. P., acest debitor a făcut 
contestaţie, cercând desfiinţarea urmărirei în 
baza art. 68 din legea pentru lichidarea dato
riilor agricole şi urbane din 7 Aprilie 1934 pe 
motivul că îndeplineşte condiţiunile cerute de 
art. 1 şi 2 din această lege.

Tribunalul Ilfov s. Notariat, prin jurnalul 
nr. 12.564 din 13 Mai 1936 a admis cererea şi a 
dispus desfiinţarea actelor de urmărire, întru 
cât a constatat, că urmăritul debitor domicilia
ză într’o comună rurală dinainte de 18 Decem
vrie 1931 şi că nu era comerciant la data con
tractării datoriei.

împotriva acestui jurnal a declarat apel a- 
tât creditoarea urmăritoare, Societatea Anoni
mă Coasta de Argint Balcic Ecrene cât şi credi
toarea Societatea Anonimă de asigurări Gene
rala, iînvocând prin motivul I că, chiar dacă de
bitorul ar întruni condiţiunile legii lichidării, 
totuş el este decăzut deoarece a omis cu rea 
credinţă să treacă în declaraţia de conversiune 
şi pensia de 11.700 lei lunar ce o primea dela 
Casa Regală.

Curtea de Apel Bucureşti S. Il-a, cercetând 
numai acest motiv, prin decizunea cu nr. 239 
din 28 Mai 1937, admite apelurile şi reformând 
jurnalul atacat, a respins, cererea debitorului 
Ap. P. ca nefondată.

iSe suţine de recurentul Ap. P. că art. 10 din 
legea lichidării datoriilor din 1934 prevede sanc
ţiunea decăderei dela beneficiul conversiunei 
acelora, cari omit cu rea credinţă a declara o 
parte din activul lor. Legiuitorul prin cuvântul 
„activ“ s ’a referit la patrimoniul propriu ziis, 
iar nu şi la venituri cari nu au nicio legătură 
cu conversunea, aşa că interpretarea dată de 
Curtea de Apel că termenul „activ“ este gene
ric şi deci noţiunea de avere conţine atât capi
talul propriu zis cât şi veniturile de orice,! pro
venienţă este dată prin exces de putere şi gre
şită interpretare a textului deoarece, zice re
curentul, decăderile într’o lege specială sunt de 
strictă interpretare, neputând fi extinse în lipsă 
de text îşi la alte cazuri neprevăzute; mai sus
ţine recurentul că, tot prin greşită interpretare 
a art. 14 din citata lege, Curtea de Fond a hotă- 
îiît că prin noţiunea de „activ“ se înţelege şi ve
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nit, deoarece din modul cum este redactat acest 
text, legiuitorul a înţeles să acorde creditorului 
urmăritor dreptul de a urmări numai fructele 
bunului ce garantează creanţa convertită şi nu
mai astfel de venituri pot constitui obiecte de 
urmărire.

Art. 8 din legea pentru lichidarea datoriilor 
agricole şi urbane promulgată la 7 Aprilie 1984 
prevede că declaraţiunile de asanare care tre- 
buesc făcute de debitori vor cuprinde o arătare 
exactă a tuturor datoriilor debitorului, a acti
vului şi a tuturor veniturilor, cum şi alte indi- 
caţiuni ce nu interesează în speţă.

Pe dé altă parte, art. 10 din aceeaşi lege 
dispune că debitorii prevăzuţi de árt. 8, cari 
n’au făcut declaraţiuni de asanare cel mai târ
ziu până la expirarea termenului prevăzut de 
acest text, precum şi toţi aceia cari în declara
ţiunile lor făcute conform art. 7 şi 8 au omis 
cu rea credinţă o parte din activul lor sau au 
arătat datorii fictive vor pierde beneficiul legii.

Din dispoziţiunile de mai sus rezultă că 
deşi în principiu debitorul este ţinut să declare 
şi veniturile sale, totuşi nedeclararea lor nu es
te sancţionată cu decăderea, art. 10 limitând o 
asemenea consecinţă numai, la următoarele trei1 
cazuri: a) nefacerea declaratiunei în termenul 
fixat; b) omisiunea unei părţi din activ; c) ar? 
tarea de datorii fictive în cazurile b) şi c) fiind 
necesară şi reaua credinţă din partea debito
rului. .

In ceea ce priveşte veniturile, art. 10 nepre- 
văzând în mod expres că omiterea lor produce 
acelaşi efect de decădere, este evident că ches
tiunea nu prezintă interes nefiind vorba decât 
că recurentul a omis să treacă şi pensiunea ce 
primea lunar dela Casa Regală, ceea ce consti- 
tue un venit a cărei nedeclarare nu este . sanc
ţionată cu decăderea de acel text.

Susţinerea societăţii creditoare, intimată în 
acest recurs, că veniturile intrând în noţiunea 
de „activ“ , nedeclararea lor cui rea credinţă a- 
trage decăderea prevăzută de art. 10 citat, nu 
este întemeiată deoarece din explicaţiunile date 
de raportorul legii de lichidare la ISenat rezultă 
că ceea ce s’a avut în vedere, a fost numai ac
tivul patrimonial propriu zis excluzându.se ve
niturile cari nu au nicio legătură cu conver
siunea.

Dacă intenţiunea legiuitorului ar fi fost ca 
să decadă pe debitor pentru simpla nearătare a 
veniturilor, trebuia să prevadă aceasta prin art. 
10, cu atât mai m ults cu cât art. 8, care indică 
în ce fel are a se face declaraţiunea, enumeră 
activul şi veniturile iîn mod separat, ceea ce în
seamnă că după chiar litera legii aceste noţiuni 
nu trebuesc confundate.

. Dacă este adevărat că declaraţiunea veni
turilor poate să prezinte importanţă pentru cre
ditori întru cât, în caz de neplată a unei rate 
de conversiune, conform art. 14 alin. I au drep
tul ca să le urmărească, însă nu e mai puţin 
adevărat că, după cum s’a arătat mai sus, cre
ditorii vor urmări veniturile imobilelor cari for
mează activul debitorului şi deci gajul plăţei 
creanţelor supuse co-nversiunei.

Deci, în speţă Curtea de Apel decăzând pe

debitorul Ap. P. pe motivul că în declaraţiunea:. 
sa nu a trecut, şi pensia de 11.700 lei lunar ce o 
primea dela Casa Palatului Regal, prin aceasta 
a violat sus menţionatele texte, aşa că motivul' 
găsindu-se întemeiat, recursul cată a se admite- 
casându-se deriziunea icu trimitere la aceeaşi:1 
instanţă pentru o nouă judecată.

CURTEA DE CASAŢIE, SECŢIA I.
Dec. No. 145/30.

Preş. S. Tipei, cons.
Dreptul acordat primarului de a reprezenta, 

comuna. în justiţie nu-i acordă şi pe acela de a 
angaja singur în numele ei 'avocaţi, în proces- 
Angajamentele neratificate ulterior de consiliul: 
comunal nu pot fi. opuse comunii.

Potrivit art. 58 din legea pentru unificarea 
adminstrativă. din 1925, pirimarul reprezintă 
comuna în justiţie şi poate face în cazuri urgen
te orice act în justiţie necesar conservării unuf 
drept, rămânând să fie ulterior abilitat de con
siliul comunal în ale cărui atribuţiuni cad toate 
chestiunile privitoare la intentări Ide procese 
tranzacţiuni etc. potrivit art. 51 lit. p din aceeaşi 
lege.

Din art. 51 lit. p şi 58 din legea adminis
trativă din 1925 rezultă că abilitarea consiliului 
comuna] constitue o chestiune esenţială pentru 
opozabilitatea măsurilor luate de primar faţă 
de comună şi că dreptul acordat primarului de- 
a prezenta comuna în justiţie nu implică şi drep
tul de a angaja avocaţi, care reclamă o cheltu
ială ce' nu se poate face fără aprobarea consi
liului comunal. ............... '

In speţă Curtea de Apel în considerentele 
-deciziunei sale se mărgineşte a constata că avo
catul a fost angajat de primarul recurentei, fără 
autorizarea consiliului comunal, în vederea u- 
nor lucrări juridice în scopul conservării drep
turilor comunei, fără însă a stabili că acest am 
gajament a fost ratificat ulterior de consiliul 
comunal, pentru a-i se putea opune recurentei 
obligaţiunile derivând din acest act.

Aşa, fiind, această parte a motivelor de ca
sare bazată pe violarea art. 58 din legea pentru 
unificarea administrativă este întemeiată şi deci 
recursul urmează a se admite iar decizia a se- 
casa cu trimitere. î
CURTEA DE APEL TIMIŞOARA, SECŢIA II. 

Dec. :Nr. 68—38. ■
Preşedinte: N. Perieţeanu, preş.

Impozit minimal. Societate anonimă. înce
tarea activităţii. Nu poate fi impozabilă. Art. 39' 
din legea contribuţiunilor directe.

Instanţa de apel a anulat impunerea făcută 
prin procesul verbal de impunere, însă a su- 
pus-o la venitul, minimal. Contra acestei decizii 
s’a făcut recurs.

Din cuprinsul art. 31 din legea contribuţiu
nilor directe se desprinde neîndoios intenţiunea 
legiuitorului de a lovi cu impozit veniturile rea
lizate în mod precis sau cele presumate a fi 
realizate după metodele înscrise în art. 3i9 din 
legea contribuţiunilor directe.

Intr’adevăr, acest articol supune la impo
zitul minimal întreprinderile care prezintă un-



Tnlanţ deficitar, deci acele întreprinderi care ac
tivează, însă din împrejurări independente de 
voinţa lor se soldează cu un deficit, iar nu şi 
acele întreprinderi care nu mai activează sub 
nicio formă şi sunt pur şi simplu închise, cum 
este. în speţă. ‘

A se admite-teza fiscului ar însemna să se 
supună impozitului venituri neexistente sau în
treprinderi care nu activează, ceea ce legiuito
rul nu a înţeles s’o facă. -

• Prin urmare, recursul fiscului este nefondat.
CURTEA DE CASAŢIE, SECŢIA III.

Dec. Nr. 1582—38.
Preşedinte: I. G. Lupu, preş.

Legea, conversiunei. Cererea de aranjament 
prevăzută de art. 50. Constituie o veritabilă ac
ţiune cu caracter contencios. Se poate prima. 
Creditor trecut de debitor pe lista creditorilor 
săi. Este parte interesată în cauză. Poată cere 
perimarea. Înţelesul expresiunei „parte intere
sată“ din art. 257 pr. civ. Procedura d,e convo
carea creditorilor. Este gratuită. Se face din ofi
ciu. Partea nu trebue să mai depună diligenţă 
pentru emiterea citaţiilor. Grija instanţei. Nu 
curge primarea.

Tribunalul Dolj s. Ill.a, prin sentinţa nr. 83 
din 17 Martie 1937, a admis, în majoritate, ce
rerea de perimare introdusă de Banca Comer
ţului din Craiova, declarându-se perimată ce
rerea făcută de Societatea în nume colectiv 
Emanuel David de a beneficia de dispoziţiunile 
art. 50 din legea lichidării datoriilor agricaole 
şi urbane din 7 Aprilie 1934.

Tribunalul constată că posterior admiterei 
în principiu a cereriie de către prezidentul tri
bunalului şi trimiterii aceseteia în faţa judelui 
delegat, unde debitorul a achitat cheltuielile de 
procedură fixate, Banca, Comerţului a făcut o 
acţiune provocaţorie pe temeiul art; 69 din a- 
ceeiaşi lege, dispunându-se şi suspendarea ope- , 
raţiunilor din faţa judelui delegat: acţiunea a 
fost respinsă iar sentinţa confirmată de Curte 
prin respingerea apelului; mai departe tribunalul 
examinând obiacţiunile şi apărările formulate 
de părţi, analizează dacă cererea introdusă pe 
temeiul art. 50 citat constituie sau nu o acţiu
ne îşi dacă este deci supusă prescripţiilor art. 

"257 pr.- civ. ajungând la soluţia afirmativă; în 
speţă, tribunalul constată că dela 1 Noemvrie 
1935, — când respingându-se acţiunea provoca. 
torie s’a dispus prin aceeaşi sentinţă continua
rea lucrărilor în faţa judelui delegat — data ul
timului act de procedură în cererea de aranja
ment a iSiocietăţii Emanuel David, şi până la 24 
Decemvrie 1936, data introducerii cererii de pe
rimare, nu a mai intervenit niciun act de pro
cedură cu caracter contradictor; în această de
lăsare a cererii tribunalul constată o negli
jenţă voită a debitorului de a tergiversa rezol
varea cererii sale.

In contra acestei sentinţe, Socieitatea în nu
me colectiv Emamnuel David, a făcut prezentul 
recurs.

1. Recurenta societate susţine că s’a violat 
şi dat o greşită interpretare art. 66 şi 257 pr. civ., 
art. 50 din legea lichidării din 7 Aprilie 1934 şi 

-a principiilor procedurale, prin aceea că se con-
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sideră de către tribunal cererea de aranjament 
făcută pe temeiul art. 50 ca o acţiune, având un 
caracter contencios şi ca atare intrând în pre
vederile art. 257" pr.- civ.; recurenta susţine că 
o atare cerere nu poate fi considerată ca o ac- . 
ţiune, deoarece nu are ca temeiu revendicarea 
unui drept, ci o favoare neexistând nicio obliga
ţie din partea creditorilor; că nu există un liti
giu, justiţia nu pronunţă o hotărîre; că eventua
lele contestaţii ce s’ar grefa pe cererea de aran- ' 
jament sunt perimabile, dar nu şi cererea în
săşi; că procedura aranjamentului prevăzută de 
art. 50 este de natură- graţioasă şi deci cererea 
de perimare e inadmisibilă.

Potrivit art. 257 pr. civ. sunt supuse peri
mării orice acţiune, contestaţiune, etc., dacă par
tea va lăsa să treacă doi ani — respectiv 1 an 
(art. 903 c. corn.) — dela cel din urmă act de 
procedură. ■

Dacă noţiunea de acţiune este susceptabilă 
de diferite sensuri, acesta trebue să fie cât mai 
general în cadrul art. 257 pr. civ., întru cât in
stituţia perimărei este edictată de legiuitor în- 
tr’un interes superior, social, acela ca conflictele 
de drepturi deduse în faţa justiţiei să ia cât 
mai repede sfârşit. . -

Prin expresiunea de „acţiune“ înţelegându- 
se în genere calea în justiţie (via juris) pentru 
valorificarea sau proteguirea unui drept necu
noscut sau contestat; o cerere introdusă de un 
comerciant, pe temeiul art. 50 din legea lichi- . 
dârei datoriilor din 7 Aprilie 1934, pentru a ob
ţine un aranjament al datoriilor sale în condi- 
ţiunile acelui text, constitue — independent de 
denumimrea dată de legiuitor — o acţiune în
tru cât prin o atare cerere debitorul comerciant 
pretinde valorificarea dreptului său de a obţine 
reducerea şi eşalonarea plăţii datoriilor sale.

Este inexactă afirmaţiunea recurentei că în 
o atare cerere comerciantul solicită o favoare şi 
nu un drept, deoarece dacă până în momentul 
legiferării concordatului prevăzut de art. 50 din 
legea lichidărei datoriilor, problema aranjărei 
datoriilor unui comerciant cu creditorii săi pu- 
teaxavea acest aspect, din momentul intrărei în 
vigoare a acestei legi, comerciantul nu pretinde 
o favoare din partea creditorilor săi, ci un ve- 
riabil drept legiferat, ca, dacă întruneşte anu
mite condiţiuni prevăzute de citatul text, dato
riile sale să se bucure de a anumită reducere 
şi eşalonare a plăţii, care vor varia, dela caz la 
caz, după capacitate de plată a debitorului.

Este inadmisibil să se susţină că debitorul 
comerciant solicită o favoare — ca o noţiune 
opusă acelea de drept — întru cât legea şi acti
vitatea juridică ; nu cuprind în . câmpul preocu
părilor lor noţiuni sau instituiţiuni ca acea de 
„favoare“ , ci numai drepturi şi obligaţiuni; da
că, prin imposibil, legiuitorul ar fi reglementat 
o favoare pentru debitor de a pretinde aranja
mentul din art. 50, nu ar fi condiţionat această 
cererea de o serie de elemente obiective, care 
tnebuesc întrunite în persoana şi patrimoniul 
debitorului, favoarea putând fi acordată sau 
respinsă pur şi simplu.

Din sentinţa atacată rezultă că cererea de 
aranjament formulată de Societatea în nume 
colectiv Em. David după ce a fost admisă în
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principiu a fost trimeasă în faţa judelui dele
gat, fiind apoi suspendată printr’o încheiere a 
tribunalului, până la rezolvarea acţiunei provo
catorii intentată de creditoarea Banca (Comer
ţului din Graiova.

Atât procedura ;în faţa judelui delegat, cât 
şi aceea următoare, ca opoziţii, apeluri, etc. au 
un evident caracter contencios întru cât, după 
cum se exprimă legiuitorul prin art. 7 din'legea 
concordatului preventiv, aplicabil şi în aranja
mentul prevăzut de art. 50 din legea lichidărei 
datoriilor, creditorii convocaţi înaintea judelui 
delegat discută şi se pronunţă asupra cererii, 
putându-se opune la admiterea cererii pe consi- 
deraţiuni, fie de drept, fie de fapt, că comerci
antul nu întruneşte condiţiunile legii — sau la 
admiterea unor creditori ori creanţe (art. 16 şi 
17 din legea concordatului preventiv aplicabile 
în cauză potrivit art. 50 din lege şi art. 50' din 
regulamentul legii lichidărei datoriilor), năs- 
cându-se astfel adevărate desbateri contradicto
rii, asupra cărora judele delegat este obligat a 
se pronunţa printr’un proces verbal susceptibil 
de atac, fie pe calea opoziţiei, fie a apelului, du
pă cum priveşte condiţiile de admitere a aran
jamentului sau înscrierea creanţelor.

întreaga procedură a aranjamentului pre
văzut de art. 50 constituind un tot indivizibil, 
întreaga procedură trebueşte rnivită ca având 
un caracter contencios.

Este de asemenea neexact a se susţine că 
în această materie nu se pronunţă hotărîri, că 
deci nu 'există un litigiu rezolvat judecătoreşte, 
deoarece, indiferent de denumirea ce-i este da
tă, procesul verbal încheiat de judele delegat 
conţine soluţiunile date de acesta asupra con- 
testaţiunilor ;şi opunerilor creditorilor şi) asu
pra cărora debitorul sau creditorii au drept de 
apel sau opoziţie. ■

Este suficientă posibilitatea legală ca o pro
cedură anumită să antreneze desbateri contra
dictorii, pentru ca aceasta să fie considerată ca 
fiind litigioasă sau contencioasă; astfel ieşirea 
din indiviziune ^ornită printrlo cerere* denu-i 
mită în drept acţiune în partaj, poate să se re
ducă la o simplă determinare a bunurilor de îm
părţit şi a loturilor de atribuit, după cum se 
poate transformă într’o serie de contestaţii a 
calităţii de moştenitor, a bunurilor ce fac parte 
din massa succesorală, etc.

Fiind deci stabilit că cereerea de aranja
ment prevăzută de art. 50 din legea lichidării 
datoriilor din 7 Aprilie 1984 constitue o verita
bilă acţiune cp. caracter contencios, motivele de 
casare sunt nefondate şi urmează a fi respinse.

2. — Recurenta susţine că s’a făcut de tri
bunal o violare şi greşită interpretare a art. 257 
pr. civ. săvârşindu-se în acelaşi timp şi o  eroa
re gravă de fapt, omisiune esenţială şi nemoti- 
yare, prin aceea că Banca Comerţului nu avea 
calitatea de creditoare şi că îri orice caz nu era 
parte în sensul art. ,257 pr. civ.; că tribunalul 
se mulţumeşte a motiva că Banca Comerţului 
a fost trecută de debitor pe lista creditorilor săi 
şi că apare ca o creditoare; că a arătat, şi tri
bunalul nu se ocimă de această a doua apărare 
a sa, că în orice caz banca"”nu este o ar te inte
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resată pentru a cere perimarea întru cât nu este- 
un creditor verificat; că nu a indicat banca ca ■ 
creditoare, ci a cerut să fie citată pentru a se- 
constata că creanţa sa este achitată, iar ;ribu- 
nalul, prin exces de putere, denaturare de act o  
şi violarea art. 66, 257 pr. civ. şi art. 50 din le
gea lichidării a afirmat contrariul.

Din sentinţa atacată rezultă că tribunalul a 
reţinut şi respins motivat apărarea debitoarei 
că Banca Comerţului nu este creditoare şi nici ■ 
parte, arătând că deşi este indicată pe lista cre
ditorilor ca fiind achitată, totuşi, din moment 
ce figurează pe acel tablou, rămâne cu această, 
calitate până ce în faţa judelui delegat se va 
lămuri -această chestiune.
1 Astfel fiind, nu poate fi vorba de o denatu

rare sau un exces de putere din partea tribuna
lului, deoarece acesta porneşte în nemot’ ’ir̂ ’’p ce 
face dela aceleaşi constatări pretinse şi de re
curentă, că creditoarea Banca Comerţului avea 
menţiunea că este achitată.

Prin expresiunea de „parte interesată“ din 
art. ,257 pr. civ. înţeleeandu-se contradictoriul 
reclamantului, cel cu interese opuse, este evi
dent că un creditor chiar condiţional este o par
te cu interese contrarii reclamantului, deci parte ■ 
interesată în a cere perimarea acţiunei.

Astfel fiind şi acest motiv urmează a fi res
pins ca nefondat.

3. — Recurenţa susţine că s’a săvârşit de 
către tribunal o violare şi greşită interpretare 
a art. 257 pr. civ-, a art. 50 din legea conversiu
nii, denaturare de acte, omisiune esenţială, ne- 
motivare Şi exces de putere,, prin. aceea că pro- 
ceedura înaintată judelui delegat a fost suspen
dată în urma introducerii acţiunei provocatorii; 
că . s’a judecat în această acţiune şi apel dove
dind că nu are intenţia de desistare; că a con
semnat spesele de procedură astfel că citarea 
creditorilor urma să se facă din oficiu, fără 
nicio altă diligenţă din partea sa; că apelându- 
se sentinţa tribunalului nu se putea pune în 
executare dispoziţia 'tribunalului de a se trij.,- 
mite dosarul judelui delegat pentru continuarea 
lţicrărilor. •

Potrivit art. 257 pr. civ. combinat cu art.. 
903 c. corn., perimarea se va admite dacă partea 
interesată a lăsat să treacă doi ani în materie 
civilă, — 1 an în materie comercială — dela cel 
din urmă act de procedură, iar în alineatul ur
mător se precizează care este cel din urmă act 
de procedură, stabilindu-se în termeni generali 
şi fără nicio restricţie, că actul de procedură 
este orice dispoziţiune pe care o încuviinţează, 
judecătorul în cercetarea pricinei; prin urmare,, 
în spiritul legii este că numai dela ultima dată 
când judecătorul a intervenit oricum iîn cerce
tarea pricinei, urmează a se Considera partea, 
interesată că a înţeles a părăsi instanţa, căci’ 
numai pe ideea de părăsire a instanţei se gre
fează perimarea.

Din sentinţa atacată rezultă că la 19 Iulie* 
1935, preşedintele Tribunalului Dolj S. IliI-a a 
pronunţat ordonanţa de admitere în principiu 
a cererii de aranjament formulată de ‘Societatea 
Emanuel David, dispunându-se convocarea ere-
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ditorilor pentru 19 Septemvrie 1935; la 7 Aprilie 
1935, societatea debitoare achită suma de lei 

500 spese de procedură pentru citarea creditori
lor; la 9 August 1935, .tribunalul dispune susnen- 
darea continuărei procédure! în urma introdu
cerii unei acţiuni provocatorii pe temeiul art.
69 din legea lichidării datoriilor de către Banca 
Comerţului din Cralova; la 1 Noemvrie 1935, 
Tribunalul Dolj S. IlI-a respinge acţiunea ca in
admisibilă dispunându-se continuarea operaţii
lor înaintea judelui delegat; apelul Băncii Co
merţului îndreptat în contra acelei sentinţe, nu 
cerea şi suspendarea din nou a lucrărilor îna
intea judelui delegat; deci ultimul act de pro
cedură intervenit în cauză este cel delà 7 Noem
vrie 1935, când s’a dispus' reluarea procedurei 
de către judele delegat. Pe această dată reve- 
nindu-se la situaţiunea anterioară jurnalului de 
suspendare din 7 Aprilie 1935, ar fi urmat ;ca 
procedura de convocarea creditorilor să fie scoa
să din oficiu, dat fiind, că potrivit art. 75 din 
lege, procedura este gratuită în această mate
rie, iar petiţionarul depusese şi suma de lei 500, 
pretinsă pentru spesele de procedură.

In această materie ca şi în aceea a concor
datului preventiv, citarea creditorilor urmează 
a se face din oficiu de către grefa instanţei, cu 
singura obligaţiune pentru debitor de a depune 

îcheltuielile de' procedură, porto poştal, etc.
• ' Ori de câte. ori procedura este a se scoate

din oficiu, din moment ce partea şi-a îndeplinit 
obligaţiile légale, nu mai este datoare a depune 
-ni do  diligenţă pentru.1 emiterea citaţiilor, acea
stă grijă căzând exclusiv1 în atributul instantéi.-' 

Astfel fiind, deşi a trecut mai mult de- un 
• an delà îndeplinirea ultimului act de procedură 
şi’ până la introducèrèa ' cererii de perimare, în
tru cât însă nu se poate constata nicio culpă 
în sarcina ‘ debitorului toGmerCiáht, nu se; poate 
afirnia că în- cauză există neglijehţă sau ’ inteh- 
ţidnea de’ părăsifea dhStanţei, astfel'- că în cauză ‘ 
nd a început a 1 curge- pérímaréá; condiţiile arh 
257 pr. civ. nefiind întrunite.

Judecând şi hotănînd altfel, tribunalul a 
pronunţat o sentinţă casabilă, astfel că recursul 
urmează a fi admis. , ,

Faptele fiind constante în speţă, pentru a- 
eeleaşi consideraţiunî ce au ,dus la admiterea 
recursului şi casarea sentinţei tribunalului, ur
inează a se constata că cererea de perimare este 
-neîntemeiată şi a fi respinsă ca atare.

ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JU1STIŢIE 
SECŢIA III.

Preşedinte: C. Crăciunescu, consilier.
Dec. Nr. 1673—38.

Timbru. Act prezentat în instanţă ca insu
ficient timbrat. Constatarea de către instanţa 
.de fond înainte de acordarea unui termen pen
tru plata taxelor legale. Violarea art. 35 şi 43 
din legea timbrului.

(Curtea, .' ■' i 1 . ■ :-
Asupra recursului făcut de Mihail Hirsch în 

contra sentinţei Tribunalului Alba a. I-a nr. 
*€. 333 din 1932—72 din 20 Aprilie 1934 dată în
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proces cu Episcopia Romano-Catolică şi Contele 
Maylat:

Având în vedere că şi din această sentinţă 
atacată-cu recurs rezultă că Mihail Hirsch che
mând în judecată înaintea Judecătoriei Mixte 
Alba Iul ia pe Contele Maylat, episcop romano- 
catolic şi ca reprezentant şi actualul uzufructuar 
al domeniului episcopal romano-catolic, cât şi 
pe garantul Capitolului romano-catolic spre a fi 
obligaţi la,plata sumei de 10.079.880 lei, în faţa 
judecătoriei pârîţii au ridicat excepţiunea de 

incompetenţă susţinând că întru cât este insu: 
ficient timbrat actul de vânzare cumpărare pe 
baza căruia reclamantul cere despăgubirile din 
acţiune şi în care este înserat compromisul păr
ţilor referitor la competinţa judecătorilor, el tre- 
bue înlăturat, astfel că acţiunea urmează a fi 
introdusă la tribunal, obiectul litigiu lu i'fiind, 
peste,,50.000 lei; că judecătoria a respins« acest 
incident şi a judecat în fond procesul; că  .fă-,' 
când apel tribunalul prin sentinţa atacată cu 
recurs, a admis incidentul ridicat în baza art. 
180 p. 3 şi a stins procesul;

iCă pentru a hotărî astfel, tribunalul argu
mentează că reclamantul Mihail Hirsch a recu
noscut că contractul de exploatare de pădure, 
intervenit, între părţi şii care formează baza pro
cesului de faţă, este insuficient timbrat şi tot
odată a mai declarat că nu (înţelege să se supue 
la niciun fel de timbrare; că prin acest contract 
la punctul 30, părţile şi-au ales în caz de; liti
giu, competinţa instanţei Judecătoriei Mixte Al- 
badulia; că faţă de această declaraţiune că con
tractul este insuficient timbrat şi că nu înţelege a 
mai complecta taxele de timbru urmează ca a- 
tare ca acest contract să fie înlăturat, în baza 
art. 35 alin. d l şi urm. din legea timbrului; că, 
prin urmare,1 faţă de valoarea obiceiului litigiu-,, 
lui, competent să judece în primă instanţă este 
tribunalul;'

tCă, în contra acestei sentinţe, reclamantul ; 
a'făcut recurs; . . . . .... . .

Având în vedere că prin motivul I şi l i  de 
casare reclamantul susţine în rezumat că tri
bunalul înlăturând actul de vânzare-cumparare 
ca insuficient timbrat în baza art. 35 alin. II 
din legea timbrului prin aceasta s’a întemeiat 
pe un text strein de pricină, căci acest, articol 
se referă la alte autorităţi decât* cele judecăto
reşti; că în darea soluţiunii sale tribunalul tre
buia să se întemeieze pe art. 43 din aceeaşi lege 
care prevede o  anumită procedură spre a  în
lătura un atare act, procedură ce în speţă nu 
s’a respectat, astfel că prinl acest procedeu tri
bunalul a violat acest teext;

Având în vedere, că este exact, după cum 
s’a arătat la expunerea faptelor, căi tribunalul 
spre a înlătura ca insuficient timbrat actul| în 
care era cuprinsă prorogarea competinţei jude
cătoriei s’a întemeiat pe dispoziţiunile art. 35 
alin. II citat;

, ; iS , Considerând că acest text prevede că au
torităţile publice, notarii publici şi orice judecă
tori arbitri nu vor da niciun fel de curs cererilor 
şi actelor prezentate de părţi, fie şi ca anexe
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care nu vor fi vizate pentru plata impozitului 
sau care vor purta, un timbru mai scăzut decât 
cel prevăzut de lege; < ■ -

Considerând că legiuitorul după această dis- 
poziţiune generală şi după ce în, art. . 42 arată 
ce are a se* face cu acţiunile şi actele de proce
dură insuficient timbrate, în art. urm ător,-— 
art. 43 — se ocupă în mod special Ide ipoteza 
când una din părţi se va servi în justiţie de un 
act la care nu s’au achitat taxele de timbru şi 
impozitele, conform preşcripţiunilor l e g i i — şi 
dispune că în acest caz instanţa de judecată va 
reţine şi înainta de îndată actul, vizat de ea 
pentru conformitate, autorităţii fiscale în drept 
a constata contravenţia şi a luă măsurile pre
scrise de leege; în acelaşi timp se va acorda păr
ţii contraveniente un termen, la care partea va 
fi ţinută să justifice satisfacerea drepturilor fis
cului, iar dacă la termenul fixat contravenien
tul nu va face aceasată justificare de pla
tă, sau nu va prezenta dovadă că a făcut apel 
contra procesului verbal de contravenţie, el nu 
se va prevala de actul produs, iar judecata îşi 
va urma cursul pe temeiul celorlalte dovezi ale 
părţilor;

Considerând că din interpretarea şi combi
narea acestor texte rezultă că art. 06 nu are â 
se aplica cererilor introductive de instanţă şi 
actelor de procedură de care se ocupă în mod 
special art. 42 şi nici actelor prezentate ca probe 
în cursul procesului de care se ocupă art. 43, ci 
el se va aplica oricăror altor cereri sau acte pre
zentate, în afară de cele specificate mai sus;

Că întru cât în speţă era vorba • de un act 
prezentat ca mijloc de dovadă, în privinţa in
suficienţii timbrării lui urmau să se aplice de 
tribunal dispoziţiunile art. 43, iar nu cele ale 
art. 35; că prin urmare numai printr’o  greşită 
aplieaţiune a acestui ultim itext itiţibunalui a 
sancţionat insuficienţa timbrării actului în  ba
za acestui text, astfel că primul motiv de casare 
este fondat; . " .

Considerând că din interpretarea art. 43 re
zultă că instanţele judecătoreşti pot opri pe o- . 
parte litigantă de a se prevala de un act insuT 
ficient timbrat prezentat în cursul procesului 
numai dacă a respectat în totul cerinţele acestui1 
text şi anume de a fi vizat actul şi a-1 fi trimis-, 
autorităţilor fiscale pentru constatarea contra-, 
venţiunii, iar părţii să.i fi acorda un termen spre1- 
a justifica plata sau a prezenta dovada că a 
apelat procesul verbal de contravenţie şi că nu
mai după expirarea acestui termen şi în caz de« 
neplata impozitului şi amenzii sau a neapelărir 
procesului verbal instanţele judecătoreşti pot a- 
plica această sancţiune; .

Având în vedere că în speţă este necontestat: 
că tribunalul .nu a respectat această procedură, 

'ci a înlăturat actul dela prima înfăţişare pe sim
pla afirmaţiune a părţii că nu înţelege să mai' 
complecteze textele de timbru;

Considerând că refuzul plăţii taxelor legale- 
tribunalul nu.l putea şi nici nu era în drept, 
să-l constate decât după expirarea termenuluiJ 
acordat pentru aceasta, exceptând bine înţeles 
cazul când partea ar fi renunţat la actul pre  ̂
zentat, ceea ce nu s’a întâmplat în speţă;

iGă, prin urmare, tribunalul numai cu vio
larea acestui text a înlăturat actul în care era- 
stipulată competinţa judecătoriei fără să acorde- 
recurentului un termen pentru plata taxelor le
gale, astfel că şi motivul II de casare este fon
dat; ca atare recursul cată a fi admis pe aceste' 
două motive de casare şi fără a mai examina-: 
şi motivul III de casare cărei devine fără interes, 
sentinţa tribunalului urmează a fi casată iar do
sarul a se retrimite tribunalului spre a proceda-, 
la judecarea litigiului;

Pentru aceste motivee, Curtea rezervă in
stanţelor de fond să cerceteze chestiunea dacă; 
Episcopia a figurat ca parte în proces şi ad
mite pentru motivele I şi II de casare recursul,- 
etc.
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