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GONSTITUT]]A
Un ‘an-de aphcare

Un evemment de mare. 1mportanta ]urldlca. "

s‘a petrecut in luna Februarie a acestui an.
Sarbétorirea aplicirii legii fundamentale a or-
ganizirii noastre de stat. Constitutia este legea
care trebue si predomine spiritul noui legisla;
{ii ce urmeazi sid se fiureascd dela promulgarea
“ei mai departe De"aceia sirbitorirea zilei de a-
‘plicare a ei, trebue considerati ca un eveniment
" de mare lmportant;a pentru justitie. -Pe baza
‘nouei- Constltut;u justitia va trebui si porneas-
‘cd o indrumare" noud, pentru judecatid. O schim-
bare, deci se impune, in felul de a (1mpart1 jus-
titia. Judecitorul va trebui si aplice legile , {i-
nand-seama si de vremurile in care ne gisim
" si cari urmeazi de aici inainte'). Trebue si se
. acorde un mai mare credit actiunei .Statului.
- Statul a intrat pe un drum nou de agezare si
pentru aceaSta ii va trebui un mai lung timp,
ca si se aseze in pozitia cea noud, pe care i-o or-
doani imprejuririle, spre a. re'da binele si ferici-
-rea cetdfeanului.

Tot cetateanul credem, vede ‘cum dln toate
pirtile unde sunt asezate fortele IStatului, se du—
ce o mare. luptd in asezarea Statului intr' un

. ritm. nou si corespunziitor yremurilor noi prin
care trece intreagi omenirea. -

- La postul de comandi a acestel lupte, sta ca
prim luptator Marele nostru Rege, ale Cirui sfor-
tarl nu trebue’ sa scape emtuSIastel apremem nici
acelui din urmi cetatean ‘Crede prea mult in reu-

sita muncei ce a .1nceput, ca reusita si nu fie in-

trezdritd ca un isvor de lumind fascinatoare.

..Constitutia, care- este primul act de.muncé -

regald, pe 1angd cd a fost primitd cu toatd insu-
fletirea de poporul romanesc, a castigat inaltd
si deosebitd anreciere din partea celor maj sa-

vanii mterpret,l si comentatori ai reguhlor de

. drept din lumea intreaci.

~ Acest fapt trebue si ne umple de msufletlre
- si de mulie sperante pentiru v11tor.
Cuvintele regale ce au Iinsotit
mouei Constitugii sunt o chezéigie pentru asigura-
“rea viitormlui. Aceste cuvinte trebuesc repetate,
cidci ele umple de toatd increderea, inima a tot

- cetdteanului care simte roméaneste.-
,,Ssunt' cel dintﬁi 'legat de ea, zice Majestatea

‘) Iata cum inchiee, D1. Ministru de ]ustme de-

claratia facutd ziarului ,,Romanra din 28.- Febr,
a. c.: ,dacd justifia si slujitorii ei trebue si dis-
tribue- ‘dreptatea intre oameni dupd articolels
din codutile in vw'\are ei sunt datori insi, mai
presus de orice 1nterpretar1, adeseori controver-
sate, a textelor respective; si.- aphce fars sovai-

re, si in- toate fmprejurdrile, legea eterna de a-

jparare a ex15tentel Statului*. .

.

imfpu.nenefa

Sa, sl voi fi cel dmtalu pazitor al ei pentru binele
poporului: Roman*. - :
Bilantul unui an de amhcare a Constltutu

‘11 rezumi astfel MaJestatea Sa; ,,Eu, care din

Locul Meu de riaspundere si de veghe, Am urmé-.
rit clipd cu clipi aceasti muncd, Imi dau sea-
ma mai bine ca ori cine de sfortiirile facute. Dar
tot Eu sunt dator, astdzi, si afinm cd " aceste
sfortdri nu sunt :deé cat un inceput, decit age-
zarea temelii solide ne care se va ridica clidi-
rea majestoasi si de nedaramat a )Romanu re-

nasterii nationale®.

Sa ne 1ncne.dem in prezent si sa speram deci
in vutor ‘
I. Minescu

Jurisprudente civile

CURTEA DE CASATIE SEGTIA I-a
Dec. Nr. 885—38. - . o
Presed. S. Tipei, consilier

Daune cerute pentru schimbarea nivelului
strazii. Compensarea lor prin cresterea valorii
imgbilului. Obligatia instantei de fond de a exa-
mina pe de ¢ parte valoarea pierderilor, pe de
alta parte valoaxea castlgata Neexaminare. Ca-
sare,

Este .n;econtes‘;ta,t ¢i prin mOidificama, to-
pografiei dealului Mitropoliei dislocandu-se can-
titati mari de paméant pentru a se coboni nivelul
strazii si cauzandu-se astfel da.une imobilului
recurentilor, acestia au dreptul la nepararea
complecta a prejudiciului suferit din culpa pri-
maériilor intimate. '

Este cert cd schimbdrile: aduse infzitiwerii
imobilului. pot sd constituie o sursi a daunelor
in ipoteza in care se constatd cid aspectul gi es-

“tetica imobilului ,au pierdut” in urma lucri-

rilor de nivelare a strazii, cici aceasti pierdere
determinand o micsorare a Ainsfsi’ valorii imo-
bilului, obligi pe cel ce a prcwocat—o si de\spa-*
gubeasci pe propmetarl )

In principiu daunele- pretmse de recurenti

 pentru acest fapt, puteau fi compensate cu creg-

terea valorii imobilului ca rezultat al transfor-.
marii p1vn1§e1 in apartament de locuit. :
Insd, aceastd compensare nu ar fi fost p051-

" bild decadt dacd in speti Curtea ar fi stabilit pe

de o parte valoarea pierderii suferite de imobil
prin stricarea esteticei lui, iar pe de altid parte,
ci valoarea ce a castigat-o este datoritd exclusiv
cheltuelilor pentru amenajarea pivnitei si tran-
sformirilor ficute de intimate, iar nu si unor:
cheltueli suportate de recurentl

Astfel fiind, in lipsa unor atari preciziri, ar--

~gumentarea Curtii ¢ imobilul produce o chirie:
insemnati — datoritd addogirei noului aparta-

ment . —f-lcaﬂ(x .compensiazd investitiile facute,
este insuficientd pentru a justifica res:plngerea,
daunelor cerute de recurenti si deci- echivaland'

. cu-0 -nemotivare, partea a doua a motivului T

de casare este untemelata ‘din acest punct de ve—

- dere.
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INALTA CURTE DE CASATIE SI- JU!STBTIE )

, ~ Seciia IIT-a - ¥
Dec. Nr. 1896—1938. - ‘
Presidentia Domnului €. Criciunescu, cons.

AA gurare. Legatar universal. Drepturile

Tui iata de asigurare.
Curtea, deliberand,

"Asupra recursului de fati.

Avand in vedere cid prin decizia atacati cu
recurs, Curtea de Apel Sectia [-a a respins a-
pelul neclamantei viduva lui D. B. ficuti in
contra sentintei Tribunalului Cluj cu Nr. 695—
1935 si a mentinut sentint{a Tribunalului.

Ci pentru a decide astfel Curtea constatd
¢i H. R. cu contractul de asigurane Nr. 2588—
1925 se asigurd la firma paratd ,,Prima Ardelea-
ni* Societate Anonimid de Asiguriri Sociale
pentru caz de moarte pand la concurenta sumei
de un milion lei, iar conform politei de asigu-
rare, in cazul mortii prin accident, beneficiari ai
sumei din polita de asigurare sunt erezii legall
ai asiguratului H. R. !

Ca la 15 Februarie 1934, H. R. a decedat.

C4 motiveazid, Curtea beneficiarii sumei din
politd sunt erezii legali ai decedatului, iar nu
reclamanta care este instituits de defunct ca le-
gatari universald, si deci nu este ,erede legal*

al decedatului a$a cum prevede polifa ide as1gu-'
1

rare.

Avand in v.e'dere ¢4 recurenta se plange de

gresita interpretare si violarea art. de lege in-
vocate, exces de putere, sus{inidnd In esentd ci,
din moment ce-recurenta a fost instituiti pI‘lIl
tegtament . ca Iegatara universald urmpeazi ci,
numai dansa singurd are calitatea de rudia a
defunctului si deci de a reclama suma asigu-
rata.

C4 de altfel testamentul exclude pe ceilalti
‘mostenitori de a reclama aceasts sumi. .

Considerand c# se constatd, ci prin polita de
as1gurare s’a stipulat cid pentru cazul de moar-
te prin accident beneficiarii ai sumei din  po-
lita, sunt erezii lezali ai aelgnratorulul H. R.

Considerand ci prin art. 17 din. aceiasi po-
1ita instituirea beneficiarului se ficea. de .citre
asigurat -prin anunt in.scris cu inscrierea in
politd- sau suplimentul ei;

Considerand ci erezii legali. sunt persoanele
care -in temelul legn sunt- chemati la o moste-
nire; -
4 Consnderamd cd dneptul recurentel ce-1 ‘are
pe baza testamentului ca legatari universald,
nu exclude pe erezii legali ai . defunctului, si
pretindi suma asiguratsi cédci.acest drept nu-
‘mitii 11 au pe baza politei de asigurare, iar tes-
tamentul nu-ii exclude pe acestia, intrucat da-

3 testatorul ar fi voit si-i excludi ar fi trebuit -

8’0 prevadid expres, aducind ,,totlod@té la .cunos-

1.4, societditis . de- asigurare, in scris, .ci a in--

stituit ca beneficiari a sumei as1gurata pe . recu-
Tenta, asa cum prevede polita de asigurare;

Ca dar Curtea de Apel decizand ci recuren—'

88, tribunalul

ta nu are cahtate sa pretindg suma as1gurata,
nu a savarsit exces de putere, nu a violat si nu
a interpretat gresit art. invocate, agsa ci motive-
le I, II, III, 1V §i V de casare nefiind fundate

recursul se respinge cu 5000 (cinci mii) lei chel-

tueli de Judecata flxate prm apremere

CI RTEA DE CASATIE SECTIA la
Nr. 630— 1938

- Presidentia dlui Ch. Nedici, consilier

Do

P ]
Faliment. Avocat numit de ciatre instania
de faliment curator de masid, Mandat dat de
]ushtie, nu conventional. Qnorariu. Cum se fi-
xeazd. Nu se aphca tanful minimal al avocatl-
lor. ,

- Recurentul Gh. M., in calitate de curator de
masd al falimentului Firmei Kolowath si Go-
asch, cerdnd Tribunaului ‘Sibiu stabilinea chel-
tuelilor facute In interesul masei $i onorariul
cuvenit pentru activitatea sa de curator de ma-
prin incheerea nr. 390—180—929
i-a recunoscut recurentului ca cheltueli efecti-
ve suma de 307.286 lei, iar ca onorar i-a stabilit
suma de 569.751 lei, adicd in total lei 877.037.

In contra acestei incheeri recurentul a fi-
cut apel pe care Curtea de Apel -Brasov s I-a
prin deciziunea nr. C. I. 2454—187—934 1'a res-
pins; aceastd deciziune fiind atacaty cu recurs,
Inalta Curte sectia Ill-a prin deciziunea nr.
1259—936 din 2 Tulie 1936 a casat cu trimeterea
deciziunei Curtiii de Apel pe consideratiunea ci
Curtea nu a examinat si nu s‘a pronuntat asu--
pra cheltuelilor specificate.de recurent in pozi-
tiile dela 112—195 din tabloul de socoteli, pre-
cum nici asupra cheltuelilor si. onorariilor ce i -

‘se cuveneau in calitate de avocat in procesele

sustinute pentru masa falimentului,

In urma acestei casiri cu trimitere Curtea
de Apel Bragov procedand la judecarea din nou
a avelului recurentului, prin Deciziunea supusi
recursului a admis fn narte anelul si a reformat
in parte incheerea Tribunalului.

Juricpr. procedurale.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

o Sectiunea II-a.
Dec. Nr. 156—1938.
~ Presidentia Domnului €. Criciunescu

‘Cheltueli de judecati. Cazul cand in timpul
]udccam intervine o lege care face sid decada -
rornirea actiunei. Art. 425, 426 <1 430 pr. civ.

CURTEA DELLBEBAND

Asupra recursulul fa,cut de’ Banca Nai;lona- ‘
14 a Romaéniei in contra’ deciziunei Cuv’gn de A-
pel Cluj Sectia I a cu Nr. 780-—1935 data in pro-

. ces cu Ios1f B. si sot,la sa. -

) Avand in“vedere ci din aceastd deciziune a-
tacati cu recurs si actele dela dosar, se constati

s
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¢ in contra. mandatuIm de plata, camb1a1 emis: -

de Tribunalul Sibiu la 15 Iulie 1933 la cererea
Biancii Nationale si prin care I B. si sotia sa,

precum §i alti 8 parafi, au fost. obligati sa pli-.

teascd reclamantei suma de 83.000 lei cu do-
bandi de 8% pe an, plus 346 lei spese de protest

664 lei impozit proportlonai si 3000 lei cheltueli
- de mandat, sus numitii doi parati au introdus
exceptiuni, care prin- sentlnta Nr. 1613—1932 zi-

sul Tribunal le-a respins, ci in contra . acestei
- sentinte ambii parati au ficut apel invocand de.

asti datd legea conversiumei din 7 Aprlh-e 1934
care apiruse intre timp.

€4 Curtea de apel Sectia I, Clu] prin decizia
atacati, cu recurs a admis apelul, stabilind ca
" apelantii intrd in prevederile acestei legi si ca
atare admitand exceptiunile a scos din vigoane
mandatul .cambial, obligdnd in baza art. 425 pr-

civ. ard. me reclamanti si plateascd paratilor a-.

pelanti 3000 lei cheltueli de judecatd de prlma
mstanta si- 2200 lei cheltueli de apel.
Avand in vedere, ci prin aceste motive de

casare recurentul susiine, intre altele, cid” nu- -

mai cu violarea art. 425, 426, 430 proc. civ. ard.
Curtea de Apel a obligat-o la plata cheltuelilor
de judecati, deoarece — zice recurenta — ea nu

putea fi obligatd la suportarea cheltuelilor u-

nei proceduri- la care nu a dat cauzi, dat fiind

i actiunea” sa a fost respinsi-din cauza unei

dispozitiuni legale interveniti ~dupa intentarea
actiunei. .

Avand in vedere, ci art. 425 citat pune prin-
CIplul €4 partea plerzatoare are si fie condam-
nati la restltulrea speselor partu ce ‘are castlg
de cauzd.

' Avand in vedere .ci aoeasta dispozif{iune le-
giuitorul a inscris-o ca o aplicatiune a princi-
piului ci «cel ce din culpa sa produce o pagubd
altuia, este dator s#i, 0 repare; ca atare dlspoz1-
tlumea art.. 425 are a-si produce efecte ori de ca-
te ori reclamantul va porni o actiune care fati

" de. mtuatlunea de fapt si de drept din momentul -

introducerii ei, ar fi fost nefondati, ci insi a-
tunci cand actlunea devine neintemeiati nu din
‘pricina acestor imprejurdri din momentul acti-
unii, .ci din cauza unei dispozifuni legale.inter-
. venitd ulterior introducerei actiunei, ‘textul de
mai sus.nu-$i mai giseste aplicatiune, deoarece
- In. aceasta 31tuat1e nu se poate 1mputa recla-
mantului nici'o vini prin faptul cd a mtrodus
actiunea, dat fiindei nu putea si intrevadi o

dLspozntlune Iegala care sfi-i ridice dreptul’ de
a- $l valorifica in justitie pretentiunea reclamata

prin actiune.

Ca prin urmare fats de cele expuse mai: sus

si mtrucat in speti mandatul.de plati emis la
cererea recurentéi a fost scos din vigoare din
cauza aparitiunii legel lichidarii datoriilop din

1934, aparmune ce a avut loc tocmai cand liti-’

giul se gasea in fata instantei de apel, rezulti
cd numai’ cy violarea art. 425. citat Curtea de
Apel a obligat pe recurentd si pldteascd inti-
matilor: cheltuelile de judecati suportate de a-
cestia in fata instantelor de fond.-

Cé astfel fiind acest motiv de casare “este

fondat s$i ca atare, fird a mai examina i cele-'

lalte motive de casane, care devin fara interes,
recursul cati a fi admis," demzmnea Curtii de

S

,mitul_a obtinut tot ce a cerut in apel, deci

Apel a Ai casati fara trlmltere numai in ce pI‘l—.
veste partea referitoare la obhgarea recurentilor
la plata cheltuelilor de ]udecaté. din fata Tribu-
nalului si Curtii de Apel iar in fond apirad pe
recurenta de plata acestor sume.

CU\RTEA DE xCASA’I IE thELTIz\ I-a

‘Dec. Nr. 1603—38. . e

Presldentna “dlui T Bocancea cons1her.‘

-Recurs respins ca fars - interes. Recurentul

- are dreptul la cheltueli de judecati daci la ‘da-

ta introducerii recursului dansul avea interes
si obtie o hotirire in tavoarea sa,

In spetd, desi recurentul a pierdut in apel
prin faptul cd i s'a respins ca prematurd actiu-f
nea reconventlonala de -evacuare, ridicatid con-
tra intimatei, din moment ce ciile de atac sunt’

previzute in general in interesul pértilor si din

moment ce in spetd se constaty ci intimata a'
evacuat de buni voie imobilele in litigiu, pu-
nindu-le la dispozitia lui si necunoscind ast-
fel temeinicia pretentiunii lui, urmeazi cd nu-
nw
mai are interes si obtind in favoarea sa o altd
hotéarire si in consecmta recursul urmeazi a se‘
respinge ca firi interes.
Insd intru cat la data recursulul recunentul

‘avea interes si obtma o hotarire in favoarea sa,

deoarece, cum s‘a aridtat mai sus, recursul a de—
venit fard 1nteres abia’ 1n 1ntervalul dela mtro-
ducerea lui si intru cit prin 1ntvrc_>ducerea re_curf
sului recurentul a avut cheltueli din cauza in-

" timatei. aceasta urmeazd si fie obligaty ]a plata’™”

~heltuelilor de 1usdecata astfel cauzate pe care’
Curtea apnecundu-le le fixeazi la suma de 3000
lei. :

J'NALTA CURTE DE CASATIE Sn JUSTITIE
Sectlunea I-a

Decizia No. 146—32. - :
Presidenfia Dlui S. 'Tipei,f”consimien.

conﬁnensarea cheltuielilor. — Cerere de chel-
hueh Nu e necesari.o cerere detallata

DELIBERANvD

Avand in v.e,dere cd, prin motlvele de casa-.
re recurentul pretinde ci instanta de apel a vio-
lat si interpretat gresit art. 424, 425 si 426 proc.
¢iv. ard. si art. 48 din legea accelerdrii judecd-

tilor din 1925 si a comis $i o omisiune esentiali
‘si un exces de putere prin aceia ci nu Se pro-

nunti asupra motivului de apel ci gresit Tri-
bunalul nu precizeazsi de ce cheltuielie ce acor--
da sunt de I si II-a’ lnstanta si nici cui se cuvin’
aceste cheltuieli, apoi prin aceia ci nu acord#
cheltuielile de I-a. instantd dupa’ plesele ‘de la.
dosar si potrivit tablourilor de onorarii mini-
male, ceiace era obhgat si facd chiar din oficiw
i in fine prin acea cd compenseazs cheltuiglile

o de Judecata, desi apelul intimatei s’a respins in’

fond iar al- recurent’el numa1 pr1V1tor la cheltue-"
lile de” Juduelcatﬁ,‘ -

Considerand ca, > intrucat - potrivxt art 426"
proc. civ. ard. atunci cand fiecare dintre pirfi-

T
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le din proces cistiga in parte si pierde in parte;
cheltuelile de judecata vor fi compensate; Curtea
de Apel, respingind. apelurile ambelor parti, cu
drept cuvant §i firi a viela art. 426 proe. civ. a
compensat cheltuelile. de judecatid in apel, asa
cd aceastd parte.a motlvelor de casare este ne-
intemeiatd; . e
Consulerand ca Tnbunalul condamnand pe
intimati la 6000 lei cheltueli de judecati, fira
a araia.cine urmeazi sa incaseze . aceste .chel-
tueli, desi erau doi pariti, si fara a motiva de ce
ele sunt cheltueli ‘de primasi:-a doua instantéi,

cu tcate ca Trlbunalul ‘judecase numai ca ‘pri-

ma mstama, iar prin apel recurenta:cerdnd si'
se preclzeze aceasti: ‘chestiune, ‘Curteade Ape1~

numai prin exces de putere §i comitand o omi-

siune esentlala nu -a lamuarit.- aceste chestlum,
ridicate prin.apel si nici nu. s‘a pronuntat asu-
pra lor, cu toate cid erau de natura a 1nﬂuenta
solutia procesulul - ‘

Considerand apoi ci, potrunt art. 48 din le-.
‘gea acceleririi din 1925, comb. cu disvozitiile
din proe. civ. referitoare la cheltuelile de iude-
cati, este sulicient ca partea si ceari cheltueli
de judecati conform tarifului pentru ca instan-

. 1a de judecati si fie datoare a i le acorda, ludnd
ca bazi lucririle dela dosar, mnefiind necesar,
cand este vorba de onorarii advocatlale, ca par-
tea si prezinte o listi prin care si precizeze a-
ceste cheltueh, sub sanctiunea, in caz contrar,
a neacordarii lor potnvlt tarifului;

Ca astfel fiind, si-intrucit in speta s’au pre-
tins onorarii de avocat conform tarifului. Curtea
de -Apel numai cu vioclareal mentionatelor -dis-
pozitiuni. legale a ‘decis cd ‘Tribunalul nu  era
obligat si mespecte tariful minim’al filnded nu
s’a vprezentat o listi de cheltueli si c& prin ur-
mare putea fixa aceste cheltueli prin apreciene,
mdlferent de dlspozmumhe tarlfulul o

GUBTEA DE APEL GLUJ — SEGTIA .
Dec. No. C. TL 463/211932.

Presedmte G. Haupt, consilier .

- Arl, 8, alin. 2 pr. c1v —: Fructele etc. ‘sunt
accesoru, ele nu se socotesc in valoarea oblectu-
Tuj pmcesulul T ‘ ‘ R

' DECIZIUNE: o ey

Resplnge recursul ca inadmisibil sl obhga pe
Teclamant s pliteascid paritei in 15 zile sub
sanctiunea executiei silite 220 (douasute doui-
zeci) Lei spese de recurs, .

In contra sentintei’ Tribunalului reclaman-
tul a inaintat recurs in casare plangandu-se de
omisiune esentiald, de exces de putere si de vio-
larea legii pentru motivele expuse mai pe larg
in recursul scris.

Dupa expunerea cauzei dm partea cons1he-_
rului-raportor, Curtea a ridicat din 0f1c1u ches-
“tia adm1s1b111tat,11 recursului invitdnd pe recu-
Tent si-si faci observarlle si sub acest raport.

Recur)ntul sustine ci wvaloarea obiectului -

procesului trece suma de 5000 lei, prin urmare

recursul in ,princ,ipiu este admisibil. cu atit mai.

_de vedere procedural,

vartos, cu’ cat Tr1bunalu1 a ]udecat cauza ca’
1nstan§a de -apel.

Curtea deliberand si avand in - vedere actele
prooedurale savarsite la Comisiunea de impa-

_ciuire' de pe-langs autoritatea industriald, pre-

cum s$i la judecdtoria de ocol stabileste cé, pre-
tentiunea reclamantului -asa cum a fost validi--
tatd in fata primei instante este sub limita de
valoare® de ‘5000 lei,- prin -urmare Tribunalul a

. judecat in cauzi ca instanti de necurs si in mod

definitiv, urmand ca recursul .de faiy sd fie res-
pins ca inadmisibil -de lege. -
Nu este discutat intre. parn ci substratul .
procesu]ul a fost la inceput in fata autoritatii
industriale "200. lei si c&.ulterior la judecitorie
8’a urcat actiunea cu.incd 2400 lei, leafa cerutd
pe timpul.de: preaviz, si cu 200 lei despigubire

~de fiecare zi pentru rei;lnerea livretului.

- Avand in vedere, ci in conformitate cu dls-
pozifiunile art. 8, alin. 2. din proc. civ. din punct
pretentiile pentru toate
fructele, feloasele, desdidunare, dobidnzi si pen-

- trg- spesele procesului sunt considerate ca ac-

cesorii in cazul cind reclamantul le poate valo-
rifica in acelas proces cu dreptul fundamental
sau preteniiunea principali. ,

Considerand ci aceste- accesorii nu se so-
cotesc la fixarea valorii procesului;

. Asa fiind, intrucit despidgubirea de 200 le1
de flecare zi nu.se poate considera decat ca o
petme accesoﬂle pe langi cererea principali,
care ar tinde la restltulrea hvretulul retinut pe
nedrept;’ ’

Petitia -care: nici/ nu poate fi validitatd in
mod independent exceptand cazul. — ce nu-este
in speti — ci livretul s’a restituit deja inainte
de a fi fost pretlns prln actlune

In atare imprejuriri’ riméane bine stablht
ci valoarea -dbiectului pr‘ocesulul era (in fafa
1nstante1 prime 2600 lei. :

"~ Avand in vedere ‘disp. art. 68 si 70 din legea
de accelerare si art. 64 din legea peniru Curtea
de Casatie. Tribunalul a judecat-fn cauzi ca in-
stantd de recurs si prin urmare hotérirea sa nu
este susceptibili de un nou ‘recurs.

“Cheltuielile” de recurs sau acordat conform.
art. 543 P.- c. ' )

Jurisprudenrte penale
]iNALTA CURTE DE CASATIE — |S I

: . Dec. No. 183138
'MOTIVE: , S

R Presedmte Andrei Radulescu, Prim- Pres

Legi ,1nterp,reta11ve. Dreptul acordat pute-
rii legiuitoare de a edicta legi cu caracter inter-
pretativ. conditiumle fixate pentru ca noua le-
ge si poati avea intr’adevar caracterul mter-
pretativ.

Constitutia: din 1923 acorda puterii legiui-
toare dreptul de a edicta legi cu caracter inter-
pretativ. Legea interpretativd fiind consideratd
ca ficAnd parte ‘integranti din legea intervpre-
tatd, ea este aplicabild tuturor faptelor produse.
anterior promulgiirii ei. dar posterior legii in- -
terpretate, afari de cazul in care asupra acestor
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fapte a intervenit, in .perioada aritati, o hoti-
rire intrati In.puterea. lucrului ]udecat e
Q lege, pentru a fi mbeTpretatlva Si deu a,

avea efectele sus ardtate, trebuie si.se limiteze -

numai la crificarea sensului pe care il are. dis-
pozitia cuprinsi in .textul, de lege,ce se inter-
preteazd, atunci cind acest text este obscur sau

indoielnic, consacrind . astfel ,o 'solutie- care ar -

fi putut fi adoptatd si de jurisprudenta. . .-

Insi, dacd sub cuvant de a interpreta o le<’

ge, puterea leg1u1toare elaboreazi . o, -dispozitie
' noui sau una care modifici. legea . ce pretinde-a.

interpreta, .in acest caz legea ..astfel :elaborati,’
violeazd art. 36 din (Constitutie si nu.poate avea

- caracterul 51 eﬁectele une1 legl 1nterpreta’twe,, -

v

CURTEA DE GASATIE —- sSEG'.DIA V.

Dec, No. 12—1938. .. .. . .

Yy oo PR
-

Presedlnte G- Lupu, plesedlme

Administrator ad-hoc. ‘Tati in ipoteza - art.
45 din codul penal Carol II. Act de dispozifie.
Interese contrarii cu ale minorilor. Administra-
tor ad-hoc, Tribunalul organul in drept:.a da
autorizatia in vederea actului:de dispozitie,. nu
consﬂlul de iamlhe seo bt

G.V.si C. V., in ucalltate do parlntl ai mino-
rilor lor fii C. L. si Gh., cer tribunalului de ti-
tele a se numi un tutore ad-hoc; pentru: repre-
~ zentarea si apirarea intereselor minorilor in ve-

derea incheerii unei transactiuni cu R. De:St.,:

creditorul’ sus numitilor - :pentru suma de:- lei
21.612.000 si a se numj un consiliu.de famlhe ca-
fe 'sd facd numirea tutorélii ad. hoc.: ’

" Tribunalul Tlfov admite' primul punu a‘t

cererii numirii ca tutore ad-hoc'pe d. avozat I.
At. din Giurgiu, pentru a reprezenta ‘interesela-

~ minorilor in transactiunea de mai sus si res-
- pinee cererea de nmumirea unui consiliu de fa-

milie, pe motiv cd in materie de admlmstrahu- a

ne Iegala nu se aplici regulile tutelel.
In contra jurnalului trlbunalulm G.

gresit a. reqpms cererea de numlre a consﬂmlul
. de familie.

Curten. de Avel Bucurestl S. V-a. prin flem-
“zia Nr, 17 din 1937, respinge apelu),‘motlvand
ci ndmlmqtratlunea ad-hoc fiind strelna, de in-
-stitutia tutelei nu este necesari -constituirea
consiliului de familie §i activitatea administra~

torului ad-hoc riméne si fie controlatd de trl-‘

- bundl.’
. Tn sneti, puterea parmteasca si deci of ad-
ministratia legald a tatalm fiind suspendate, in

baza art. 45 din codul penal Carol I1, pe timpul -
executiirei pedepsei privative de libertate.la care.
tatal a fost condamnat urmeazi .ci este locul a.

. se institui un, admlmgtrator a~d—hoc fara consi-
liul .de familie. . ‘

Ipnotriva de(‘izmne1 Curtu de Apel G s1 C -
o V au ficut .recurs., ‘

- Recursul venind in j ]udecata Inalte‘ C'u'h
- de Casatie s. T-a s’a ivit dubld divergenii In
.. privinta solutiondrii celor dous motive de casare.

invocate, -ceea ce a determinat.- tnmlterea dosa- -

rului la Sectiunile-Unite.

In conformltate cu art 343 cod civ., atal

si [V
V. fac apel pe con51derat1unea cd tr ibunalul -

in timpul CantOI‘lel admlmstreaza averea pel-
sonald a copnlor sii minori.

In 1p0teza puteru parmtestl a tatiluj in’ to- .
meiul art. 45 cod. penal Carol al [I- lea, ca con-
seunta a une1 condamnar1 penale, administra+
‘glunea legala a ‘averii copiilor trece asupra ma—’

. mel

Atunm 1nsa “¢and pdrmtele caré ‘exerciti ad-
mlmstratlunea lega]d, ‘tatal  sau mama,: se ga-
seste in fata unui act’ de dispozitie in "care ar
aviea- mterese contraml cu ‘ale’ minorului, in a-
cest caz se va cere trlbunalulul numirea unuf’
admmlstrator ‘ad- hoc, cu misiunea de ‘a repre-
zenta pe copﬂ 1q1 afaceml«e unde eXlStd. confhct
de mterese , )

Odata nurmt un asemenea ' admlmstrator
ad- hdc chestlunea c.e Se pune, este’'dceea de a se
sti c1ne est organul in .drept a-i’ da automzatlu-
nea cuvenitd in vederea actului de dlspozﬂ;ie (4
urmeazd, si se incheie, o asemenea autorlzatm-
ne fund nndeobste adm1Sa in scouul celei ma1
bune inaintiri a 1ntem~selor mmorllor '

' Acest’ organ nu poate f1 altul ‘decat 'mhu-
nalul -care este autor'ltate cu . caracter perma-

'nent caruia Legea ii atrlbue in ‘numeroase ca-’

1ri, misiunea de a lua masum de proteotlune
a inorilor. )
"‘De o 1nfuntare a consﬂmlm lde familie in-
scopul ‘obtinerii autorlzatlunel ‘de mai sus nu
poate fi vorba, intru cat institutia- cons111ulu1 de'
familie, organ .de control al gest1une1 si acte-'
lor tutorului, nu se poate concepe atat tlmn cat
parmtu se afla ln v1ata sl de(u twtela nu sa«
deschis. ‘
\Astfel fiind; cu drept cuvart Curtea de: ApeI

a resping’ cererea recurenntllor ‘de ‘2 se numi un
consiliu- de familie, refuzand aphcatlnea in %peo

“td a art. 355, 856 si 4134‘c0»d civ. textele’ prlwtoa-_

-----

re la materla tutelel

 CURTEA DE GASATIE SEGTIA w
Dec Nr 19\64 1938 - o A
‘ Presedlnte N. Badescu-BoSmm, pres. L

 Prescripiie pénald, — Infraciine pedepsita
cumulativ cu inchisoarea si cu amendd. . Care:

'pedeapsa se ia de baza la calcularea prescnp-

tiei. ‘Art. 164 ¢. pem. Carol II

Inculpatul St T — reculentul — prin or--
donanta def1n1t1va,nr 19 din. 1937 a Cabinetu-.
lui de Instruetie de pe langi Tribunalul Sucea-
va a fost 4rimis in judecati pentru faptul pre-.
vizut si pedepsit de art.. 401 pt. 2 si 3 din codul-
penal Carol II, constind in aceea ci, in calitate:
de secretar .al Comunei.Solca, a- eliberat un cer-:
tificat -de nationalitate.fals pe numele R. S., cu.
scopul de a dobandl pentru sme un folos mate-
rial. .

Faptul de mai sus a fost savarslt in ziua de

-1 Martie 1933, iar ac{iunea publici s’a deschls

tocmai la data.de 28 Aprilie 1937..

~Atacdnd cu apel aceasts ordonanta, Canlxera
de acuzare prin decizia nr. 41 din 1938 — supu-
sd recursului de fati. — 1’a respins ca ne«intee
meiat motivand cé, prescriptia de 3 ani, invocats.. -
de inculpat prin memoriul siu, nu opereazi in.-
cauzi .deoarece, dacd fhtriadevir infraofiunea..
imputati se pedepsegte cu inchisoarea corectio—
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nals /dela 2—5 ani, totusl intru cat acest text de
~lege maj prevede si amenda dela 2.000—10.000
lei si interdictie corectionald dela- 2—b5 ani intre
~sanctiuni, deci o pedeapsi mai mare de 5 ani,

termenul de prescrlp’gle este de 8 ani, iar nu cel

de -3 ani. (

Prin motivul de casare se sustme 'de recu-
rent ci, solutionand astfel apelul sdu, ‘Camera
de acuzare a violat art. 164 pt. 2 teza II din co-
dul penal prin aceea ci, incrlmmarea faptului
imputat era stinsid prin prescrlrptla de '3 ani pre-

- vizutd de acest text de lege. Camera di astiel’

o] gre»snta interpretare legii atunci cind arati cd
in cauzd opereaza prescriptia de 8 ani in locul
“celei de 3 ani. Pentru a se declara faptul penal
prescris trebuia si se aiba in vedere numai pe-
deapsa pr1vat1Va de libertate pnevazuta ‘de art.
401 pt. 2 $1 3 din codul penal iar nu $] pedepseé-
]e accesorii.

Dupi dls*pozmumle art. 401 pt 2 s$i- 37 cod-
penal functionarul public care in~ “exercifiul
functiunei sale falsificd un act public, -fie con-
traficand scrlerea sau subscrierea, fie alterand
un act adevirat in orice- mod, in scop de a do-
bandi pentru sine sau pentru altul un folos ma-
terial sau de a cauza cuiva o pagubi materiald,
comite delictul de fals ‘in acte pubhoel si se pe-
depseste cu inchisoare dela 2—5 ani, amendi
dela -2.000—10.000 lei si 1nterd1ct1a corectlonala
dela 2—5 ani.

Art. 164 pt. 2 cod penal care se ocupa, cu
prescriptia in materie de delicte, prevede ci
prescrlptla in -delictele sanctionate cu pedepse
mai mari de 5 ani este de|8 ani,-iar dehctel-e
pedepsite pand la 5 ani este de 3 ani. - =~ -

Prin acest text de lege nrevazandu se te-
meiurile in cari un delict se prescrie, s’a avut
in vedere numai pedeapsa- nrmcmala, care este

-4nchisocarea corectionald. iar nu si eventuala
transformaré a amenzii in inchisoare, in cazul
insolvabilititii celui condamnat si durata in-
terdictiei corectionale, situatiune in care -pies-
criptia de 3 ani ar rdmane. inaplicabild in cele
‘mai multe delicte intruy cét, cumulandu-se pe-
«deapsa principali a 1nchlsor(11 .cu- -inchisoaraa

rezultind din eventuala transformare a amen-.

<ii §i cu durata interdictiei, s’ar ajunge in cele

ani previzut de citatul art. 164 pt. 2 teza Il

~ Aceasty interpretare se impune cu atit mai
mult cu cat pentru aplicatiunea art. 594 din co-
dul penal fost in vigoare in Vechiul Regat —
~ text care se ocups cu prescrlptla in materie de
delicte si care este originea actualului art. 164

pt. 2 — se avea in vedere numai pedeapsa prl-,'

vativia de libertate, iar nu si pedeapsa accesorie,

. «cu care mai erau sanctmnate unele dehcte dm‘

acel cod. .
‘Daci legiuitorul ar fi voit si se aplice sis-
temul cumulativ. adoptat in speti de iICamera

de acuzare, s’ar fi manifestat vointa lui prin in-

troducerea unui alineat la art. 164 c. pen. deoa-

Tece cunostea vechea apllcatlune a art 594 din

‘vechml cod penal.
- De asemenea, un argument de text nu se
" poate trage In favoarea aceéstui sistem deoare-

ce cuvantul ,,pedeq)se“ previazut in citatul art: -

- 164 pt 2, leglultorul T’a 1ntrodus la plural pen-

.

‘acest gen si pana la aceastyi durata,
‘dehctelor

-clarat fard valoare sentinta Tribunalului

tru a premza ¢a prescrlptla de ,& ;am opereazaf
in toate delictele sanctionate cu inchisoarea pa-
ng la 5 ani, deci se referd la toate pedepsele de
aplicabile‘

Astfel filnd 51 cum in speta este constatat'
¢ recurentul a sivarsit delictul imputat la da-

- ta de 1 Martie 1933, ci actiunea publicid s’a des-

chis la 28 A 1iilie 1937 deci peste termenul de

3 ani, urmeazi ci numitul beneficazi de pres- -
crlptla previzuty de art. 164 pt. 2 teza II-a cod.

pen. intru cdt maximum inchisorii de’aplicat,

potrivit art. 401 pt. 2 si 3 c. pen. era de 5 ani.

"~ Deci, recursul urmeazi a fi admis si, con-

statindu-se actiunea publici prescrisi, a se ca-
sa fdrd trimitere. decmunea atacata, pe baza

art. 488 alin. I pr. pen.. -

‘I)NAJLTA. CURTE DE l(lASATIE SI JUS»TIT»I
iSectiunea II-a

Decizia Nt 2692—1938

Presldentma Domnului A.lex. Macarovun, cons.

" Plangerea prealabilid ficuti sub C. p. vechi
nu trebue repetati sub C. p. nou Art 601 c p-
Carol II.

Schimbarea calificirei faptei.

.. Nulitagi de ordine publica.

Avand in vedere ca printr‘'un prim motiv de
casare . intemeiat pe violarea art. 601 si 3 din
codul penal Carol II si pe exces de putere, recu- .
rentul invocind nulitdtile de fond prevazute de -
art. 474 p. 11 ‘pct. 7 5118 din aceeas proceduri
penali sustine ‘in -esentd, cd gresit ICurtea de=
Apel si prin savarsirea acestor nulitit{i s'a de-
pe
baza art. 601 din cod: penal, deoarece lui impu-

‘tandu-i-se un delict de abuz de incredere preva-
_zut de art. 537 cod. penal Carol 1I, ce se urma-
reste la plangerea prealabila a partii vatdmate,

aceasta nu s'a conformat dispozitiunilor art. 601
cod. pen. neintroducand o plangere plealablla,
in termen de 3 luni.

Avand in vedere ci, acest motiv de casare,
astfel cum s’a formulat fiind vizat si prin petitia

" de recurs introdusi in termen la Curtea de fond
mai multe cazuri la depdsirea termenului de 3

(5. Tunie 1937)-si referindu-se la existenta unet

-cauze .de stingere a actiunei penale, deci la nu-

litatea de fond prevdzuti de art. 474 p. II pct.
4 proc. pen., catd a fi luat in discutiune, dat
fiind cd aceastd nulitate conform aliniatului fi-
nal al acelulas articol se ia in considerare "din
oficiu.,

+ Aviand in vedere, ci d1n lucrarile dosarulul
se constatd cd din partea reclamantului Gh.
Moga o plangere contra recurentului cu conclu-

- ziunea de a fi pedepsit acesta din urmd, a. exis-

tat (fila 3), reclamantul in tot ‘decursul proce-
durei persistand in mod hotirdt la. realizares-
pretentiunilor sale si obtinind chiar, in calita-
tea de parte civila, de‘spagubm civile in suméi
de 8.700 lei prin sentm’ga primei instanje. o

. Considerand c4, in intelesul art. 601 din cod.
pen Carol 11, o plangere prealabili nu mai este
necesard in cazurlle in care partea vitimati
siib imperiul vechilor legiuiri penale, a sesizat
organele de urmdrire cu. plaqgerea sa si a std-
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_rult in mod hotarlt sl nemdoelmc in reallzarea"

drepturilor - sale, legea prin - articolul’ citat, ne-

inpunand pértii- vitimate obligatiunea de a- -si
“reitera plangerea si sub noul cod, gdata ce o a-

. ,semenea plangere ar exista de]a .
Ci astfel fiind si cum, in spetd, dupa cum,

_.,S a aritat o plangere prealabild din partea “celui.
vitimat se-constati ‘ci e existentd, in mod co-:

rect Curtea de fond prin deciziunea supusi re-
cursului, n’a anulat sentinta primei ~instante
pe baza art. 601 din noul cod penal, nesdvarsind
"~ astfel nici un exces de puiere, de unde urmea-
zi cd, motivul I de casare este nelmemelat si
trehue inldturat.
. Avand in vedere motivul 4 de casare, inte-
‘meiat pe nulitatea de fond prevazuta de art.
474 partea 1L pct 3 proc. pen. prin .care recu-
“rentul sustine, in esentd, cd gresit 1nstantele, de
~fond au calificat fapta ce-i se imputd, deoarece
el a fost trimis in judecati prin ordonanta defi-
“nitivid a judecdtorului de instructie .ca complice
la crima de sustractiune si nu ca autor, astfel
cum a fost. condamnat de tribunal, in ~urma
schimbdarii calificirii de’ catre Ministerul public
“in timpul procedure1 probatorii.
Avand in vedere ci si acest motiv de casare

urmeazi a fi discutat intrucat -este sprijinit pe

.0 cauzd de nulitate (474 p. II pct. 3 proc. pena-
14) ce in conformitate cu aliniatul final al ace-
‘luiag art. se ia in considerare din oflclu dacd
- inculpatul ar fi fost preJudlclat NI
' Avand. in vedere, cd desi recurentul a fost
trlmls in judecatd, prin o ordonanti definitivéa
-a judelui de instructie, in calitate de complice
-auxiliar.la crima de sustractiune in functlune
imputata D coinculvatului (art.. 462 si 69
‘pet. 2 cod. pen. ard.) totusi ulterior, instanfele
de judecatd stabilind starea de fapt ipe baza
‘probelor administrative, au achitat pe D. si au

. condamnat pe recurent, ca autor al infractiunei

~de sustractiune (355 cod . pen. ard.); corespun-
~zitor delictului de abuz de incredere previzut
~g1. pedepsit de art. 537. cod. penal ‘Carol (II lege
" ale cirei dlspozmum erau mai favorablle in-
“fractorului.-

(onqrderand ap01 ci, in conformitate 'cu
“principiile procedurale :m‘scris"e in art. 325 din
abrogzata procedurid penald ardeleand, text in
“vigoare la data judecdrei pracesului de cétre

- tribunalul si care .isi gdseste - .echivalentul in
~dispozitiunile art. 312 din proc. pen. Carol II,

“instantele de judecati nu sunt tinute de propu-

‘nerile acuzirii cu privire la calificarea faptei,
ele putind schimba aceastd calificare, daci din

-desbateri a rezultat elementele vreunei alte in--

fractiuni, cu contdmunea de a observa dispozi-
“t{tunile acelor articole, insi de a ciror nerespec-
tare recurentul nu se plange prin motivul de
- casare.
Ca asa fiind si intrucat starea de fapt re-
tinutd in sarcina recurentului si care s’a expus
mai sus, se vddeste a fi corect calificati, moti-
“vul de casare se prlveste .ca nemtemelat si cata
a se inlitura;
Avind in vedere celelalte mo«tlve de casare
- formulate de recurent in sprijinul recursului si
“Intemeiat pe: 1 nulitatea previizuty de art. 474
-“pet. 4 partea I combinat cu art. 102 pet. 2 proc.
pen..— ci Trib. n'a dat citire actelor din dosar,

- incheierile sau hotiririle date s'a cilcat orzl g'a”

'care i1 fusese ‘cerute, citire ce deduce la o alta ]

solutiune in proces, 2. pe nulitatea prevazutd de
art. 474 partea I pct. 6 proc: pen. — ci instan-
tele de fond nu s‘au pronuniat asupra prohelor
ce-i erau favorabile recurentului, precum si cd -
nu s‘au pronuntat asupra cererei esentiale a a-

-cestuia de a se da citire declaratiunei dela pri-

mele -cercetiiri, a coinculpatului R. D. si 3. pe
nulitatea previzutd - de art. 474 II pct. 6 proc.
pen. — cd instaniele au inliturat depozitiunile
martorilor- [dezinteresati, cu care recurentul a
dovedit ci, seful siu, coinculpatul D. a preluat
banii dela M. si ci aceleasi instante n’au.tinut
seama de dovada ficutd cid D.a incercat sj aran-
jeze chestiunea, dand bani reclamantei si ci
dacs acest D. a fost achitat, fiindcd a existat un

dubiu, acest dubiu, acest dubm trebma sé-i pro-

fite si recurentulul

Avand in vedere ci motlvele de ‘casare re-
produse mai sus nefiind de ordine publica, dat
fiind c& nu sunt sprijinite pe nulitaﬁ;i ce in con-
formitate cu legea trebuesc luate in considerare
din oficiu, catd a fi inlaturate ca tardiv depuse,
dupd cum s‘a aratat. . - :

Vazand ci in petitiunea 1de recurs, inculpa-
tul a solicitat in subsidiar ,,0 mai largd aplica-
re a art. 157 cod. pen. si suspendarea. executérii’
nedepser pe baza art. 65.cod. pen.’
nefiind in ciderea Inaltei Curtii a le rezolva, au
trebuit inldturate, resplngandu-use in flntreglme v
sl ca neintemeiate recursul -

'CURTEA DE sGAxSATIB SEGTKIA III-a

Dee. Nr. 3087938, AQ)

‘Presed. A. Macarovxcl, consﬂier '
Magistrat raportor. Obligatiune legala‘ de a

-face parte din complectul de judecatid. Noi mi--

jloace de probatiune. Supliment de raport Dis-
pozitiuni esentiale. Nuliti{i de forma neinvocate
la mstanta de fond. Se acoperi prin . ticerea
partii. Nu se pot deduce inaintea Inalte1 Gurtz.-,
Arxt. 103, 464 si 474 pr. pen. Carol II. : »

Art. 464 alin. 5 din. Lodul de procedurd pe-
nala Carol II prevede cd magistratul raportor

va face parte in mod obligator din complectul -

de judecati. iar potrivit alin. 6 al acelulasl ar-
ticol cand in cursul judecitii apelului s‘au ad-
mis noi mijloace de proh&tlune se face un su-
pliment de raport. ‘
~ Ambele dlspozxtlum sunt esentlale fiind in-
scrise’ de legiuitor in scopul ca judecitorii si fie’
pusi in 51tua‘g1a de a da o hota,rlre conform cu
legea. :
Dupi art. 474 pr. ven. Carol IT hotiririle
sunt supuse casdrii intré alte cazuri-si pentru .
nulitatea de formi dela pct. 4 al partu 1 anume

Gn procedura sau instructia urmati fn fata in-

stantei- care a pronuntat hotidrirea sau cind prm‘

omis vreo formi pentru care se poate cere anu-
larea. conform art. 102 si urmétorii din acelasl
cod., '

_ Art 102 dul a ce stablleste pr1nc1p1u1 (:% ne-.
observaresz iormelor procediirale prederise de

‘lege atrage nulitatea actului in doud cazuri si

anume: 1 cind nulitatea este expres previdzuti

— cereri ce -
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si 2, cand neobservarea formel a adus. ar)tu ca-

re o invoacd o vitimare ce nu'se poate fnlitura’

decat vrin anularea actului, adaogi ¢i de’ neob-

servarea acestor forme noate fi’ vorba numai fin’
conditiunile aritate mal jos, adicd in ‘conformi-.

tate cu art. 103-si urm. din procedura penala.

- AnalizAnd aceste téxte se constati cd prin’
art. 103 s’a creeat o prima categorle de xnuhtatl,b

privind competm’ga, compunerea si sesizarea in-

stantei, prezenta lenlsteruluL pubhc 9i ‘a inecul-
" patului in cazurlle A formele stabilite de lege,
precum si punerea 1n mlscare a actiunii ‘care

‘pot fi propuse ‘in orice stare a procesuhn mde-j

pendent de orice idee de acoperlre sauachiesa*

re datd de piriile dm proces, ‘cu alte cuvmte‘

in cazurile de mai sus, de nerespectarea pury si
snnpla a forme1 atrage desflmtarea mevltablla
a hotaririi. ST
. Prin a“hcolele urmatoare sa
alti categorie de nuhtatl de forma’ care, ‘dupd

cum rezulta din insisi termenn acestor” texte

nu pot_ fi valorificate decat sub condifiunea ca
paI‘tea. mteresata sa fi facut rezervi expresd, de
a le invoca, ori‘sd fi cerut anhcarea dl‘spozmu-

dlcat chestlunea 1med1at dund deschlderea se-
in cazul contrariu” nulltate‘a gasmdu -se’

dintei,’
a;copemta prin ticerea partn ‘care este’decizutid

din dreptul de a se mal putea prévala de null«'
tatea sdvarsitd.

Nuhtatea trasa dm faptul cid consmheruI ra-

portor n‘a participat la judecati; precum s nu-’

litatea rezultati din faptul cd nu s‘a intocmit
supliment de’ raport‘obhgatorm -ca’si ‘insusi ra-
portul; apartin acestei din urmi: categorii de nu..
litati, ele nefidcind parte din acelea previzute
fn mod limitativ prin dispozitiunile-art::103 du-
- pd cum s'a aratat

N Astfe‘l ‘fiind; la termemﬂ dé"Judecata ‘ape-

lului — 14 Martle 1938 — ‘récurentyl era dator’

si: ceary aphcatlunea dlépomtmmlor art. 464 pr.
penala, adics a’:-i

tor Sl facerea zs
in caz de réfuz” 1 '"partea ICurtii‘de” Apel -ar i

putut fi primit*s§ ‘deddcs’ albelé théstiuni’inas -
inteaacestei Inalte: Curti, or din.cuprinsul pro-

cesului .verbal .de..audient{d: nu..se constati
.recurentul. ar. fi obiectat;ceva in legiituri cu ne-

fndeplinirea formahta»(;llom prevazute de art 464

citat.

~ e B

[}

Dec. 'Nr. P I. 969-9—1932

-:Caracterul amenzilor pronuntate in baza le- '
2 ~din b p-

gei monopolulul. — Aplicarea art. 9

P, 3462—— 1931 a Tribunalului Alba sectia. I-a.
Avand in. vedere ci motivul de. recurs 1n-

......

vocat de re(,u_rent avocatul statulul Alba, ca re-f

prezentant al admunlstratlel flnancmre Alba,
peniru Ministerul de finanfe, prin actul scris

jnreglstrat la Curte, la 18—3—1932, — si- decla-»'

(NN

r-evazut o«i

cjparea consrlllerulul ‘Fapoi- )
1méntu‘1u1 ‘de” ‘raport §i numal’

~In.atari condmum motwul de casare in dlS-/.
cutlune se inlatura ca nemtemelat SEELEURE

CURTEA DE APED 'CLUnJ ySEICTIA "I -

,'i Asupra. recursului declarat de reprez. Ad-. .
tleL. Ffm.:Alba si procuror . contra gentintei Nr.,

rat dupa rostirea sentmtel la tribunal, de repre--
zemantul admlnlstratmel financiare Alba, — e8~-
te acela ¢i in mod greslt tribunalul, a redus,.

prin aph(‘arem art, 92 c. p. amenda prevazuta de~
art. 234 legea productlel $l "desfacerii spirtului.’

care este. egala cu de 8 ori taxa de brevet, la a--
ceia de mdo.tm taxei de brevet aphcata contras

vementulu. prm sentmta atacatd cu recurs, la .
care recurs s'a aldturat si procurorul.

(urtea awnd in - vedere dispozitiunile art.
248 ahmatul pvnultlm al legii asupra producUer
si desfac erei. spn'ulul din care rezultd cid amen--
zile' pre tzute in aceastd lege sun{ amenzi pe--
“nalé si se iransformé in inchisoare; ‘¢d prin ur-.
mare afacerile la care.se referd aceste amenzi,
t!ebue si fie socotlte ca penale si in acest caz
trobue sa li se aplice normele prevazute pentrip-
Judex area qfa(enlor penale afard de cazul cingd”
leges, speciald, ar dispune altfel asupra vre---
unei dmponm dm codul penal. =

Consmleran*d ci le;rea asupra productlm si~
desfacerel smrtulul nu contine nici o dmpon-
, tiune, dln care ‘se rezulte ca amenﬂle propun-

tate. pe baza acestel legi, — nu pot fi scizute pe-
baza c1rvcums.tant;elor usuratoare prevazute de
art. 92 c..p. _

CH . astfel fund in mod ]emﬂ a fa,cut in cat--
7a aphcarea art. 92 c. v. si a scizut amenda pe~
haza acestui artlcol din codul penal '

Recursurlle sunt dec1 nefo\ndate si au foit
resplnse ca atare- e

-

. CURTEA DE APEL GLUJ SEC’I‘IA Ia
N BT 10465519820 Ty

o Contraventu la 'legea. monopolunlor. Ré-"
curs. Ne alegerea de domiciliu. A.rﬁtarea donn-g
ciliului pe rubrice. L 4

Mohve" LR

i

v

_ Contra sentlntel trlbunalulm ca 1nstan§av
de-apel a declarat :recurs in casatie: repr. fiscu--
‘lui pentry violarea art. 22 din legea pentra mo--
dificarea legii de administrare si exploatare a.
mionopolurilor Regatului Romaniei {publicatd
in Mon.-Of.. Nr. 144 din 2 Iulie 1930)  nearitdnd’
contravenientul in- a;pel ajegerea. dOIﬂlC]l]UlUl
(art. 384 : 5 P. p..).

Articolul citat prevede untre a]tele la lite-
ra a); cd apelul va contine -§i domiciliul apelan-..
tujui; dar in aliniatul.-ultim, c&. neobservarea.
oricireia ~din  dispozitiunile : acelui .art.- atrage~
de _drept nulitatea apelului. - : -
~ o Cum ‘insi contravenientul apelant in petm-
unéa de apel (pe rubru) si-a aritat domiciliul inx.

" conformitate cu legea, Tribunalul n‘a sivarsit
nulitatea pe care 151 bazeaza repr fls»cului e
cursul. ’ a ~

.
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| L‘Jurisbrudent‘e la .,‘u., "legi '

ICUIRTEA DE APEL QLUJ SECTIA lm
Nr. C. T11. 3129— 1982,

Asanarea datoriilor, Executie de asigurare.
“Debitori cari nu benehciaza d‘e suspendarea e-
xecutlel. . ;

MOTLVD g ‘ ol
Paratii au inaintat recurs:in teI men:in ton-
tra_deciziunei trib. Turda S. 1T Nr. C, 2104——193&
«din 17 ‘August 1932 priii’ care s'a ondonat in fa-
vorul reclamant'ei executia de as1gur‘al‘e pentrnr
suma de 64.000 lei capltal si-agc.  cerand. anula-
rea acestei deciziuni <i obligarea reclamantei 1a
plata cheltutehl(n de recurs, sustinind ca unul
.~dintre parati a’ inaintat-cerere mentru asanarea

datoriilor agricole la jud. mixti Turda cu Nr.-

5913 A—1932 la 18 Tulie 1932, apoi un subscrii-
tor de camble care nu je. 1mmocesuat anume
' “Polonyi §. incid a fnaintat cerere de’ asanave cu
“Nr. 653 la 18 Iulie 1982, astfel acesti d01 bertefi-
~ciind de dlspozmlle legu pentru asanarea dato-
riilor agricole, In conformitate cu art, 35 si 39

din aceasti lege ‘cambiul din proces, ur'meaza'

© -sd fie scadent numai dupa 9 luni,, ~deci actlunea
~cambialad prezentd si executia de asigurare or-
«donati in baza mandatului- de plati camblal
~sunt pr emature, ‘in consecmta cerere pentru exe

cutia- de asigurare trebuie respmsa i, reclaman-_

- “ta obligatd la pla’oa cheltuelilor de .recurs.
‘ " Reclamanta vrin 1ntammnarea 1na1ntata a
cerut respmgerea recursului ca - nefondaxt -si ©O-
'bhgarea paratll@r la plata cheltuehlor de recurs.
iCurtea asupra recursului prezent, N

avand in vedere ci din actele dela d01sar se
-constati ci reclamanta la 30 Iulie 1932, a Inain-
“tat in. contra pArdtilor acfiune cambiald pentru
suma, de 64.000 lei cap. si acc. in baza cambiei
" despre aceasti sumi, datati la 19 Aprllle 1932
‘sl scadenti la 20 Iuhe 1932, ci apoi paratii dupa
emiterea mandatului de plata cambial, au. ina-
intat exceptii cambiale, in urm aceqtm fapt

');«eclaman'ta la 16 Aurmst 1932, a cerut exect1tie'.

“de ‘as1gurar.° in contra Daratllof ceace s‘a si

~~01donat prin deciziunea din 17 Aueust 193¢2 si’
--s'a efeptuit prin procesul verbal Nr. 835—A4844- -
1932 din 18 August 1932, si s’a sechestrat obiec-

“tele aflate in »rivilia < cuprinse in procesul
verbal de. sechestru amintit.
avand in vedere cii conform celor stablhte
“mai sus, pAratul I nu beneficiazg de legea asa-
nérii datomlor agricole si nici nu a 1na1ntat ce-
~rere in aceasti privinti, .

avand in vedere ci nici pArata de r. I nu

poate beneficia de digpozitiunile legii nentru

~asanarea datoriilor agricole din 19 Aprilie 1932,
-~fiindcid neavand nici cahtatea nici ocupatiunea
prevazuta de articolul unic » 4 aliniatul a. b.
c. d si e din legea pentru modificarea legii asa-
“niirii datoriilor agricole publicati in M. Of. Nr.

1 din 26 Oct. 1932, astfel nici aceastd parati

‘nu intruneste condltlunlle cuprmse in aceastd
lege de modificare.

~avind in vedere apoi cd parata de r. I nu
fpogte_ beneficia nici de dispozitiile cuvrinse in

vafiunile in cazul prezent dupa procedare

kDec Nr 1707—1938

. silvania S. A. din (Clui In contra deciziei
- 1470 din 22 Octombrle 1934 a Curtii. de Apel Clu] .

~ apt. 85 Sl 39 din’ legea pentru asahnarea datorii-

lor agrlcble fiindcéd' cambia din nrocesul. prezen‘t _
a foSt scontatd duni data de 18 Sept. 1981 si

f;ste data ¢hiar dn ziua puhhcarn legii- pentru
-asanarea ‘datoriilor agmcole iar scadenfa ‘dupid

'publloarea acestei legi, in consecin{i cambia din

proces nu. poate - fi considerati ca avand sca-

denta de drept la 9 luni dela data’scadentei pre- ,

vazutd in aceastd. cambie. '
avind in vedere cé paragii nici dupi, objec-

tele secvestrate nu pot beneficia de prevederile

legii pentru asanarea datoriilor agricole fiindcé
obiectele cuprmse in procesul de secvestru a-
mintit mai sus, sunt articole de pravilie si au
fost secvestrate fin chiar localul de privilie al
paratilor, astfel si aceastd imprejurare dovedes-

te ca. ocupa’uunea prmmpala a ambllor para’gl Lo

nu'este agricultura ci comerful.

‘considerand deci ca paratii nici dupi. ocu-
-patlunea lor si-nici dupid obiectele secvestrat;,,
precum nici dupéd timpul executdrii si scadentei
cambiei din proces, nu.pot beneficia de prevede-
rile legii pentru asanarea datoriilor agrlcole, in
con»secmta recursul ca nefondat a trebuit si fie
respms ,

in fine vizand ci 1ntamp1narea sau obser-

drept comun, nu sunt obhgatoru Curtea a omis
stabilirea cheltyelilor in sarcina paratllor “in
baza art. 557 dm p-.C. '

INALTA CURTE DE CA!S\ATnIE SI JUSTITIE
; ‘Sectiunea I1I- a

oy

' Presldentla Domnulm G. Cnstof ‘consilier .

Centract de munci. Instanta de recurs m_
procesele ]udecate inainte de legea pentru ju-
risdictia muncii. Dreptul la preavlz nu poale i
inldturat printro conventle. '

" - DELIBERAND:

Asupra. recursului'.introdus de Banca, Tran-
Nr.

IS.actia d-a.

Avand in vedere cd, dm decxzmne rezulta
cd, P. Z. din Turda a chemat in judecati, la ju- -
decdtoria Urband Cluj pe Soc. Anon. Banca
Transilvania, pentru a i <e pliti suma de 169.817
lei pe baza contractului de angajament inter-
venit intre dansii i prin care, in caz de renun- -
talle la termenul .pentru care fusese angajat re-
clamantul, ca conducédtor al Sucursalei Turda,. -
parata Bancid .a Transilvaniei se obligd a-i plé- -
ti conform .contractului, pentru timp de un an.
salariul si toate accesoriile; cd, Judecitoria prin

hotédrirea sa Nr. 11€66 din 21 Noembrie 1932, in" -

urma dovezilor administrate .a admis actiunea,
in parte, obhgand pe paraty si pliteasca rec]‘a~
mantului guma de 169.817 lei si Xei 15.000- spese-‘
ci ambele pirti au declarat. \apeﬂ .pe care‘Trl-
bunalul Cluj Sectia III, 1-a respins, prin sentin--
ta.sa Nr. 760 din 12 Aueust 1933, iar parita a
declarat recurs, inaintat Curtii de Apel Cluj, ca-
re l-a respins ca nefondat, 'orm deciziunea de
mai sus.

de_v
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Avand in.vedere ci parata declarind
curs la aceasta Inaltd Curte, aceasta, prin ]ur-‘

. npalul Nr.'737 din 4 Februarie 1938 a respins in-

cidentul de inadmisibilitatea recursului, ridi-
cat (e citre intimat, motivind ci, potrivit art.

27 din legea Curtu de Casatie, recursul este ad-

misibil in principiu, deoarece sunt intrunite
- conditiunile n#entionate éin acel text; cid ad;ca
recursul este indreptat in contra unei deciziuni
a Curtii de Apel, pe motiv ci ea a Judecat fara
competent,a ca instant{d de casare $1 cd acea de-
© cizie nu .este susceptlblla, de - nici-o .cale ordi-
nari de atac iar cursul Justltlel este imtrerupt
‘ Avand in vedere .ci Intrucdt Judecitoria de
Ocol a Judecat afacerea ca prima instantd la 21
Noembrie 1932, deci mai inainte de punerea in
aplicare a.legii jurisdictiei muncii, care a avut
loc la 15 Februarie 1933,

e de competenfa acestei Inalte Curfi, asa ci

Curtea de Apel Cluj a judecat farsd competentép

récursul’ ce urmeazi sa fie judecat de aceastid
Inaltd Curte:

Avand in vedere ci’ instanta de fomd dupi
. cum.reese din sentinta sa, examinind si apre-

ciind starea de f.ap't, constatd cd -dreptul recla- "

mantului la preaviz este indiscutabil, acest drept

derivind din contractul cu data de 25 Octom-‘

~ brie 1926 si pe .care reclama'nztul nu l-a modifi-
cat prin semnarea unui.simplu regulament in-

terior - de serviciu obhgator pentru tofi functlio-s

,narii bincii. Ci, aceastd interpretare rezultd,
. zice Tribunalul, si din imprejurarea ci n:cla-
mantul a refuzat si semneze o declaratie de re-

nuntare la contract c‘e i-a fost trimiséa . de catre

recurenta.

Ci mai d\eparte, zice Trlbunalul denuntarea“:

contractulm de citre recurenti nu a putut a-
vea nici un:efect; deoarece reclamantul a:con-

tinuat si facd serviciu in tot timpul preavxzu :

lui, facdndu-i-se si reducere din .salariu, asa ci
dm aceste fapte rezul'ta 21 recurenta a ¥enuntat
la concediere. .

Avand in vedere c¢i astfel Hiind Sl tntrucat
rezultd ci, instanfa de fond ficind aceste. sta-
b111r1, a uzat-de ‘dreptul sdu suveran de a apre-
_cia probele ‘administrate, motivul ‘de ‘casare es-
te neintémeiat, deoarece nu s‘a sdvargit eroarea -
-grogieri de fapt pretinsi si nu s‘a violat mm
~art. 186 c. com.

- Avand in vedere ci, pr~1n aceste motlve re-
curenta se plange.de violare de lege si omisiune

esentiald, deoaréce instanta-de fond "a respins.

,a‘dmlmrstrarea noilor dovezi solicitate ‘de parte.
' Avand in vedere cd, duni cum rgese din
sentinta supusi recursului, Tribunalul, fati de
cererea paratei de a i se admite probe nol pen-
tru a combate . starea de fapt stabilitd de prima
instanti, referltor Ia denuntarea contractulm si

_a culpei profesionale a reclamantului. respinge.
- acest. probator, considerdndu-1 ca inutil fati de
starea de fapt stabilitd .si- de probele deja aid-.
ministrate in cauzi, motlvand cd, admise fiind

_ aceste orobe, nu pot si modlflce s1tuat1unea re-
clamantu]ul in nroces.

C#. astfel. fiind. si intrucét: nentm respmgxe-.
Tea probatorului sohc1tat Tribunalul a moth-:

re-

judecarea pecursului -

un’ htlglu existent intre doud instifutivni™”

P

vat col xsldera.tmmle pentru .care a luat aqesasta.
“misuri, prin acest’ fel de a hotdri, n'a siavarsit
v1olarlle de lege si omisiunea esentlala imputa--
te -orin aeest motiv care fiind nefondat urmea-
za a fi respms ca atare si prin consecmta $1 re~-
cursul.

INA:LTA tCURTE DE cCASAtRE $tI JIU’STI’HE
Sectiunea IIl-a
Dec. Nr. 16«51 1938.
P;\e-,ldentla Domnului G. Cristof, consmer
Consiliul Superior. al Avacatum )Statuluj..

s

'»Gompetenta lui..

DELIBERAND

: Asupra regulatorulul de competmw, cerut
de Ministerul de Fmante, prln adresa Nr 81149+
_din 5 Tanuarie 1938. :

Avand in vedere ci din lucririle dela dosar-
$e constatd, cid Perceptia fiscald circ. Bistrita,
urmiérind prin procesul verbal de secllestru din

[

12 Octombrie 1934, Societatea ,Regna™ repre-- -
zentatd prin Casa Pddurilor Statului, . pentru
plata sumei de lei 648.891, datoratd fiscului’

drept impozit de echivalent pe anii 1931 i 1932, .
aceasta a ficut contestatie, care a fost ‘respinsd
de Tribunalul Né&siud prin sentinta Nr. (Ca.A
2679—934—3 din 8 Decembrie 1934.

C& contra- acestei. gentinte, Casa Pwdurllor
declarand recurs, Curtea de Apel ,Sectla II si-a
declinat competmta de a judeca prin decizia cu

Nr. 711—1985 pe motiv ¢i in speti este vorba de -
de
gtat.si th baza art. 33 alin. d. din legfea de orga~-
nizare a Corpului de avocati Publici, dispune-
trimiterea dosarului spre rezolvare, Cons111u1u1 .
Superior al Avocaturii Statului.

" Avand in veder®, cd Consilul Superior al
Avocafurii Statului la randul siu prin avizul
Nr. 187——1935 si-a declinat.gi el competmta de -
a rezolva afacerea pe motiv ci in spetd nu e -
vorba de un 11t1g1u angajat-intre doua autori~

- tagi «de stat ci Antre 1M1n1ster-u1 de Flnante si- 0

~Societate partlculara

Avand in vedere, ci se constati in fapt din-
cele expuse mai sus, cid litigiul de fata, se poar-
‘t4 intre Ministerul de Finante si Soc. ,,Begna‘f"
reprezentati prin Casa Péadurilor.

Considerand cd, prin dlsnozmle cuprmse
in art. 33 alin. d. din legea de organizare a Cor---
pului de avocati publici, se prevede cid 1Con3111u1
Superlor al. Avocaturii Statului, rezolvi numai
litigiile in care figureazi ca panrti. 1nteresate Mi- -
nisterele si institutiile de stat.

_C& in svetd, fiind vorba de un 11t1g1u in ca--
Tle’una din pirti nu este o institutie de stat, ci’
este o societate particulari constituiti din. ce.le
&% comune griniceresti din jud. Nisiud in sco--
pul de a-si exploata pwdurlle lor provrii si caye:
estd numai reprezentata in ]ustltle de Casa Pi--
durilor llchldatoarea ei, urmeaZa (! reZolvarea
lui este de competenta. 1nstantelor de drept co-—
mun, adicid a Curtn de Apel dm Cluj
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, LNALL.TA CURTE DE ICASATIE SI JU(STITIE
Sec‘glunea III-a.
- _Decizia Nr. 1369—1938.
‘ Presidentia Dw\mnului c. Macri, co'nsilie-r
Camera de munca. I‘unctlonaru ei sunt sau
~nu funciionari publici?
DELLBEBAND

Asupla. recursului declarat de A. L., contra

~deciziei Cur{ii de Apel Cluj iSec. I cu Nr. 647—

.1936, astfel formulat :

Avand in vedere ci, prin decizia = supusd
recursului Curtea de Apel Sectia I, a respins ca
knadmisibila, actiunea in contencios adminis-
trativ, intentatd de Adalbert L., contra Camiz-
rei de munci din Cluj, prin care cerea anula-
“rea deciziunei cu Nr. 233—193G, pe baza céreia
-8 fost pus in -disponibilitate din -functia de:sef
de birou cl. II-a, ce ocupa la acea cameri. ~

«Cé, pentru a ‘decide astfel, Curtea de Apel

~constatd si motiveazi, ca r‘eclamantul nu era

stabil in functiune, deoarece nu fusese confir-
~mat de Minister, conform art. 14 din legea pen-
tru reducerea Camerilor profesionale, dela 30
" _Avrilie 1934, si in aceastd sﬂ:uatlune, nu avea
actiune in contenc10s

Avand in vedere ci, prin motlvul de casare,

- recurentul se. plange de violarea art, 14 din le-

gea pentru reducerear Camerelor profesionale
«dela 1934, prin. aceia, ci acest text.se apllca nu-
“1ai . functlonarllor numltl ulterior punerei in
'v1goare a legei -ori el fiind numit anterior le-
»gel mentonate, si fiind avansat la gradul de sef
«de birou cl. II, era definitiv in functiune, $1 deh
~Cl avea acmunh in contencios. . = -
' Avand in vedere, ci prm dlspozﬂ,ule cuprin-
se in art. ‘14 din le~~~ pentru reducerea Cante-
“relor profesionale. de munci, se prievede ci fun-
ctionarii Camerilor de muncéd, sunt functionari
" publici, fiind supusi tuturor dispozitiunilor. '{s-
gii si regulamentului statutului.functionarilor
‘publici, se numesc de Comitetul de directie al
~Camerei §i sunt confirmati de Ministerul Mun-
cii, iar prin alin. ultim de sub acest text,
“mentiorfeazi ci actualii functionari ai- Cameri-
lor de munci, vor putea fi mentlnutl mai depar-
“te in functiune, cu conditia de a satlsface dis-
"pomtla, acestui text
‘Consliderand c4, " din cuprwn»sul -citatului
“fext, rezulti ci. legiuitorul a inteles prin alinia-
“tul I, si considere functlonarl publici, pe toti
"funct;lonaru Camerelor de munci, indiferent da-
+¢i erau in functiune la aplicarea legleli, sau da-
cd au fost. numiti posterior, supunandu-l toto-
~daté, tuturor dlspomtlumlor cuprinse in statut
" “si regulament, iar prin aliniatul IV, a conditio-
‘nat definitivarea in functiune, numai dupi con-
“firmarea lor de ciitre Mlnlsterul Muiecii.

. C&, ‘aceasta, rezulti cu sufidientd din dis-
pozmlle ultimului aliniat citat,: care prevede, cd
actuali functlonarl ai Camerel de ‘munci, vor
“putea fi mentinuti in functiune, cu ~cond1tla de
=3, satisface dispoziiiile acestui articol.

Ci, in speta, constatindu-se din decizia su-

puséd 'recur‘sulul, ¢§ recurentul nu avea confir-

.marea in func’gume facuti de Ministerul Mun-

cii, urmeazi ci jel nu era stabil in funcfiune, §i

deci, el nu avea . actiune in contencios conform -

art. 1 $i 4 dln legea contenciosului admlmstra—
tiv.

€a, in ce priveste, sustinerea ficuti de re-
curent, prin motivul de casare, ci a fost confir-
mat de¢ Minister ta,cit, prin fantul ci a funcyio-
nat mai departe in aceastd calitate si dupid pu-
rferea in aplicare. a legii, este nefondati, deoa-
rece confirmirile in functiunile nublice, nu pot
fi decat exprese, agsa cd instanta de fond deci-

zand ci riecurentul nu avea stabilitatea in func- -

{iune, prin aceasta a ficut o justd aplicare a le-
gii, i deci, motivul de casare e nefondat si re-
cursul se respinee cu 1.000 lei cheltueli de ju-
decaté, fixate prin apreciere. .

INALTA CURTE DE CASARE SI JUSTITIE
Sectiia ITl-a -~

Deec. Nr. 1227—1938. : “
Presidentia Dlui C.' Criciunescu,- consili%r

Comerciant. Calitatea de mosteniior implici

calitatea de comerciant fali de dispozitiiie I¥e-

gii pentru lichidarea datoriilor agricole.
DELIBERAND o

Asupra recursulm xde fat,a

JAvand in vederp dedizia atacata cu recurs'

din care se constatid ci s‘a emis mandat cam- -

bial de platd impotriva firmei I. H; I (S.'s1 A. H.

Ca Tnibunalul Hunedoara prin sentln’ga Nr.
133—1935 a respins. exceptiunile cambiale in ce
priveste pe firma 1. H. reprezentatd prin I. S.
respiinge exdeptiunile cambiale invocate de Ia-
cch 8. personal, mentindnd dispozi{iunile man-
datului de vlati cambial Nr. 8580 diin 18 Sep-
tembrie 1934, admite in vparte exceptiuniie for-
mulate de A. H. constatind calitatea de dekiitoa-
re urbanid a -sus numitei gi deci Meneficiara a
legei de-asanare din 1934, urménd ca pilata su-
melor din mandatul de plata sd se facad potrlvn
acestei llegi ca debitoare urbani.

C# Curtea de Apel a respins avelul pa,rb lor
$i a admis in parte apelul reclamantei numai

cu vprivire la clseltuelile de prima instanti pe -

care le majoreazi la suma de 6996 lei, tinind
seami de tariful minimal al advocatylor.

Ca Curtea de'Apel motiveazi ci A. H. poate
invoca dreptul la legea asandrei a unei datormii
si deci imprejurarea cd ea este mostenitoarea
Jui Ignadie H. — comerciant — si deci prin-a-
ceastd mostenire ea a devenit comercianti nu
este decisivd In cauzi si ca atare proba ceruti

~de reclamant-in acest sens, Curtea a respms ca

1nut11a, _

" Avand in vedere ‘ci intrucat
pel a acordat cheltuelile’ '‘de -prima instantd {i-
nénd -seamd de tariful minimal al avocatilor,
motlvul I de casare devme nefondat Sl se res—
pinge. . '
Avand in vedere ¢a recuruenta sust)me ‘ca A

H. trebuia si fie” exceptata dela legea hchldaru .

Curtea de} A-
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datoriilor din 1934 intrucat si dansa. a devenit
comerciantd ca succesoare a -comerciantului-I.
Avand in vedere ci este stabilit in cauzd
ci datoria a fost contractatd de -comerdiantul
I. H. — decedat — a$a ci nu poate fi mdoelnlca,
natura comerciali a datoriei.
' iIConsiderdnd cé eredele odata 'oe a acceptat
succesiunea unui fond de comert el continud
persoana .defunctului, iar natura comerciald a
creantei ramane a<a cum a néscut in momentul
contractirii si deci conf. art. 69 din legea citati
datoria. este excentatd dela conversiune si fatd
de mosenitori; in asemenea situatie gresit Cur-
tea de Apel a respins probatoriul cerut de recla-
manta cu care tindea si dovedeascid ci Amalia
H. a. mostenit fondul comercial dela I. H. si deci
prin ‘aceasta mostenire a devenit comercianti
asa ci motivele TI, III si IV de casare fiind fon-
date recursul urmeazi a se admite sub acest ra-
port a se casa decizia atacati cu recurs si a se
trimite afacerea acelulasl mstante Spre o noud
Judecare

INAL'IA CJURTE -DE 'CASATIE ST’ JUSTI’LIE
' lSectlunea, III a. .

Dec Nr. 1228 38.
Presidentia Domnultﬁ Cu.r C‘r‘é(".iune‘scu,. consiliér
Legea lwhulérii datomlcm )Dlierenta intre

cei ce au moStenit averea debltorulul si cel ce o
au prin donatiune.

Deliberand, ’ ' : . ' . a ‘.':

Asupra recursului de fatd:
Avand in vedere decizia atacati cu recurs
din care se constatd ca debitorii cambiali H. M.
sotia sa E. si fica sa A. H. ridicind exceptmm
cambiale in temeiul legii asanirii la ordinul de
plati cambial emis de’ Trbunalul (Cluj sub Nr.
1827—1934 in favorul Bincii Nationale Suc. Cluj
pentru 200.000 lei, Trib. prin sentinta Nr. 1817—
" 1934 respinge. exceIptlunlle cambiale;
C4 paratii, ficind apel, Curtea de Apel Cluj

- admite apelul sotiei lui H. M. Sl a ficei sale A.

H. si le obligi la plata numai in conditiunile
Cap. II din legea -lichidirii datoriilor agricole
urbane cu cheltueli de judecatd si ia act de de-
claratia reclamantei ca renuntﬁ la actlunea In
ce prlveste pe Hirsch M.

Avand in vedere ci recurenta sust;me cd gre-
Ist a fost condamnati la plata cheltuelilor de
judecats fati de narata Elena sotia lui M. H.

Considerand ci dntrucit apelul paritei E.
s:otla lui M. H. a fost admis — deci a clstigat —
cu drept cuvant Curtea ita’ acordat chelfuelile
de judecata fard a viola art. 425 si 426 proc. civ.
asa ci motivul II de casareé nefiind fonidat se
respinge.

~ "Avand: in vedere ci recurenta susfine cd ina-

intea instantelor a invocat- certificatul Nr. 670
din‘cartea funduari a comunei Beclean de care
Tribunalulia tmut seami cd Aurelia Hirsch nu

decedat, Ppentru’ a beneficia -de conversiune po-
. trivit -art. 30 din’ legea lichiddrii datoriilor el

tatal sau fmnd ined in v1eata i-a donat la 1 Iu—
lie 1983 partea sa-sus numitd, iar cu- certificatul’
Nr.-1229—1936 a judecitoriei rurale Beclean a.
dovedit cd dups Martin Hircsh nu a rdmas nici
un fel de avere mobili sau imobila a"sa~c€1*A.,,

~H. nu a mostenit nimic dela tatal ei.

Considerand cd recurenta a ariitat ci A, H.
nu a mostenit nici o avere pe urma tatilui.sdu.
M. H. ci acesta fiind incd in vieata i-a ,,donat"
pratea sa de avere cum a dovedit cu certificatul.
cu Nr. 1220—1936 a judecdtoriei rurale Beclean.
certificate de-care Curtea de:Apel, nu-a tinut
seamd, sdvarsind astfel o omisiune esentiali.

_ Cam dacd Aurlia H. a. devenit proprietard .
de bunuri la 1 Tulie 1933 prin .donatie:ea nu poa---
te beneficia de legea: conversiunei potrivit art.
30 din legea lichidédrei care acordi bneficiul ef.
acelora care-.au ,,mostemt bunurile dupé 18
Decembrie 1931.

Cs dar motivul I de casare fiind fondat re-
cursul urmeazi. a se admite sub acest raport,.
a se casa decizia atacatd cu recurs si- a.se tri---
mite afacerea, aceleasl mstante spre o nouy ju--
decare. : :

Vizand 51 cererea: de cheltueli de judecatd .
si apreciind le fixeazd la.suma de 2000 (doud.
mii) lei. ‘

INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE
Dec. Nr.: 429—1936.
Presidenfia Dlui C. Criciunescu, consl'lierr

Contencios, Conform art. 4 dii Legea ¢on--

‘tenciosului cererile intemeiate pe drept art. 99

si 107 din constitutie trebuesc introduse Ila
iCurtea de Apel in circumscriptia careia recla-
mantul isi are domiciliul.

O acliune introdusi la alta »Gurte - aduece-
stingerea procesului conform art 180 p 3 Sl 182"
pre. civ. Ard.

Dehberand

Avand in vedere cd d1n deciziunea atacatd
cu recurs rezulti cd, V. C. notar cercual a in-
tentat acfiune in contencios in contra Minste-
rului de Interne, la Curtea de Apel Brasov, pen--
tru anularea. decizianei abuzive, a ziswiui Minis--
ter, cu Nr. 20081 K. . din 16 Decembrie 1932.

iCurtea de Apel Brasov S. II., pe motiv ci.
atat la data intentirei actiunei in <contencios
cat si-la ziua pentru desbaterea procesului 29-
XL1-1934, -reclamantul V. C: a avut si are domi--
ciliul in -orasul Turda; care cade .in circum-
scuptla Curtii de Apel Cluj, 1si declini. compe--
tin{a In favoarea Curiii de- Apel Cluj. -

Curtea de Apel Cluj S. II-a, ca instanti de-
{rimitere, constatd ci pe baza. art. 4 din legea.
contenciosului si-a-art. 99 si 107 din Constitu-
tie actlumle in:.contencios-se introduc: da Curtea. .
de Apel, in-:circumserintia . cireia reclamantul
isi- are domlcmul, iar conform art:. 180 p. 3 si
182 -al. I..prog: .civ. ardeleani - exceptiunea- dila-

_torie :bazatd pe incompetentsi. are: de efect stin-
este ,mostenitoare” pe partea ‘tatilui sju M. H. =

gerea: procesului; . deci, eonform..acestor  princi-
pii Cuntvea' de Brasov urma si stingd actiunea.
lui V.-C.,; iar- nu s&. o trimiti -ICurtei de Apek
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1Cluj; cid, in aceasts situatiune de drept — zice
«Curtea de Cluj — actiunea reclamantului fiind
-introdusd, urmeazi a fi respinsi ca atare.

- Avand in vedere cid prin motivul I de casa-
re recurentul se plinge de violarea art. 180 pct.
.8 si 182 al. 1. proc. civ. ard., — art. 60, 73, 7, 10
-3 37 din legea accelerarii, precum si de v1ola—
rea legii contenciosului administrativ; in des-
voltarea motivului sustin ci numai prin vio-

larea textelor de lege enuntate a putut Curtea’

~de Apel si-i respinga. actlunea, in contencios,
-desi Curtea a fost sesizatd in mod legal Ql re-
_glementar.

Avand in vedere ca, conform art. 4 dln Ie-

gea contencicsului administrativ, cererile inte-
~meiate pe art. 99 si 107 din Constituiie si art. 1
~din legea contenciosului. vor fi introduse ina-
~intea ¢Gurtu de Apel, in circumsecriptia careia Te-
- clamantul l$1 are domiciliul.

Avand in vederre ci potrivit art. 180 pct. 3
si 182 al. I. proc. civ. ard., excepfiunea dilato-
“rie bazati pe 1ncompeten§a are de efect stmge-
rea procesului..

Ci astfel fiind si in speta fiind constant ca
-recurentul V. C. la intentarea actiunei in con-
“tencios, domicilia in erasul Turda, care cadein
circumscrirptia Curiii de Apel Cluj, iar actiu-
a-

~stinga actlunea, iar- nicidecum si-si decline
competmta in favoarea Curtei de Apel Cluj.
Cd, in asemenea situatiune, intrucét actiu-
“nea recurentului a fost pereeulat introdusi la
~Curtea de, Apel Cluj, cu drept cuvant si fira a
- comite ‘vre-un exces de putere sau violare de le-
~ge, Curtea de Avel Clui a admis incidentul ri-
dicat de renrezentantul pamtulul sj -a respins
-actiunea reclamantului ca.neregulat -introdusa.
Ca deci motivul T de casare este- neintjemé-

-fat.

INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE
SECTIUNEA IIl-a, ‘

" Decizia Nr, 641—1932. :
Presedentla Dhui C. Crdciunescu | Clonsﬂler

Medic. Casa Cercuald. Dupa dlspozztzumle art.
~10 din Requl, de servicu i disciplind al Casei. Cer-
~cuaie dupd definitivarea medicului, relajia’ de servi-
-ciu nu poate i sistatd tn mod unilateral din partea
-C. Cerc,, decat prin sentinfa dzsczpl‘mara

Dehberanxd

" Avand in vedere cid din deomunea atacati- cu
recurs rezultd cd; Dr. V.M. a intentat actiuneé de con-
tencios in' contra Casei de As1gurar1 Sociale pen-
-tru anularea ordinului prin care i s’a desfiinfat pos-
tul de medic, la Casa Cercuald din Turda.

"Curtea de Apel din Cluj, a admis actiunea moti-
vand c# reclamantul a fost angajat cu contract, ca

“medic, si o dobandit definitivare, astfel cd, conform

art. 10 din regulamentul ‘de serviciu -al medicilor

- Casei Cerculale, se bucuri de stablhtate, si deci, nu-

putea fi inlocuit pe cale bu‘getara, numai prin Comi-
siunea Disciplinard. -

Avand in veere cii, est¢: exact e} art! 1 dln 1
_gea contenciosului’ administrativ prevede cd;” oricic
~ne -se pretinde vitimat in drepturile sale printr'un
act qdlmmstratlv de-autoritate facut cu calcarea le-

gilor si a regulamentelor, — poate face cerere pen-
~ tru’ recunoasterea dreptului sau.

Avand in vedere ci art. 10 din regulamentul de

serviciu §i disciplind ‘al medicilor Casei Cercuale
prevede cd, dupd incepered relafiel de Serviciu medz
cii in decurs de un an fac serviciul provizoriu,
iar dupa trecerea acestui an, dacd relatiq de servi-
ciu n’a fost anulatd prin abzicere medicul va trebui
sd fie definitivat din oficiu prm hotirdrea Dll‘eCtlu
nei, :
. C4, tot acest art. din regulament, la un alt ali-
niat prevede cd, dupd deflnltlvare relatia de Servi-
ciu nu poate fi sistatd in mod unilateral din pa:rteta
Casei decdt prin sentinjd disciplinard, adusd, n.sen-
sul acestui requlament. ~

" Avand in vedere cii in speld, Curtéa de Apelv
constata in fapt ci reclamantul Dr. V. M. a fost de-
finitivat in post conformi prevederilor art. 10 din
‘regulament suscitat, in Niembrie 1927, si ci la 30
lanuarie 1932, postul sdu a fost desfun;at pentru‘
economii bugetare. -

(Considerand c#, asemenea’ situaliune, cu “drept:
cuvant admifand acliunea reclamantulii a decis
Curtea de Apel, in drept, c& reclamantul odatd ce
a fost declarat definitiv in post, nu mai putea fi in
locuit, mai ales pe cale blugetara el bucurandu-se -
de stabxhtate — si cd nu'putea fi inldturat-decat in -
-urma hotirarei dlsmphnare dupa cum prevede art..
10 din regulament.

- Cd, din moment ce art. 10 din’ zlsul regitlament,
arata precis cd, dupd defmltlvarea miedicului, -rela-
tia  de serviciw nu poate fi sistatd in mod unilateral.
dm partea Cassei decdt.prin sentin{d: disciplinard,
— sustinerea- Cassei cd intre ddnsa si: reclamant a
fost un coniract de locatiirie del serviciit” pe: care in
cel mai rdu caz aceastd Cassd La rezillat in mod uni-
lateral, fdrd ca prin-aceasta si fi cdlcat vre-o lege
sau regulament trebue privitd ca neserioasd,
drepturile i obhga;lumle prescrise: in-regulamentul
de serviciu, aplicabil in specie, fitnd - drepturz legale »
cu‘puterede lege intre pdrfi. ' - NG

(C4 "dar, motivul 1 de tasare este in 1ntreg1me
neintemeiat. - e

Considerand. ¢ §i ‘acest motiv. de casare este
neintemeiat, intrucat reclamantul nu.avea o .simpli
delegatie la Casa Cercuald Turda, — delegatie dati
ilegal dup# sustinerea recurentei, numitul neavand,
.— "dupi aceleas susfineri — o numire ficuti con-
form textelor pretinse violate — de Ministerul Si-
‘nitatii si Ocrotirilor Sociale cu avizul Comisiunei
administrative si cu decret regal, — ci era in conti-
nuitate de.serviciu din 1 Octombrie 1925 la acel
post, care a si fost definifivat in Noembrie 1927, —
astfel ci nici nu mai era nevoje si se cerceteze, de
.citre Curte,. legahtatea func{iondrii dela 1 Octomb
1927 si pani la suprimarea postulud siu, .

" (C4, dar si motivul II, de casare fiind neinteme-’
iat, recursul urmeazi a se respinge ca atare.

“Vizand si cererea de cheltueh de judecati si
apremmd : '

SECTIUNEA I1-a,
Dec Nr. 1711— 933

Prezldenpa Dluj Vesp, Erblceanu Consxher '

ki Refu’zul’ administrativ de a pliti func 1onanululf
salariul este un act-administrativ de autoritate, fiind-
cd ad-fia se comporta ca autoritdlile de drept public.

INALTA CURTE DE CASATIE $I J USTI’I I]{I

[
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~Avand in vedere ci prin aceste motive de ca-
sare recurentul susfine c# instanta de fond g sivar-
§it -exces de putere, a violat art. ‘1 din legea cont.
administrativ si a depigit competm’;a sa cand a sta-
bilit c&d 'in contra retuzului unei: autoriti{i - publice
de a satisface o pretenfiune biineasc#, partea are
. deschisi calea’ actiunii :in contencms 1ar nu calea
dreptului comun,

" “Considerand ci in conformitate cu art: 1 din
aceastdi lege oricine se pretinde vitimat in dreptu-
rile sale din reua voin{a a autoritafii administrative
de -a rezolva o cerere a sa privitoare la un drept,
poate face cerere pentru recunoasterea dreptului
sdu la instantele judecitoresti cornpetlnte aritate de
art. 4 adici inaintea Curi,u de Apel in circumscrip-

tia ciruia reclamantul isi avea domiciliu.’

' Considerand ci potrivit acestui text refuzul u-
nei administrafiuni: Stat, Judef,sau comuni, de a
plati un functionar public, salariu cuvenit dupi le-
ge, pe un timp determinat, este un act administra-
tiv de autoritate, deoarece admmlstrahume‘a se com-
portd in atare caz, ca autoritate de drept public sica
organ de executare a legii, iar nu ca o persoan# ju-
ridici lucrand in cadrul obligatiunilor sale contrao—
tuale sau izvorat din delicte sau quasi. delicte. -

- CA astfel fiind si intrucit in spef# Mmlstenul
Justifiei prin refuzul siu de a pliti recurentului sa-
. lariul pe timpul aritat in reurs, a sivarsit un act de
autoritate supus cenzurei instanfelor de contencios
administrativ, rezulti ci fiard a viola art. 1 citat si.
a siivarsi exces de putere, Curtea de apel a decis fin
acelag sens, aga motivele de casare nefiind fondate,
recursul urmeazd a fi respins,

RECENZIE.

. wConsiderafiuni ~critice asupra materiei,
moStenirilor din preectul de Cod Civil, in spe-
cial cu privire la parinti, frati, so} §i copii nele-
.gitimi, de Dl. BOGDAN IOCNESCU, profesor la
' Facultatea de Drept din Cluj”. — Cluj, 1938.

Domnul Profescr BOGDAN IONESCU, ne
di ocazia si mai recenzidm o lucrare scrisi cu
multid competenti.

Din aceastd lucrare reese in prlmul rand c&’
asxupra materii. tratate, D-sa-a mai, scris o bro-
surd in fnantuzeste‘), “nrelevand - anomaliile ce
existd atat in codul nostru Civil, cat si In Co-
dul Civil francez; anomalii, ce spre marea bu-
curie a autorulul, au fost, in mare parte mla-

ety et it

1) ,,Anomahes Jumdlques, succesions reser

-ve", Edition II, Bucavest Imprlmene ,,Lucea-;

farul.

‘pannte (tati sau” mama),

tuI‘ate prm antepnoxe)ctul nou1u1 Cod 1C1v11 Ro~-

‘man ce va veni. , I

Ceea ce face pe autor si revini asupra.

-chestmnel este;’ ¢cd nu-s’au 1n1atu_rat toate ano-
- maliile, si voeste ‘si profite -de ocazia, ci nu s’a’

dat incd forma -definitivd. a+ Codului: JCivil: net
§i si arate ce ‘ar mai fi -de facut si- »anume «m;
ce sens s’ar mai putea face modificiri. ;
"1 Domnia<Sa saluti ¢u multi satisfactie:
ncd rezerva péarintilor este diminuati; ci sotul
supravetiutor (indiferent dacd e barbatul sau
temeea. sirac sau bogat), se urca la gradul de
succesibilitate, in concurenti cu descendentii saw .
cu parintii si fratii defunctului; ci se acordd, ca
rezervd, sotului- supravetltor o jumitate din_
mostemrea 'sa legald; ci -copiii neligitimi sunt
chematn la  moStenirea tatilui lor nelegitim;.si
in finé cid se asiguri rezerva acestora, mtr o a--
numiti proportie. . -

Face comparat,le intre- actualul cod si- an-
teproiect si pune in evidentd progresul realizat. .

Modificirile pe care ‘le propune sunt:

Plecind dela principiul fundamentl al suc--

ce51b111tat,11 ,,Afectlune prezumata este de pé- -
rere’ ci:’ ’ '
R W ,,Ar trebul ca partea succesmrala a unui

si fie intotdeauna
mai mare sau cel putin eg‘alé cu a unui frate-
(sora), iar rezerva parmtfllor si rdmand in ace- -
iagi proporiie fata de o eventuala rezerva a fra-
'gllor T

2. Ca noul Cod si prevada rezerva fratilor...

" 3."Casotul supravetuitor si fie' chemat la.
mostenire in concurentd cu copiii defunctului,
ca, ori care dln‘ore copn cu aceeasl parte-de mos- -
tenire. -

4. Ca copllul natural recunoscut de buni
voe de parinte si aibi aceleasl drepturi. ca §1

copiii legitimi.
B 5. In fine ,cd pentru COplll ne)hgltlml, care 1$1
pO\t stabili starea civild prin judecatd, trebue im--

puss obligatia din partea autorului de a pres
ta alimente, intretinere, etc. -
, Toate aceste modificiri le cere automl ba-
zat pe argumente trase din istoria _dreptulu;,,.
din lege si din ratiune, si le -justifici in mod
matematic prin de'ductu de o logicd impecabila.
'D-Sa merge si mai departe: -
Redacteazs chiar, textele care ar ‘trebui tre—-
cute in noul (Cod 'Civil; asa cd nu rdméne de- -
ciat ca cei In misurd si modifice téextul ante--

_proiectului de Cod Civil, printr'o intelegere a

stirilor de fapt relatate de autor, si a recunoas--
terei forfei de argumentare sd traduca in fapt:
modlflcarxle propuse. -

I "iMA’-NES%GU. ‘




