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PROGRAMUL CURSULUt DE DREPT CIVIL

D-luil Nicolae I. Titulescu

Materia de explicat. Cartea ll-a din Codul Civil: «des-
pre bunun s despre deosebltele modzﬁcatlum ale proprie-
fdtii. Art. 461—643 inclusiv.

Metoda de urmat.—Rezulti din conceptia ce trebue si
ne facem despre educatia juridici fn general.—Educa-
tia juridicd stiinfifici e cilduziti de urmétoarele idei :

1) Dreptul e o stiintd sociald, deci fn perpetua mobi-
litate ; adevér de care ne vom convinge prm studu de
istoria dreptului.

Utlhtatea dreptului roman studiat 1s!0rlce§te

2) Codlﬁcarea nu impedici evolutia dreptului ; alalurl
de lege se desvolta un drept cutumier.

btlhtatea Jurlspruden;ex in studiul dreptului static.

3) Legiuitorul ne avénd misiunea de a face pedagome
juridicd, catalogirile sale nu trebuesc respectate in stu-
diul dreptului static,

"Generalizarea omului de stin{d singura metodd de
studiu a dreptului static.

4) Interpretarea legilor e o operad de adaptare a legii



la nevoia sociali. — Literalmenle nu trebue aplicat de
cit textul formal. — Pentru textul dubios soluliunea e
datd nu de intentia leginitorului, ci de nevoia sociald.—
Utilitatea unei educatiuni juridice teoretice din punct de
vedere practic, pentru motivul cd in domeniul stiin{e-
lor sociale teoria se confundd cu practica.

Rezulti de aci cd in explicarea materiilor cértii 1ll-a
din Codul civil comentariul de texte, exegesa, trebue
inlaturati. — Generalizarea, in limitele cdrtii a II-a din
Codul civil, e deci singura metodd care impacd cerinfele
stiinfifice cu exigenfele programului.—Conformarea noa-
strd, pe cat posibil e, cu ideile cari trebue sa cdliuzeasci
educatiunea juridic#, atat ca istorie a institnfiunilor, cat
si ca interpretare a textelor.

Aplicarea metodil recomandate 1a materiile ecirtiYa 11-a
din Codul eivil.—Tinénd compt ci: 1) drepturile cirora
sunt consacrate titlurile 11, 1ll §i 1V din cartea ll-a sunt
reale ; 2) cd ele sunt apreciabile in bani ; 3) ci drepturile
de cari se ocupé cartea I-a din Codul civil nu suportd
o evaluare bdneascd ; 4) ci stiinja juridicd de azi se
poate toatd grefa pe distinctia drepturilor pecuniare si
familiale ; 5) c& in afard de drepturile reale, numai drep-
turile personale mai aii caracterul pecuniar ; 6) ci lota-
litatea drepturilor reale si personale (activo-pasive) con-
stituesc notiunea de patrimoniu—materiile cdir{ii a I1I-a vor
fi inglobate intr’o teorie generald a patrimoniului.—Sub
denumirea aceasta se vor studia cu detalif articolele
461—643 C. civ., dar se va si completa prin scurte
schitiari tabloul de ansamblu, din care, rational vorbind,
le-a smuls legiuitorul.
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TEORIA PATRIMONIULUI

Diviziunea drepturilor in familiale (cari nu suporta
o evaluare bdneascéd) st pecuniare.—Primele tind la orga-
nizarea viefii sociale, cele de al doilea la organizarea
viclii economice.

Primele nu cad sub puterea voiantii individului, fiind
numai aldtea si asa cum le-a determinat legiuitorul ;
cele dz al doilea din potrivd si in o largd mésurd, do-
vadd cum majoritatea articolelor referitoare la ele sunt
numai inferpretative.—Aceiasi distinctie intre obligatiile
familiale si pecuniare ; de unde imposibilitate de a trans-
forma in bani inexecutiunea unei obligatiuni familiale.

Impiirtirea materil. 1) Definifia patrimoninlui si
relatiunea dintre ideia de patrimoniu si aceea de persona-
fitate. 2) Compositiunea patrimoniului (principala parte
a cursului). 3) Transmisiunea patrimoniului.

DEFINITIA PATRIMONIULUI
S!I RELATIUNEA DINTRE IDEIA DE PATRIMONIU
SI ACEEA DE PERSONALITATE.

Totalitalea drepturilor si obligatiunilor apreciabile in
bani, ce o persoand are, constituesc o universalitate
juridied numiti patrimoniu. — Problema relatiunii din-



tre ideia de palrimoniun si aceea de personalitate se re-
zumd in urmétoarele 4 propositinni :

a) Numai persoanele pot avea un patrimoniu,

Interesantd mai ales pentru persoanele morale.—A-
supra bunurilor cari constituesc patrimoniul persoanci
morale : 1) asociatii perd ori-ce drept de proprietale
2) creditorii persoanei morale sunt plitifi prin prefe-
rin{d creditorilor particulari.—Aceste doud consecinte
nu se produc cind personalitatea asociafii nu existd, dc
oare-ce legea nu a recunoscut’o.

Din potrivd, in Germania nu e nevoe ca personali-
tatea si existe pentru ca si ia nastere un patrimoniu ;
¢ suficientd o destinatie precisd (Brinz: Zveckvermo-
gen).— O consecintd practici ce decurge din conceptia
germand e posibilitatea de a crea pe cale directd fon-
datiuni : Stiftungen. — La noi insd trebue sd recurgem
pentru a crea o fondaliune la un detur juridic : legal
cu sarcini—Afacerea Kalindero-Otetelisanu.

b) Ori-ce persoand trebue sd aibd un patrimoniu. Deo-
sebirea intre patrimoniu si bogitie..—Daca deci ai un
patrimoniu chiar in lipsa ori cirui drept saii ori cérei
obligatiuni, nu se confunda notiunea de patrimoniu cu
aceea de personalitate ? Nu, céci e imposibil ca in rea-
litate s& n’ai nici un drept sail nici o obligatie.

¢) Patrimoniul e unic ca si personalilatea. Unitatea ¢
consecinfa universalittif, care exclude dualitatea. —
Doud excepfiuni aparente : beneficiul de inventar, si
separatiunea de patrimonii.—Beneficiul de inventar, a-
cordat mostenitorului in urma unei declaratiuni la grefa
si un inven!ar in reguld, e menit a protege pe moste-
nitori contra datoriilor excesive ale defunctului printr’o
separatie intre bunurile defunctului si datoriile Iui si
bunurile mostenitorului si datoriile lui personale.—Se-
paratiunea de patrimonii e o masurd luata de credito-
rii defunctului contra mostenitorului insolvabil, in scop




‘de a opri confiiziunea intre cele doud mase de bunurj,
cari urmeazi a-si suporta respectiv datoriile lor. — Ex-
ceptiunile acestea sunt numai aparente, fiind simple fic-
tiuni menite a impedica o confuziune de bunuri re-
gretabild.

4. Patrimoniul nu se poate separa de persoand. Impo-
s bilitatea de a aliena, ca o universalitate, patrimoniul din
viatd.—Transmisiunea patrimoninlai cu titlu universal
si care nu se poate face de cit dupa moarte se numeste
succesiune.—Dacé deci o persoand transmite unei alteia,
din viafa tot activul ei, concesionarul nu e tinut a- su-
porta datoriile, fiind un detinator cu titlu particular.

Mostenitorul e tinut insd de daloriile defunctulut fiind
un definftor cu titlu universal. .

COMPOSITIUNEA PATRIMONIULUI

Necesitatea caracterului pecuniar Ia elementele active
sait pasive ale patrimoniulni.—Consecintd : 10 dreplurile
si obligatiunile familiale (putere périnteasca si miaritali);
20 drepturile si obligatiunele politice; 3° actiunele de stat;
sunt extra-patrimoniale.—R&min pentru a forma patri-
moniul drepturle si obligatiunile pecuniare; drepturile
pecuniare se dividin: drepturi reale si drepturi per-
sonale ; obligatiunile pecuniare sunt numai corespon-
dentul pasiv al acestor drepturi.

Definitia curents a dreptului real, ca un raport direct
intre o persoani si un lucru.—Critica acestei definitiuni :
raportul fintre persoand si lucru e numit posesiune,
nu drept ; drept asupra unui lucru, inseamni ‘obligatie
in sarcina unui lucru: ceea ce e o absurditate.—Nece-
sitatea unui al doilea element personal in definifia drep-
{ului real.—Gdésirea lui in foatd lumea, tinuti de o obliga-

“tie universald pasivd: aceea de a na'tulbura pe titularul
dreptului real in exercitial actelor, ce dreptul sdii fi

permite ‘a face.



Dreptul ‘personal e un raport intre dous persoane, in
virtutea ciruia una, numitia creditor, poate pretinde de
la cealalti numitd debitor, un fapt saii o abstentiune.
— Privit din partea creditoru’'ui, raportul constitue
un drept; privit din partea debitorului, el constitue o
obligatie.—Amfibologia expresiunii: «drept personal,
pentru a califica tot raportul ; drept personal inseamné
si: 10 drept care se stinge cu persoana, ca usufructul ;
20 drept care nu poate fi urmdrit saii invocat de credi-
tor.—Pentro aceasta, altii propun expresiunea: drept
de creantd ; ea e insd prea sirimtd, neevociand de cit
partea activd a raporiului—Altii intrebuinteazi, pentru
a califica tot raporful, expresia : «obligatie», lato sensu;
dar si ea e amfibologicé, insemnind si numai partea pa-
siva a raportulni.—Distinctiunea intre obligatia positiva
si negativd, dupd cum debitorul s’a angajat a face, saii
a nu face ceva.—Sub impértirea obligatiunilor positive
in obligatiuni de a'da (transfera un drept real) si de a
face.—Interesul sub impértirei : obligatiunile de a da
sunt executate prin aceea chiar cd sunt formate (art.
971 C. civ.).

Compararea dreptului real cu cel personal: 1° drep-
tul real existéi contra tuturor, e absolut; dreptul per-
sonal numai contra unor persoane determinate, e relativ;
20 dreptul real nu poate impune de cit o obligatie
pasivd ; dreptul persona’, fie o obiigafie pasivd, fie
una negativd; 3° obligatia universald pasivd impusi de
dreptul rea! nu figureazid la pasivul niménui ; contra-
riu pentru obligatia pasivd impusid de dreptul personal,
care figureaza in pasivul debitorului; 4° obiectul drep-
tului real trebue si fie individual determinat ; acel al
dreptului personalin gen si cantitate numai; 5° obiectul
dreptului real trebue si existe de la inceput ; dreptul
personal poale insa purta asupra unui lucru viitor; 6°
dreplurile reale sunt limitate de lege (sub controversi) ;



contrarin, drepturile personale cari sunt infinite; 7
palura odseptunilor reale qe.sd - fie; pegpetpe ; .pe . cind
patuxa -drepiwsilor-parsonale e si -fie; tgmpotare, ;me-
wite:fiind;a,se atipge .prin;plati; 8 numai, dreplul real
€i o;canzd ide, preferiptd, titnlapulni .séd . asupra credi-
doniler, au. gari.e-chemat.a impisti actival unui debitor
apsolvabil;: 9% numaidegpinl 3eal permite,a, urméri In-
crul in méinele terfilor.—nestgigiia art., 1909 pentrn mo-
dile,  carinn- pot fi.revandicate de cfit.exceptiopal.rin
#ezumat dect : drepiul .persanal e, mai flexibil, dreptnl
real mai. rigid, dar.mai. sigur.

Dixizinne. De. si.patrimonijul.are un activ. (drgptur)
si un. pasiv (obligatiuny), ¢um obligatiunile nu sunt de
cat drepturile privite.ex persona,debiforis,.ne vom mar-
gini a . studia .drepturile reale si_dgepturile persongle
Apentru acestea o, rgpede .schilare numai, . stydiul lor
neficind parte din programul anului 1). —E necesar a
studia insd substractul economic.al drepturilor pecuni-
are: bunurile — De unde o tripl4 diviziune .in studinl
compositinnii patrimoninlni: - teoria .bnnurilor, teoria
drepturilor reale, .teoria drepturilor personale.

TITLUL §

TEORIA BUNURILOR

-Lucru se numegte tot ce existi. — Bun, lucru care
Jpoate face objectul unei aproprieri individuale; sau :
substratul economic al unui .drept patrimonial. — Alt
sens pentru expresiunea bun : drepturile ce avem asu-
pra unui lucru ; mai stiinfific, dar mai putin respindit.

;;Divizionea Bunurilor. Utilitatea ei se explicd prin
aceea, cd nu toate bunurile sunt supuse la reguli juri-
.dice 1dentice. — Din numeroasele diviziuni ficute . de
autori, relevim numai pe urmitoarele :

a) Bunuri corporale st incorporale (trupesti si nefru-
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pesti : arts 386 si 387 Caragea). — Origina romani =a
aceslei diviziuni: quae tangi possunt, quae tangi non
possunt ; o casd, un usufract. — Lipsa de analizd ce
reveld diviziunea aceasta, unde se confundi dreptul de
proprietate cu obiectul. — Utilitatea ei in drept roman
din punct de vedere al mancipatii si traditii. — Inuti-
litatea ei in dreptul modern. - :

b) Bunuri ¢onsumplibile si neconsumptibile. Primele
pot face obiectul unui us indelungat: o casid ; cele de
al doilea nu, cédci se distrug, sau materiaticeste : vinuly
sau juridicesle : banul —— Consumptibilitatea se apreci-
azd in lucru chiar, fird comparatie. — Interesul distinc-
tiunii : 1) la usufruct, care pentru bunurile consumpli-
bife e inlocuit prin proprietate : quasi-usufruct ; 2) la
imprumut, unde bunurile consumptibile se inapoiazi
prin echivalent.

¢) Bunuri fongibile si nefongibile. — Sunt fongibile bu-
nurile ce se pot inlocui intr’o plati : 2 monede. — Fon-
gibilitatea presupune un raport de echivalenti.— In
general bunurile consumptibile sunt tot deodatd si fon-
gibile. — Dar fongibilitatea nu {irebue pentrn aceasta
confundali cu consumplibilitatea cum face Codul Ho-
landez (art. 561) si Spaniol (art. 337), céci sunt cazuri
unde aceste insusiri sunt net separate.— Criteriul de
distinctie intre fongibilitate si consumptibilitate greu de
stabilit ; ne oprim la opiniunea cea mai elementari :
consumptibilitatea rezultd din natura lucrului, fongibi-
litatea din intentia partilor.

d) Bunuri apropriale deja i incd neapropriale. — Bu-
nurile neapropnate se impart in: 1) Funuri comune
(art. v47 : apa, aerul, marea etc.), nesusceplibile de o
apropriare privatii ; dcosebirea lor de bunurile din do-
meniul public; 2) Bunuri fard stapin, susceptibile insd
de o apropriare prin ocupatie, ca: animalele sélbatice,
terenuti necocupate. — Pot exista res nullius fa{d de art.
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477 $i 646 ? -— Controversa transati prin, amendamqgl,ul
la care a fost supus, proectul apujui VI, in urma _ob-
servatiumi tribunalelor : imposibjlitatea ocupérii gi"i‘és-
trinsd la imobilele vacante. — Mobilele fira stapm ca:
vinatul, pestele, apa de ploae, res derelictae, se pot do-
bindi prin ocupatie. :

¢) Bunuri in commercia §i extra commerczum . — Sen-
sul latin al expresiunii : commercium. — Sensul modern :
posibilitate pentru un lucru de a fi apropriat ; si mai
-ales in sens strins: posibilitate pentru un lucru de a fi
.alienat, urmér.t gi prescris. — In principiu bunurile sunt
in commercio. — Excepfuni (cele mai importante) : 1)
dimobilul dotal e inalienabil (art. 1248, daca pértile nu
useazi de art. 1252) — Totusi legea permite alienarea,
“in urma autorizatiunii tribunalului, in cazurile prevé-
.zute de art. 1253 ; 2) pensiunile de retragere si lefile
functionarilor. — Comentariul art. 409 si 410 C. Pr. Civ.,
modificate de legea de 1a 1 Martie 1881, de legea de
procedura din 1900, de legea din 30 Januarie 1901, de
legea propr.etarilor din 30 Martie 1903. — Starea. actuala
-a chestinmi ; 3) domeniul Coroanei, art. 5 din legea de
la 10 lunie 1884 ; 4) pimintul rural, dupi legea din
1864. — Motivele legii. — Nulitatea vinzérii, afard numai
-dacd nu e facutd unui sitean. — Posibilitatea unei vin-
zdri silnice numai citre comund sau alt sitean. — Ke-
fnoirea inalienabilititii pe 32 ani in 1884, cu ocazia re-
vizuirii Constitutiunii ; 5) Bunurile din domeniul public
-al Statului, Judetului sau Comunei.

f) Bunuri private si publice. — Interesul de a sti daci
an bun face parte din patrimoniul particularilor, cind
fi se aplicd regulile dreptului civil, sau din patrimoniul
aunei persoane morale, cind ii se aplicé regulile dreptului
public. — Persoanele morale publice au doud feluri de
proprietiti : domeniul publlc, asupra bunurilor exclusiv
-destinate usului public $i domeniul privat asupra bu-
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nurilor, vari n'au aceasti destinalie.—Interesul de a sti,
“dig@il “tin"Biin ‘TaBepdiite "din 'doiiental ~pubRc Al dabi
“pebddie HWothle pHbiite, ditid%e HMMBnabIl §i mpre-
SEFyiIbI| Yitu din® QotRPETHICE piival SEaHd Ve HHEAbIFS
“prestriptibil. — Crskthifiea bufiirflorpabhlice faee Wbite-
“tal drépfulal’ sdaidistiativ.—'De thckén, fie vt tikrgihi
1a un repede comentariu al art. 475,°476,7477 51478 "din
C."Civ.,, griiphte Stib"détuthiréa » ‘despre “buttari in ra-
‘port cu cei’ce le poseda, €ap. 11, titln [“din ‘earteadl
C. Civ. 7

 Céle ‘trei'féluri de ‘persoatie “tmordle’ publice : "Statud,
‘Judetele, Comiitiéle. — Dometiiul "piiblic’ al‘Statulni : ‘1)
“dramutile si- ¢hile Hafiohale ; 2) ‘drtmtirile- e’ fer con-
“striite 'de glht ;’3) " fluviile ‘si'riurile ' navigdbile si pla-
titoate. — Chestiunéa canhlizarii’ Dimbovifei. — Malurile
lor 3tib Codil Calimach 'si azi ;' 4y maluyile marii si‘alu-
‘Vithile =i ;°5) ‘portuiile ‘naturale si-artificiale : 6) mala-
‘rile’ unde trag cotiibiile’; "7) Tortificafiunile ; ‘8) canalu-
rile’de navigatie, poduri, cdzdrmi étc. — Domeniul privat
al Stalului (art. 477, 646,680 C. Civ.) : 1) pidurile ; -2)
“butiupile 'desafectate *de la usul‘piblic ; 3) insiilele din-
‘tr'un’ Fiu ‘navigabil ‘sau putitor ; 4) imbbiléle vacante ;
5) bunutile succesinnilor vacante ‘(art. 680 €. Civ.); 6)
bunurile diruite de particalari. — Domeninl public ‘al
Judetului: drumurile judetene, podurile judefene, ¢#-
zarmj, inchisori, spitale etc. — Domeniul privat al Ju-
detlilui: ‘bunuri diruite. — Domeniul public al Comunei :
1) dyumuri, piete, striizi in sarcina comunei; 2) bise-
rici, cimitire, scoli publice, hale etc. — Domeniul privat
al Comunei : bunuri déruite.

e) Bunuri mobile si imobile.— Diviziune fundamentala,
cdare nu se face numai dupd natura intrinsecid a lucru-
rilor, si de care singurd pomeneste Codul. — Interesul
distintiunei din p. d. v. al: 1) transcriptii ; 2) ipotecii ;
‘3) revendicirii; 4) capacititii de a aliena; 5) con-
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tracinlyi: de casifopie; 6)y usmirinii: de creditori;. 7)
impositulai; funciar. — Rajiunea, diferepielor.: una nae.
turald, alla.economicdy vilis.mohilivm possessin, — Critiga,
legislatiunii, si; desiderate. — Istoricul; distinctimnii: in-
tinderea. ei: progresiva: de:la lueruri: la. drepturi in. ve-
chia; leginire. francez, din.canza. regulelor comunildtii; si;
sugeessundlor.

Imohilele:. prin, naturd, destinatie; obiectul, la, care,
se aplici.— A patra categorie.din dreptul frances : prin

declaratie. (1808. acfiunile Bingii. de. Eran{a),
ay.prin naturd. (art, 463, 464, 465, 470 G. Civ.); B

cedatd tertilor exploalarea unei mine, — Natura imo-
biliard. a. congesiunpii. ficutd, pe. 75.ani;conform legii, din.
1895; 2) vegetalele aderente pdmininluj. — Aplicalia
principiului in art 465. — Conditiune esenfiald :. radégi-
nile. trebue s fie in pdmint, chiar. tampqrar — Come
paratie. cu art. 94 Cod. German ; 3) edificii; i lucrdri, de
artd, ori care ar fi calitatea constructorulur, — Quud, de.
clidirile unei exposiiuni ? — Quid, despre lucrurile. cari
completeazi un. edificiu, ca: balcoane, paratrdsnete, ur-
loaele. din art. 470 etc ? — Explicarea art, 464, relativ
la mori si compararea cu art. 519. Cod, Franc.

_b), prin destinatie. (art. 467, 468, 464): sint mobile con-
siderate ca. imobile, pentru ci sint accesorip] upni imo-
bil prin naturd. — Istoricul teorii: preocupdrile juris-
consultilor romani fa D, 33. 7 i D. 19. 1. 13—18; opgra
comentatorilor de cutume : Boutillier, Guy, Coq;yl}e ;
sistemu! np se desind perfect de cat in, Codu,LNamlegm —_
Meotivul imobilisirii prin, destmape ufilitatea. generald.
cere, ¢a anumite. mopile. s nu se sepace de. yn imeobil
dat, in caz de wgmdrige, leg, partagiq,— Diferenia infre
imobijele. prin naturd si cgle, prin destinatie, din p.. d.
v. al pryvileginlul vinzétorulnl si al caleulylyl indepi-
nitifii de expropriare. — Analogii mtr@ cele doué clase
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de imobile din d. p. v. al 1po ecii, al taxelor de muta-
tiune. Quid, cu furtul  — Conditinnile imob. prin dest.:
imobiul si mobilul trebue si faci parte din acelas patri-
moniu ; intre ele trebue sé existe un raport de destinatie.

I. De ce numai proprietarul poate imobilisa ? — Loué
explicatiuni : proprietarul e singurul representant al
interesului imobilului ; sau: pecesitatea solidarisirii a-
numitor mobile, cu un imobil dat, ecare motiveazi teoria,"
nu se pune de cét, dacd mobilul si imobilul nu fac parte
din acelas patrimoniu. - Quid, possessore bonae fidei

1. Raportul de destinatie rezultd : 1) sau din simpld
afectatie ; 2) sau dintr’o legdturd materiali. — Prin
simpld afectatie (art. 468), in caz de : a) exploatare a-
gricold (animale de culturd, pluguri, care, seminte, in-
strumente aratorii, teascuri etc. etc).; b) exploatare
induslriald (enuntédrile legii, insuficiente azi cu desvol-
tarea masinismului: clddire speciala, ca conditie); c)
exploatarea comerciald (stabilimente de bai, casinuri) ;
d) usagiu (chei, obioane de la magasii, sub controversi).
— Condiliune esentiald : exploatarea si serviciul si fie
in profitul fondului, nu a persoanei. — Prin legdturd
materiald: definitia ei de art. 469 — Aplicérile ficute
de lege la oglinzi, tablouri, statui. — Inconsecinta le-
giuitorului relativ la statui.

Imobilisarea prin destinatie inceteazé prin vointa pro-
prietarului, nu prin moarte. — Dreptul creditorilor ipo--
tecari asupra imobilelor prin destinatie.

Critica imobilisirii prin destinatie : e inutild, compli-
catd si neconsecinte.

j) imobile prin obiectul la care se aplicd (drepturile). —
Drepturi reale imobiliare : usufructul unui imobil, ser-
vitutile, usul, abitatia, ipoteca, privilegiile asupra i-
mobilelor (sub controversd).—Quid, proprietatea ? Con-
fundati cu obiectul si- cuprinsd in art. 463—470. —
Obligatiunile de a da sunt mobile dupi natura obiectului.
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~—Obligatiunile de a face sau a nu face sunt totdeauna
mobiliare. — Obiectia lui Proudhon; combatere. — Ac-
tiunile: daci ele sunt chiar drepturile deduse in justifie,
art, 471 xelatlv la ele nu e inuti?—Nu, céci unele actiuni,
anunie cele cari tind a anula un act, nu sunt dreplucile
reale si obl gafiile deduse in justit.e, dar actiuni a par-
te.—peci sunt imobiliare: 1) actiunea in resolutie a vin-
zérif; 2) actiunea in nulitate a vinzarif pentrn incapa-
citate; 3) acliunea in nulitate pentru viciu de consim-
timint; 4) acfiunea in réscumpérare; 5) actiunea in
revocatie a unei donafiuni pentru inexecutiune de obli-
gatiuni; 6) actiunea in reducfinne; 7) actiunea in nu-
litale a unui leg; cdnd ele au de obiect un imobil.

Mobilele (art. 472, 473, 474 C. Civ.)— Denumirea «mo=
bile prin obiectul la care se aplicd», de preferat expre-
siunii din lege «mobile prin determinatie».

a) mobile prin nalurd (mobilia i se moventes) - Mo-
rile si spédlidioriile pe barci.—Malerialul de construcjie.—
Quid, cu usile, ferestrele scoase in mod temporar?

b) mobile prin obiecltul la care se aplicd (drepturi). —
In principiu, dreplurile sunt mobiliare.— Drepturi reale
mobiliare: proprietatea, usufructul, privilegiul, cind au
de obiect un mobil (sub conlroversd): amanetul.—Fondul
de comert (clientela, chiria, inslalatia, mérfuri, cai, trisuri
eAtc.)——Propfrietatea literard, artisticd si industriald (legea
presei din 1862).—Creantele de sume exigibile. - Obligatiu-
nile de a face.— Rentele, sunt prestatiuni ce debirentierul
trebue anval a da credirentierului. — Impirlirea rente-
lor in: pelpelue si viagere; graluxte si oneroase. Pot
exista rente perpetue in dreplul roman ?—Sub impirtiréa
frentelor oneroase in constituite (in schxmbul unei sume
de banf) si fonmare (in schimbul unui imobil).—Rari-
tatea rentelor azi; necunosciinta lor de Romani si ve-.
chile legxslatmm romdne. — Diversitatea vechiului drept
rancez asupra naturii mobiliare san imobiliare a ren



18

telor.—Usitarea lor in vechea Franla: bail ¢ renle (vinzare
imobiliard in schimbul unel rente) si rente constituée (in
schimbul unui capital, dreptul canon prohiband dobin-
da).— Natura mobiliard a rentelor azi. Art. 474 C. Civ.

Actiunile si interesele. —Comentarialart. 474 C. CGiv.—
Sensul cuvintului actiune, intrebuintat a doua oari, in
art. 474.—Sensul cuvintului interes. — Deosebirea inire
societétile comerciale intuitu personae, unde parlca so-
ciald se numeste intcres si societitile infuilu pecuniae,
unde partea sociaidi se numesle actiune. — Penlru ce
partea socialid e mobiliai §, chiar cind societatea comer-
ciala are imobile ? -— Trel explicatiuni: 1) prin personali-
tatea morald a societétilor de comer{ (opiniunca cea mai
respénditd; 2) prin afeclatia speciald ce se dd bunuri-
lor puse in comun (IXxplicarea lui Saleilles in «Annales
du droit Commercialy 1897 si 1895, No. 4Y si 63); 3)
prin incertiludinea dreptului de creanid, ce fie-care aso-
ciat obline asupra activului social, in schimbul aportului
séu. (Planiol, tome I, No. 2259).— Cum personalitatea se
menfine si in timpul lichidaliunii unei societdti, actiu-
nile si interescele sunt mobile pind la partagiu.

TITLUL 1}
TEORIA DREPTURILOR REALE

L ista drepturilor reale: proprietatea (art. 4%0), usu-
fructul, usul, abitatia (art. 517—575), servilulile (art.
576 —613), emfiteosa (art. 1415), ipoteca (art. 1746), an-
ticresa (art. 1697), privilegiile asupra imobilelor (art.
1737), amanelul (art. 1685); controversd s’ar putea ada-
oga (de si admitem negativa): dreptul de retentiune
(art. 494), privilegiile asupra mobilelor (art. 1728)
si cele generale (art. 1727). — Drepturile reale sub Co-
dul Calimach: mogtenirea e socotita ca drept realnic;
asemenea posesiunea; critici. Se poate lungi lista drep-
turilor reale? Interesant pentru dreptul de suprafaa si
sub-fatd, care la noi nu e reglementat de lege, con-
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trariu de Codul Olandez (art. 758) si legea Belgiani din
10 lanuarie 1824. Afirmativa se fundeazi pe autonomia
vointii, cind ordinea publicii e respectati. Negativa, pe
care o susf{inem, rezultd din analiza minufioasd a drep-
tului real: intreaga societate nu poate fi constituiti de-
bitoare (obligatia universald pasivé, ce presupune dreptul
real) prin voinfa unor singure persone, ci numai prin lege.

Distinctia intre drept si posesie.

Deosebire intre drepturile reale, susceptibile de po-
sesie si cele personale, cari nu pot fi posedate — IEx-
ceptiunea ce rezultd din titlurile la purtator.

Deosebirea, in studiul teoriei dreplurilor reale, in-
tre drepturile reale, ca abstractiuni, si materializarea lor
prin posesie.

SECTIUNEA |
DREPTURILE REALE CA ABSTRACTIUNI

De studiat : proprietatea, usufructul, usul, abitatia, ser-
vitutile; de schifat : emfiteosa, amanetul, anticresa si i-
‘poleca (chestiunile acestea ne facénd parte din programul
anului 1),

Proprietalea

Evolutia proprietitel funciare gi fundamentul ef azl.
—Cele trei forme ale proprietdtii: colectivi de trib, colec-
tivd de familie si individuald.—Coexistenta lor la diver-
sele epoci. — Tendinfa actuald a proprietifii funciare :
centralisarea in madinele institujiunilor de credit.—Pro-
prietatea unicd si desmembrati.—Unica a fost proprie-
talea numai la trei epoci: la inceputul istorii romane,
la sfirsitul istorii romane si dupi revolutiunea din 1789 —
Dominium ex jure quiritium. — Bifurcarca proprietifii
romane cu cucerirea fondurilor provinciale. — Desmem-
brarea proprietiilii fondurilor provinciale in domeniu
eminent si util. — Unificarea proprieté}ii romane, prin
dobindirea lui jus ilalicun de fondurile p:ovinciale.
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—Desmembrarea din nou a proprietlétii fonciare, in
timpul evului mediu, in domeniu eminent si ulil. —
Cu timpul suzeranul ajunge a fi considerat ca un sim-
plu tilular al unei servitufi. — Gresala lui Taive de a
vedea in translatiunea proprietitii de la suzeran la va-
sal, opera revolufiunii; aceasla translatiune era un fapt
implinit fnainle de 1789.

<volulia proprictatii funciare in Rominia. — Ipoca
slavii: viala isolatd a Slavilor; inegalitate de clase. —
Proprietatea e o functie publici.—Lipsa de mostenire.—
Aparifiunea mostenini, cind prinful degreveazd un
pimint de sarcinele publice. — Concesiunile prinfului si
obligatiunile locuitorului pimintului concedat: argu-
mente de analogie de la actul de danie al méinsstirei
Timec in 1085. — Statul, proprietar comun, avénd juris-
dictia, administratia, impositele, cari trec particularilor,
cind li se face concesiuni.

Descéilecarea dommilor romani: de la N. S.. dupé D-nii
Xenopol, Tocilescu, san de la S. N., dupd D-L
Onciv.—La inceput domnii roméani vasali.—Cu timpul
devin suzerani, in doué¢ chipuri: 1) respectidnd ca anle-
rioare unele drepturi, ca cele ale Vrancenilor si Cimpu-
lungenilor; 2) insusindu-gi sate si méindstiri, spre a le da
boerilor: sate boeresti. — Proprietatea domnilor, deci:
1) efectivd asupra cdmpului, de unde daruiau; 2) emi-
nentd, superioard, asupra restului teritoruluf; chiar asu-
pra satelor rdzésesti, cdci din documente resultd ci
domnul intirea cumpéritura de la individ la individ.

Revocabilitalea proprietitii. — Aldturi de proprietalea
domneascd, de notat proprietatea boereasci, méinisti-
reasci si rizigeascd, cu drepturi pentru domn.,—Notiuni
asupra vecininei (ruméniei).—Proprietatea hoereasci con-
cedatd familii, nu individului: document de 24 lulie
14.8, de la Alexandru cel Bun. — Urme de proprietate
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famitiald in Codul Caragea, partea 1V, Cap. III, par. 17
si 20; institutia cadminului.

'Fundamentul proprietitii individuale. Dupd  juristi:
ocupafia. — Combatere. — Dup# 'economisti : munca.—
Combatere—Proprietatea individuali e un fapt social.—
Legitimarea ei azi prin ulilitatea generald.— Kevendicé-
rile socialiste. — Valoarea lor se poale determina prin
observatiune: iastitutiunile sunt cu atit mai putin in-
dividualiste, cu cit legitura sociali e mai puternicd.—
Tendinta cétre o societate universald, cu legiturd soci-
ald puternicd, deci cu institutiuni socialiste.— Azi insi,
legitura sociald nu e destul de strinsd pentru a legitima
institufiuni socialiste; dar ea e destul de puternici pen-
tru a inldtura conceptiunea prea individualisti romané
a dreptului de proprietate (vezi mat jos).

Aualiza dreptulnl de proprietate. — Definitia proprie-
tatii dupd art. 480. — Contradictia din art. 480. — Carac-
terele proprietatii: e un drept real, absolut (mai exact:
cel mai complet), exciusiv, perpetuu. — Proprietatea e
perpetud numai prin nalurd, nu prin esenti — Cazuri
de proprietate temporard: art. 117, art. 834, proprietatea
literard, artisticd si industriald, dreptul de suprafata,
proprietatea resolubilé.

Actele ce poate face proprietarul sint materiale si
Jjuridice.— Cele trei elemente ale proprietitii dupd Ro-

mani: usus, fructus, abusus.—1dee care incepe a se.

o oy . - . e qu o .
forma aZi: proprietatea € o functic sociald, deci capri-
ciul proprietarului trebue s&. cedeze fati de interesul

societdtii.— Concepliunea romané prea individualistd dim

acest punct de vedere. — Dacd legitura sociald de azi

nu e destul de sirinsid spre a exclude ori ce individu--

alism in institutiuni, ea e destul de tare spre a-l ate-

nua. — Excelenta deci a leorii Ilui Van den Bossche

(Flandre Judiciaire, 1903), care nu permite proprietarilor
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a face de cat acte: 1) rationale, 2).si. cari nu, aduc:ve-
cinilor-o sumé de. pagube mai.mare, de cit aceea la
cari_eise puteau astepta.— Numai o conceptie asemenea.
a_ proprietitii. poate impdca maximele: cine isi. exercita.
un.drept nu poate fi tinut de daune-interese; si: fin,
exercitiul drepturilor, respectati dreptnl egal al veci-
nului.

Acte materiale ce proprietarul poate face.— Acte jur
ridice: aliendri si desmembriri,— Actele materiale poarti.
asupra lucrului, actele juridice asupra dreptului de pro-
prietate.— Distincpia intre actele de administratie si cele
de alienatie.— Interes pentru minorul emancipat si tutor.
— Criteriu fix nu existd.— Chestiunea e mai mult refe-
ritoare la teoria personalitélii, fiind vorba numai de a
sti ce acte poate face o persoand cu capacitate limitats,
iar nu ce acte poate face un proprietar deplin capabil.

Proprietatea ne flind absolutd comporti numeroase
restrictiuni. — Importanta si mersul lor tot crescénd.
— Restrictiunile aduse azi proprietiafii sint o dovadi
mai mult, cd conceptiunea individualistd romand e nu-
mai o aparenii. — Ele se pot grupa in trei categorii:
unele se referd la actele materiale, altele la actele ju-
ridice si in fine alta la dreptul de proprietate in intre-
gi'me;

1. Restrictiuni aduse dreptului de a face acte materiale
asupra unui lucru. 1) Servitutile (art. 576—643 C. Civ.)
— Nu aci le studidm; totusi de semnalat ca exemple:
art. 578, 581, 586 C. Civ. 2) Legi speciale: legea din 28
Februarie 1887 oprind a planta tutun; legea monopo-
lurilor chibriturilor si a carfilor de joc, din 1883; legea
monopolului hértiei de figaretd din 18 Martie 1900; 3)
Regulamentele municipale relative la inilfimea si alini-
erile clidirilor; 4) Legislatia minierd — Ce e o mind —
Pentru ce se inldturd relativ la mine principiul art. 489
C. Civ. — Minele in dreptul roman.— Minele sub Codul
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Caragea.— Art. 178 si 170 din Regularientul Organic gl
Mittoisiol gionrt. 265 «ibin ol 2 MMOMOVEL, "rilative .la
s midie. ~-hegeacthin {810 - intFrsta; dMpst ide reglemen-
Aare cavinibiclor Hn Amgliagi - Sasia — Prinetpiile legii
‘romine din 25 Aprilie 13V5janodificats Inf ¥800. —£Ork cine
.poald face. ;careetdiri (art.14). —Pooprictaral insusi. nu
poatesexyploata de-cit.in wrma . uneiautoriciride la Mi-
“pistemil .de Domenii (art. 5, 36,:21, 23). — Dreptul con-

cesiopatipize imobiliar; consecinte.~—Drepturile proprie-

tarului- suprafetei, dacid-nu-e exploatator:.1):0:arendd; 2)

0 amdﬁmrﬁ.tate; :3)0 nedeventa -de =49, - Dedublarea
. propri€titii cand exploatarea.miwii e .concedati -unui
‘tert. —e@bmptul .congesionarului.- e-un imobil s rural 7 —
"Mésurile prevézute-de..art. 10 -in interesul .exploatanrii,

Al Restricfiunt aduse’ dreptuluf -de a-dispune :de pro-
prietate. Principiul .alienabilitéitii -proprietitii. — Excep-
tii: 1) Bunurile :din demeniu. public. al Statului, Jude-
ului,  Comunei; --2)-lmobilul detal; '3) . Pdmintu: rural
dupd -legea -din 1861t elc. etc. — Inalienabilitatea con-
“ventionald e valabild? Controversd; doctrina e nega-
tivi.— Temperamentul adus- de jurisprudenta francezi.
—; Restrictiunea radusi de art. 341:'nu-poti dispune prin
donatiune, in dauna mostenitorilor rezervatari, de cét in
limita. portiunii disponibile.

1. Expropriare pentru.cauzd .de ulilitate publicd. Art.
481 C. Civ. 19 Const. —Legea  expropridrii din 1362
modificatd la 9 Februarie 1900. — Gravitatea acestui
‘drept din partea Statului.— Precautiuni luate de legiui-
tor spre a evita abuzuri: utilitatea declaratd de lege,
consilii judetene, comunale sau decret regal, dupd cum
e vorba de interesul general, judefean, comunal sau
‘militar ; inlocuirea juriului prin tribunal. — Puterea ju-
‘decitoreascd pronuntd exproprierea.— Indemnitatea tre-
bue si fie prealabili; de unde: drept de retentiune. —
‘Pentru mobile, rechisifie militara. Legea din 24 April 1877,
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» Modalititile proprietitii—Proprietatea poate fi: 1) pur
si simpld (cum am- presupus’o pand aci); 2) resolubild ;
3) indivizd. — Deosebire intre propuetate §1 dreptunle
personale in privinta termenului.

Proprietatea resolubild. — Ce e o condifie ?—Deose-
-birea intre conditie §i termen. — Impértirea condltnlor.
— Rationare asupra unei vinziri cu pact de réscum-
pérare. — Trel momente de distins.—1) Pendente con.
ditione: cumpéritorul proprietar sub conditie résoluto-
rie.— Regula: nemo in alium plus juris transferre _polest,
quam- lpse habet-—-Vemetorul proprietar sub  conditia
‘ suspénswa — 2) Existente conditione: cumperatorul n’a
fost nici odatd proprietar.— Regula: resoluto jyre dan-
tis, resolvitur jus accepientis.— Vinzétorul a fost totdea-
una proprietar; retroactivitatea conditiunii. — 3) Defi-
ciente conditione: vinzarea e pur si simpla.

Interesul tertilor in resolutia vinzérii — Sistemul ita-
lian: resolutie inter parfes numai. — Sistemul german:
nerelroactivitatea conditiunii; fatd de ter{i insd resolutia
Jjoacd rolul unui termen extinctiv.

Proprietatea indivizd (coproprietate, devdlmasie) —- De-
finitii. — Jzvorul indiviziunii: mostenirea, conventia. —
Inconvenientul ei economic.— Nimeni nu e tinut si stea
in indiviziune: art. 728 C. Civ.

Sanctinnea dreptulul de proprietate. — Chestiune {i-
nénd mai mult de domeniul procedurii. — Actiunile ce
are un proprietar: posesorii, petilorii, negatorii. — De-
finitiuni, comparatiuni.

Ce e revendicarea ? — Cind e necesard ? — Articolul
1909 relativ la revendicarea mobilelor. — Cine-i recla-
mant ? -- Cine-i pirit? E pirit cel ce posedi, contestan-
du-{i dreptul de proprietate. — Rolul reclamantului: ae-
tori incumbit probatio. — Prescriptia: proba normali a
proprietiitir. — In lipsa ei probd prin titluri,— Numal re-
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clamantdl are titlu: el invinge, dacé lltlul e anterior
posesiunii piritului.— Ambii au titlu; distincie: titlurile
emani de la aceeasi persoané: invinge cel cu titlu mat
vechiu in datdytitlurile emans de la persoane deosebite:
in pari causal\itélior est causa possidentis; afari numai
daci reclama®#til nu poate dovedi ci autorul lui ar fi
invins pe a@torul piritului. — Numai piritul are titla:
el invinge. — Nici reclamantul nici piritul n’aii titlu;
controversii, dacd reclamantul poate finvinge fundan-
-du-se numail pe o posesiune certd si cu aparen;a de
proprietate.

Consecintele revendicirii: 1) remiterea posesiunii. —
Cum se face ? — 2) Chestiunea fructelor; posesorul de
buni credintd nu restitue fructele percepute pind la in-
ten area acfiunii; posesorul de rea credintd, invers; 3)
daune interese, pentru degradarl- 4) impensele ficute
-de pirit. - Dislinctiunile clasice: impense necesarii, u-
tile, voluptuarii; 3) constructiunile ficute de pirit, art.
443 si 49.; trimetere la teoria ac:esiunii; 6) dreptul de
retentie. — Controversa. '

Stingerea actiunii in revendi are: prescriptie extinc-
‘tivd nu existd; posibilitatea de a opune insd, ca exceplie,
‘prescriptia achisitiva.

Modurile de a dobindi proprietatea. — Art. 644 i 615
.succesiune, donatie intre vii, conventiune, accesie, pre-
scriptie, adjudecatie, lege, traditie, ocupatie. — Compa-
ratie cu Codul Napoleon. — Diviziunea modurilor de a
-dobindi proprietatea : oneroase, gratuite; cu titlu uni-
versal si cu titlu particular; intre vii si dupd moarte
originare si derivate, voluntare si nevoluntare.

Conven{ia (schifare). Defini{iune — Contractele cari
au de obiect transfertul proprietdlii: vinzarea, do-
.natiunea, schimbul. — Cum operd conventia transfertul
de proprietate ? — Solo consensu inler parles.— Deosebi-
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rea de la dreptul roman §i vechile noastre legiuiri; for-

-malismul reman si.istoriculprincipigdni actual.—Nece-

sitatea transcriptii tcansferiuni.de propnietate imeobiliard

pentru.terfi. — Confliciul intre doi cumpéritori,din cari
.cel .mai recent in.datd :a {ranseris-primul.

Prescripfia achisitind. (schifare) — Daftmtiune — Deo-
.sebire de prescripfia :extinctivi.— Fundamental -ei : in-
teresul _social. — Condifiuni : 1) Jucru prescriptibil; 2)
.posesie; 3) termen .30 ani. — Reducerea termenului la
10 —20.ani, dypd cum proprietarul.e present sau absent,
dacd posesorul are . just titlu gi bund credinti. — Ce-e
justul tittu ? — Ce, buna credin{i ?— Intreruperea si sus-
pensiunea prescriptif.

Ocupatia. (schitare), — Definitiune. — Conditiuni: 1)
posesie; 2) res nullius. — E posibila ocupatia fati de
art. 477 §i 680 ? — Da, pentru.mobile numai. — Aplicatii
la vinat, res derelictae si tesaur.

Legea (schitare). — Cauza proprietdtif, pentru: 1) suc-
cesiune ab -intestat : transmisiunea legald a unui pa-
trimoniu, dupé moarte; 2) fructele castigate de posesorul
de buné credinta.

Tradifiunea. — (schitare). — Defini{iune.— lmportanta
ei in dreptul roman si vechile legiuiri.—Azi, necesitatea
ei se mentine: 1) in vinzarea corpurilor determinate in
genere numai: 2) in darurile manuale.

Adjudecarea (schitare). — Transfertul de proprietate
ficut prin vointa judecdtorului. — usitat mai ales pentru
esirea din indiviziune a unui lucru greu de impéarpit.—
Daca adjudecatarul e un copértas, operafia e o impér-

-teald; dacd e un terf, operatia e o licitatie. — Interesul
distinctiunii dia p. d. v. al transcriptii; asemenea din
p. d. v. al retroactivitifii impartelii.

Accesiunea. — Singurul mod de a dobindi proprietatea
ficénd parte din programul anului I. — Definif{iune. —
-1deea care domind accesiunea e: accesorium sequitur
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principale — Gresala legiunitorului de a spune, ci proprie-
tarul castigd fructele jure accesionis.— Proprietarul cis-
tiga fructele gratie dreptului lui de proprietate chiar,
care cuprinde elementul: fructus.-— Capitolul I din tithil
II, cartea II, il vom studia la posesiune; nuwai capito-
lul 11, titlul 1, il vom studia in teoria accesiunii.— Ast-
fel se inldturd si obiectia: accesia e ea, cu drept cuvint,
un mod de ‘a dobindi proprietatea ? — Distinctia lui Au-
bry et Rau: accesie de la imobil la imobil, de l]a mobil
la imobil si de la mobil la mobil; in fire: accesia re-
lativ la animale.

a) Accesia de la imobil la imobil.

Aluviunea; definitia : art. 495. — Pe langé riari, fdrd
distinclie, aluviunea apartine proprietarului mérginas.—
Asemenea pentru aluviunea formatd prin retragerea a-
pelor; art. 496.— Necesitate insd de a respecta servitu-
tile legale.— Pentru aluviunea baltilor, art. 497. — Alu-
viunea mdrii apartine Statului.— Quid, despre mélitu-
rile apdrute brusc? Controversi; opinia lui Laurent si
Demolombe.

Avulsiunes; definifia: art. 498. — Posibilitatea reven-
dicdrii iimp de un an.— Deosebire de la legea francezi.
— Avulsiunea, ca aluviunea, profita usufructuarului ?

Insulele: art. 499, 500 si 501,— Distinctiunile dupi cari
insulele aparfin Statului sau proprietarilor méirginasi.—
Cazul insulei formate prin impérfirea riului in dou#
brate. — Analogie cu Codul Caragea (art, 545, 546) si
Calimach (art. 544, 5 7).

Albia pirdsiti: fie sau nu fie riul navigabil san plutltor,
albia se imparte intre riverani (art. 502).— Jure acce-
sionis, nu cistigd proprietarul de cdt albia unui riu na-
vigabil sau plutitor. — Deosebire de la legea francezi,
inainte de 1898: albia pirisitd, dupd Codul Napoleon,
era dati compensatie proprietarilor fondului, pe care
riul igi crea noua albie. —Legea de la 8 Aprxhe 1898
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donimul. — Firma comerciantilor (legea de la 18 Martie-
1884, — Mircile de fabrici (legea din 15 Aprilie 1879).—-
Produsele fotografice ; distinctii. — Proprietatea scriso-
rilor.

Usufructul

Definitia : art. 517. — Criticd : art. 517 incomplet si
confuz. — Caracterele usufructului : 1) e un drept real;
2) e o servitute personald ? Discutie ; 3) e un drept via-
ger; 4) e o desmembrare a proprietitii. — Obiectul séu;
art. bz0. — Quasi-usufructul : art. 526.

Isvoarele nsufrnetuluy : legea si conventia (art. 518).
— Usufructul legal : art. 285, 338—341, 684 si 1242. —
Comentariu si observafii : usufructul périntilor si atl
birbatului nu se poate instréina, de cat pentru exce-
dentul nevoilor copiilor si menajului ; controversi. —
Usufructul conventional : vinzare, donatie, testament;
quid, prescriptia ? — Usufruct pur si simplu, cu termen
sau conditiune. Art. 519.

Drepturile usufructuarulai, El poate face acte ma-
teriale si juridice. Care le e sanctiunea ? Qud, cédnd
usufructul poartd asupra rentelor, arborilor, minelor
etc ?— De unde, 4 paragrafe :

1) Acte materiale. — Usus; exemple. Explicarea art.
528. — Fructus ; fructe naturale, industriale si civile. —
Primele doué categorii se dobindesc prin perceptiune.—
Consecin{d : art. 524; motivul si comentarea lui. —
Fructele civile se dobindesc zi cu zi. Art. 525. — Usu-
fructuarul profitd de servituti (art. 536), de aluviune,
(art. 535), dar nu de avalsiune si insule,

2) Acte juridice.— Acte de administrare. — Arendarea
imobilelor : art. 534. — Reinoirea arenzilor. — Quid,
arendarea mobilelor? E permisi numai dacd nu se mé-
reste sansa de deteriorare. — Ipoteza unui usufruct pe
un cabinet de lecturd. -
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" Acte de alienatie. — Poate vinde recoltele taiate sau
-spre a fi tdiate. — Quid, cu nudul proprietar, dacd gi-
seste la sfirsitul usufructului, recolte netdiate vindute ?
— Ipoteza unui usufruct pe o crean{d; imposibilitate
pentru usufructuar de a renunfa sau ceda creanta.

Cesiunea usufructuard : art. 534. — Cu toatd schim-
‘barea de text, legiuitorul romin nu a inoval (contro-
wversd ; D-1. Alexandresco sustine contrariul); deci con-
-cesionarul unui usufruct va putea aliena, ipoteca, greva
-de un alt usufruct etc. etc., usufructul concedat. — Ce
dnseamnd in art. 534 : «exercitiul usufructuluis,?

3) Sanctiunea usufructului.—Trei feluri de actiuni: po-
:sesorii, personale : ex titulo si confesorie. — Compararea
-actiunii confesorii cu actiunea in revendicare.

4) Cazuri particulare.—Cum se determind drepturile
usufructuarului, cénd usufructul poartd asupra unei
rente, arborilor, pietririilor si minelor ?

Usufruct pe renti.— Rar. — lpotezi practicd. — Difi-
cultate si vechi controverse. — Solutia art. 527. — Es-
tinderea ei la ipoteza unui usufruct pe usufruct.

Usufruct pe arbori. — Legea imparte arborii in patrn
-categonii : a) arbori destinati tderii periodice (bois tail-
lis). — Legea considerd acesti arbori ca fructe. — Dis-
tinctia art. 529, dupd cum proprietarul anterior a ex-
ploatat sau nu; b) arbori inalti (bois de haute futaie).—
Legea nu-i considerd ca fructe, de cit dacd proprie-
tarul anterior ii exploata. — Art. 530. — Exceptii la prin-
-cipiu: art. 531 si 532. — Caracteristica tderii regulate :
proprietarul vrea si-si faci din exploatare un venit;
-¢) arbori de pepinierd : fructe (art. b29 al. 2); d) ar-
bori fructiferi : art 533.

Usufruct pe pietrdrii si nisiparii. — Distinctiile art.
537 si 538. — Se poate estinde prin analogie art. 531 7—
Asupra comoarii usufructuarul n’are mci un drept, de

<at ca inventor.
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Usufruct asupra minelor. — Combinarea art. 537, 538
cu Jegea din 1895. -— Mina concedata inainte de deschi~
derea usufructului: dreptul usufructuarului variazi dup
cum concesionarul e un tert sau nudul proprietar. —
Mina concedatd dupd deschiderea usufructului : usu-
fructuarul n’are nici un drept in calitatea aceasta ; mai
mult : el are de plitit, dacd e concesionar. .

Obligatinnile usufructuarului. — independenta rafio-
nald a nudului proprietar si a usufructuarului,-~Cum se
explicd atunci obligatiunile usufructuarului fati de nu-
dul proprietar ? — Evolutia teorii usufructului. — Cautfio
usufructuaria, din drept roman.—Obligatiunile usufruc-
tuarulul se explicd azi prin subinfelegerea unei conven-
tiuni.—Obligatiunile usufructuarului variazi dupa cum
ne plasdm: inaintea iatrarii in posesiune, in timpul usu-
fructului, sau dupé stingerea lui.

I. Obligatiunile usufructuarului inaintea intrdrii in po-
sesiune. — Art. 540 : inventariul mobilelor si starea
imobilelor ; art, 541 : cautiune.

Ratiunea art. 540. — Sanctiunea lui : refuzul nudului
proprietar de a remite posesia lucrurilor grevate de
usufruct ; sau, daca usufructuarul a intrat deja in po-
sesie, prezamptia de buni stare a imobilelor si proba
prin martori pentru consistenta mobilelor.

Ce e cautiunea ? — Conditiunile cautiunii legale. —
Poate inlocut usufructuarul cautiunea prin depunere de
bani, sau alte garantii ? — Quid, cind nu gisesti cau-
tiune ? Art. 542, pentru imobile; art. 543 pentru mo-
bile. — Cautio juratoria (art. 544). — Dispensd de caun-
tiune : convéntionald (expresa sau tacitd) si legald. —
Exemple de dispense legale : 1) tatdl si mama (art. 541);
2) vinzétorul sau donatorul cu pact de usufruct; 3)
birbatul. — Ratiunea dispenselor. — Cand inceteazd dis--

pensa ?
1. Obligatiunile usufructuarului in timpul usufructului.
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a) Usufructuarul e obligat a conserva substanta Iu-
crului : salva rerum substantia. — Controversa din drept
roman. — Consecinte : usufructuarul nu poate distruge
lucrul ; nici a- modifica forma ; nici a-i schimba des-
tinatia.

b) Usufructuarul trebue si se foloseasca de lucru in
administrator diligent (bonus paterfamilias). — Conse-
cinte : usufructuarul nu trebue sid compromitd forta
productivd a lucrului; trebue si ia maéisuri de conser-
vare ; responsabilitatea lui in caz de incendin; trebue
sd intrerupi prescriptia si si denunte usurpérile.— Quid,
cu asigurarea si indemnitatea obtinuta ?

c¢) Usufructuarul e obligat a suporta sarcinele usufruc-
tuare. — Definifie. — Enumerare : 1) reparatiunile de
intrefinere (art. 545). — Ce e o reparafiune mare ? Arl.
546; 2) sarcinele anuale. Art.518; 3) sarcinele extraor-
dinare (contribufie de résboiu, ca exemplu).—In ce pro-
portie le suportd usufructuarul ?--Art. 549 ; 4) cheltue-
lile de procese. Art. 533. — Quid, dacé procesnl poarlta
si asupra proprietitii ?; 5) datoriile succesorale. — Ipo-
teza legiuitorului. — Quid, in caz de leg parlicular?
Art. 551. — Quid, in caz de leg universal sau cu titlu
universal ? Art. 550.— Cand e necesari preteluirea, art.
532? Numai cind e vorba de un leg cu titlu universal
purtind asupra mobilelor sau imobitelor, sau asupra
unei fractiuni din ele (art. 894).

Chestiunea veniturilor rentelor. Art. 550.

Ipoteza unui usufruct pe o turmd; obligatii speciale
in art. 556.

1. Obligatinnile usufructuarului dupd sfirsitul usufruc-
tului. — Trimetere la consecinfele stingerii usufructului
(vezi mai jos).

Situatia nudulul’ proprieiar.—Dreptul séu: n’are de
cat jus abutendi. — Poate aliena, ipoteca etc. ete. imo-
bilul grevat de usufruct. Art. 560. — Poate face asupra
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fructuar in executfiunea obligatiunilor sale.

~ Obligatiunile nudului proprietar: trebue si lase pe
usufructuar si se foloseasci, nu si-i procure folosinta.—
Deosebire de contractul de locatie.

Chestiunea marilor reparatiuni : e obligat nudul pro-
prietar si le facd ? Controversd. Afirmativa se fundeaza
pe art. 545, care e formal si pe art 547, care, in caz
contrariu, ar fi inutil. Negativa (ce sustinem) se fun-
deazd pe caracterul real al usufructului, pe art. 540, pe
interesul proprietarului. Réspuns la argumentele trase
din art. 545 si 547.

Stingerea Usufruetului, — De studiat :

1. Modurile de slingere: a) moartea. — Se poate con-
stitui un usufruct in folosul mai multor persoane suc-
cesiv ? — Quid, pentru usufructul constituit unei per-
soane morale ? Art. 559 ; b) Termepul. — Interpretarea
de vointi din art. 560 ; ¢) Consolidarea. — £ consolidare
ciand usufructul revine nudului proprietar ? — Consoli-
darea paralizeazd mai mult dreptul, de cit il stinge ;
consecinte ; d) Prescriptia extinctivd. — Deosebirea din
a. p. d. v. a usufructului de proprietate ; e) Perderea
lucrului. — Interpretarea art. 563 si 564; f) Abusul. —
Definitie. Art. 538. — Interventia judecéioreascd nece-
sarii. — Dreptul creditorilor usufructuarului; g) Renun-
{area. — Art. 561. — Controversd asupra art. 562 : e su-
ficientd paguba, in afaré de fraudi, pentru ca creditorii
sd aibd acfiunea pauliand ? Nu; I) Usucapiunea de 10—20
ani (cauzi de stingere admisd de doctrina, prin analo-
gie cu solufiunea dati de lege in materie de ipolecd).—
Ipotezd. — Deosebire cu prescriptia extinctiva, in pri-
vinta termenului si condifiunilor. — Deosebirea acestei
usucapiuni de usucapiunea proprietitii : posesorul poate
sd n’aibi nevoe de cit de una din ele; conditliunile
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usucapiunii pot fi implinite fatd de usufructuar si nu
fatd de nudul proprietar.

It. Consecintile stingerii usufructului.—Proprietatea re-
devine plinid. — Restituiri din partea usufructuarului :
obiectul usufructului, daune interese, fructe (art. 524).—
Usufructuarul nu are nici un drept la o indemnitate,
pentru imbunétatirile ce ar fi adus lucrului. Art, 539. —
Temperamente : 1) are jus tollendi ; 2) se compenseazi
fmbunadtaitirile cu daunele cauzate de usufructuar. —
‘Quid, cu constructiunile? Controversi. — Quid, cu ma-
rile reparafiuni ficute de usufructuar?

Usul, abitafiunea
(Vezi art. 565 -575).

Definitii. — Caracterele juridice ale usului analoage
cu cele ale usufructului.— Cum se stabileste usul ? Nici
-odatd de lege. -— Drepturile usuarului. — Obhgatiunile
lui. — Stingerea usului. — Asimilarea abitatii cu usul.—
‘Comparare cu dreptul roman.

Servitufile

GeneralitifY aswpra servitniilor. — Definitie : art.
576. — Fond dominant, fond servant. — Exemple.

1. Elementele servitufii: 1) ea nu poate exista de cat
in favoarea unui imobil. — Consecintd : dreptul de vi-
nat sau pescunit concedat, asupra unui fond unei per-
'soane, nu e o servitute; 2) ea nu poate purta de cat
asupra unui imobil. — Usufructul e deci bine numit
«servitute personald»? — Proprietarul foudului servant
are numai o obligatie negativi, constand : in patiendo ;
3) fondurile trebue si apartie la doi proprietari deose-
bitt : nemini res sua servit. — Consecinie. a

1. Caracterele servitufii. — Servitutea e : 1) un drept
real ; 2) imobiliar. — Consecinfe ; 3) perpetuu: se trans-
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mite, cu fondui, proprietarilor succesivi, iar nu moste-
nitorilor. — Servitutile sunt perpetue prin naturd numaji;
de unde: pofi stabili o servitute pe un timp determi-
nat; poti perde o servitute prin ne-us timp de 30 ani;
4) accesoriu; de unde: o servitute nu poate fi vinduta,
ipotecata, urméritd, de ciAt impreuni cu fondul; 5) in-
divizibil: nu poate exista pro parte. — Consecinte: a)
nu se poate crea o servitute asupra unei pir{i indivize
dintr’un fond; b) prescriptia nu curge, dacd unul singur
din coindivizarii unuf fond exerseazi servitutea.—Deo-
sebire din p. d. v. al indivizibilitifii intre servitute si
proprietate.—Deosebire intre indivizibilitatea servitutii
si aceea a ipotecii.

1. Clasificarea servitufilor. — Multipld ; depinde de
punctul de vedere unde te asezi. — Ast-fel :

a) din punct de vedere al caracterului fondului do-
minant : servitufi urbane si rurale. — Art. 621. — Defi-
nifinni si comentariu, — Interesul distinctiunii in drept
roman.

b) din punct de vedere al caracternlni intrinsec al
dreptului : 1) servilufi aparenle si neaparente. — Art. 622
al. 2.— Definitiuni ¢i exemple. — Interesul distinctiunii:
numal servitufile aparente se pot dobindi prin pre-
scriptie si destinatia proprietarului; 2) servitu{i coniinue
si necontinue.—Art. 622 al. 1.—Definitiuni si exemple.—
Interesul distinctiunii: in privinta modului de stabilire,
numai servitutile continue pot fi dobindite prin pre-
scriptie si destinatia proprietarului ; (cele necontinue, fie
chiar aparente, nu se pot prescrie; de asemenea, con-
troversi, dacd ele se pot dobindi prin destinatia proprie-
tarului); in privin{a stingerii, punctul de plecare al ter-
menului extinctiv variazd; 3) servilufi posilive si nega-
tive.— Definifiune si exemple.

¢) din punct de vedere al isvorului: servifufi ce se
nasc din situatiunea locului, servituti legale, servitufi con--
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ventionale. — E diviziunea Codului. — Observatiuni : 1)
servitufile din prima categorie sint tot legale; 2) pri-
mele doué categorii constituesc starea normali a pro-
prietitii.—Consecinte.

1V. Diviziune. Vom studia: servitutile ce se nasc din
situafiunea locului, servitufile legale si servitutile con-
ventionale.

Servitatile ce se nasc din sitwatiunea loculul. — Art.
578—585 incl., constituind cap. I din titlu 1V, cartea Il
C. Civ. - Cap. 1 se ocupd cu patru chestiuni: 1) servitu-
tea de scurgere; 2) regimul apelor; 3) facultatea de a
se ingradi; 4) granifuirea sau hotédrnicia.—Lipsa de omo-
genitate a materiilor capitolului I.

I. Servitutea de scurgere.— Art. 578 si comentarea
lui.—Ce ape vizeazd art. 578 ?—Adaosul ficut art. 640
Cod. Nap. de legea din 9 Aprilie 1898.—Quid, in caz
de alterarea apelor de proprietarul fondului de sus?—
Obligatia, dupd doctrind, a proprietarului de sus, de a
face ca apa sa se infiltreze in fondul Iui, si de a nu
lisa sd curgd de cit excedentul.—Art. 573 nu impedicé
pe proprietarul fondului de jos a lua mésuri contra
mundatiilor.—Scurgerea apelor pe fondul de jos e o
facultate, nu o obligatie, pentru proprietarul fondului
de sus. v .

1. Regimul apelor.—Apele sunt: de ploae, de isvor
si de riu. . : '

Apa de ploae: lipsd de dispositii legale.—Credem cé
e res nullius, deci ci apartine primulm ocupant.—Ana-
logie de la legea din 9 Aprilie 1898 din Franta.

Apa de isvoare.—Art. 579 si comentarea lui.—Con-
troversi relahv la prescriptia din art. 580 : luerdrile
trebuesc ficute pe fondul de sus sau de jos? Opinia
lui Demolombe si Aubry et Rau.—Legea din 9 Aprilie
1898, in Franta, cere lucriri ficute pe fondul de sus.—
Ipoteza art. 581 si comentarea lui.
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~ Apa de riuri.—Pentru riurile navigabile si plutitoare,
reglementirile sunt ficute de dreptul public. — Pentru
riurile nenavigabile si neplutitoare, distinctie.—Dacé ele
trec pe marginea unui fond: art. 582 al. 1. — Daci ele
trec prin mijlocul unui fond: art. 582 al. 2.

Principiul din art. 583 si importanta lui.

II. Facultatea de a se ingrddi.—Art. 585.—Imprescrip-
tibilitatea acestei facultd{i. — Compararea art. 5&5 si
600.—Ce era, in dreéptul francez, «le droit de vaine pa-
ture et de parcours»?

IV. Grdnituirea.—Principiul art. 584.—Chestiunea tfine
de domeniunl procedurii.—Trei feluri de actiuni in ho-
tdrnicie sau granituire: de procedurd gratioasd, con-
tencioasi si una penala.

Definitiuni si comparatiuni.— Gréanifuirea in dreptul
roman: actio de communi dividundo, familiae erciscun-
dae si finium requndorum.— Particularitatile lor : erau
mixte si aveau o adjudecatio.—Granitnirea in Condica
lui Ipsilante (art. 1,2, 3, din titlul «Despre hotdrnicie»).—
Granituirea in Codul Caragea (art. 2—11 din Cap. 1lI,
partea Il «Despre lucruri»).—Imprescriptibilitatea actiu-
nii in hotérnicie sub Codul Caragea: prigonirile pentru
cilcare de pamint si de hotare n’au soroc.—Legea din
1847 pentru maérginirea prescriptii.—Granifuirea in Re-
gulamentul Organic: comisiunile de hotarnicii. —Circu-
lara Departamentului Dreptatii din & Dec. 1837, hriso-
vul doranesc din 1847 si circulara din 1549.—Art. 745
Pr. Civ.—In fine, regulamentul din 6 Martie 1868 mo-
dificat in 1897. — Semnalarea cator-va din dispositiunile
celor 7 titluri al acestui regulament.—Care-i caracterul
actiunii in grdnifuire ? — Care-i capacitatea cerutid pen-
tru a porni actiunea in granituire ? — Usufructuarul,
arendagul, posesorul, pot face hotérnicii ?

Servitutile legale.—Dublu scop in art. 586.— Servitu-
tile administrative, ca cele relative la drumuri (art. 587),
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cele militare etc., fac obiectul dreptulai public.—Servi-
tutile stabilite de lege in folosul particularilor fac sip-
gure obiectul dreptului civil.—Ele stint reglementate de
legile rurale sau de Codul civil.—Vechile legiuri recu-
nosteau oare-cari drepturi {éranilor; asemenea legea
rurali din 1864; neaplicarea acestei par{i din lege in
practica,

Ve studiat: zidul si san{ul comun, ingrédirea fortati,
distanta la plantatiuni si alte lucriri, servitutea de ve-
dere, picitura straginilor si servitutea de trecere.

L. Zidul si santul comun. — Comunitatea din art. 590
e coproprietatea fortatd a unei ingradiri, cari separi
doué fonduri.

Zidul e in principin comun, cind e ficul cu cheltu-
iala ambilor proprietari vecini. — a) Presumptia din art.
590.—Motivul ei.—Natura ei: juris tantum.-—Db) Cari
sunt semnele de necomunitate ? Art. 591. — c) Cum se
dobindegte coproprietatea zidului ? Art. 598. — Art. 598
constifue o expropriare, ce nu motiveaza de cit dorinta
legiuitorului de a evita cheltueli si perderi de teren.—
Mijlocul de a impedica, in fapt, aplicarea art. 598. —
d) Cari sunt drepturile proprietarilor asupra zidului co-
mun ? — Deosebirea intre coproprietatea art. 390 si cea
actiuni individuale: art. 594, 599. — ¢) Quid, daca unul
din coproprietari vrea si inalte zidul comun ? Art. 595,
596 st 597.—f) Cari siint obligatiunile coproprietarilor ?
Art. 592.—Mijloc de a scépa de obligatiuni: renuntarea
la coproprietate (art. 593, cu excepfia prevézuta in el).

San{ul sau gardul e presupus comun, cénd separi
doué proprietiti complet ingridite sau neingridite de
Joc.—Cénd cade prezumptia ? In principiu, cind e pres-
criptie, titlu sau semn contrariu. — In special pentru
sanf, vezi art. 603 si 604, iar pentru gard art. 606.~ Se
poate extinde facultatea de expropriare din art, 5987—
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Cari sunt obligafiunile coproprietarilor sanfului comun?
Art. 605.— Quid, cu arborii din gardul comun ? Art. 6U9.

Modificarea articolelor 666 —673 din Codul Napoleon
printr’o lege din 20 August 1881.

1I. Ingrddirea for{atd.—Art 600 stabileste o obligatie
legald, nu o servitute legald. — Ciror proprietari in-
cumbd obligatia art. 600 ? — Suveranitatea tribunalului
de a decide, in lipsa unui act administrativ, dacd e
vorba de o comuna sau suburbie. — Dupi clddire, ve-
cinul nu mai e {inut a pliti jumétatea zidului si a te-
renului.—Care trebue si fie indlfimea ingradirii ?

III. Distanta la plantatii.—Distinctia din art. 607. —
Sanctiunea lui in art. 608.—lpoteza unui espalier pe
zidul comun.—Dreptul pentru vecin, de a obliga pe pro-
prietarul arborelui, a-i tdia cricile.—Dreptul de a tdia
singur rddicinile, ce intrd pe fondul nostru. — Impres-
criptibilitatea acestor drepturi.

1V. Distan{a pentru anumite uvragii.~ Art. 610 si co-
mentarea lui.

V. Servitutea de vedere. — Importanta practici a ma-
terii. - Suprimare in dreptul nestru, a articolelor 676
si 677 din Codul Napoleon.—Imposibilitatea de a avea
vederi in zidul comun : art. 611 si motivul lui.—Qnid,
in zidul necomun ? Art. 612.—Ce e «vedere si fereastra
spre vedere»?—Ce e «vedere dreapta si piezisd»? — Cum
se socoteste distanfa legald ? — Quid, pentru o movila
ridicatd la o distan{i mai mic4, ca cea fixati de lege
pentru vederi ? — Quid, cdnd se giseste intre doué fon-
duri, un fond asa mic in cédt distanfa intre ele nu e de
1 m. 90 ? — Ipotezele lui Demolombe (XII, 563).

Vi. Picdtura streginilor.—Art. 615 si comentarea lui.—
‘Comparare cu dreptul roman.

VII. Servitutea de trecere. — Art. 616, care vorbeste
numai de servitutea de trecere stabilita de lege.—Con-
ditiunile aplicarii art. 616: 1) un fond inchis; 2) o in-
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demnitate. — Cum se determind locul de trecere ? Art.
617.—Exceptii in art. 618. — Indemnitatea e prescripti-
bild.—Asemenea, in lipsd de conventiune, locul de tre-
cere si felul de trecere.—Servitutea de trecere e insé
imprescriptibila.

Nervitutile conventionale, — Definitiune. —Doué restric-
{iuni aduse de art. 620 vointii pértilor: a) ordinea pu-
blica; b) imposibilitatea faptului personal; motivul. —
Diviziunile din art. 621 si 622 fiind studiate, remine de
examinat trei chestiuni :

1. Cum se stabilesc servitutile conventionale >—Din art.
623—628 rezultd, ci ele se pot stabili prin: titlu, pres-
criptie, destinatia proprietarului.

Titlu : ori ce act juridic creator de servitute.—Ori ce
servilute se poate constitui prin titlu (art. 23 —-624).—
Cine poate constitui o servitute? Numai proprietarul.—
Quid, de proprietarul sub conditie resolutorie, in indi-
viziune, sau de usufructuar?—Care-i. capacitatea nece-
sard pentru a constilui o servitute ? — Capacitatea de a
aliena. Consecinte pentru minorul emancipat, tutor,
femeea maritatd.—Quid, pentru o servitute constituiti
de femee singurd, prin testament ?—Quid, pentru imo-
bilul dotal?—Cum se probeazi existenta unei servitufi?
Regulile ordinare in materie de probd se aplicd; in plus
art. 628.—Transcrierea titlului necesard, pentru a putea
opune servitutea tertilor.—Chestiune relativi la tran-
scriere, care s’ar fi putut ridica, inaintea promulgérii
coduluf de procedard, din combinarea art. 1293, 818 si
1750 C. civ..—Art. 722 din Codul de proceduri.

Prescriptia.—Controversa din vechiul drept francez :
daci servitutile pot fi stabilite prin prescriptie.—Solu-
tiunea codului: art. 623.—Conditiunile prescriptii servi-
tutilor: a) posesie (lipsitd de vieii); b) 30 ani;: ¢) o ser-
vitute continud si aparenti. — Dacd prescripfiunea
de 10—20 ani se poate invoca, in materie- de servitu{i?
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Controversia. Negativa se fundeazi pe art. 623 si 1894.
Afirmativa (Planiol) pe art. 1895, care vorbeste de ne-
miscdtoare; ori servitutile sint imobile conform art.
471.—Servitufile necontinue si neaparente nu se pot
prescri, chiar cand sunt castigate a non domino si exer-
cilate dupd o contrazicere opusi proprietarului.— Cri-
tica legisiatiunii, din punct de vedere al principiilor.—
Pentru ce nu se poate prescri o servitute necontinui?
a) pentru cd ea e o simpla tolerantd. Dar atunci, de
ce nu se permile a prescri, in urma unei contraziceri
formale adusi dreptului proprietarului? b) pentru ci
s¢ cere, in prescriptie, o posesie continui. Dar, ce e o
posesie continud, daci nu aceea, care se manifestd prin
acte regulate, conform naturit lucrului?—Pentru ce nu
se poate prescri o servitute neaparentd? Pentru clan-
destinitaiea ei. Dar, faptul de a trece, nu e aparenl?—
Inconsecinfa la care se poate ajunge cu legislafiunea
noastra: poti, servindu-te 30 anf de un drum si facénd
reparafii, si-i prescrii coproprietatea, fira a putea insi
prescri dreptul de trecere,

Destinafia proprietarului.—Definifia: art. 626. — Fun-
damentul ei.—Elementele ei: a) ambele fonduri au a-
partinut aceluiasi proprietar; b) trebue si existe o stare
de lucruri, constitutivd de servitute dacé, fondurile ar
aparfine la doué persoane deosebite. - Quid, dacd im-
par{i un fond in doué, sau dacd cumperi doué fonduri,
din care unul servant, si vinzi pe cel dominant, men-
tinénd starea de lucruri?—Servitufile continue si apa-
rente se pot stabili prin destinatia proprietarului. — Ser-
vitutile neaparente nu. Motivul. — Controverséi pentru ser-
vitutile discontinue si aparente. — Antinomie intre art.
625 si 627. — Sistemele de conciliare. Retinem doué: 1)
Baudry-Lacantinerie. In hipoteza art. 625, prezumptie
de mentinerea servitutii; in ipoteza art. 627, prezumptie
de disparifiunea servitufii. Interes la probé; 2) Planiol
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Art. 625 presupune stabilirea unei servitufi ; art. 627
restabilirea ef.

Il. Drepturile titularului servitufii. — Art. 630 si 635;
comentarea lor.—Interpretarea de vointd din art. v29.—
Proprietarul fondului servant e tinut numai si sufere
actele titularulur servitutii: in patiendo; el nu e obligat
sa facd ceva.—Exceptiuni la acest principiu in art. 631
si 632.—Caracterul real al obligatiunii din art. 632: pro-
prietarul fondului servant poate si se libereze pardsind
fondul. — Art. 633 si 634 ; comentarea lor. — Actiunile
ce sancfioneazi servilutile: actiunea confesorie si actiu-
nile posesorii.—Ce e ac{iunea negatorie?

Ill. Stingerea servitutilor.—Cauze prevézute de lege
imposibilitatea de execulie (art. 636 si 637); consolida-
rea (art. 638); prescriptfia (art. 639).- De cand curge
prescriptia? Distinctia din art. 640. —Cazul fondului do-
minant in indiviziune: art. 642 si 643.

Cauze neprevézute de lege: renuntarea proprielarului
fondului dominant (transcrierea ei conform art. 722
Proc. Civ.); termenul extinctiv; conditia resolutorie.—
Quid de usucapiunea de 10—20 ani a proprietitii? Con-
troversd. Lipsd de text contrariu art 639. Cat despre
analogia cu usufructul, réspundem ca dacd posesorul
e in locul usufructuaruluni, el no poate fi in locul pro-
prietarului fondului dominant.

Emfiteosa

Origina cuvintului.—Defini{ie.—Istoricul institufinnii:
conductio agri vectigalis si emphiteusis, in drept roman.
—Primul gen de locatie ereditard, intrebuintat de cetiti,
pentru paminturile cultivabile ; caracterele ei juridice;
transformarea dreptului locatarului intr'un drept real,
prin interventia pretorului, care acordd lui conductor
agri vectigalis interdictele posesorii si o actiune reald.—

4
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Al doilea gen de locatie ereditard, emfiteosa, intrebu-
infat de impérafii romani, in urma influentii grecesti,
pentru pidminturile nedesfundate; caracterele ei juri-
dice.— Constitutinnea lui Zenon, care trangeazi contro-
versa, dacd emfiteosa e o vinzare sau o localie, stabi-
lind cd e un contract special.—Fuziunea lui conductio
agri vectigalis cu emfiteosa in dreptul lui Justinian;
regulile speciale create de acesta; emfiteosa devine si
ea un drept real. — Frequenfa embaticului in vechiul
drept romin. — Art. 1505—1538 din Codul Calimach.—
Emfiteosa confundaté cu dreptul de superficie in Codul
Caragea (Cap. V, Partea Ill-a, Despre scidere sau cld-
dire).—Emfiteosa mentinutd de Codul Napoleon; contro-
versa din dreptul francez, dacid de la 1804 emfiteosa
mai e un drept real; jurisprudenta, care réspundea a-
firmativ, a fost confirmati prin legea din 1902. — Art.
1556—1567, din Codul lalian si 1012—1017 din Codul
German. — Art. 1414 si 1415 din Codul Romin.—Aline-
atul 2 din art. 1414 e un argument mai mult pentru a
dovedi, cid lista drepturilor reale e limitativd. — Prohi-
bitiunea de a stabili, pe viitor, locatiuni perpetue (art.
1415); motivul. — Poate judecdtorul sd constate, cd sub
aparenta unui contract de locatie, se ascunde o consti-
tuire de emfiteosd? — Emfiteosele mentinute de C. civ.
sunt drepturi reale.

Amanetul, anticresa si ipoleca
(schitare).

Privire generali asupra drepturilor ereditorilor. —
Principiul art. 1718; dreptul de gaj comun al credito-
rilor si impartirea intre ei, prin analogie, a bunurilor
debitorului (art. 1719). —Ce e o cauzd de preferintid ?
O asigurare speciald, in afard de gajul comun.—Ratiu-
nea lor de a fi: micsorarea riscului creditorului, pro-
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vocat de aliendrile si obligatiile debitorului.—Impérfirea
asigurdrilor in personale si reale.~ Definitii si compara-
tiuni. — Asigurérile personale: solidaritatea, cautiona-
mentul si caujionamentul solidar.—Asiguréirile reale:
amanetul, anticresa, dreptul de retentie, privilegiile si
~ipotecile. — Definitiuni. — Toate asiguririle reale sunt
-drepturi reale? Controversi. Privilegiile speciale imobi-
liare sant ipoteci privilegiate; privilegiile generale sunt
simple cauze de preferin{d (art. 1722); dreptul de re-
tentiune nu e un drept real, ¢i o simpld exceptiune
personald oposabild numai debitorului si reprezentan-
tilor lui, nu tertilor. Remine deci de schitat, in teoria
-drepturilor reale: amanetul, anticresa, ipoteca.

Amanetul.—Definifie; deosebirea lui de gajul general
al creditorilor ; — Cine poate constitui un amanet? —
‘Numai mobilele pot fi amanetate. — Constituirea ama-
netului: un act scris i deposesia debitorului.—Obliga-
tiunile creditornlu: gagist: a péstra lucrul si a-l resti-
tui, dupd platd.—Drepturile creditorului gagist: dreptul
-de retentie si dreptul de a fi plitit prin preferinfd. —
Amanetul nu e un privilegiu, de oare-ce conventia, nu
legea, a stabilit aci o cauzi de preferinja.—Dreptul de
a vinde la licitatie obiectul amanetat, in caz de neplaté;
prohibitiunea unui pactum dominii. — Stingerea amane-
tului.—Amanetul tacit al locatarutui de mobile, al ci-
‘rutasului si al otelierului.

Antieresa.—Definitie.—Deposesia debitorului gi un aect
seris, in ori ce caz, sunt necesare.—Efectele anticresei:
un drept de folosintd si un drept de retentiune.

Ipoteca.—Definitie: e un drept real asupra unui imo-
bil afectatla plata unei creante.—In art. 1720, legiuitorul
citeazd, drept cauze de preferin{i, numai ipotecile si pri-
vilegiile (cauze de preferinfd acordate de lege dupé
natura creantif), pentru cé sunt cele mai frequente. —
«Comparatie intre privilegii §i ipoteci: 1) adevératele
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privilegii, cele generale, nu stunt drepturi reale; ipote-
cile sunt drepturi reale; 2) dreptul de preferin{da al
privilegiului e mai mare ca cel al ipotecii; 3) pentru
rangul ipotecii, regula e: qui prior est tempore, potior
est jure; pentru rangul privilegiilor regula e: privilegia
non ex tempore, sed ex causa aestimaniur; 4) ipolecile
nu poarti de cit asupra imobilelor; privilegiile si asupra
mobilelor.—In vechiul drept romin exista si ipoteca, sub
nume de zdlog, si privilegiul, sub nume de protimis.—
Legea belgiand din 16 Dec. 1851 a servit de model le-
giuitorului romin in constiluirea regimului ipotecar —
veosebirea principiilor actuale de cele romane, in ma-
terie de ipoteci: la Romani ipoteca era generald, oculti
si putea purta si asupra mobilelor; contrariu azi.

Ce se poate ipoteca? Imobilele numai: prin naturi,
prin destinatie (ca accesoriu), prin obiect (usuvfructul).—
Quid de servitufi?

Ipotecile sunt conventionale si legale.

Cine poate constitui o ipotecd conventionald ? Pro-
prietarul —Care-i capacitatea necesard pentru aceasta ¥
Capacitatea de a aliena. Necesitatea unui act aulen-
tic.—Principiul specificirii; fundamentul séu.— Specifi-
care relativid la suma, specificare relativi la obiect. —
Consecinta specificdrii: imposibilitate de a ipoteca ba-
nurile viitoare.

Cari sunt ipotecile legale? a) Ipoteca femeii mdritate;
fundamentul ei.—Se poate constitui prin contractul de
céisatorie, sau, de femee singurd, dupd césitorie (art.
1756). — Specificarea obiectului si sumei e si aci nece-
sard; deosebire cu legea francezd; b) Ipoleca minoruluf;
fundamentul ei.—Rolul Consiliului de familie. — Ea nu
existd, cind périntele supravictuitor e tulore. — Deose-
bire cu Codul Napoleon: ¢} Artf 1768.

Necesitatea publicitatii ipotecilor ; fundamentul ei e
interesul terfilor.—Procedura ei: inscrierea pe un re-
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gistru la tribunalul de prima instan{i. — Pin& cand te
poli fuscri? Art. 1780.—Sanctiunea publicitdtii: imposi-
bilitatea de a opune terfilor ipoteca neinscrisi,—Durata
eficacitatii inscrierii: 15 ani (art. 1786). - Ce e radiarea
unei ipoteci?

Efectul ipotecilor: a) fald de debitor; acesta remine
in posesia imobilului pind la scadentd, cdnd e expro-
priat, de nu plateste; b) fatd de ceilalfi creditori, drept
-de preferintd. — Creditorul ipolecar ¢ plitit prin prefe-
rinté fald de creditorii chirografari; intre mai mul{j cre-
-ditori ipotecari rangul se determiné dupa data inscrierii;
creditorii privilegiali trec inaintea creditorilor ipotecari;
¢) fa{d de ler{i, drept de urmdrire. — Ce poate opune
terfiul detentor? Exceptia de garantie, beneficiul de dis-
cutie, plata, purgatia.—Definitiuni.

Ce conventii se pot face asupra ipotecilor? Cesiuni de
ipoteci, cesiuni de rang, renuntiri, convenfiuni de ab-
tineri.

Cum se stinge ipoteca? Pe cale accesorie, prin stin-
gerea creaniii ce garanteazi. Pe cale principald prin
purgatie, prescriptie, renunt si distrugerea imobilului.

SECTIUNEA It
DREPTURILE REALE MATERIALIZATE: POSESIUNEA

~ Gomeralititt asupra posesianil.—Definitie : posesiunea
este exersarea unui drept, prin acte materiale si cu in-
tenfia de a se comporta ca tilularul acelui drept. —
Comparatie cu art. 1846 C. Civ. — Chestiunea de drept
irebue in totdeauna separatd’ de acéea de posesie. —
Exemple diverse.—Critica doctrinii, care distinge intre
posesiune (cdnd e vorba de proprietate) si quasi-pose-
siune (cdnd e vorba de celelalte drepturi reale). — O
alare distincf{iune n’are interes practic; ea nu se explicd
.de cat prin evolufia teorii posesiunii la Romani, unde
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jus civile n’admitea de cit posesia lucrurilo~, si unde
posesia drepturilor n’a fost garantatd de ciat de pre-
tor.—Ce se poate poseda? Numai drepturile reale si cele
de creani{d incorporate intr'un titlu la purtitor.

I. Cari siint elementele posesiunii? — Rationdm asupra
posesiunii proprietdfii, ca mai simpl4d de conceput. —
Chestiunea discutati si in dreptul roman, din punct de
vedere al folosintii interdictelor. — In dreptul modern,
problema fiind interesantd pentru a sti cine are actiu-
nile posesorii (derivatele interdictelor), se poate trans-
porta aci discutiunea romani.—Doué teorii in presenti:
a) Teoria lui Savigny. Doué elemente necesare pentru
a avea posesiunea: 1) corpus (element material, faptul
de a define un lucru); 2) animus (element spiritual,
intentia de a te comporta in proprietar). — Totusi cre-
ditorul gagist, sequestrul, precaristul, cari n’au intentia
de a se comporta in proprietari, au interdictele, pro-
prietarul lucrului delegdndu-le posesiunea.—Critica doc-
trinii: 1) arendasul n’are de loc intentia de a poseda
pentru proprietar; si totusi el n’are interdictele; 2) daca
pentru a avea posesiunea trebue sa ai animus, cum o
pot céstiga unele persoane, cari n’au acest animus? b)-
Teoria lui Thering. Animus e numai intentia de a péstra
lucrul.—Deci toti detinétorii unui lucru ar trebui si aibe
interdictele; si dacid unii, ca arendasii, depositarii, n’au
drept la protectiunea posesorie, aceasta constitue o ex--
cepiie, motivatdi de anumite ratiuni practice (facultate
de expulsiune; usurintd mai mare de a vinde, etc.).

Deci: acel care n’are animus domini sau animus pos-
sidendi (dupia teoria ce se adoptd), ci numai corpus, e
un detinétor, nu un posesor.

1. Cam se cdstigd si perde posesiunea?—Posesiunea se
cistigd prin reuniunea lui corpus si animus; corpus se
dobindeste prin ori ce act menit a procura disposifia
exclusivd a unni lucru; exemple; animus e implicat in
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actul juridic, care ne-a dat corpus; animus se prezum4
(art, 1854). — Po{i dobindi posesiunea printr'un tert?
Da, peniru corpus. Nu. in principiu pentru animus.
Exceptie pentru infans si furiosus. — Rationare asupra
unui caz de mandat.

Posesiunea se perde: a) corpore solo (animale domes-
tice plecate fara spirit de intoarcere); b) animo solo
(constitutul posesorin); c) corpore et animo (cind remiti
un lucru vindut). - Pentru imobile, posesiunea se perde
numaij cdnd un tert a posedat un an (art. 60 din legea
judecéloriilor de pace).

II1. Viciile posesiunii.—Posesiunea trebue si fie lipsitd
de vicii, pentru ca si producé efecte juridice. —Viciile
posesiunii sunt: a) discontinuitatea (art. 1848).—Comen-
tariu: saltus aestivi hibernique. — Caracterul absolut al
discontinuiti{ii; posesiunea e presupusid continud (art.
1850); b) violenta (art. 1851).—Comentariu.—Caracterul
relativ al acestui vitiu; ¢) clandestinitatea (art. 1852).
Comentariu.—Caracterul relativ al clandestinititii.

Dupé codul civil mai sunt vicii ale posesiunii: a) in-
treruperea (art. 1849).—Criticd: intreruperea e mai muit
ca un viciu al posesiunii ; ea e exclusivd de posesie. —
Comparatie intre discontinuitate si intrerupere.—Carac-
terul absolut al intreruperii; b) precaritatea (art. 1853). —
Criticd: precaritatea e exclusivd de posesie.—Sensul cu-
vintolui precarist in dreptul roman si in Codul Napo-
leon.—Exemple de detinétori sau de precarigti: depozi-
tarul, tutorul relativ la bunurile pupilului, barbatul re-
lativ la bunurile femeii etc. — Caracterele ei: 1) nu se
prezumé; 2) e absoluti.

Céind inceteazi posesiunea viciatd ? In principiu, in-
datd ce viciul inceteazé intr'un mod oare-care, pose-
siunea devine utild (art. 1856).—1ln privinfa precaritéfsi:
nemo sibi causam possessionis mutare potest (art. 1857).—
Regula comporti exceptiuni (art. 1858 al. 2).— Comen-
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tarea celor patru aliniate din art. 1838.—Juncfiunea po-
sesiunii (art. 1860).—Principiul art. 1839: deosebire cu
codul Napoleon, dupéa care erezii precaristului nu pot
incepe o posesiune utild.—Care-i sensul art. 1861? Ere-
dele precaristului nu poate incepe o posesiune utila, de
cit dacid e de buni credinié.

Quid, de precaritate in materie de servituli?

IV. Efectele juridice ale posesiunii. — Independent de
propriefate, posesiunea : 1) di rolul de pirit in actiunea
in revendicare; utilitatea lui; 2) serveste de bazd: ocu-
patiunii, tradifiunii, prescriptiunii; 3) aduce proprietatea
fructelor dobindite cu buni credintd; 4) serveste de
titlu de proprietate pentru mobile; 5) e proteguiti prin
actiuni speciale. De studiat, ultimele trei efecte.

Cagtigarea fructelor de citre posesornl de buni cre-
dintid.—Acel care posedd un imobil, crezénd ci este
proprietarul lui, n’are a inapoia adevératului proprietar,
fructele imobilului.—~ipotezd. — Justificarea regulii: a)
prin dorinta de a evita o daund posesorului, care de
bunid credintd lautius vivendo, n’ar mai putea sa le res-
titue fira mari perderi; b) prin negligenta proprictarului,
care intarzie cu revendicarea.—Ce e buna credin{a ? —
Cand e posesorul de buné credintd ? Cand are un titlu
de proprietate, ale carui vicii nu le cunoaste (art. 486).—
Ce vicil trebue si nu cunoascid?—Eroarea de drept tre-
bue asimilatd celei de fapt. — Quid, cu titlnl putativ?
Controversid. I suficient pentrn cdstigarea fruclelor, nu
e suficient insd pentru a prescri.—Motivul deosebirii. —
Proba bunel credinte; se prezumé ea in materia‘ noas-
tri ? — Cind trebue sd existe buna credintd? La ori ce
percepere de fructe.-—~Deosebire cu prescriptia, unde:
mala fides superveniens non nocet.—Ce fructe dobindeste
posesorul de buni credintd?—Cum dobindeste el fruc-
tele? Cele naturale si industriale, prin perceptiune ;
controversd, pentru cele civile. Unii zic, fundindu-se



49

-pe art. 525: zi cu zi. Noi, funddndu-ne pe rafiunea si
redactiunea art. 435, z cem: prin perceptiune.—Din mo-
mentul intentirii acfiunii in revendicare, posesorul, fie
.chiar de buni credintd, nu mai. castigd fructele. — Mo-
ival: retroactivitatea judecafilor.

Quid, cu posesorul de rea credintid? Restituirea fruc-
telor percepute si cele pe cari a negles a le percepe.-—
Art. 484.

Posesiunea, ca titln de proprietate, in materie mo-
biliari.—Art. 1909, corespondentul lui 2279 francez: «En
‘fait de meubles, possession vaut titre». — Sensul re-
-gulii. — Consecinti practicd : imposibilitatea de a re-
vendica, in principin, mobilele.—Fundamentul juridic
al regulii. Discufie: a) unii spun: prescriptie instantanee
-(in special Marcadé; ceea ce explica redactia art. 1909).—
Criticd : cuvintele «prescriptie» s1 «instantaneu» nu pot
'sta alituri; b) altii si noif spunem : art. 1909 creazi o
prezumptiune irefragabild de proprietate. — Justificarea
regulii prin securitatea {ransactiunilor comerciale si prin
neobisnuinta de a redacta un act scris, cind se trans-
mite un mobil.

Origina istoricd a regulii: in drept roman, mobilele
se puteau revendica, timp de un an in epoca clasic,
‘timp de trei ani sub Justinian.-— Lipsa de revendicare
mobiliard in drept germanic.—Influenfa germanici pre-
-ponderanta in sec. Xlill-lea in IFranta: mobilia non ha-
-bent sequelamn.—Renasterea dreptului roman in Franfa
in secolul al XIV-lea: proprietarul, dar nu ipotecarul,
capati iar actiunea in revendicare: meubles n’ont pas
-de suile par hypothéque.—Perderea revendicirii de citre
proprietar, in prima jumétate a secolului al XVIiI-lea, si
traducerea regulii prin: «en fait de meubles possession
vaul titrey».

Conditiunile aplicirii art. 1909: a) mobile corporale.—
Nu creaantele, afard de titlurile la purtitor; b) posesie,
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nu detentie; ¢) buni credintd.—Aceasta conditie rezulta
din spiritul legii si din art. 972, considerat ca aplicarea
Tui 1909.

Exceptiuni la reguld: mobilele furate si perdute se pot
revendica chiar contra unui posesor de buni credinta
(art. 1909 al. 2).—Justificarea rationald si istoricd a ex-
ceptiunilor.—Temperament la revendicare: necesitatea
pentru proprietar, de a restitui posesorului pretul lucru-
lui cumpérat la un bilciu sau la un negustor de lucruri
analoage (art. 1910).

Trebue intinsd exceptia din art. 1909 al. 2 la abusul
de confientd? Nu, cici exceptiile sunt de drept strict,
proprietarul e aci intru cit va negligent si s’ar distruge
insd-si regula art. 1909 al. 1.

Reguli speciale peotru titlurile la purtitor perdute,
distruse furate, in legea din 21 lanuarie 1883.

Protectiunea posesorie.—Pentru ce posesiunea e pro-
teguiti, fie prin interdicte posesorii, cum era la Ro-
mani, fie prin actiuni posesorii, cum e azi, chiar cind
ea existd independent de proprietate?—Trei explicafiuni:
a) teoria lui Savigny, dupé care interdictele posesorii
sunt actiuni penale stabilite in interesul ordinii publice,
-pentru a pedepsi pe cel ce vrea si si facd dreptate sin-
gur; b) teoria lui Pernice (¢«Zeitschrift der Savigny-Stif-
tung fiir Rechtsgeschichte, Romanistische Abtheilung»,
17, 1896, p. 199—202), dupa care interdictele sint mé-
suri de politie; c) teoria lui Thering (in «Fondement de
la protection possessoire»), dupd care protectiunea po-
sesorie e creatd in. interesul proprietarilor, cari statis-
ticeste sunt cei mai numerosi posesori peniru a nu le
impune in ori-ce moment greaua probd a proprietdtii.

Ce e o actiune posesorie? - Compararea unei instante-
posesorie cu una petitorie.—Condifiunile cerute pentru:
a putea intenta o actiune posesorie (art. 60 din legea
jud. de pace).—Deosebirea actiunilor posesorii in: ac--
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{iune in complingere, cind nu e incé deposesie si actiunea:
in reintegrare, cand deposesia s’a operat.—Chiar un de--
tentor are actiunile posesorii, dacd turburarea sau de-
posedarea s’a ficut prin violentd (art. 60 aliniat ultim).—
Competinfa judecétoriilor de pace pentru actiunile po-
sesorii.

Distinctia intre chestiunea posesorie si petitorie nu se-
pune pentru mobile. ”

TITLUL 111
TEORIA DREPTURILOR PERSONALE
(schitare).

Definifia drepturilor personale, comparare cu cele
reale: vezi pag. 8. —Vom intrebuinta cuvintul «obliga-
fiune» ca sinonim cu «drept personal» (vezi pag. 8).

Isvoarele obligatiunilor. — Coniractul, quasi-contrac--
tul, delictul, quasi-delictul, legea.

I. Contractul.— Definitiune si deosebirea lui de con-
ventiune.—Clasificarea contractelor: unilaterale, sinalag-
matice; gratuite, oneroase; comutative si aleatorii; con--
sensuale, reale si solemne.—Defini{iuni si exemple.

Conditiunile de existen{i ale contractelor: consimti--
mintul, obiectul, cauza §i solemnitatea. — Cdnd e lipsk
de consimtimint? C4nd una din pérfi n’are virsta ra--
tiunii, e in stare de nebunie, cidnd e eroaré asupra’ na-
turii contractului, sau asupra identititii obiectuluf. -
Ce e obiectul contractului? — C4nd e un lucra mate-
rial, el trebue si existe in momental contractulul. s
fie in comert, si determinat in specie.—Cdnd e un fapt,
'sé fi¢ posibii, licit si util creditorului. — Ce e ¢auza ?-
Ratiunea juridics pentru care te obligi. — Deosebirea &i
‘de motiv.—In conlractele sinalagmatice, una din obli--
gatiuni servd de cauzi ce'eilalte; in contractele unila-
terale, cauza e o prestafig=gimitd; in contractele gra--
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itnile, cauza e intentia liberald.—Solemnitatea contrac-
telor e o exceptie in dreptul modern. — Exemple de
contracte solemne: donatia, contractul de césitorie, ipo-
teca, elc. ete.

Lipsa unei conditiuni de existentsi, e o cauzi de nu-
litate absoluts.

Conditiunile de validitate ale contractelor: 1) capaci-
tatea pértilor contractante.—Incapacitatea general, par-
tiald si accidentald; 2) lipsa unui viciu de consimfi-
mint.-—Vicijile de consimtimint sunt: a) eroarea.—Defi-
nifie.—Eroarea nu viciazid consimtimintul, de cat daca
poartd asupra calititilor substantiale a lucrului; b) vio-
lenta.— Conditiunile ei: atrox, imminens, contra bonos
mores; ¢) dolul.—Ce e «dolus incidens» si «dolus dans
causam conltractui»?

Lipsa unei conditiuni de validitate e o cauzi de nu-
litate relativd.

Promisiunile pentru altul sunt nule; asemenea stipu-
lajiunile pentru altul, afard dacé ele nu sunt condifiunea
unei stipulafiunt pentru noi, sau condifiunea unei do-
natiuni facute altuia.

Efectele contractelor : a) infre pdr{i, contractele au
fortd de lege.—Ce e o parte? — Trebue si asimilam cu
partile representantii lor cu titlu universali, mostenitori
saun legatari; asemenea creditorii chirografarti; b) fafd
de terfi, contractele v’au efect: res inler alios acta, aliis
neque nocet, neque prolest.

Stingerea contractelor: actiunea in nulitate si acfiunea
in resolutiune. — Comparare. — nevocarea, In anumite
contracte.—Moarlea, in anumite contracte.

Il. Quasi-contractul e un fapt licit si voluntar, care
obliga o persoana faia de alta, fird sa fie acord de vo-
inte.—Exemplu: gestiunea de afacerl.

IiI. Delictul (civil) e un fapt ilicit si ddunétor, impu-
tabil autorulul séu si cauzat cu intentia de a viatdma.—
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Consecintele delictelor: art. 998 C. civ.— Comparare intre-
delictul penal si cel civil.

1V. Quasi-delictul e un fapt ilicit, diundtor si impu-
tabil, dar care nu e comis cu intentia de a vétima.—-
Consecintele quasi-delictului identice cu cele ale de-
lictului.

Responsabilitate civild se numeste obligatia impusé
de lege unor persoane de a repara dausele cauzate de-
o alti persoand, de un lucru sau de un animat. —
Exemplu : pirinfii responsabili de faptele copiilor.

V. Legea.—Fxemple de obligatiuni legale: obligatiu-
nile cari rezultd din vecinitate, obligatiuuile tutorelui,
obligatiunea ahmentar4.

Obligatiunile considerate in ele insas. ——Deoseblrea~
intre obligatiunile civile si cele naturale (lipsite de sanc-
fiune).—Obligatiunile pur si simple si obligatiunile com--
plexe.

I. Obiectul obligatiunilor: a da, a face si a nu face
(vezi pag. 8).—Obligatiunile de a face si a nu face, nu
pot constitui objectul unei executiuni in natura.

1f. Drepturile creditorilor. Se analizeaza astfel, pentrur
o obligajie pur si simpla :

a) un drept principal : acel de a objine executia in-
naturd a obligatiunij.—Numai obligatiunile de a da pot
fi executate cu forfa.— Execntie pe persoana si executie-
pe bunuri; istoric si comparatiuni.

b) un drept accesoriu : acel de a obtine daune inte-
rese.—Daune interese compensatorii (in caz de inexe-
cufie) si moratorii (in caz de intdrziere). — Conditiile-
daunelor interese: gresala debitorului, prejudifiu pentru-
creditor, punere in intirziere. — Elementele daunelor
interese: damnum emergens §i lucrum cessans.—Variazéi.
cu buna sau reaua credinf{i a debitorului,

Ce e clausa penald ? Fixarea convenyonala a daunelor-
interese.
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Ce e cteoria greselilor»? Totalitatea regulilor cari de-
termind ce griji trebue si aducd debitorul in executarea
obligatiunilor sale.—In principiu, debitorul trebue si
aducd in executare grija unui administrator diligent:
bonus paterfamilias.

Ciand nu e gresald si lucrul piere, cine suportd per-
-derea? In principiu si sub controversé: res perit creditori.

c) un drept auxiliar: actiunea oblici, ce poate credi-
torul intenta in numele debitorului séu negligent; ac-
tiunea pauliand, prin care creditoru] poate anula actele
ficute in frauda drepturilor sale.

INI. Modalitdtile obligatiunilor.—Retinem :

a) Condifia.—Definitie.—Clasificarea conditiilor : sus-
pensive, resolutorii; cazuale, potéstative, mixte; posi-
tive, negative. — Compararea conditii cu termenul. —
‘Conditil ilicite si imposibile.—Efectele conditii suspen-
sive si resolutorii. — Retroactivitatea conditii.

b) Termenul.—Definitie.~Termenul suspensiv si efec-
tele lui.—Termenul resolutoriu.

c) Alternativa.—Obligatia e alternativd atunci cind
pnartd asupra doué obiecte, astfel ca debitorul s fie
liberat, cind executd una din prestatiuni, la alegerea
uneia din par{i.—Comparare cu obligatia facultativa.

d) Solidaritatea. — In principiu, cidnd o obligatie are
mai mulfi creditori sau debitori, ea se imparte intre ei.—
Exceptie in caz de solidaritate si indivizibilitate.—Solida-
ritatea e de doué feluri: activd si pasiva. — E solidari-
tate intre creditori (activi), atunci cdnd unul din ei poate
reclama debitorului plata integrald a creantii, si cdnd
debitorul se libereazd prin aceasta fatd de toti.—E so-
lidaritate intre debitori (pasivd), cidnd mai multe per-
soane sunt obligate ast-fel ca fie-care sa poatad fi con-
strinsa la totalitate si ca plata unuia sé libereze pe tofi.—
‘Cate-va din consecinfele solidarititis.

e) Indivizibilitatea. — O obligatie e indivizibild atunci
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.cdnd nu se poate concepe pentru ea o execufie partiald.—
indivizibilitate natura, obligatione tantum si solulione
tantum.—Comparatie intre indivizibihitate si solidaritate.

Stingerea obligatinnilor.—Obligatiunile se sting prin:
a) platd (executia obligatiunii). — Cwme poate face o
plata?—Plata e ficuti cu snbrogatie, atunci cind cel
ce pliteste se substitue in drepturile creditorilor; b) no-
vatie (stingerea unei obligatiuni prin crearea uneia
noi).—Novatie prin schimbare de obiect, de creditor sau
debitor; ¢) renuntare, din partea creditorului; d) com-
pensatie (balanta unei creante cu o datorie).—Compen-
satie voluntars, legald, judiciard; e) confuzie (reunirea
asupra aceleag persoane a caliti{ii de creditor si debi-
tor); f) prescriptie extinctivd. — in principiu termenul e
~de 30 ani; prin exceptiune el se reduce la 10 ani (ac-
tiunea in nulitate a contractelor) sau chiar la mai putin.

Transmiginnea obligatiunilor (lato sensu).—Transmi-
-siunea de creantd se face solo consensu inter partes; dar
pentru a o opune tertilor e nevoe de o notificare ficuté
-debitorulni, san de o acceptatiune a acestuia intr’'un
-act autentic (art. 1393 C. Civ).

Transmisiunea obligatinnilor (stricte sensu) nu exista
la no1 ca institufie legald, cum e in Germania (Schuld-
itbernahme).—Se poate ea stabili pe cale conventionala?

TRANSMISIUNEA PATRIMONIULUI

Vezi pag. 7, peniru primele notiuni. — Din moment
-ce o lransmisiune de patrimoniu nu se poate face as-
tizi de cit pe cale de succesiune, si schitim (chestiunea
nefiacénd parte din program) cite-va din principiile
legii noastre in materie de succesiuni,

Doué feluri de succesiuni : unele devolute de lege,
-succesiuni ab intestat, altele de vointa defunctului, suc-

-cesiune testamentard.
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Fundamentul! istoric si actual al succesiunii ab intes--.
tat : consecintd a comunititii familiale, succesiunea ab-
intestat repauzeazi azi pe afecfiunea presupusd a de-
functului.

Cine sunt succesorii unui patrimoniu? 1) succesori ab
intestat sunt: a) descendentii; b) ascendentii si colate-
ralif privilegiafi (tatdl, mama, frati s1 surori); c¢) ascen-
dentii; d) colateralii, p&nd la al 12-lea rang; e) sotul
(cand art. 684 nu e aplicabil, si cdnd concureazd cu
categoriile precedente); f) Statul. 2) succesorii testamen--
tari sunt: legatarii universali si cu titlu universal.— De-
finitivni.—Legatarii particulari nu succed patrimoniului..

Ce poate face un succesor, cdnd transmisiunea unui
patrimoniu {i e oferitd? a) a accepta in mod expres sau
tacit); b) a renunfa.—Cum ? ; ¢) a accepta sub beneficiu
de inventar (vezi pag. 6).

Dacid succesorul unui patrimoniu . il accepta, el e
considerat ca continuatorul persoanei juridice a defunc-
tului, si ca atare, tinut a pliti datoriile succesorale. —
Ce datorii trebue si pliteascd ? —In ce proportie su-
fere fie-care succesor obligatiunea la datorii, atunci cdnd
sunt mai multi ? — Legatarul universal si cu titlu uni-
versal sunt tinuti, la fel cu succesorii ab intestat, a pliti-
datoriile defunctului chiar uvlira vires succesionis?

PG PPpre———

ERATA

La pagina 1%4-a rindul 33, a se citi parantezul: (sub
controversd, dacd privilegiile imobiliare sunt drepturi de
naturd deosebild de ipoteci); si a se addoga: anlicresa.
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