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PRETINSA MISTIFICARE A UNUI JURAMANT ISTORIC

iN

TARA-ROMANERASCA

LA

1790

Cestiunea e de mult cunoscuta. A relatat-o Bilcescu,
dupa memoriile Spatarului loan Cantacuzino (1757 —1828),
in biografia consacrati acestuia si publicatd in Magazi-
nul istoric pentru Dacia la 1845. Asa dar acum sease-
zeci si cinci de ani. Cu toate acestea multora se va in-
fatisa ca noud, cidci, desi reeditatd la 1892 de V. A.
Urechia in a sa Istorie a-Romanilor (1) 327--9), ea n'a
intrat incid — si vom vedea indatd cauza — in circulatie
istorica mai larga.

fatd despre ce anume e vorba. In vremea celei dintai
ocupari efective a Tarii-Romanesti de Austriaci (10 Nov.
1789—4 Aug. 1791), Printul de Saxa-Coburg, coman-
dantul sef al trupelor impdrdtesti, ceru dela fruntasii tarii
din Divanul ce insus instituise, credinta si supunere pe
seama Casei de Habiburcr In acest scop — ni se spune
—el impuse boerilor un jurdmant, prin care acestia, drept
recunostintd ci tara a fost eliberata de sub jugul tur-
cesc prin puterea armelor nemtesti, fagiduesc inchinare
Impératului Austriei,——ca unit ai cdvor strdmogsi an std-
tut odinioard sub suzeranitatea Coroanei ungurests.

«Boerii vazand acest jurimant — scrie Balcescu — ra-
maserd inmarmuriti. Joan Cantacuzino singur nu se des-
curajd. Stiind c& prin impotrivire n’ar castiga nimic, ho-
tarf c’ar fi mai bine a insela pe Nemti. Nedescoperin-
du-se Divanului, el merse numai la Mitropolit si ii zise
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si numeascd o comisie secretd, spre a analiza juramantul
propus. Spre acest sfarsit se numi Episcopul Filaret, Cor-
nescu si loan Cantacuzino. Ei se adunard la 7 ceasuri
dimineata si juramantul se hotarise a se face la 12, la
\/htropohe. Cantacuzino zise colegilor sdi: Nemtii sunt
prevazatori, noi insd le vom dovedi cd suntem mai isteti
decat dansii, cand e vorba de fericirea patriei noastre.
S4 aruncam dar jurdmantul romdanesc scris de dansii si
sd scrim altul, intemeiat pe cel mai mare folos al tirii. Noi
il vom da apoi Mitropolitului ca si-l scoatd din san in
minutul ce va trebui a jura. Nemtii nu vor pricepe nimic.
Translatorul Markelius trebue sa fie inconjurat de boert,
cari vor cduta sa-] distraga si si facd zgomot mult, in cat
el si n'auzi articolele ]uramdntulm — Toate s’'au.intdm-
plat dupi dorinta boerilor. Nemtii fura inselati. Articolele
scrise de comisie se iscalird de tot Dlvanul si ele slujira
in viitorime de pavazi binefacdtoare tarii, catd vreme a
tinut ocupatia ei de citre Nemti» (Magazmul istoric [, 195).

Frumos, dar suspect! Frumos—pentru loan Cantacu-
zino, care, spre a-si mantui patria de o noud dependenta
politica, a pus la cale o asa de indrazneata mistificare.
Suspect — pentrucd e greu de admis cum ca Austriacii,
dibaci diplomati, au putut fi astfel inselati si, mai ales,
pentrucd, fatd cu asertiunea din memoriile vicleanului Spa-
tar, memorii inedite ramase pand acum necunoscute,
nicderi in izvoarele istorice ale vremii—nici in cronice,
nici in prelucrarile istorice, nici in documentele interne, nici
in corespondenta diplomatici—nicderi, zicem, nu se mai
face amintire de aceastd intimplare, cel putin, pe cat
imi e si mie cunoscut, ## in forma in carc ni se rela-
teaza cd s'a petrecut. — Aceasta a fost, credem, si con-
sideratia pentru care istoricii nostri contimporani (Hurmu-
zaki, Xenopol, Tocilescu, lonnescu-Gion, lorga), cunos-
cand negresit relatiunea din Magazinul istoric, au ignorat
totusi, in scrierile lor, cestiunea mistificarii jurdmantului
din timpul ocupatiei austriace dela 1790.



PRETINSA MISTIFICARE A UNUI JURAMANT ISTORIC 403

Astfel mi se prezentau si mie lucrurile pdnd acum
citiva ani, cand, intdmplator, am gasit in bogata colectie
de dQ(:umente a Academiei Roméane (Fol. No. 1.071,
doc. 10) un pretios act, al cdrui continut imi lamuri toc-
mai partea suspectd a cestiunii. I textul juramantului
pe care boerii Tarii-Romanesti — exact aceiasi mentio-
nati in memoriile lui Cantacuzino ca alcatuind Divanul
Printului de Saxa-Coburg — l-au incheiat la 2 Mai 1790,
spre a-1 presta Imparatului Leopold Il al Austriei:

«Noi cesti alesi da neam boeri divaniti ne figaduim
prin juramant a cunoaste ocrotitor al nostru pd prea
stralucitul, prea puternicul si nebiruitul Printip, Domnul
Domnul Leopold al doilea, totdeauna inmultitoru stapani-
rii, Craiul de Ungarifa, de Boemifa, din neam nestramutat
Printip de Austriia, al nostru prea strdlucit protector, sta-
panul multor tari, sa fim totdeauna plecati si credinciosi,
unind folosul paméantului nostru cu enteresul stapanirii sale,
pentru binile de obste. Si unindu-ne iaris totdeauna cu cei
randuiti comandiri spre savarsirea celor prin putintd tre-
buinte ostasesti, dupa starea si puterea tarii, la care sa ne
purtdm cu toatd intelepciunea, cu luare aminte si cu osar-
difa cea mai cu amadruntul, fir de a nu face intarziere
din indaratnicie. Si pazindu-ni-se privilegiurile, ne figaduim
ca, la cele prin putintd spre ajutorul ostirii cei pentru ocro-
tirea tarii, vom fi cu toatd silinta, neinpublicand cele ce
sant de taina slujbei. Si pazind credinta, cu cuviintd sa
ne purtam, dupd cum indatoreazi datoriia pe un credin-
cios sfetnic si person de cinste.—Asa intru adevar.

«Cozma al Ulnjg[ro-Viahiei].— 0 Pprmov Dihégezog.— 0
Mrovieiov Aooi€cog.— Dimitrie [Ghica] Ban.— Scarlat [Cor-
nescu] Vistier. — Radu  Slatfineanu] Vornic. — Constantin
Cretulescu vel Vornic.— Constantin Stirbei Vistier.— Matel
Falcotanu Vistier. — Radu  Golescu wvel Logofat. — Iwdvig
Aéuagns Aoyobévng. — Scarlat Campineanu vel Aga. — loan
Cantafcuzino] vel Spitar.— Enzenberg.

«Asa intru adevar urmand, si Dumnezeu si ne fie intr'a-
jutor, amin.—1790 Maiu 2, Bucuresti».
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Cum se vede, textul acestui juraméant nu aminteste ni-
mic de ceeace, mai ales, alarmase pe boerii Divanului dom-
nesc si decisese pe loan Cantacuzino sa pue la cale in-
selarea Nemtilor: —- de inchinare in virtutea vechilor pre-
tentiuni de suzeranitate ale Coroanei unguresti. Faptul
acesta, coroborat cu imprejurarea ca - afara de fagadu-
eli platonice de credintd si supunere — fruntasii tarii nu
iau asupra-le de cat oarecari indatoriri, putin precise de
altfel, cu privire la aprovizionarea armatei de ocupatie,
constitue un argument destul de serios pentru a presupune,
daca nu chiar a admite, ca avem inainte insus textul
substituit -—— «spre cel mai mare folos al tarii> — jura-
mantului impus de Austriaci si ca deci mistificarea — in
imprejurril

Presupunerea aceastase inlatura insd indata prin insem-
nareade pe contrapagina actului in cestiune, care ne atesta
cd «pentru acest juramant au fost asteptare pand la ziua
sfintilor Imparati Constantin si Elena, ce se priaznueste la
sfanta Mitropolie a tarii... cand, intr'aceasta zi, ficandu-se
adunare deplind la sfanta Mitropolie, sau savirsit jura-
mantul acesta induntru bisericii, dupd slujba sfintei litur-
ghii. Dupa care asemenea acestuia s'a oprit unul la ar-
hiviia Mitropoliei, iardsi cu iscaliturile tuturor». — E toc-
mai actul ce se pubhcm

Asa dar juramantul, incheiat la 2 Mai, s’a prestat numai
dupd noudsprezece zile —la 21 Mai. Aceasta nu se po-
triveste insa cu relatiunea Iui Balcescu: ¢d, alcatuit fiind
la ora 7 dimineata, el s'a depus la ora 12 din aceeas zi.
lata deci un prim si {oarte grav neadevir in memoriile lui
Cantacuzino, care inlatura cu sine intreaga cestiune a
mistificarit in imprejurarile aratate. Caci, presupunind ci
aceasta s'ar fi putut face in ziua prestarii jurimantului, la
Sf. Imparati Constantin si lena, — e inadmisibil ca Nemtii
sd nu fi descoperit viclenia planuitd cu aproape trei sap-
tdméni inainte, intr'o societate, in care, atunci ca si astizi,
unul din elementele vietii publice era si indiscretia. . . .
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Mai mult incd. Nu numai ca Austriacit au cunoscut
textul juramantului, dar avem indicii sigure ca l-au re-
dactat chiar: @) anumite constructii si expresti, cari va-
desc neindoios o traducere dupd o redactgle germang, si
b) contrasemnarea actului de Feld-maresalul Leitnant
Baron Enzenberg, care nu se putea face fara o cunoa-
stere prealabild a cuprinsului.

Evident dar ca Printul de Saxa-Coburg n'a cerut dela
boerii Tarii-Romanesti mai mult si n'a obtinut mai putin
decat ceea ce a dorit si se gaseste cuprins in actul dela
2 Maiu 1790: — mijloacele pentru aprovizionarea ostirii de
ocupatie, pe cari boerii numai prin jurdmdnt au putut fi
obligati a le da si a le imparti astfel cu tdrdnimea obidita
si sdracita, asupra cidreia fuseserd lasate pand atunci. Lu-
crul se dovedeste cu prisosintd din intregul material do-
cumentar al vremii, publicat de Urechia in op. cit.

Dupé aceastd constatare, naste acum intrebarea: Ce
mai ramane din mérturia Spatarului loan Cantacuzino ?
~ Nimic altceva decit, cel mult, intentia Austriacilor de
a reclama stipanirea tarii ocupate, in virtutea vechilor
legdturi de puzeranitaté cu Coroana ungureascd, spre a
da astfel pretentiunii lor o baza de drept istoric. Ca de-
votat al Imperialilor, pe langd care se bucura de mare
favoare, Cantacuzino cunostea negresit aceasta intentie
a diplomatiei nemtesti, pe care insi reprezentantii lui
[_eopold Il n’au putut-o traduce in fapt, zaddrniciti fiind
de complicatiile revolutionare din Apus si de imprejurd-
rile politice, mai putin favorabile ca altadata, din Rasarit,
iar nici de cum de pretinsa mistificare a juramantului dela
1790 relatatd in memoriile Spatarului Ioan Cantacuzino,
— memorii in care a crezut sincer ilustrul istoric al lui
Mihai-Voda Viteazul.
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