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Din inifiativa Institutului de Istorie Nafionald, Universitatea
din Cluyj a aranjat, cu prilejul centenariului mortii lui Petru Maior,
o indlfdtoare serbare comemorativd, care a avut loc in ziua ,In-
tampindrii Domnului“ (2/15 Fevruarie) 1921, in aula Universitdtii
si la care — in afard de profesori,in frunte cu Rectorul gi membrii
Senatului, si de studenfi, — au participat reprezentanti ai tuturor
autoritdtilor bisericesti, administrative, militare, scolare si culturale
din Clyj, cum si un numeros §i ales public romdnesc din localitate.

Rectorul Universitdlii, d. Vasile Dimitriu, a deschis serbarea,
ardtind, in cuvinte inimoase i avdntate, insemndtatea ei, apoi
d-nii profesori Alex. Lapedatu, loan Lupags gi Sextil Pugcariu au
rostit  cuvdntdrile comemorative ce se publicd in paginile ce
urmeazd : infdiul despre ,Rolul lui Petru Maior in viafa nationald
si culturald a epocii sale®, al doilea despre «Scrierile istorice ale lui
Petru Maior*, iar al treilea despre , Pdrerile lui Pefru Maior despre
limba romdnd*. ) :

Addugdm cd, dupd buna noastrd traditie, serbarea aceasta
" comemorativd de la Universitate a fost precedatd de un parastas
oficiat in biserica romdnd ortodoxd din Cluj de pdr. protopop dr.
E. Ddianu, dupd sdvdrsirea sf. liturghii. Un cor improvizat din
studenfi universitari, membri ai Societdtii ,Petru Maior®, au dat,
frumos g§i armonios, rdspunsurile la serviciul divin, la care a
participat foarte multd lume, umplind biserica. Delegatia Univer-
sitdtii, compusd din d-nii V. Dimitriu, rector, I. Lupas §i Alex.
Lapedatu, profesori de istorie romdnd la Facultatea de Litere
si Filosofie, Al. Borzea §i alfii, a ocupat loc ldngd altar.

Dupd cetirea sf. evanghelii, pdr. protopop Ddianu, care acum
zece ani incd a avut buna inspirafie de a retipdri cu litere latine
toate Predicile lui Petru Maior, urcd amvonul gi fine o potrivitd
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cuvdntare ocazionald ce face o solemnd impresie (publicatd in
ziarul din localitate ,Infrdfirea® dela 25 Fevruarie 1921). Apoi
se continud sfinta slujbd. Crezul il rosteste d. prof. dr. I. Lupas,
protopop gr.-or. La esirea cu sfintele daruri, pdr. Ddianu pome-
neste si pe ,rdposat robul lui Dumnezeu protoiereul Petru..“, iar
dupd aceia indatd pe... ,intemeietorul acestei sfinte biserici, rdpo-
satul episcop loan Bob*“. Astfel, dupd o sutd de ani, au ajuns
iar aldturi, in mica bisericd din Cluj, cei doi mari antagonisti,
mulfumiti amdndoi de a se regdsi pomenifi impreund m lumea cea
noud a- Rom&nzez intregtte gz necunosc&toare
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Eri s’au implinit o suti de ani tocmai de la moartea, in
suburbia sarbeascd din Buda (Réczvdros), a unuia din cei mai
straluciti reprezentanti ai istoriografiei noastre nationale si, in
acelag timp, a celui mai insemnat membru al triadei marilor
scriitori intemeietori ai gcoalei istorice-si filologice romane tran-
silvane, de erudifie si criticd, de la sfarsitul sec. al XVlIil-lea i
inceputul celui al XIX-lea, — a lui Petru Maior.

Institutul de Istorie Nationald, fondat pe langi Universitatea
noastra, din larga munificentd si din inalta preocupare patrioticd
a M. S. Regelui, avand in programul sdu, intre altele, si co-
memorarea datelor mari ale trecutului nostru, n’a putut lisa si -
treacd acest centenar fari sa aducd, din acest prilej, partea sa
de prinos la recunostinfa si admiratia pe care poporul romanesc
le datoregte memoriei gi operei nemuritorului autor al ,Istoriei
pentru inceputul Romdnilor in Dacia®. ~

Si a crezut cd n’ar putea face mai bine aceasta — pentru
lumea universitard in mijlocul cireia ne aflim — de cét relevand,
in lumina lor de acum o sutd de ani si de astdzi, insemnétatea
si valoarea operei, istorice i filologice, a lui Petru Maior, prin
scurte cuvantdri ocazionale, intre cari acea a vorbitorului cee
binevoiti a asculta are de scop si evidentieze rolul pe car
marele nostru scriitor 1-a avut in cadrul viefii nationale §1 cul-
turale a epocu sale,
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Pentru aceasta e necesar insd sa infatisdm mai intdiu, in
cateva cuvinte, starea de constiintd moral-nationald la care
ajunsese poporul romanesc de dincoace de Carpati in vremea
activitatii istorice si literare a lui Petru Maior.

Marile . evenimente, religioase, politice si revolutionare,
petrecute in viafa acestui popor in sec. XVIII, nu aduserd, pre-
cum se niddjduise, nici o schimbare esentiald a situatiunii sale
— economice, sociale gi politice. Unirea cu Biserica Romei nu
dadu, sub toate aceste raporturi, rezultatele pe cari cei ce-0
infaptuird §i cei ce o urmard timp de trei generatiuni le - agtep-
tase. Cu exceptia progresului cultural, starea clerului si poporului
unit era, la sfarsitul secolului, aceiagi ca si la inceputul lui: Nici
o ’nnoire, de ordin general fireste, nu se ’nregistreazd in aceasta
privin{d in suta de ani scursd dela separatiune. — Gréaua luptd,
politici si nationald, a Iui loan Inocentiu Clain, pentru drepturile
-clerului §i poporului sdu, nu duse nici ea, cum se stie, la alt
rezultat, de cat doar la.exilul gi sfarsitul dureros, tragic, al ne-
infrantului luptitor, mucenic pe altarul bisericii i nafiunii sale.
— lar migcarea revolutionard a lui Horia §i tovardsilor sdj,

miscare la care infeligenfa romand, atata catd si cum era, nu

participase, nu aduse, prin ea insdsi, pe seama poporului, tero-
rizat prin- martiragiul sefilor siii, de cat prea pufine si neinsem-
nate rezultate vidite in lumea realitdfilor triite.

- Totusgi, pe urma acestor evenimente, poporul roman din
Transilvania §i partile ungurene capatd constiinfa rolului insem-
nat pe care.il avea in Sustinerea vitrigei sale patrii si a fortei
pe care ar putea-o representa ‘prin restaurarea anticelor sale
.drepturi politice $i nationale, ripite si abolite, in cursul veacu-
rilor trecute, prin violentd si ingelare, de natiunile dominante si
privilegiate, — lui, celui mai vechiu si mai numeros, dar si celui
mai nedreptatit si asuprit neam al teritoriului ancestral. Constiinta
acestei insemndtiti si puteri fu considerabil crescutd: in primul
loc, prin cunoasterea, din ce in ce mai sigurd si mai intinsd,. a
originei si trecutului sdu, pe care o aducea si rdspandia con-
tactul, direct si indirect, al cérturarilor, tot mai numerosi, cu
scolile si lumea Apusului si, in al doilea loc, reformele liberare
pe care nobilul §i bunul Imparat losif le acordd popoarelor sale
2= reforme sub al cdror regim, de scurtiy dar impresionanta du-
ratd, Romanii puturd infelege, realmente, marea schimbaré ce
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s'ar produce in situatiunea lor i a terii, cand, prin retrocedarea
vechilor lor drepturi,. vor fi pusi pe picior de egalitate, ca na—
tiune -politica, cu celelalte popoare ale patriei.

Aceastd stare, de superioard constiin{i moral-nationald a
poporului roman cis-carpatin, care se oglindeste, in modul cel
mai expresiv, in memorabilele acte istorice din 1791/2, provoca
o adeviratd alarmd printre neamurile dominante §i privilegiate,
impotriva cdrora se indrepta actiunea politicd roménd dela sfar-
situl sec. al XVIll-lea. Numdrul cel covargitor al Romanilor si,
negresit, calitdfile ce ei afirmard, in ultimul timp, pe tdrdmurile
unde propdgirea nu le putea fi cu totul tdrmuritd, trebuiau sa
fie serioase motive de ingrijorare pentru aceste neamuri, in cazul
cand postulatele politice nationale romane, de egald indreptatire
lIa viata publicd a fterii, ar fi fost satisfdcute sau impuse. De
aci tenacea si indelungata lor rezistentd, intru apdrarea pozitiei
amenintate. $i fiindcd in spiritul vremilor ce se anuntau, de
abolire a privilegiilor si de instituire a drepturilor naturale, pos-
tulatele romane nu puteau fi atacate cu succes in basa lor legala,
.. ele: trebuiau distruse in baza lor istoricd, pe cale politick, dar
'si stiintificd. Originea romand a ,Valahilor* si continuitatea
vietii lor in Dacia trebuiau nu numai contestate, ci si infirmate,
dacd se putea, cu solide, irefutabile, marturii §i argumente isto-
torice, — Romanii avand a fi infitisati ca un popor de obérgie
nelamuritd si dubioasd, alcatuit in alte pdrti de cat ale patriei
actuale si venitaci abia in sec. XII si XIll, spre a cuprinde §i usurpa,
prin marinimoasi tolerantd a celorlalte neamuri, lo¢ in dauna
lor, cu alte cuvinte. fird indreptatire istoricA a reclama si mai
ales a obfine situatie politici egald acestora.

*

Cel dintaiu care dadu expresie stiintifica acestei necesitati
politice fu un German originar din Elvetia, trait multd vreme in
Tara-Romaneascd si in Transilvania, ca slujbas. (juris-consult)
al Principelui Ipsilanti i ca auditor-cipitan al armatei chesaro-
crdesti, care, trebue s’o mérturisim, si-a dat multad si ldudabila
osteneald sid cunoascd starea poporului roméan '§i trecutul siu,
‘dar care, cum se constatd din scrisul sdu si cum ne spune Petru
Maior insusi, era condus, din nefericire, in investigatiile sale, de
idei preconcepute §i, pe 1ang4 aceasta, se gisea, fatd de Romani
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— pentru exagerate ambitii personale nesatisficute si pentru
sensibil amor propriu jignit — in comunitate de sentimente po-
litice cu compatriotii nostri Sasi, din al cdror neam ii era i
sofia. Elvetianul acesta, Franz Joseph Sulzer, sub influenfa pa-
rerii emise mai nainte de renumitul linguist dela Halle Johann
Thunmann (Untersuchungen iiber die Geschichte des dstlichen eu-
ropdischen Volker, Leipzig 1774), ci Daco-rominii si Macedo-
romanii sunt urmasii Tracilor romanizati $i amestecati apoi cu
tot felul de alte neamuri si sub influenta preocupdrilor politice
ale mediului cu care se identificase, concepu si formuld, primul,
in opera sa, foarte pretioasi de altfel (Geschichte des Transal-
pmtschen Daciens, Wien 1/81—2), teoria dupd care Romanii
s'ar fi format ca popor la Sudul Dunirii, in Peninsula balcanica,
de unde ar fi imigrat la Nordul fluviului, in actualele lor locu-
inte, numai in sec. XII si XIlI, — teorie in totala opozitie cu
intreaga tradifie istorici de pand atunci, scrisd si orald, indi-
gend si streind, care considera pe Roméni ca descendenfi ai
colonigtilor lui Traian gi trditori, neintrerupt, in Dacia (D. On-
ciul, Romadnii in Dacia traiand, Bucuresti 1902 si Tradifia isto-
ricd in chestiunea originilor romdne, Bucuresti 1907).

Noua teorie, pe care autorul ei se nevoi a o infdtisa in
lumina dovezilor istorice solide si in haina argumentdrii critice
obiective, fu primitd, cum e ugor de inteles, cu deosebit inte-
res mai ales in Transilvania, in lumea cérturarilor §i conducd-
torilor politici ai celor doud natiuni dominante de aci. La cea
dintaiu ocazie, in 1791, cind Suplica romdnd inaintata impéra-
tului Leopold Il fu cunoscuti, ea a fost pusi in serviciul lupte-
lor politice militante de citre eruditul istoric transilvan al vre-
mii, losif Carl Eder, in notele critice cu cari acesta insoti si
comentd retiparirea textului numitei Suplice (Supplex libellus
Valachorum cum notis historico-criticis, Cluj 1791). Si aceasta cu
o pasiune ce nu se poate explica dect prin starea de enervare
ce cuprinse natiunea ungureascd si sdseascad fatd de cererile ro-
mane §i prin ura personaldi — contemporanii indici si moti-
vele — a autorului pentru concetitenii sidi romani. Curind dupd
aceasta, teoria sulzeriand, adoptatd fiind, cu modificiri ce pri-
veste epoca fransmigririi, de Johann Chrlstlan Engel (Commen-
tatio de expeditionibus Trajani ad Danubium et origine Valacho-
rum, Viena 1794 si Geschichte der Moldau und Walachei, Halle
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1804), patrunde, prin reputatia acestui valoros istoric si prin
creditul de care se bucurau scrierile sale, si in lumea invatata,
streind, apuseand.

' *

Fata de aceastd serioasd ofensivd politica-literard, era,
pentru invatatii romani ai epocii, o datorie de imperioasd ne-
cesitate nationald si de onoare stiintificd sd ia hotdrita atitudine,
intru apdrarea vechei traditii istorice a autchtoniei. Si intre
acesti invéfati se gdsiau, din norocire, atunci, cativa foarte bine
pregdtiti §i inarmati ca s& rastoarne, pe cale de polemicd stiin-
tificd, noua teorie, a transmigratiunii: protagonistii gcoalei isto-
rice si filologice roméne transilvane — Clain, Sincai gi Maior.
Fiecare o fdcu, se stie, in felul si cu mijloacele sale. Pe cand
‘insd scrierile celor dintdiu n’au putut fi publicate la timpul lor
si, cele mai multe, nici dupd aceia, — scrierile consacrate ches-
tiunii romane, ca sd-i zicem cu termenul generalizat astdzi, ale
celui din urmad — [sforia pentru inceputul Romdnilor in Dacia
[Buda 1812], Istoria bisericii Romdnilor [Buda 1813], Brosurile
polemice cu Kopitar — vdzurd lumina tiparului la timp, spre a
servi causa nationald si culturald a neamului.

Dar daci intimplarea,-legata desigur de .imprejurdri, ~insd
si de vointa hotdritd a unui om, a ficut din acesta, din.Petru
Maior, singurul exponent cunoscut al lumei invitate romane din
acea vreme in marea luptd politici-literard cu adversarii mai
sus numiti: Sulzer, Eder §i Engel, — ceia ce a dat acestui
exponent inalta autoritate maqrald si stiintificA pe care el a
avut-o la contemporanii §i cu osebire la urmasii sii, a fost va-
loarea scrierilor sale, mult superioare acelora pe cari le-au dat
ori le-ar fi putut da — azi o putem spune — ceilalti tovardsi
ai marelui nostru istoric. Si aceasta nu .atdt prin erudifia pe
care o aveau, in aceiasi mdisurd, ba poate chiar mai mare,
Sincai si, 'mai ales, Clain, cat prin profunda cunoastere, pa-
trundere i intelegere a problemelor istorice si filologice puse
in discutie, ca rezultat al unor indelungate studii si meditatii
asupra lor,-prin simful sdu critic superior, prin temperamentul
sdu polemic asa de viu, prin pasiunea de-a urmdri si -apdra
adevirul, prin ravna neogoiti de a-gi sluji neamul i, peste toate,
prin acel dar minunat, care da putinti spiritelor alese sid su-
plineascd, in studiul trecutului, lipsa izvoarelor sau insuficienta
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lor, printr'o remarcabild intuitie istoricd, — dar pe care Petru
Maior l-a posedat, ca tofi marii istorici, in pronuntat grad.
5 -

Nu std in cidderea mea, si dovedesc toate acestea, acum
si aci, prin analisa si aprecierea scrierilor de cari am vorbit
ale lui Petru Maior. Lucrul il vor face, cu speciald competenta,
onoratii mei colegi — d-l1 Lupas pentru lature istoricd si d-
Pusgcariu pentru cea filologicd a acestor scrieri. Ceiace am eu
a face, am spus-o la inceput, este si evidentiez rolul pe care
scriitorul ce comemordm astdzi I-a avut in cadrul vietii natio-
nale si culturale a epocii sale, determinand imprejurarile ce i
l-au impus si relevand calitatile prin cari el I-a ilustrat. Rolul
acesta este de a fi fost, in momentul cind importanta contro-
versd istoricd a originii Roménilor gi a continuitdfii vietii lor
in Dacia fu pusid, din motive politice, in discutie stiintifici, de
a fi fost, zic, in acel moment, exponentul cel mai autorizat,
mai competent, mai infocat §i mai militant al autohtoniei noa- .
stre si de a fi rdmas, timp de un secol, cit adecd controversa
a fost discutatd, izvorul nesecat si bogat dela care s’a adipat
istoriografia noastrd nafionald intru susfinerea mai departe a
secularului ei proces istoric. '

Intr’adevir, constructia stiintifici a operei lui Petru Maior,
sub raport istoric ca si sub raport linguistic, e atat de solidj,
ca informatie, ca argumentare si ca interpretare, cit ea se men-
fine, in elementele ei organice, intreagd, pana astdzi. Ceia ce
timpul airosit, e numai accesoriul — exageriri explicabile pen-
tru vremea aceia, teorii dovedite in urmi ca eronate, pdreri prea
personale si fird actualitate acum. Esentialul a ramas si a in-
trat in circulatia istorica — mai intdiu prin scrierile polemice
ale urmagilor imediati: Bojinci, Murgu, Aaron si ceilalti, apoi,
dupd ce discutiunea a fost reluatd, cu aparatul criticei istorice
si filologice moderne, de Roesler si altii, prin scrierile istorici-
lor roméani contemporani, ale lui Xenopol in special. Fructul
spiritual al mintii superioare a lui Maior traeste astfel ca bun
‘comun, fird a se mai sti, adesea, dela cine purcéd‘e, in intreaga
noastra literatura istorici actuali. Si cetitorii de astizi ai ope-
rei marelui istoric rdman nu putin surpringi, constatdnd cum
tot ce e esential, cum am zis, in aceastid operd, ca informatie,
ca -argument gi ca interpretare, se regdseste in paginele mai tu-
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‘turor. scrierilor noastre, istorice si linguistice, tratdnd originea
si viata poporului roman in Evul mediu. Aceasta chiar gi in
‘operele mai noud, rezultate din cea mai largd si eruditd revi-
zuire a izvoarelor vechi si scrutare a celor descoperite de
atunci incoace, scrieri facute in mod cu totul independent de
.cele ale predecesorilor, deci §i ale lui Maior. ;
Constatirile aceste sunt, desigur, cel mai frumos omagiu
ce se poate aduce memoriei lui Petru Maior cu prilejul serba-
rii- centenarului mortii sale. Cici ce alta poate fi spus mai mult
spré lauda unui scriitor, decat cd fructele operei sale spirituale
an rdzbit prin vremuri, s’au rdspandit in mijlocul alor sii si au
devenit bunuri generale ale unei culturi nationale! Si despre
cari altii dintre scriitorii nostri, in domeniul istoric si filologic,
se mai poate spune aceasta cu mai bun si drept cuvant ca
despre Petru Maior? latd de ce, privitd in perspectiva ei isto-
ricd de dupd o sutd de ani, personalitatea lui apare ca una din
-cele mai strilucite ale trecutului nostru cultural si ca cea mai
mdireatd a epocei sale, domindnd, cu opera spiritului sdu, asa
cum e recunoscutd si.aprefuitd de urmasi, intreagd aceasta epoca,
una din cele mai de seamd din toatd istoria cugetirii romanesti,
cum se exprimd d. N. lorga. :

i

Incheind aceastd scurtd cuvantare comemorativd, fin sa rele-
vez, in legdturd cu cele spuse mai nainte, cd marele proces al drep-
turilor noastre istorice, pe care dusmanii ni l-au deschis acum
o sutd de ani, din motive politice, si a carui desbatere a tinut,
din aceleasi motive, un veac intreg, e incheiat astdzi prin radi-
calele prefaceri politice din ultimii doi ani — cu reintregarea
noastrd deplind in stdpénirea teritoriului national contestat. Si
aceasta pe baza drepturilor de prioritate istorici, de superioritate
etnicd si de importantd politicd, asa cum sustineau §i pretindeau,
incepand cu Petru Maior, toti cei ce au pledat, de partea noas-
trd, acest proces in decursul timpului. Dreptatea causei noastre
a invins. Ea nu va mai fi discutatid. Adevarul istoric, ne mai
fiind intunecat de interese politice, va triumfa chiar gi asupra
acelor ce, desi-l vedeau, nu voiau si-1 recunoascd. lar teoria
4migrédrii Romanilor in strivechia lor patrie in sec. XII si XIII va
rdmine numai un titlu de curiositate stiintificd pentru una din cele
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mai mari erezii istorice ce s’au emis §i sustinut, cu atdta pasiune
$i stdruintid deseartd, vreodati.

Faptul acesta mare, al inchiderii secularului proces istoric
de care vorbesc, pe urma recentelor evenimente politice, s’a
indeplinit prin forta nebiruitd i totdeauna triumfitoare — ori cét
de tarziu — a dreptatii §i adevarului i printr'un concurs norocos de
imprejurdri, dar, negresit, i prin manifestarea constiintei si soli-
daritdtii noastre nationale. lar dacid aceasti manifestare a fost
atat de deplind in toate actele vietii noastre politice din ultimul
timp, ea este a se datori in primul loc culturii i educatiunii
nationale, al carora unul din principalii agenti au fost mai ales
ideile de care ne ocuparim ale lui Petru Maior. Un cuvant mai
mult deci, spre a indrepta sim{imintele noastre de pioasi recu-
nostinta si de innaltd admiratiune pentru memoria marelui scriitor, .
al carui nobil suflet pirdsia, acum o sutd de ani, intr’o modesta
chilie din Buda, departe de toti ai sai, trupul lui, nu atat imbatranit
de ani, cat istovit de muncd si secituit de boald, spre a trece
din lumea temporard, a materiei, in cea vesgnic, a spiritului.
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Ca valoare stiintificd §i nafionald partea cea mai insemnata
din activitatea literard a lui Petru Maior o formeazi scrierile
sale istorice. Atat ,Istoria pentru. inceputul Romanilor in Dacia“
(1812), cat si ,Istoria bisericii Romanilor* (1813) ni-1 infatiseazd
pe protopopul Maior ca pe un scriitor- preocupat in mod sta-
tornic de problemele istoriografiei roméne din timpul sdu si ca
pe unul, care era stipinit de iubirea adevérului atit de mult,
incat incepand a scrie istoria neamului sdu si a bisericii stra-
bune, ia ca punct de manecare aceste cuvinte caracteristice: ,cu
anevoie iaste a nu grdi adevarul“... Decat iubirea de adevdr, un
singur sentiment era mai puternic in sufletul lui Maior: iubirea
de neam, care l-a stipénit in mod covargitor in toate actele
vietii sale, deci si in scrisul sdu.

El] insus mirturiseste ,dorul cel nestimpdrat“ care l-a avut
din tinerete pentru istoria, Romanilor, indemnéndu-1 ,a culege
ori unde afla vr'o hirtiutd“ cu insemndri istorice §i a o pastra
ca pe ,un lucru sfinfit“. Dar imprejurdrile traiului sdu abia la
batranete i~au putut ingddui rdgazul si linigtea necesard spre a
valorifica, in carti durabile, cunostinfele castigate si rezultatele
staruitoarelor sale cercetdri istorice. Anii cei petrecuti in Roma
(1774—79) 1i inchinase studiilor filosofice si teologice, apoi un
an la Viena s’a ocupat cu studiul dreptului canonic, timp .de
4 ani ca profesor in Blaj (1780—84) a impartdsit elevilor sii
cunogtinte de logicd, metafisicd si dreptul natural ,cu atdta
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nevoinfi“, incat la bitranete se mangiia vizand cd dintre acesti
elevi au rdsdrit barbati in stare sd facd cinste Romanilor. lar,
dupa ce a ajuns la Reghin ca paroh gi protopop (1784), atatea
indatoriri grele i1 chemau sa-si cheltuiasca toatd puterea de
muncd scriind predici, indemnédnd preotii si cuvénteze, alergind
insug din sat in sat, umbland vara pe cdmpuri si prin pdduri,
adundnd pruncii cari pisteau vitele, ca pe toti si-i invete, si-i
lumineze, si-i facd mai buni cregtini, fiindcd — dupd cum mar-
turisegte insug intr'un ,Rdspuns“; pe-care l-a dat cartitorilor sii
— ,nu numai s’a ricit dragostea, ci cu totul e(ra) inghetata si
inima lor ca stalpul, intru carele se prefdctt muierea lui Lot pen-
tru neascultare. ' :

De aceea cu drept cuvant se tangueste Maior in prefafa
Istoriei bisericesti, c& imprejurdrile trajiului sdu din tinerete l-au
impiedecat a munci in ogorul istoriografiei romane, pentru care
simtia o adevirati chemare §i un ,dor nestamparat® in sufletul
siu. ,M4 durea inima — zice el — ci mai toate neamurile cele!
catus de cét polite inceputul, cresterea, schimbdrile si celelalte ale
bisericilor sale prin necurmata nevointd a celor invatati ai sii
le au scoase dintru intunerec la lumini, si prin ddrnicia celor
avufi date ia tipariu; iard biserica Romaénilor... este lipsitd de-
aceastd prea aleasd infrumusefare. Eu in tinerefe, care sunt'dé:
lipsd spre a ceti si scrie mult, am fost agezat la loc ca acela,’
unde tocma de m’ar fi suferit slujpa parohiei §i imprejurdrile
deregdtoriei protopopesti a ceti carti strdine, din care sia pot-
culege ceva cunostinte spre treaba istoriei bisericei Roménilor,”
— nu se aflau biblioteci. Acum la aceste béatranete din mila’
impdrdtiei sant in stare ca aceea, unde biblioteci sant bogate.’
Drept aceea incat ma lasa lucrurile deregatoriei mele si schim-
barea sdnatatii, care adeseori ma zahdeste intru aceastd clima,
bucuros cetesc cartile acele, care nu am avut norocire in tinerefe:
a le capata“.

Pe Maior nu-l preocupa precizarea amdnuntelor sau suc--
cesiunea cronologicd a evenimentelor in aceeas mdisurd ca pe’
Samuil Micu ori pe Gheorghe Sincai, a ciruia nazuin{d era sa
adune in cronica sa tot ce-i puteau oferi izvoarele istorice cu-
noscute pind atunci, relativ la istoria poporului nostru si ,a mai:
multor neamuri“ invecinate cu dansul. Stramtorat de timp-si
impiedecat de imprejurdri, Maior se vdzu constrans la batranetele-
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sale a renunta la gindul de ,a tese intreagi istoria Romanilor«
si a se multdmi sd dea, dupd un plan preconceput, numai o:
expunere istoricd despre ,inceputul lor in Dacia, ca vizand

‘Romanii din ce vitd strdluciti sant prasiti, tofi si se indemne

strimosilor sai intru omenie §i in bund cuviin{d a le urma... gi
pe sine intru toate puterile sufletului cu nevointd sa se depli-
neascd (perfectioneze), cat, precum dela buna maici firea au
impartdsit talent bun, asa toti sa se faca cetateni patriei folositori«.
Asadar’ un scop practic, acela al educatiei crestinesti — patrio-

‘tice povatuia in primul rand condeiul protopopului Petru Maior

la scrierea ,Istoriei pentru inceputul Romanilor in Dacia“. Dar
scopul acesta stia, cd nu-l va putea ajunge, decat rdsfrAngand.
pdrerile istoricilor strdini, care se-obicinuiserd din vechime ,a
vomi cu condeiul asupra Romanilor...,, a imprumuta unii dela
altii defdimdrile — precum mdigar pe magar scarpind®, — a
micgora pe Romani §i ,cu volnicie a-i batjocori“. '
- Cu aceeag revolti sufleteascd prinse deci Maior condeiul spre.
a rasfrange toate batjocurile §i defdimadrile scriitorilor dugmani
neamului nostru, care il indemnase si-pe Miron Costin in sec.
XVII a se rdsboi impotriva continuatorilor lui Ureche s§i ceva
mai tarziu, in acelag secol, pe Constantin Stolnicul Cantacuzino
sd sbiciuiascd pe scriitorii ,strdini si voitori de rdu“, cari fi-
cind amintire despre tara noastrd ,nu adevirul scriu, ci-i mic-
soreazd lucrurile §i pe ldcuitorii ei ru defaimd i multe hule
le gidsesc... pentrucd in stepenea, ce astdzi se afli..., in care
ticdloasd si jalnicd este, cine cum 1ii este voia, poate si zice si
scrie, cici ci nu este nimeni, nici cu condeiul, nici cu palma
a-1 sta impotrivd s§i a-i rdspunde® *). ‘
Dupdcum nu au rdmas datori cu raspunsul nici scriitorii
moldoveni, nici cei munteni dela sfargitul secolului XVII, tot
astfel aveau sd ‘se achite si scriitorii din gcoala istoricd si filo-
logicid-ardeleand in mod strilucit de datoria lor de a spulbera
tesdtura de neadevdruri si defdimdri iscodite de cétrd scriitorii
strdini. Evident, ci in aceastd ndzuin{d a lor iubirea de neam
i-a impins uneori la afirmatiuni exagerate, cari nu puteau re-
sista in fata criticei stiintifice, chemate a cerceta cu cea mai
deplind impartialitate §i seninatate adevarul.

*) N. torga, Operele jui Constantin Cantacuzino, Bucuregti 1901, pag. 69.
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Dar si prin exageririle si greselile lor au devenit folosi-
tori acesti scriitori ardeleni, intrucadt au contribuit la trezirea
simfului de mandrie §i demnitate nationald in sufletul unui po- .
por nedreptatit, desconsiderat §i deprins — in urma suferinfe-
lor seculare — si rabde in ticere toate umilirile si defdimdrile,
cari i se aruncau in fati astfel, incat adeseori se indeplinea cu
poporul nostru cuvantul Psalmistului, tradus de vestitul metro-
polit Dosofteiu- al Moldovei in versuri ca acestea:

- »Obrazul ni rosu de-atita ocard
Ce ne arde’n fati din zori pand'n sard...

Dupédce s’a vizut insd, ci si intre fii poporului nostru se
gdsesc oameni invéfati, cari indriznesc sd ridsfrangd néscocirile
clevetitorilor strdini, simtul de incredere in puterile proprii a
contribuit la reculegerea si indl{area sufleteascd a celor adéan-
cifi in trecut prea mult in noianul tuturor umilinfelor. ‘

Arme de luptd triumfitoare erau in maéna scriitorilor arde:
leni: si istoria, prin care se sileau sa dovedeasci originea stra-
lucitd a neamului nostru, si filologia, cu ajutorul cireia au reu-
it sd lamureascd latinitatea, atdt de mult si de nedrept con-
testatd, a limbei noastre. '

1L

Cel mai tipic reprezentant al scoalei ardelene a fost pro-
topopul Petru Maior, advotatul intrepid al descendentei noastre
pur romane, al continuitifii (,z&bovirii*) neintrerupte pe pidman-
tul Daciei Traiane si al desvoltarii firesti a limbei romane din
graiul latin poporal. Scrierile lui, cari pot fi considerate ca
nigte puncte de culminafiune in timpul celei dintai infloriri a
scoalei ardelene, constituiau in momentul aparitiei lor o ple-
doarie deplin reusitd a causei nationale romdanegti.

Adevirat, cd idejle pentru care s’a dat lupta cu atata in-
versunatd stiruintd, nu erau noud in literatura romana. $i des-
cendenta romana si exagerarea cu puritatea sangelui roman si
latinitatea limbei noastre fuseserd accentuate in chip lamurit de
catra scriitorii moldoveni si munteni ai secolului XVII. Chiar si
staruinta de a introduce alfabetul latin in locul celui chirilic a -
avut un precedent in secolul XVI: cu 210 ani inainte de apa-
rifia gramaticei lui Micu-Sincai la Viena (1780) s’a tipdrit, — pe
impul episcopului ardelean Pavel din Turdag [1569—1576] —
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o psaltire roméneasca cu litere latine... Nou era insa felul de
luptd. ofensivd neinduplecati zmpotrzva oricui ar fi rostit un cu-
vant de micsorare a v1rtu§110r neamului nostru; nou -era avantui
impulsiv $i iresistibil al acestor fii de preoti gi tdrani ardeleni;
noudt era indrdzneala lor de a trage numai decat toate conclu-
zitinile de ordin practic, politic-social din conceptiile lor stiinti-
fice privitoare la originea neamului §i a limbei noastre, cobo-
rindu-le din inilfimea senind si rece a teoriilor in arena lupte-

lor de revendicare a drepturilor nationale-politice.

Aceste concluziuni erau de naturd de a surpa intreg - si-
stemul constitutional-politic al Transilvaniei, unde se formase in
cursul secolului XV o coalitie a natiilor privilegiate, monopoli-
zand toate drepturile si osandind la robie vecinicd (mera et per-
petua servitute) pe autohtonii acestei tdri. Scoala istoricd arde-
leand a reusit sd strecoare surprinzator de repede in sufletul
Romanilor luminati convingerea, cd stdpanitorii de pe atunci ai
Transilvaniei nu erau decat niste usurpatori vremelnici si c&
mai.curdnd sau mai tarziu dreptatea causei nafionale romanesti
va triumfa, restituind poporul nostru in vechia si deplina sta-.
panire a pidmantului sdu strdmosesc. : s

Cand postulatele politice ale Romanilor au fost™ formulate!
in acest sens si inaintate dietei din Cluj, toti privilegiatii Ardea-
lului s’au cutremurat de spaimd. Contemporanul sas, care ne-a.
lisat o amdnuntitd descriere a sedinfei din 21 [unie 1791, . ne
asigurd ca toti cei prezenti in dietd au fost cuprinsi de con-i
sternare, ca s’a auzit in acel moment clopotul anuntand isbuc-:
nirea unui incendiu intr’o mahala a Clujului, ci deputatii au
voit sa.alerge sd vadd, unde arde, insa baronul Wesselényi le-a.
spus, $d ramand, cdci in dieta tdrii s’a aprins un foc destul
de mare*) prin aceastd petitie a Romanilor. In clipa aceea

*) ,Sowohl wihrend Verlesung der Rescripte als auch dieser Bitt-
schrift war eine allgemeine Stille und eine grosse Bestiirzung in allen Ge-
sichtern zu lesen; inzwischen hatte man die Glocke gestiirmt und die -
Stinde wollten das Landhaus verlassen, als man die Nachricht. brachte,
dass in der Vorstadt Feuer ausgebrochen sey, worauf die Stinde sitzen
bheben und baron Wesselényi machte noch. die Bemerkung, man sollte nicht.
davon lauffen, denn im Landhause seye grosses Feuer genug® (¢f. L Lu-
pas,” Contribufiuni la istoria Romanilor ardeleni: 1780—1792, in  Analele
Acad.- Roméne,- Bucuresti 1915, p. 701).. S
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Wesselényi a avut cu sigurantd o presimtire sinistrd: dangatul
clopotului a patruns in urechile lui ca un cantec de prohodire a
vechilor gi nedreptelor privilegii ardelene, iar in- tesidtura me-
moriului scris intr'un ton atat de energic, hotdrit §i plin de congtiin{a
demnitatii nationale, in care erau infitisate postulatele politice ale
Roménilor ardeleni, a intrezirit scinteia, din care avea sd se aprinda
in cursul secolului XIX acel ,foc destul de mare“, menit a cu-
rdfi constitufia Ardealului de ,cele 7 pacate“ (3 natiuni si 4 re-
ligii privilegiate) si a reintrona dreptatea istoricd imanenta pe
pamantul Daciei superioare, de unde fusese isgonitd in mod
volnic, dar fard a i se fi putut stirpi cu desdvarsire simanta.

Efectul ideilor rdspandite cu atata stiruintd gi entusiasm
de catrd gcoala istoricd ardeleand a fost ca al apelor, cari pa-
trund pe neobservate sub scoarta pdmantului, scobind cu tim-
pul intinderi mari de loc si producind cufremurul de surpdturi.
Un astfel de cutremur s’a produs in zilele noastre surpandu-se
in adanc scoarta vietii politice ardelene, suprafaia aparentelor
ingeldtoare, cari nu S’au putut sprijini niciodatdi pe straturile
adanci si sindtoaseale populatiunii rautohtone, dupdcum nidaj-
duim cd se va putea sprijini in mod folositor si durabil o sta-
panire romaneascd infeleapta.

Armele stiinfifice pentru inceputul acestei lupte nationale
politice le-au dat Samuil Micu, Gheorghe Sincai, Petru Maior
si, in parte, vestitul polihistor al scoalei istorice ardelene, ocu-
listul loan Molnar-Piuariu, care aprecia atit de mult efectul
educativ al scrierilor istorice, incdt in prefata Isforiei universale,
traduse si publicate de dinsul la 1800, scria c& ,scaunul inva-
taturii istoricesti este scoala adevdrului, a simfirii si a intfelep-
clunii“...

Petru Maior a fost incatva mai norocos decat tovarasii
sai de luptd si de principii.”Pe cand din scrierile istorice ale lui
Samuil Micu §i din cronica lui incai n’a aparut, pand au fost
autorii in viatd, decat o parte cu totul redusd, cartea de cipe-
tenie a lui Maior; ,Istoria pentru inceputul Romanilor in Dacia“
s’a raspandit destul de repede nu numai la Roménii ardeleni,
ci i la cei din principate. Cand igi scria Petru Maior testa-
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mentul (la sfarsitul anului 1820 sau la inceputul anului 1821)%),
numai 365 exemplare mai erau nevandute. Dar pand la 1834
s'au desfdcut si aceste exemplare. lordachi de Malinescu
- secretariul Arhivei Statului a Principatului Moldovei“ s’a simfit
atunci indemnat a publica o noud edifie a acestei cirti, mo-
" tivand in modul urmditor importanfa si necesitatea ei: ,Dela
esirea acestei Istorie, Romanul, carele mai nainte zdcea aruncat
in adancul intunerecului, a invdtat a-si cunoaste trupina si
fiinta sa; s’a desteptat intr'insul iubirea de natie si de patrie;
g'a desvdlit dragostea cdtrd compatriofi si cdtrd stipanire;
cu un cuvant aceastd Istorie este, care a dat laudd si ma-
‘rire i a urzit epoca natiei romanesti. Autorul ei se vede a
fi fost intr'adevar ales de Pronia Dumnezeeascd, spre scoa-
terea natiei sale din cumplitul intunerec;' acest barbat a
fost credincioasd slugd Domnului siu, n’a ingropat talantul cel
dat lui, ci inzecit I-a intors. Vrednicia acestei Istorie se poate
fncd si de acolo pretui, cd desi o insemnatd muliime de exem-
plare s’au fost tipdrit: totus intru atdt s’au apucat,. indatd dupi
esirea ei din tipariu, incat acum cu anevoe se poate gdsi, si se
simte pipait lipsa si trebuinfa ei¥. La aceastd a 2-a editie sunt
alaturate si polemiile purtate de Maior cu recensentul din Viena,
slavistul Kopitar in limba latind si pe cari le-a - ,tdlmécit ro-
maneste* Damaschin Bojanca ,jurisconsultul Printipatului Mol-
daviei“. In sfarsit aceastd carte a apdrut din initiativa societatii
studentesti ,Petru Maior“ din Budapesta si in a treia editie
(1883) — un noroc, de care putine-cirti de stiintad s’au impar-
tagit pand acum in literatura noastra®.

t

I1L.

latd, cum se infatigeaza originea si trecutul mai indepirtat
al poporului nostru in lumina conceptiei istorice a lui Petru
Maior:

»Romanii nu numai cei dincoace de Dunare, ci si cei din-
colo sant Romani adevdrafi din Romani adevdrati“. Spre a dovedi
aceasta, Maior infitigseazd rdsboaiele lui Traian contra Dacilor ca
nigte rdsboaie de exterminare, riscind afirmatiunea ci indati dupa
cucerirea Daciei, Romanii ar fi trimis ,in toate partile turme de

20
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ostasi asupra rdmagitelor Dacilor, ca cu totul sd conceneasca si
'si stearga de pe fata pamantului sdiméanta déceasca. Prin analogii
istorice cautd s arate, ¢i Romanii aveau datina de a starpi ,pe
potrivnicii cei neodihniti“. Asa au facut cu Cartagina, ¢u Corintul,
cu lerusalimul ,cat nu ramase piatrd pe piatrd, dupd cum pro-
rocise Hristos (Luca, c. 19, stih 44)<.

‘Polemizand cu Engel, care pismuind ,strdlucita vita a
Romanilor« sustineé cad noi am fi nigte ,corcituri din barbati
romani si din mueri dace®, — Maior afirmd cd ,nici mueri, nici
prunci nu ay mai ramas in Dacia“, Romanii coloniza{i de Traian
in Dacia erau oameni insurafi. Cine crede ca ei s’ar fi ames-
tecat cu femeile Dacilor, nu stie ce este ,cdsdtornica societate® '
(p. 17). Simtind finsus, cd argumentarea aceasta nu este sufici-
entd, cearcd s’o intdreascd prin una culeasd din experientfele sale
duhovnicesti si care nu era mai putin fragild: pand in ziua de
azi foarte rar se Intdmpld, ca un ,Roméan sid-si ia muere de
altad limba. Ba si cand isi marturisesc pacatele, dupd legea cres-.
tineascd, ... de s’a intdmplat sd cadd in pdcat trupesc cu vr'o
muere de alt neam, ca o stare imprejur prea grea anume spun,
ca muerea aceea nu e Komana“ (17). latd dar ca ,panza de
paianjen tesu Dumneaiui Enge!l atunci cénd puse acel rasufiat
ipotis, ca ... sd scoatd din cremene apd“. Maior nu se poate
destul mira ,cum Engel si-a putut ndluci, acei Romani de Traian
trimigi in Dacia sa fi avut lipsd de mestecare cu muerile dace*.
Argumentarea aceasta fortatd o incheie totus cu o micd conce-
siune: .,tocma de s'ar fi si cisdtorit sau mestecat unii dintr’angii
cu mueri dace, totus Romani ar fi rdmas, iard nu alt neam s’ar
fi facut cu aceia“.

La concesiunea aceasta l-a indemnat probabil faptul, ca
in limba romana, pe langi multimea cuvintelor de origine latind,
sunt si cuvinte de provenientd strdina. Dar pentru aceasta se man-
gaie numai decat constatind ci ,precum limba cea roméneasca fu
supusa acestei nenorociri, aga i surorile ei limbi, adecd cea italie-
neascd, cea franceascd i spanioleascd, din insotirea cu ndvalitoarele
varvare ginte nu mai putind schimbare avurd a suferi care intr’un
chip, care intr’alt chip dupd osebirea gmtelor, de care fura
ndpadite“.

In legaturd cu parasirea Daciei de catre impdratul Aure-
lian, di Petru Maior o amanuntitd descriere a imprejurdrilor din
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sudul si din nordul Dundrii polemizand iards cu Engel §i ara-
tind, ca cea mai mare parte a populafiunii romane a trebuit sa
ramana in Dacia Traiana, fiindcd era cu neputintd ,a face s&
jasd atdta multime de tarani romani din Dacia, unde erau inra-
dicinati cu ldcasul“, stdpaneau aceastd ,tard desfatata” si ,fi-
neau grasele sale mosii“ (38). Popoarele navilitoare, neobignuite
cu viata asezatd, aveau lipsa de munca acestor tarani, dela care
primiau cele necesare pentru hrand. De aceea chiar ,de le-ar fi
facut Aurelian Romanilor de o parte cale, ca si iasid din Dacia,
i-ar fi impiedecat Gotii de celelalte parti, cat iesirea tuturor Ro-
manilor din Dacia nu s’ar fi putut implini“; de unde resultd ca
partea cea mai mare a Romanilor a rdmas aci si n’a trecut in
sudul Dunirii, unde necazurile erau si mai mari, locurile de ada-
post si mai putine decat la nord.

Desi aceste argumente logice sunt destul . de plau51b11e
Maior simte ci este dator si aducd §i dovezi istorice. Spicueste
deci din cronicarul ungur Turoczi (L. c. 17) o informatie, care
spune, cd de groaza Hunilor au fugit toti locuitorii Panoniei, nu-
mai Romanij au rdmas de bund voie in Panonia (,solis Vala-
chis...sponte in Panonia remanentibus®). — Este interesant gi-ac-
ceptabil felul cum tidlmiceste Maior apropierea dintre Romani- si
popoarele barbare, cite au trecut pe aici in epoca ndvalirilor. Ei au
avut prilej, in timpurile viforoase, a se cunoaste si a se chema ,pe
nume unii pe altii“. Roménii lucrau pdméntul si o parte din roadd o
dadeau pentru hrana barbarilor ; nu erau deci addpostiti numai in
munti, ci locuiau si la ses. Apoi, ,fiind oameni vdnosi si ini-
mosi“, adeseori isivor fi impreunat armele cu ale barbarilor (32).
Prin o comparatie de provenientd rusticd cearcd Maior si facad si
mai plausibil traiul Romanilor impreund cu neamurile ndvilitoare,
scriind : ,Au nu si talharii pre aceia, la care de multe ori au a se
abate in drumurile sale, de sunt primiti cu ardtare de dragoste si cu
mancare, i crufd $i sunt bucurogi sd nu fugd dinaintea lor 7%,

Dar intreagd aceastd argumentare vedea cd poate fi ata-
catd de ceea ce a scris Flavius Vopiscus in biografia impératu-
lui Aurelian, precizand cd acesta a pdardsit Dacia Traiand dupd
ce a ridicat de acolo armata si pe provinciali (,Daciam a Tra-
iano constitutam, sublato exercitu et provincialibus reliquit...«).
Aici face Maior o patrunzitoare criticd de izvoare si de texte,
aratdnd cum fusese Vopiscus indemnat de lulius Tiberanius, o
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rudenie a lui Aurelian, s& scrie biografia acestuia, caci chiar de
va minti, strdluciti tovardsi va avea in minciuni: pe Livius, Sal-
lustius, Tacitus §.a. Concluzia lui Maior este ca Vopiscus Au merita
crezdmant, fiind, om ca acela, cdruia nu-i era greatid a minti“ (49).

Dar nu se poate mulfimi numai cu aceastd constatare. Cer-
cetdnd textul lui Vopiscus si la alti autori, afld ca in cartea Ar-
deleanului Laurentius Toppeltinus (Origines et occasus Transsil-
vanorum, c. 6)- este reprodus astfel: ,Daciam... sublato exercitu
provincialibus reliquit“, ceea ce insemneazd cd imparatul Aurelian,
retrdgndu-gi armata in sudul Dundrii, a 14sat Dacia in grija pro-
vincialilor (locuitorilor). Particula ef care ,nu stiu — zice Petru
Maior — din gresald au din rdutate fu vAritd, schimbi tot infe-
lesul“ (p. 51). Chiar admitand, cd a scos Aurelian din Dacia si
pe provinciali, sub acegtia nu se pot intelege la nici un caz {ira-
nii, ci dregdtorii si servitorii lor, eventual siunii dintre colonistii mai
recenti, neinrddacinati incd de ajuns in padmantul Daciei Traiane.

Dupice desleagd Maijor, in modul ardtat mai sus, cele doud
probleme importante: a descendentei pur romane §i a continuitatii
neintrerupte, schiteaza intamplarile Romanilor din Dacia Traiana
din zilele lui Aurelian pand la intrarea Ungurilor in Panonia.
Aratd ci succesorul lui Aurelian, impdratul Probus, a asezat in
Tracia 100,000 Bastarni — gintd tracicd! -— gi acestia au trait
dupa legile Romanilor. lar impdratul Constantin cel Mare a invins
pe Goti (323), cari atunci au inceput a se increstina. Vorbind
despre Huni, reproduce descrierea retorului Priscus (din Pray,
Annales Hunnorum, 1. 3, p. 1), care arati ce glume se ficeau la
curtea lui Attila in diferite limbi ,cat toti crepau de ras“, numai
Attila stitea incruntat. Intre limbile diferite e amintita i limba
Lausonicd®, despre care Maior afirmd, cid nu putea fi alta decit
cea romaneascd. In aceastid afirmatiune a sa se sprijind si pe
parerea unui scriitor ungur: ,per Ausoniorum linguam intelligo
Valachicam, quasi corruptam Latinam“ (Otrococius, Origines
Hungarorum, p. 1V, p. 4). -

Dupd cum spune Paulus Diaconus (De gestis Longobar-
dorum, lib. 2, c. 7), in primévara anului 568 au trecut Longobarzii,
sub conducerea lui Alboin, din Panonia in Italia, iar locul lor
l-au ocupat Avarii, cari au iesit din Dacia. Astfel, dela sfarsitul
secolului VI pana la venirea Ungurilor (sfargitul secolului IX)

»Romaénii au avut pace adanca pretutindenea gi au putut trdi in
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libertate (,volnicie“). Dar Engel se indoeste cd Romaénii ,intru
atata spurc de ginte pribege, umblitoare in sus i in jos, sd fi
stat ca ginte osebiti, sia nu se fi mestecat cu altd gintd prin
casatorii“. Engel afirmd un lucru nou, pe care ar fi dator si-
dovedeascd, iar nu sa astepte dovezi dela altii. Degi nu este
dator, Maior raspunde totus accentuand din nou ,cd& Romanii
sau Romanii, peste tot graind, pururea panad astdzi s’au ingre-
tosat a se cdsdtori cu mueri de alt neam“... Apoi face urmatoarea
analogie: ,Au impdrdtesc acum Romanii in Dacia supt stdpanirea
Austriei? si totusi mai multi ostasi sunt in Dacia dintre Romani
decat dintre alte ginte sub steagurile bunului impdrat al Austriei.
Asa este a crede cd se facea si in vremile varvarilor®.

Ajungand la ,descédlecarea Ungurilor in Ardeal“, mai intai
examineazd valoarea singurului izvor istoric unguresc mai bo-
gat in informatiuni privitoare la acest eveniment: cronica Nota-
rului anonim al regelui Bela. Despre acest scriitor constatd ca
.atata fu imbatat de dragostea Ungurilor, cat fard cumpét mi-
reste laudele lor si micgoreazd virtutea altor neamuri... fieste-
carele poate vedea cd dupd canoanele critice intru acelea ce
scrie Notariul, spre mare lauda Ungurilor sau spre micsorarea
altor neamuri, nu poate s i se creadd“ (p. 85). '

In deosebi era supirat Maior ci acest Notar anonim vrea
si-i infitiseze pe Romdni ca pe cei mai ,apusi“ oameni din
lume (,viliores homines totius mundi®). il combate insi cu pro-
priile cuvinte ale Notarului, care in alt loc spune cd lupta intre
Gelu si Tuhutum a fost inversunatd (pugnatum est inter = eos
acriter). ,Poate si aceea a adaus ura Notarului asupra Romani-
lor, cad el era episcop papistégesc in Ardeal si Romanii erau de
legea greceascd, precum si astdzi sunt“ (97). QGreseste deci En-
gel, cdnd pe baza informatiilor lui Anonymus, — pe care il
considerd vrednic de credintd in tot ce priveste descdlecarea
Ungurilor (85 n.) — afirmd despre Gelu, cd a fost ,om becis-
nic“. Maior intreaba: oare e lucru cuviincios ,sd se zicA om
becisnic“ cel-ce si-a apdrat fara pand la ultima picdturd de
sdnge si a cazut ca un erou ,acoperit de sdgetile Ungurilor“?
»Ostindu-se vitejeste cazu Gelu“¥).

*) -‘Maior banueste si nu fard temeiu, cd in afard de Gelu a mai fost
in Ardeal ,anume intre muntii cei de catrd fara munteneascd, vre-un crdi-
gor, ai cdruia supugi erau Romani“ (p. 158). -
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S In légaturd cu- aceasta face Maior o lungd digresiune (de
20 pagini) vorbind despre ,barbadtia Romanilor“ si citand o ‘se-
‘rie intfreagd de dovezi istorice despre eroismul lor in lupte.
Aratd cd in lupta dela Posada (1330) Ungurii au fost invinsi de
oamenii lpi Basarab Voevod, tot astfel Romanii au invins si pe
Ludovic cel Mare si pe Sigismund. In focul discutiei luneca
Maior la o exagerare prea evidentd, ficandu-l si pe Miron Cos-
tin pdrtas, fdrd nici o vind, la gresala sa. ,Ce sd zic de Stefan
cel Mare, Voda din Moldova, carele cand avu rasboiul cel din-
tai cu Turcii, cum scrie Miron Logofatul, o sutd de mii de Turci
fntr’o zi cu ostagii sdi omoria. Acesta fiind Domnul Romanilor
.in Moldova 40 de ani, pe toti cdti se sculard‘ asupra lui, pe
Turci, pe Lesi si pe alfii i-au bdtut, pAnd pe urma muri acasa de
podagrd (pag. 105—106). Roméan a fost si voivodul Ardealului
si guvernatorul Ungariei loan Corvinul de Huniad ,de a caruia
barbatie si viteze fapte toati lumea s’a mirat“. Maior se ras-
boeste cu scriitori striini, cari cearca ,sa ripeascd Romanilor,
pe un asa om minunat“, afirmand cd ar fi ndscut ,din pat ne-
legiuit* ca fiu al unei Romance si al impdratului Sigismund.
Citand pe Gheorghe Pray, insd, arata ca Sigismund s’a nascut
aproape ‘in acelas timp cu loan Corvinul; deci nu putea - sd-i
fie tatd. lar fabula cu inelul o reduce la adevarata ei -valoare
spundnd cd nu are nici un temeiu istoric, in afard de ,semnul
de nemesug® al familiei Huniadestilor.

Cu Tuhutum nu s’au putut strecura mulfi Unguri in Ardeal,
fiindca Arpad avea trebuintd de ei in luptele contra iui Menma-
rot, Zalan si Glad. Cdzand Gelu in lupti, Romanii l-au ales de
buna voie (dextram dantes) pe Tuhutum, despre care nu se in-
doeste Maior cd ,a stiut limba roméaneasca, deoarece locuise in
Moldova intre Roméani“ (125). Dar si dupd aceastd alegere ,Ro-
manii au t{inut impérdtia sa In Ardeal pand la a Xl-a sutd dela
Hristos gi inainte de a Xl-a sutd nu este a crede cd au fost
Unguri locuitori in Ardeal* (124). Nu coraspunde adevirului
ceeace afirmd Engel, cd regele Stefan I al Ungurilor ar fi pri-
gonit pe Romani, fiindcd erau de legea greceascd. Doar {nsusi
Stefan a fost de lege greceascd sau cel putin sprijinitor al aces-
tei legi. Dovadd miandstirea greceasedi, pe care el o infiintase la
Veszprém ,pentru spdsenia sufletului sdu“. Prigonirile religioase au
inceput tarziu, dupd anul 1054. tar ,Stefan, Craiul Ungurilor, intru



SCRIERILE ISTORICE ALE LUl PE1RU MAIOR 25

nimica riu a smintit credintele Romanilor nici in Ardeal, nici aiurea“
Tot astfel combate Maior si pe Eder, care sustinea cd Romanii
nu ar fi fost admisi a participa la dietele ardelene. Adevdrul e
cd nemesii romani totdeauna au fost chemati. Aici se avanta Ma-
jor la urmdtoarea exageratiune de colorit patriotic-unguresc, ex-
plicabil incatva prin situatia saoficiald in capitala Ungariei:
»,Neamul romanesc, precum niciodatd nu a patimit nici o nedrep-
tate de cédtre neamul unguresc, asa cu acelag marit neam ungu-
resc trebue pururea adincd pace, dupd constitutia = patriei, cu
cucerie sa tind si in liniste, dela care atarnad fericirea, sd custe,
supunandu-se fiestecarele cu credincioasa ascultare domnilor si
mai marilor sdi“ (pag. 141). Este evidentd contrazicerea intre
aceastd afirmatiune si intre cele povestite de Maior cu prilejul
luptelor dintre Romani si Unguri. : :

: Numele lui Menmarot, conducdtorul  Crisanei, Anonymus
il derivd prin o etimologizare naivd dela ungurescul mén [arma-
sar]. Maior insa il ihfz“t;i§eazé in forma latineascd: ,Mauritius mi-
nor*“, iar despre supusii lui: Cazarii, afirmi ca ar fi fost o co-
lonie romand adusd din Cosa [Calabria). Din ,,Cosani“ a resultat
numirea de Cozari, fiind , domestic lucru Romanilor a - schimba
pe n al cuvintelor latinesti gau italienesti in r si pe s in 2%
Ostasii lui Menmarot impiedecard pe Unguri a trece Crisul. ,e.. .
semn — zice Maior — macar o tace Notariul [anonim] ca a
fost batalie cumplitd acolo -la Cris intre Unguri si intre urmasii
lui  Menmarot §i cd bine piscati de ostasii lui Menmarot se
intoarse de acolo Ungurii“. Dar in rdsboiul al 2-lea, care a du-
rat 12 zile, Ungurii au invins dupd ce le venird si Secuii toti
in ajutor. Menmorut a avut o fatd, pe care o lud fiul lui Arpad,
Zoltan, de sotie si astfel Romanii se incuscrird cu Ungurii. In-
teresant cd aci admite Maior un amestec sau o incuscrire cu
elemente strdine, pe cand in alte cazuri combdatuse cu stragni-
cie orice amestec. Cu moartea lui Menmorut Romanii, ,vizurd
sfargitul impdratiei sale cei dela Crig*.

Tot astfel fu invins Glad ,cel din Vidin a Dakiei Ripense*,
insd succesorul lui de mai tarziu, Ahtum, ,,principele Banatului¥,
era tot Roman, cédci pand in secolul XI ,au jmparatit Romanii
in Banat*“. .

Fiindca in lupta contra Roménilor dela Crig sunt amintiti
de Anonymus Secuii, Maior examineaza i pdrerile privitoare la
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originea lor. Afirmatiunea cronicarului Turdczi, ci ei ar fi des-
cendenti ai celor 3000 de Huni rdmasi in Panonia, o considera
neacceptabild din motiv c# toate neamurile Europei erau intd-
ratate asupra Hunilor, incat dacd ar fi rdmas aci asa de putini,
i-ar fi «dumicat pe tofi>. Engel ,mult asuda, ca si arate cumca
- Secuii sunt Unguri. Dar e nestatornicd gacitura lui (160—1).
»Rumegand bine“ cele scrise la Anonymus, Maior ajunge la
concluzia cd Secuii ,au fost insigi Slavii cei dintru impdratia
lui Gelu, Domnul Vlahilor“. C4 si-au insusit mai tarziu limba
ungureascd, nu e mirare; Petru Catantsich spune doar ci limba
Ungurilor constd aproape /3 din cuvinte slave (,idioma Hunga-
rorum tertia pene sui parte Slavicis constat vocabulis“).

; Cercetand apoi originea Sasilor ardeleni Maior arata ca
atat fabula cu goarecii din orasul Hamlensilor si cu pruncii
adusi de Satana pe supt pdmant, cum §i pdrerea Iui Toppeltin
cd Sasii ar fi strdnepotii Dacilor, — sunt ,rasuri“. Ei au venit
in secolul XII din Flandria (de aci numirea populara: floandra
de Sas); cei dela Bistrifa sunt de altd origine, au venit din Sce-
pus si numai intr'un tarziu se impreunard cu ceilalfi Sasi arde-
leni (168—9).

Despre Pecenegi si Cumani afirmd Petru Maior, cu multd
certitudine, cd erau si ei Roméani. Explicatia fortatd, prin o gre-
seald de transcriere, care in loc de Rumani ar fi dat Kumani i
etimologizarea exageratd a tuturor numirilor de capetenii ale Pece-
negilor, amintiti de impdratul bizantin Constantin Porfirogenitul in
scrierea sa ,De administrando.imperio*, — este desigur partea
cea mai slaba si mai criticabild din aceasta carte a lui Maior
(203-—4 si 208). Adevirat, cd si pentru aceste afirmafiuni ale
sale cautd sa aducd, pe langd dovezile filologice de valoare
atat de problematica, si unele dovezi istorice din scriitorii bi-
zantini. Astfel citeazi pe Ana Comnena care spune cd Cumanii
aveau conducatori romani (,Comani ducibus usiBlachis“ 208). Re-
gele Cumanilor, sub conducerea ciruia s’au agezat ei in Unga-
ria- inainte de navalirea Tatarilor, purta in adevdr numele de
Cuten (Cutean), care sund atat de romanegte. Deci ,apd cu ciuru
card Prai“ ciand se sileste a dovedi ci Cumanii ar fi fost
Unguri. .

Ajungand la fabula lui Sulzer, care susfinea ci Roménii ar
fi venit numai in secolul XllI din sudul Dundrii, Maior 1l in-
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fatiseazd pe acesta ca pe un om ignorant ,cuprins de prejude-
cifi... si fard putere spre adeverirea celor ce gi-au bagat odata
in cap si spre a-si rasfuga patima sa“.. multe din cele ce a
scris el despre limba roméneascd ,dela muerea sa — o Sasca,
niscutd in Bragsov — le-a imprumutat (247). Sulzer isi sprijinea
teoria pe diplomele regilor unguresti, cari fac relativ tarziu
amintire de Roménii ardeleni. Maior invoca inca mdrturia lui Engel,
care aratd ,cd acel maghicesc infeles, cumcd Romanii se soco-
tesc intru acele diplorfxe ca venetici, macar cat le vei ceti si
proceti, nici cum nu se afld“ (248). lar fatd de obiectiunea lui
Carol Eder ca, dacd ar fi fost Roméanii in Ardeal inainte de
pdtrunderea Ungurilor gi asezarea Sasilor, limba romand ar tre-
bui sd fie ,incuscritd“ cu limba acestor popoare, Maior rds-
pundé ca ,limba ungureascd fiind limba de Asia nici cum nu se
loveste cu limba cea romaneascd, care e limbd de Europa i
sord decdt toate mai aproape limbei cei italienegti, care e cea
mai dulce intre toate limbile Europei“... Tot astfel sustine Maior,
cd nici un sunet nu este ,urechilor Romanului asa aspru i ne-
placut, precum limba-cea sdseascd din-Ardeal® (250—5t1).

Romanilor din sudul Dunérii incd le dd Maior deosebitad
atenfiune exprimand parerea cd ,si preavestitul impdrat lusti-
nian dela Tarigrad dintre Romanii cei preste Dundre au fost,
ndscut in Dacia mediteranea® (261). Cu ajutorul informatiilor
culese dela scriitorul bizantin Nichita Akominatos (Honiates) da
o amanuntitd descriere a luptelor, pe cari le-au purtat Romanii
din Balcani, sub conducerea fratilor Petru si Asan, contra im-
pdratului Isac Angelos, care se cdsdtorise cu fiica de 10 ani a
regelui ungar Bela IIl. Stdruind asupra imperiului romano-bulgar,
d& seria conducatorilor acestui imperiu, infdfiseazd lupta lor
contra Latinilor din Constantinopol in oasele cdrora ,mare frica
bégard“ si termina cu invasia Turcilor, cari ,navdlind la anul 1453
cu putere mare, stricard imparatia aceasta, precum si a Grecilor
si ale altora“.

Cand era ,sa scape cartea de sub teasc“, Maior a crezut
cd e potrivit sd mai adauge doud disertatii : una despre ince-
putul limbei romnesti, iar ceealaltd despre literatura cea veche
a Romanilor. Totodatd anun{d cd are de cuget si ,istoria bi-
sericeascd a Romdnilor a o aduna din risipiri® (325).
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V.

Aceastd promiSiune si-o indeplini in curdnd. La 1813 era
tipdritd si Istoria bisericeascd, pe care Maior o scrisese ,cu
ajutorul noptilor celor lungi“ foarte repede: in II sdptdmdni.
El insug a putut sd-si dea perfect seama cd intr'un timp atat
de scurt era greu sd scrie o lucrare deplin reusitd. De aceea
accentueazd in prefatd ca ,a purces pe o cale necum de altii
batutd, ci pand acuma nici ispititd de cineva“ si in timpul cel
scurt cat a lucrat la aceasti istorie, nu poate zice ,cd o a iscusit,
ci cd o a gramidit“. E multimit insi de a fi putut arunca mécar
- samanta ficand ceva gatire, ca altul mai harnic ,carele s’ar apuca
mai de cu bunid vreme a varstei sale a face un lucru asa frumos,
precum este Istoria bisericei Romanilor, sa nu se osteneascid a
cauta si acelea, pe care el le-a insemnat sau le-a descris‘in car-
tea aceasta“. O multime de documente sunt aci pentru intaias
datad publicate in intregime si tdlmdicite de Petru Maior cu multd
patrundere. Cartea este desmembratd in doud pdrti, tratdnd cea
~dint&i despre increstinarea Romanilor iar a doua despre ierar-
hia lor. i

Maior nu se indoeste, cum ca ,foarte de mult si mai de
la inceputul propoveduirei evangheliei lui Hristos prin apostoli
fdcutd e primitd intre Romani credinta cea cregtineascd : cd nici
un scriitor nu se afld, carele s fi insemnat inceputul intoarce-
rei Romanilor la credinta lui Hristos“. Scriitorul bisericesc Tertu-
lan spune apriat cd pe la sfarsitul secolului Il Dacii erau cres-
tini. Engel insd trage la indoiald afirmatiunea lui Tertulian, la
ceeace raspunde Maior, ca severitatea caracterului acestui scrii-
tor bisericesc ,nu ne sufere sd avem prepus“ ca el ar fi mintit.
Chiar admitand, cd Tertulian ar.fi ,dat ceva loc ritoricestilor fi-
guri“ — cand numeste apriat pe Daci intr'o carte indreptata
contra Jidovilor, dacd nu ar fi spus adevdrul, acestia I-ar fi pu-
tut face numai decat de minciund ,nici nu ar fi asteptat ca
dupa atitea veacuri Engel si le apere causa lor“ (p. 8).

Popoarele barbare nu au impiedecat ,slujbele lui Hristos,
fiind grija lor numai si ripeascd averea noroadelor“. Relativ Ia
Huni aduce madrturia scriitorului Orosius, care afirmi cd o parte
din ei se increstinaserd si invdfau psaltirea (Huni discunt psal-
terium). Intemeiat pe aceastd informatie nesigurd, alt istoric
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ardelean din secolul XVIIl, losif Benkd, scrie cd episcopia de
Milcov, a Cumanilor, ar fi fost infiintatd la sfarsitul secolului IV
de Sf. Nichita din Remesiana ,pentru Hunii cei de curdnd intorsi
la credinfa Iui Hristos“. Maior crede insd, cd episcopia aceasta
a fost infiintatd pentru Romdnii din nordul Dundrii, cdci Hunii
increstinati. n’au fost in Dacia veche, ci dincolo de Dundre, in
imperiul roman. De altd parte trage la indoiald ca Sf. Nichita
ar fi. contribuit Ia increstinarea Romadnilor din sudul Dundrii,
fiind mai aplicat a crede ,ci Romanii cei de peste Dundre...
tofi inainte de apostolia Sf. Nichita au fost crestini“. Analizind -
elegiile episcopului Paulinus din Nola cédtrd Nichita, Maior con-
chide cd Romaénii din amandoud Daciile (ripensis si mediterranea)
erau cregtini de mai nainte; numai aga se poate admite ci alergau
(-t Getae currunt et uterque Dacus“) spre. Nichita, ca fiii spreun
parinte ,ca sa audd invatitura lui, precum si astdzi crestinii bucu-
rosi aud invititurile cele pentru mantuirea sufletului“ (p. 113—14).

Terminand cu analiza celor mai vechi urme istorice despre
inceputurile crestinismului la Romani, Maior constata ca ,biserica
Romanilor totdeauna a fost de 'legea greceascd®, fiind supusd
patriarhului din Constantinopol. ,Nice nu se aratd nicdiri urma, -
de unde micar cat de micd gaciturd -sd se poatd stoarce, cd
doard biserica Romanilor candva a fost de legea (ritul) Jatineasca“
(p. 25). Maior aratd ca s’au fdcut incercéri in secolul XV atat
in Muntenia catsi in Moldova pentru introducerea legii latinesti.
Dar rezultatele au fost slabe, ca §i ale papei Inocentiu Il fa
inceputul secolului Xl fatd de Romanii din sudul Dunarii, de-
oarece nici preoiii, nici arhiereii nu stiau latineste, iar ,mulfimei
care legea o mdsurd cu vechimea si cu imbatranitele obiceijuri,
foarte i erau neplacute” incercdrile de a introducea vre-o schim-
bare ‘in legea greceascd. Despre Vlaicu Vodad spune Maior, ca
prin silinfa lui nu s’a facut ,nici o adaugere cédtrd unirea cato-
liceasca“, iar ,sd fi avut ceva plecare Alexandru Bojorad (!) Voda
spre unire cu biserica Romei, nu se poate crede, deoarece cro-
nica Ungurilor il numeste ,sismatic“. De unde este a crede, c&
Doamna Clara, vdduva lui Alexandru Bojorad, dupi moartea
barbatului ei s’a ficut unitdi“ (56). In Moldova a fost unirea
ceva mai cu spor, infiinfAndu-se episcopia la Siret si mai multe
parohii catolice ,inchegate din Secuif, cari in deosebite vremi
au fugit acolo din Ardeal®. -
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Romanii din Ardeal au fost tofi de legea greceasca. Acestei
legi apartineau si Secuii, cu deosebirea insi ca ei erau unifi cu
biserica Romei. Dar in secolul XVII preotii lor erau insurafi si
Secuii tineau postul de Mercurea atat de mult, incat un preot
al lor a predicat zadarnic contra acestui obiceiu, argumentind
cd si sfinfitul papa mancd Mercurea carne. Atunci un Secuiu
bétran a raspuns: ,elég nagy diszndé 6 Keme is, ha eszik“ (69).

Epoca reformatiunii o infatigeaza Maior in colori cam intu-
necate, spundnd cd din porunca principelui Réakoczi s’a tiparit
- ,un catehism foarte blestemat in limba romaneascd“. In polemiile
purtate cu Kopitar exclama insd: ,Vecinicd multimire lui Gheor-
ghe Rakoczi I, cel ce a scos cu tarie limba sloveneasca din bise-
ricile Roménilor, poruncind ca si fie de-apururea surghiunita !«
(Reflecsii, p. 34).

‘In punctul acesta cercetdrile mai recente au dovedit cd
limba slavond a fost izgonitd din biserica ardeleana cu cel putin
70 de ani inainte de aparitia ‘catehismului calvin tiparit din porunca
lui Rékoczi gi anume: prin hotdrirea unanimd a sinodului tinut
la Aiud in 1569 sub conducerea episcopului Pavel din Turdas.
-Vorbeste apoi despre incercdrile fiacute in Ardeal pentru unirea
cu biserica Romei, exprimind pérerea, cd toti Romanii ardeleni
s'ar fi unit — pdrere, pe care cercetdrile ulterioare o cldtinara
cu desavargire. De altfel insus Maior arati ca ,nu putini erau intre
Romani, cari aveau greatd de ficuta unire cu biserica Romei¥,
temandu-se cd strdmoseasca lege si tocmeald bisericeascd, de
care pand astdzi foarte sunt alipiti cu inima Romanii, asa incat
si de umbrd in treaba aceasta incd se sparie, se va schimba in

lege si in tocmeald ldtineascd sau popistdgeascd“. — Scrie cu
simpatie despre episcopul [nochentie Micu, care ,a fulgerat
afurisanie“ asupra teologului iezuit, -— si adauge: ,Nu e de

mirare cd teologii s’au ispitit a schimba tocmelele Romanilor
si a le face ldtinesti“... din care causd nu numai putin rod a
putut aduce propoveduirea unitilor barbati spre intdrirea unirei,
¢i pe urmd partea cea mai mare a Romanilor cu totul se ldsard
de unire“ (pg. 102). Episcopul Petru Paul Aron este infdfisat in co-
lori mai intunecate. Tot astfel Atanasie Rednic, despre care spune
cd era ,om finchis, netocmit spre a imblanzi gi atrage norodul
catrd sine; pe neuniti cu cétane 1ii silia sd se adune” a auzi
propoveduirea lui...“. Dimpotrivd episcopul Grigorie Maior era
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»om din fire tocmit a trage pe toti, cum trage magnetul fierul
citrd sine“ (116) si in alt loc: ,era tot afard de scaun, pururea
umbla prin fard, ca sid uneascd oamenii® (228).

Partea 1 o termini Maior aritdnd cateva din nedreptatile
si asupririle, pe cari le indurau Romanii ardeleni, cari n’au voit
sa primeascd ,unirea“. Dar constatd cu satisfactie c4 ,fira osebire
se ispovedesc unitii mireni la preotii neuniti §i neunitii la preotii
unifi; ba si insisi preotii fac aceeas. Pre multe locuri nice nu
mai auzi acum vorbd de unire §i de neunire“. Acelas lucru il
confirméd si mai tArziu accentudnd cd legea greceascd §i ,unitii
intreagd intreguta o tin... nici la aceea n'au fost niciodatd silifi,
ca sd adauge la simbolul credintei: si dela fiul purcede, nici sa
pomeneascd pe Papa la liturghie; ci fiegte carele preot singur
pe arhiereul Eparhiei, intru care este, il pomeneste* (p. 141).

In partea 11 (Despre ierarhia Romanilor) cerceteazd maij
intdi imprejurdrile istorice, in cari s’au infiintat vechile episcopii
romanesti din Muntenia, Moldova $i Ardeal. Insistd spre a dovedi
cu o serie intreagd de date istorice vechimea arhiepiscopiei si
mitropoliei Roméanilor din  Ardeal. In deosebi interpretarea (p.
155—6) pe care o dd actelor istorice din 1479 si 1494 resista,
in mare parte, si hipercriticismului modern, care adeseori ras-
toarnd adevadruri vechi, fird indreptitire suficientd si fard a putea
pune altceva in loc.

Tot atdt de valoroase sunt §i cele 12 capitole, in cari Ma-
ior vorbeste despre episcopiile Romanilor din sudul Dundrii,
ardtdnd, in lumina concepfiei salg istorice panroménesti, cd epis-
copiile din Abrittus, Novae, Nicopolis, Odessus, Appiaria, Comea,
Durostorum, Marcianopolis gi in genere toate episcopiile cres-
tine din Dacia cea de mijloc au fost ale Romanilor. La fiecare
episcopie di si cate o serie de nume a episcopilor, cafi se pu-
teau afla in izvoarele cunoscute pe atunci. Observdm ca aceste
serii de episcopi pufin s’au sporit prin cercetdrile ulterioare.

Despre lustiniana Prima scrie Maior cd deoarece ,lacuitorii
Daciei de mijloc au fost Roméani, ba si insus Iustinian impdrat,
fncepdtorul exarhiei acesteia a fost Roman, — nu poate fi in-
doiala, cd si exarhia aceasta a fost romaneassd... anume pen-
tru Romanii cei dincolo de Dunare facutd“ (157). Tot astfel ro-
maneascd a fost §i primatia sau patriarhia din Tarnova, infiin-
tata pe timpul lui loanichie, Impdaratul Bulgarilor si Romanilor.
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Jurisdictia acestui pafriarh tarnovean nu s’a extins nici odata si
asupra Romanilor din nordul Dundrii. Vrednicia cea mare si pu=
terea lui s’a sfarsit, dupd ce se stinsese impdratia Bulgariei si:
Vlahia fu impdrtitd intre multi principi.

Dupéce termind cu aceastd expunere, revine din nou asu-
pra- starilor bisericesti de pé timpul episcopului loan Bob, cu-
care se vede cd avea multe de rafuit protopopul Petru Maior:
Deaceea anuntase in prefata cdrtii cd, desi ,de obste obiceiu
este istoricilor a nu scrie faptele cele scidlciate ale celor puter-
nici pand santin viati acestia, pentru ca sd nu fie ‘'surupati in-
tru nenorocire de puterea lor, —= eu totus pentru dragostea ade-
vdrului, cu care imi este invapiiatd inima, mai bucuros am fost
s& sufdr primejdia, de va fi asa voia celui inalt, decat sa las
sau a se insela cei viitori cu strdlucirile cele nilucite, sau a nu
sti causa schimbdrilor celor in veachl meu intAmplate: cici fiind
cunoscutd causa acelora, mai lesne apoi la vremea sa se vor
putea aduce iardsi la statul lor cel dintdi cele acum rdu : stra-
mutate; si gata sdnt, de voiu fi poftit spre aceea, deosebit a le
adeveri*, :
Despre Bob spune ‘ca indati ce'a ocupat scaunul episco—‘
pesc din Blaj ,se umplu curtea viddiceasca de rudele lui“. Pro-
topopul Alexandru Fiscuti- 1-a fdcut -atent, cd prin aceasta o sa
provoace nemultumirea clerului. Dar Bob a rdspuns: ,fumigo.
clerum® . Invinuirile, pe cari i le aducea Maior lui Bob, erau
mai ales acestea: nerespectarea vechilor randuieli condtitutionale.
bisericesti, tendinta spre absolufism, prigonirea oamenilor inva-,
tati si ldcomia de bani ,Ce gind au avut si facd cu banii, nu
stiu, cd aceea nu pot si zic de dansul, cd doar acea fire si
acea alipire catre bani a avut, cit precum scrie Svetonius -des-.
pre Caligula, in pielea goald, pentru desfatare, si se fi tavalit.
pe gramezile cele de bani“ (234).

Evident, cd episcopul Bob, care fusese atacat si in ,,lsto—«v
ria pentru inceputul Romanilor in Dacia“, nu privia bucuros ris-
pandirea carfilor lui Maior intre preotii de sub conducerea . sa.
A intervenit chiar la guvern, ca si fie opritd desfacerea acestor .
carti. Cea dintai n’a putut s’o impiedece; a doua insd, Istoria.
bisericeascd, a devenit o victima a pornirii de rdsbunare din
partea lui Bob, neputind si vada lumina zilei decét tarziu, dupa
moartea lui Maior, trecand astfel gi peste termenul stabilit de-.
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Horat pentru autorii de versuri: ,nonum prematur in annum®.

Desi cartea incepuse Maior a o tipari la 1813, la moartea
lui, intamplatd in 1821, incd nu era terminatd, guvernul interzi-
cand autorului continuarea si tipdrirea ei. Dupd moartea auto-
rului 1000 de exemplare au fost aduse la Cluj. La 15 Noemvrie

1825 episcopul Bob ficu din nou aritare, cd Istoria bisericeasca . .

a lui Maior s’ar fi tiparit cu ocolirea censurei. De crdiescul gu-
vern atdrnd — zicea Bob — ca aceastd carte, care dela 1813
sta pitulata si e plind de calomnii urite, s fie scoasd la iveala
ori s fie arsd? Episcopul nddijduia, cd tot ceeace a scris
autorul rdu despre el, publicul care-l cunoaste, va considera ca
defdimare vicleana. In cele din urmd un exemplar s’a trimis spre
cercetare protopopului gr. catolic din Cluj, Teodor Baldi. Acesta
raporteazd, la 28 Maiu 1826, cd n’a aflat in cartea lui Maior ni-
mic impotriva religiei, a statului sau a tronului, ci in afara de
atacurile contra lui Bob cartea e vrednicd de laudd; intelepciu-
nea comisiei de censurare va putea sd judece urmdrile, ce le-ar
avea raspandirea unei carti, care atacd onoarea unui om atat de
mare. La 1828, deci dupd 15 ani dela tipdrirea cartii, incd nu era
o decisiune limpede privitoare la vanzarea ei *).

In schimb ,lIstoria pentru inceputul Romanilor in Dacia“
se raspandise, cum s’a aritat mai sus, destul de repede. Tinerii
roméni, cari studiau la scoalele inalte din Cluj, aveau pe la 1830
in Dr. Simion Ramontiai un mecenate atdt de bun si milostiv,
care se ing ijia sd-i ajute nu numai cu bani pentru hrana lor
trupeascd, ci si cu carti pentru cea sufleteasca. Baritiu ne spune
cd acest binefacdtor al tinerimii le daruise si Istoria lui Petru
Maior si celelalte scrieri ale lui. Atunci el s’a apucat s’o fra-
ducd in limba maghiard, iar tinerii ,ceilalt{i se inferbantau de
cele ce li se descoperia din acea carte ca dintr'un oracol
despre originea si trecutul natiunei romane® **),

®

latd soartea, importanfa, tendinta si cuprinsul scrierilor is-
torice ale lui Petru Maior.

Autorul lor — persecutat de ai sdi, cari nu l-au infeles, — s’a
stins intre streini. E dureros, cd nu-i cunoagtem nici morman-
tul, sd-i agezdm o cruce §i sd-i aprindem o candeld de recu-

* Jakab Elek, Kolozsvdr Torténete, 111, Bpest 1883, p. 815—816.
**) Baritiu, Pdrti alese din istoria Transilvaniei, 1, Sibiin 1889, pag. 614.
) 3
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nostin{d crestineascad si nationald midcar acum, caAnd se Impli-
nesc 100 de ani dela moartea lui i toate patimile, cari l-au is-
gonit din Ardeal spre capitala Ungariei, au dispdrut. Dar prin
paginile luminoase, muncite strddalnic $i scrise viguros, va trai
in analele literaturii romane i va strdluci neincetat numele pro-
fopopului Petru Maior.
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SEXTIL PUSCARIU,

Dintre cei trei barbati, al ciror nume se rosteste de obiceiu
impreund cand vorbim de inceputul epocei noud in literatura
romand, Samuil Clain, Gheorghe Sincai si Petru Maior, de sigur
ca cel din urmi a contribuit mai mult la, renagterea noastrd cul-
turald. lorga a avut dreptate, in Isforia literaturii sale, numind
timpul de la sfarsitul veacului al XVIlI-lea si inceputul celui de
al XIX-lea ,epoca lui Petru Maior.

Protagonistul e Samuil Clain. In nenumiratele scrieri ale
acestui neobosit cercetdtor gisim, rasfirate, aproape toate ideile
noud si mai toate indemnurile inovatoare. Dar acest calugar
bland gi iertdtor, chiar i cu adversarii §i dugmanii sii, nu avea
temperamentul s& apese asupra unui indemn si nici talentul
sacru sd dea formularea precisd unei idei noud; bdtranesc in
vorbd, domolit de la fire, el rdmane cu radacinile adanc prinse
in traditie.

Tocemai din potrivd, Gheorghe Sincai, pasionat, necrutitor cu
toti cei ce nu-i impdrtdsesc crezul si gata sd se invrdjbeasca
chiar cu tovardsii sdi de credintd pe o chestiune de amanunt,
puternic §i aproape trivial in expresii, a avut prea mult firea
unui bohéme stiintific, decat sa poatd deveni apostolul noilor
idei. Congtient de comoara ce o purtd in disagi, el era atat de
nemlddios in contactul cu oamenii, incat nu ajunse si publice
in viajd decat lucrdri mirunte; iar cand, mai tarziu, Hronicuj
séu vizd lumina tiparului, el n’a putut produce efectul asteptat
de autor, care crezuse cd multele dovezi istorice, adunate de el
o viafd intreagd, pot si vorbeascd singure, fird ca si fie ne-

30
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voie de cadrul expunerii personale, care singur e in stare sa dea
viatd unui document.

Petru Maior e mai putin omul izvoarelor si mai mult al
argumentelor izvorite dintr'o minte geniald. El e apostolul care
giseste formula fermecata pentru ca ideile noud s prinda radacina-
Spirit critic si creator in acelasi timp, el vede drumuri noud, pe
care pdseste hotdrit. Verva cuceritoare a expunerii clare da o
pulsatie vie cdrtilor sale, pe cari e nerdbddtor s& le rdspan-
deascd prin tipar, turnate dintr'una, fard pretenfii de perfectie.
Dacd une-ori nationalistul infocat iese in drumul omului de
stiintd, silindu-1 sa tragd concluzii tendentioase, — nu trebue
sd-i facem un cap de acuzatie prea grav: Orice idee noud pa-
trunde mai usor in masele mari,  cand’e exageratd la inceput.

De fapt scrierile sale, si in deosebi [sforia pentru incepu-
tul Romdnilor, devenird evanghelia tinerei generatii. Un student
in drept din Pesta, lon Teodorovici Nica, era atit de insuflefit
dupa cetirea acestei carti, incat 4ipari, in 1813, la Buda, o Cén-
tare despre inceputul... Roménilor'). Un alt student, Damaschin
Bojinca, indatad ce afld cd la Halle aparuse, in 1823, o scriere
Erweis, dass die Valachen nicht romischer Abkunft sind,
lud cartea lui Maior spre a ridspunde, pe baza ei, autoru-
lui german. ,Pe la anul 1831, Dr. Romontai o da tinerilor
studenti din Cluj s& o citeascd; entuziasmati, ei o traduceau
chiar st in ungureste; tinerii se infierbantau, spune Baritiu, de
cele ce li se descopered din acea carte ca dintr’'un oracol de-
spre driginea si de tot trecutul natiunei romane“2). Cartea a tre-
cut muntii i stim, din amintirile lui Costachi Negruzzi, c& lsto-
ria Jui Petru Maior, aflatd in biblioteca titaine-sdu, a fost ade-
varatul dascdl de la care marele prozator moldovean a invatat
romaneste.

Acum, cand se implinesc o sutd de ani de la moartea lui
Maior (14 Feviuarie 1321), se cuvine si dedicim cateva cuvinte
amintitoare memoriei lui.

Din activitatea sa multilaterala — scriitor bisericesc, peda-
gog, istoric, filolog — vom cercetd pe scurt parerile sale despre
limba romana.

Yy Bibliografia veche romdneascd, 1I, 82, Reprodusi de Q. Densusianu
in Revista criticd-literard, 11 81.
2) (. Bogdan-Duica, Petru Maior, p. 48.
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-

Petru Maior a avut partea leului la cea mai importantd
lucrare a ,scoalei latiniste“, la marea operd lexicograficd -apa-
rutd in 1825, Lexiconul budan. lIstoria acestui lexicon, la care a
lucrat o generatie intreagd de entuziagti apdratori ai latinitatii
noastre, o cunoagtem astdzi!). Inceputul se datoreste lui Samuil
Clain. In mintea lui se ivise ideea de a scrie un dictionar cu
indoitul scop, de a da Romdnilor putinfa sd-$i cunoascd tezau-
rul lexical si de a demonstra streinilor originea stralucitd a lim-
bei noastre. Munca istovitoare de puteri si rapitoare de timp a
strangerii materialului — cu atdt mai greu, cu cat lipseau orice
lucrari pregétitoare — si a traducerii in alte limbi — caci cu-
vintele romanesti erau traduse in latineste, nemfeste i ungu-
reste — se datoreste in cea mai mare parte harnicului calugar
si dateazd mai ales din timpul functiunei sale ca censor la Buda.
Se pare cid manuscrisul era aproape gata si Clain se géandea
sd-1 dea la tipar, cand, la 1806, moartea ii curma firul vietii.

Tipografia din Buda, cautind o alti persoand care sa ti-
pdreascd dictionarul, se adresd preotului Vasile Colosi, care pe
la 1805 scria si el un dictionar. Colosi cumpdrd cu 180 fl. ma-
nuscrisul lui Clain si, contopindu-l cu al sdu, incepu si-1 tipa-
reascd in 1809.

Atunci interveni Maior, care tocmai in anul acesta isi ocupa
locul de censor la Buda. Lucrarea tanarului si neexperimentatu-
Iui preot i se pdred gribitd; ea nu erd nici in consonan{d cu
parerile sale despre ortografie, nici cu principiile sale lexicogra-
fice. El incercd si convingd pe Colosi despre necesitatea unei
revizuiri, iar dupd moartea acestuia intrd in legatura cu Corneli,
- cu care intretint o corespondentd vie, inainte de a ajunge la o
infelegere. Nemulfumit, pe cat se pare, si de munca acestuia,
Maior se hotari sa ia el lucrarea in méana si la sfarsitul anului
1819 ficit un raport citre guvern, in urma céruia i se dadn in-
sdrcinarea oficiald de a revizui dictionarul.

Dacd Lexiconul de Buda a devenit opera de o valoare stiin-
tificd indiscutabild, cu care avem dreptul a ne fili, aceasta se
datoreste lui Petru Maior. Céci valoarea unui dictionar. nu sta
numai in bogatia, totdeauna relativd, a materialului si in preci-
ziunea cu care se face traducerea ‘cuvintelor, aproximativd in

' 1) Ar. Densusianu, Din Istoria Lexiconului de Budu, in Revistd criticd-
literard, 1V, 161 . u. N. Torga Ist, lit, rom. in sec, XVIII, vol, 1l

x
)
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majoritatea cazurilor, ci in discernerea acestui material, plin
de zgurd, care trebue inlaturatd, i in aranjarea lui intr'un si-
stem lexicografic, din care cuvintele s& apara clare, vii si Jamurite.
De aceea un dictionar mic ne aduce adesea mai multe servicii
decat unul mare, de aceea pentru a scrie un dictionar se cere,
pe langd putere de munci, o privire agerd, un simt de limba
pe care nu-l1 are ori §i cine. Aceste calitdti le avea Petru Maior
§i de aceea Lexiconul budan a devenit lucrarea care a stat i
std incd la baza tuturor lJucrdrilor ulterioare lexicografice ale
noastre, in care se reproduc din el adesea pand si greseli de
tipar si lecturi gresite.

Dacad asemdndm bundoard foaia pastratd din Dictionarul
lui Colosi cu foia corespunzitoare din Lexiconul de Buda, vedem
cd Maior a scos chiar de pe pagina 1 cuvéntul prea dialectal
abdtug ( abdtitoare) si ungurismul acar ( maécar), caci el nu
permitea ca intr’'un dictionar al limbei romane si se strecoare
»cuvinte din cele mai corupte, din dialectul mérginag cu Ungaria,
[pe] care (la) ceilalti Romani.. «au le inteleg“. in schimb el
primegte in dictionarul, sdu vorbe intrebuintate in Moldova si
Tara-Romaneascd, necunoscute in Ardeal, intamplandu-i-se, ade-
varat, une-ori si le dea o explicare gresitd, nefiindu-i familiare,
ca bundoard la cuvantul galdgie, pe care-l traduce prin ,magna-
nimitas, virtus heroica, die Grossmuth, Heldenmuth“.

O chestiune formald, dar de mare importan{d pentru un
dictionar, erd cea a ortografiei. Daca toti contimporanii lui Maior
erau de pdrere cd semnele chirilice trebue inlocuite prin literile
latine, care aveau sd apropie si in forma exterioard cuvintele .
romane de prototipul lor latin, asupra modului de transcriere
existau opinii diferite si discutii inflacirate. Acest lucru nu ne
va mira, dacd ne ddm seama cd limba romédnd contine sunete
necunoscute de Latini, pentru care deci in alfabetul latin nu
se gdseau semne corespunzétoare. Tendinta etimologista, care in
mod firesc stdpaned spiritele, inmulted posibilitifile de discutie,
-care de altfel nici azi, dupd o sutd de ani, nu au incetat la noi
si nu ne-au dat inci tipul uniform de ortografie. Inainte de a
se apuca de revizia dictionarului si dupd o corespondentd vie cu
Budai-Deleanu si Corneli, Petru Maior stabileste principiile orto-
grafice pe care le expune in Ortographia romana sive latino-
valachica, tipdritd la 1819. Unele din semnele propuse de Maior



PARERILE LUl PETRU MAIOR DESPRE LIMBA 39

in aceasta scriere, precum € si ¢ pentru diftongii ea §i oa (pro-
nuntati de el in cele mai multe cazuri ca e si o deschis) stim
cd au rdmas pana la sfargitul veacului trecut in ortografia ofi-
ciald. Urmitorul pasaj din introducerea la Lexiconul budan —
caracteristic si pentru stilul colorat si subiectiv al lui Petru Maior
— aratd mai clar parerile lui asupra alfabetului chirilic: ,Péana
vor scrie Romanii cu slove chirilicesti..., care cu acea viclenie
sant bagate intre Romani, ca cu tot s& se stanga limba romana,
nici odati nu vor fi vederoase cuvintele latine in limba romana:
cu atata funingine au acoperit boiereasca lor fafd si ca intru o
‘neagrd capsd fard sperantd (nddejde) de scdpare amar le {in
inchise! De cate ori mi s’a intimplat mie, de indoindu-ma de
vreun cuvant, oare latinesc este, cAt l-am scris cu slove sau
litere latine, indatd cu stralucire i se vazu latina lui fatad gi parea
cd rade asupra rhea de bucurie cd l-am scapat din sclavie si
calicestile cirilicesti petece“ (p. 74).

Introducerea aceasta, in forma de Dialog intre nepot §i
unchiu pentru inceputul limbei romdne, cuprinde, expuse, mai pe
Jarg decat in Disertatiile adaogate la Istoria "pentru inceputul
Romdnilor in Dachia, pirerile lui P. Maior asupra limbei noastre.
Ele sunt dintre cele mai remarcabile. Dacd concluziile nu sunt
totdeauna lipsite de tendinfe streine stiinfei obiective, expunerile
lui contin adevaruri acceptate astdzi de cei mai multi filologi.
Este uimitor cum, la Inceputui veacului trecut, cand o filologie
romanicd nu existad incd si filologia, nedisciplinatd inca stiiinti-
ficeste, era terenul tuturor ratgcirilor si un camp neingradit
pentru zburdarea fantaziei, Petru Maior, care se addpase din scrie-
rile unui Muratori — ale cérui opere complete apareau tocmai p'e
vremea lui — a putut intrezdri cu atata claritate raporturile
intre limba romand si cea latina.

Inainte de toate Maior constatid ca la Latini existau doua
limbi ,cea gramaticeascd sau a invatatilor“ si ,cea de obste sau
a poporului“ (Ist. 293 ; Lex. 64): ,La Romanii cei de demult doud
limbi au fost, una care o graia poporul — si aceasta o sugea
impreund cu laptele de la mumele sale, ‘adecd o invdfau pruncii
din auzit — alta care o invadfau la scoald, cu ajutorui gramaticei“
(Lex. 55). El observa foarte just, cd dintre cele doud, cea mai
veche e cea populard, din care s’a desvoltat si cea clasica:
,Limba latind cea din car{i e ndscutd din limba latind poporana...,
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precum orice limbd cultivatd din limba poporului au luat ince-
putul sdau“. Cu timpul insd, intre limba populard si cea literard
se ivesc deosebiri din ce in ce mai mari. Una din causele lor
principale este influenta literaturii si culturii grecesti asupra. celei
latine: ,Latinii... au prins a urma GQrecilor, a se dare dupa
stiinfe..., au inceput dupd forma Ilimbei cei elind..., din care
scoteau invéfdturile, a preface limba sa; aceasta o ficeau mai
ales cu intoarcerea cartilor de pe grecie pe latinie“ (Lex. 80).

Dintre cele doud limbi — cea clasica si populard — cea
din urmd trebue pusd la temelia limbilor romanice. latd un ade-
vdr, care azi trece de dogma in filologia romanicd si care nu
mi-e cunoscut sd-lI fi exprimat cineva cu atata claritate inaintea
lui Petru Maior. Dovada o did comparafia limbelor romanice:
,Limba romdnd, nu numai in multe cuvinte cari sau nici cum
nu sant in limba latind, sau cu altd fata se afld, cisiin fesatura
ei cea din lontru se loveste cu limba spaniold, cu a Francilor
si mai vartos cu limba italiana. Deci, dacd limbile acum zise,
impreund cu cea romand, precum intrd sine in multe se lovesc
{ se aseamina], aga intru acelesi se deschilinesc de cea la-
tind ; pretinsa scddere sau stricare [a limbilor romanice fatid de
cea latind] nu in Dachia s’a intdmplat, ci pricina nelovirii sau
neasemdndrii limbilor acestora cu cea latind, acolo trebue sd se
cerce, de unde au pornit aceste limbi, care acum se chiama ro-
mana, italiand, spaniold si frincd, adecd la Roma, in Italia“
(Lex. 56—57).

Si iatd-]1 pe Maior, continuand argumentatiile sale, ex-
primand o idee care std la basa teoriei cronologice in impar-
tirea limbilor romanice, enuntatd de savantul german QGustav
Grober: »Aceea se stie, cd mulfimea cea nemdrginitdi a Roma-
nilor, a cdrora ramdsitd sant Romanii, pe la inceputul sutei a
doua de la Hristos, in zilele impdératului Traian, a venit din
Italia in Dachia; si a venit cu acea limba latineascd care in tim-
pul acela stipanea in ltalia, asa dara limba latineascd comuni,
care pe la inceputul sutei a doua era in gura Romanilor si
a tuturor ltalienilor* (Isf. 296—297). Nu e locul aici sd discutdm
aceasta teorie, voim insad sa relevdm cd Petru Maior isi dadea
seamd si despre aceea cd ,limba latineascd comunid“, precum
0 numeste el atdt de nimerit, nu putea fi, nici chiar in epoca
aceasta, absolut unitard §i lipsitd de dialecte: ,fiindca. coloniile
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acestea din toate partile ltaliei au fost adunate, urmeazd ca mai
multe dialecte au adus cu sine® (fst, p. 297). O urmid de. pro-
nunfare dialectatd in limba roména vede el in prefacerea lui qu
in p (in cuvinte ca apd, iapd), pe care o considerd de ‘prove-
nientd oscd: ,una ex proprietatibus dialectorum vetustissimae
linguae romanae“, sustindnd dar o tezd pe care cu 80 de ani
mai tarziu avea s’o expund un Mohl si Bartoli.

Plecand dela faptul ca limba poporului e mai veche decat
cea literara, apoi de la constatarea ¢d Romanii continud limba
poporului, si anume in stadiul ei din veacul 1I dupa Hristos, era
firesc ca, in orgoliul siu, Petru Maior sa tragd concluziile gregite
cd limba romand e mai veche chiar decat cea latina si pastreaza
o formd mai curatd decat celelalte limbi romanice: ,De oare ce,
daca limba latineascd cea comund, dupd timpul iesirii Roméani-
lor din Italia la Dachia, cumplite schimbari a mai suferit in Ita-
lia: urmeazd cad limba roméaneascd e mai curatd limba latineasca
a poporului roman celui vechiu decat limba italieneascd cea de
acum; si mai cu cadere aste a judeca din limba cea romaneasci
cum a fost limba Romanilor. celori.vechi, decat din limba italie-
neascd cea de acum*® (Ist. 217).

Dacd totusi limbile surori au o infatisare mai apropiata de
limba latind decat limba roméni, causa este, dupad Petru Maior,
numdérul cel mare de neologisme, intrate din latina clasicd in
cursul evului de mijloc pe cale carturareascd: ,Iin limba jtaliani
si in celelalte cu adevdrat se afld unele cuvinte care Ja Romani
nu se aud. Ci trebue sa-ti aduci aminte ca ltalienii, Spaniolii si
Francii, de cand au imbratisat credinfa crestind, totdeauna au
fost supusi Patriarhului de la Roma; in bisericile lor totdeauna
s'au tinut limba latina cea gramaticeasci..., aved scoale latine...,
ba mai sus de o mie de ani, intra popoarele aceste nu se scria
carti, fard numai in limba latind cea gramaticeascd. Ce mirare
este daca in zisele limbi se afld cuvinte latine, cu zisul prilej
vérite, care in limba romana nu se aud?“ Cat de clar a intre-
zdrit el un adevar care abia mai tarziu, dupd Friedrich Diez, avea
sd fie recunoscut de romanisti: ca neologismele intrate pe cale
carturareascd trebue deosebite de cuvintele care alcituesc pa-
trimoniul vechiu al limbilor romanice! Si iarasi nu-i vom lua in
nume de rdu, dacd concluziunea e exagerati: ,Toate aceste cu-

vinte din zisele limbi, care nu se aud in hmba romand, sant din
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limba latind cea gramaticeasca“ (Lex. 68—69). E totusi adeva-
ratd a doua concluziune pe care o face, recunoscand.importanga
limbii romédne ca mijloc de control pentru romanisti: ,cel ce
vrea sd judece drept despre limba cea de demult a poporului
roman, trebue sd ceard ajutor de la limba romadnd. Multi badrbati
invatati, dintru acea scddere ci n’au stiut limba romana, stramba
judecatd au facut despre limba cea veche a poporului roman.
_ Cat despre influenta limbilor strejne asupra celei roméanesti
mai ales a limbilor slave, el n'o tigadueste, dar observa
foarte just, ca inrAurirea aceasta m’a putut altera structura in-
ternd a limbei noastre, rdmasé latind: ,Mdcar cd aceea nu pu-
tem nega cd in limba romineascd sant varite cuvinte de ale
barbarelor ginti, anume ale Sloveanilor, cu carii am petrecut
impreund; insd Sloveanii de tdsdtura limbii 1'oméne§ti -.cea din
lontru nici cum nu s’au atins, ci aceea a rAmas intreagd, pre-
cum erau cand intdiu au venit Romanii, strdmosii Romaénilor, in
Dachia. Ci si cuvintele cari sant de la Sloveani varite in limba
romancascd prea lesne se cunosc si usor ar fi, de sar invoi
Roménii spre aceea, a le scoate si a face curatd limba roma-
neascd“ (/st. 297). : _
Partea finala a acestei citatiuni cuprinde ideea purificdrii,
care pentru Maior se desprindea in mod logic din constatarile
anterioare. ldeea era oarecum in atmosferd ;- la Unguri se ince-
puse ,reinnoirea limbei“ prin contemporanul sdu Francisc Ka-
zincy, la Greci era in floare reintronarea elinei clasice, Rusii i
Sarbii introduceau in limba lor cuvinte paleoslave: ,Pand acum
in limba romaneasca numai de lucruri de casda, de lucruri de
jos, de care grdesc toate moasele ( - babele), au fost deprinsi
(oamenii) a vorbi si cu alfii §i intre sine. Unde intre tiintele
cele inalte nu ne-ar ajunge unele cuvinte, precum Grecilor le
este slobod in lipsele sale a se imprumutd din limba elineasca,
si Sarbilor si Rusilor de la limba sloveneasci cea din cirti, asa
si noi toatd cddinta avem a ne ajuta cu limba latineascid cea
_corectd, ba si surorile limbei noastre, cu cea italieneasci, cu cea
frAnceascd si cu cea spanioleascd”, o
Necesitatea introducerii neologismelor intr'o ‘limba saraca
in termeni abstracti e evidentd, ldeea de a le lua din limba la-
tind si din limbile romanice este iardsi cat se poate de fireasci.
Totul depinde insd de mdsura in care se fac aceste imprumu-
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turi, Stinr ca in- privinta aceasta, generatiile ce au urmat lui Petru
Maior, stipanite mai mult de dorul de a purifica limba decit de
a 0 imbogati, au dus la exagerdrile lui Cipariu i la- abera-
tiile dictionarului academic de Laurian si Massimu. Petru Maior,
desi purist, este totusi cumpdtat. Cuvintele noud, de origine la-
tind, nu se introduc cu duiumul, ci treptat, iar cetitorului i sc¢
da posibilitatea si le inteleagd imediat prin aceea ca i se aratd
si echivalentul de origine streind. In citatiunile facute pand acuma
am vazut cd Maior vorbeste de ,slove sau lifere“, introducind
pe-speranfd ¢l pune in paranteze pe ,nddejde“, etc, Precum
doctorul prescrie medicamentul cu lingurita, pentru ca organis-
mul pacientului sa-1 poata asimila, tot astfel introducea Petru Ma-
ior si cei din generatia sa, neologismele cu masurd, Rezultatul
este cd aproape toate cuvintele noud introduse de ei au prins
radacini si sunt astdzi bun comun al nostru, si [litera si spe-
renfa si atatea alte cuvinte de felul lor, .
Dar Petru Maior nu se indrepta totdeauna la Latini sau la po-
poarele romanice, cand un cuvant ii lipsea. El cduta mai intaiu in
graiul popular un termen apropiat, caruia, prin imperecheri potrivite
cu alte cuvinte, izbutea sd-i ldrgeascd intelesul, Limba veche de
asenmenea 1 se pdred cd cuprinde unele cuvinte si expresii care
ar putea fi reinviate, Astfel pentru a exprima nofiunea ,proprie-
tate“, scriitori bisericesti ca Antim si Dosofteiu intrebuintau un
substantiv ,al-sau“ (d. ex. Intre celelalte idiomata, adecd alsi ur
ce are luna, are i aceasta: cand este plind, se scoald asupra-i
canii. Dictionarul Academiei). Cuvantul il intrebuinfeaza i Petru
Maior (Lex. 64). Tot dintr'o tendin{a arhaizdtoare se explica in-
finitivele lungi ce le gdsim la el (d. ex, voesc a cuvantare, Lex.
55, etc) ' L
’ Mai mult ne bate insd la ochi, numarul destul de conside-
rabil de aromanisme in scrierile sale, El stitea desigur in lega-
tutd cu Roja, Boiagi, poate si cu Ucuta, care tocmai in vremea
aceasta scriau cdriile lor despre limba Romaénilor din Macedo-
nia, Descoperind in dialectul aroméanesc cuvinte de origine la-
tind — reald sau piesupusd — pierdute la noi, sau forme mai
apropiate de prototipul latin, Maior le primeste in limba literard,
care nu trebuia, in conceptia sa, sd se mérgineascd la diajectul
daco-roman, ci sd cuprindd si graiul Romanilor din Peninsula
Balcanica, Astfel, in_ locul lui iubi,. de origine slava, vdzand  ci
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Aromanii intrebuinteazd verbal vrea, el scrie vruta patrie (Ist. 34),
in loc de dard introduce pe ma (Lex. 54), care-i amintea pe ma
al ltalienilor; tot aga efa al ltalienilor, pe care-1 regasea la Aro-
mani, il face sd scrie ,efa sau veacul“ (Lex. 77), Aromanisme
sunt si afdnt (Lex. 65 etc)  atat, geand adecd deal (Ist. 79),
apus (Ist. 60) - scdzut, asparge (Ist. 84) - sparge, etc. Une-ori
el nu-si maj dd seama, dacd un cuvant care i se pare cd artre-
bui introdus in limba literard este aromanism sau o reminiseen-
ta din vechile scrieri bisericesti cetite. Astfel intalnim pe op
lipsd (Lex. 60), despre care ajurea (/sf. 298) scrie ,Macedonenii
zic“. Si provincialisme ca custd - trdi (Ist. 39, intrebuintat si de Sin-
cai), cdgtigd sau grijd (Lex. 09), urme de cuvinte latine pierdute
din graiul celor mai multi Romani, sunt mtrebum;ate cu predi-
lectie in scrierile sale,

S4 mai amintim, in sfarsit, cd Maior isi daded seama de
cele mai multe transforméri fonetice ale limbei romane, precum
se vede din etimologiile date in Lexiconul budan, unde adesea
cetim observatii ca ,l mut. in r more solito“. Cunostintele:sale
fonologice l-au facut ca, une-ori, cuvintelor latine primite: in
limba romana sa le dea forma romaneascd, asa cum ele ar fi
trebuit sd apard in urma transformarilor fonetice. Maior deci,
cu forme ca destimpt (osebit) (Lex, 56) etc., in loc de distinct,
este precedesorul fonetistior de mai tarziu, in frunte cu A.
Pumnul.

Din aceastd scurtd privire asupra ideilor lui Petru Maior des-
pre limba romdaneascd, vedem cd el a fost si ca lingvist, un td-
ietor de drumuri noud. Precum 1in [sforia pentru inceputul
Romadnilor sant expuse toate argumentele si date aproape toate
dovezile cu cari istoricii nostri de o sutd de ani incoace sustin
continuitatea poporului roman in Dacia, tot astfel, cu agerimea
mintii sale geniale, el a stabilit adevaruri lingvistice care abia
mai tarziu si dupd multe si indelungate rataciri au fost .recu-
noscute de romanigti.

Inainte de a incheia este locul si ne punem o intrebare.
Cum a fost posibil ca din activitatea aceasta a lui Petru Maior
si a tovardsilor sai de muncad, istorici, filologici si populariza-
tori stiin{ifici, sd4 se nascd renasterea liferard a poporului roma-
nesc ? Raspunsul il vom afla dacid ne dim seama de sufletul pe
care. ei il aduceau in scrierile lor gi. de credinfa noud. care se
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degaja din ele. Lucrdrile lor stiintifice nu erau opere izvorite
din mintea rece scrutidtoare a savantului care se adreseazd unui
cerc ingust de specialisti, ci pagini calde care vorbeau Romani-
Jor subjugati si disprefuiti despre originea lor stralucita, de
drepturile lor istorice si. de misjunea lor culturald. Ele rdpeau
masele, umpleau inimele de mandrie nationald, dddeau increde-
rea in sine celor umili si le atatau dorul de a fi vrednici de
strdmosii lor strdlucifi. Scrierile lui Petru Maior i ale tovara-
silor sai au destelenit dar ogorul pe care avea de acum inainte
sa creasca mandre florile talentului literar.
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