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Introducere.

Hotdrirea Adundrii Nationale din Alba-Iulia dela
18 Nov. 1918, care cuprinde proclamafiunea solemni de
alipire a Transilvaniei, a Banatului gi a Partilor Ungurene
o la corpul Statului Roméin, dimpreund cu decretul-lege din
11 Dec. 1918, care, in consecinta fireascid a acestei procla-
matiuni, decreteaza estinderea suveranititii Statului Roméan
asupra teritoriilor cuprinse in sus zisa hotirire, sunt eveni-
mente, cari simbolizeazd inceputul unei noui epoci in istoria
universald a neamului nostru. Insemnéitatea politicd a acestor
evenimente o putem aprecid dintr’'un indoit punct de vedere.
Mai inthiu, din punect de vedere international, aceste
evenimente nu reprezintd decat o etapd in procesul de infip-
tuire succesivd a prineipinlui de nationalitate, a principiului,
care sintetizeazd tendintele de emancipare ale natiunilor
stipanite si robite pani acum de neamuri streine. In mod
nemijlocit, ele se prezinti astizi ca o urmare necesari a
dreptului de autodeterminatiune, care dacd in evolutia prin-
cipiului national a figurat pand acum numai ca un postulat
teoretic, apoi astizi figureazi ca un drept recunoscut gi
garantat de toti factorii, cari conduc destinele politice ale
continentului nostru. Daca infaptuirea consecutivi a acestui
drept de autodeterminatiune va avea de efect si rezolve toate
litigiile natiunilor europene, cari pentru acesf drept sunt
astizi angajate in luptd, el va devenl prin transformirile
radicale si noile indrumdiri, pe cari in mod inevitabil le va
provoca in politica continentului nostru, un eveniment, care
gl din punct de vedere international va comporti o insemni-
tate intr’adevir epocald.
in al doilea rand, din punct de vedere national propriu,

care ne intereseazd mai mult, aceste evenimente inseamnd
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desrobirea unui valoros element roméanesc de sub stipanirea
oropsitoare de pand acum a unei minorititi nationale, care
cu toate principiile de libertate i egalitate declamate cu multi
emfazd inaintea lumei, a incercat in realitate prin o practica
consecutivd de expediente, precum incilcare de drepturi, vio-
lente §i terorism, si-gi aserveascd acest element, ripindu-i
cel mai scump patrimoniu §i in acelasi timp cel mai eficace
mijloc de conservare al existentei lui, caracterul de nationali-e
tate. in aceasta ordine de idei consecutivi, evenimentele
amintite inseamnd si infiptuirea aspiratiunilor de unire a
acestui element cu celalalt element infritit, care pani acum,
organizat intr’an Stat, a dus o existen{d nationald neatir-
nitoare, care unire inseamna de o parte alipirea la teritoriul
acestui Stat a unui alt teritoriu cu intindere considerabild gi
cu tresoare naturale bogate, de altd parte sporirea substra-
tului lui de populatie cu o sucrescentd vigureasi si otelitd in
lupta ce a dus-o pani acum pentru existentd, §i prin toate
aceste, trangformarea acestui Stat de ieri incd mic intr'un
Stat acum mare, care prin o chibzuiti exploatare a energiilor
lui inmultite va ajunge la un rol precumpinitor in mijlocul
popoarelor din Sud-Ostul Europei.

fn ordine logic insi, pentru ca noul Stat Roméan sd-gi
poati indeplini acest rol, va fi nevoie mai intdiu de o
organizare uniforms §i in acelag timp rationald a puterilor
sale. Negregit, ci aceasta va fi o problemi dificild, a cirei
dificultate izvoreste de o parte dintr’c contrarietate mai mult
sau mai pyfin profundid a institutiunilor fundamentale, pe
cari se razimi astizi organizatia sociald a teritoriilor alipite,
de altd parte din faptul, cid dacd uniformizarea de organi-
zatie reclami reformarea stirii noastre actuale, apoi nu mai
pufin este stiut, cd gi Statul Romén de ieri este in preajma
de a preface radical o buni parte a institutiilor lui sociale
pe motivul, cd acele nu mai pot satisface trebuintelor sociale
ale vremurilor de fati.
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Din aceasts ordine de idei se desprind insi oarecari
consecinte firegti, pe cari trebuie si le retinem. $i aceste sunt
mai intdiu, cd prefacerea organizatiei noastre sociale, san
altfel adaptarea organismului nostru social la organismul
Statului Roméin, nu se va putea efeptui, fird a risca o prea
mare zguduire pigubitoare intereselor noastre, decit numai
prin o evolutie de o progresiune mai lentd. $i in al doilea
rand, ci accastd reformare, in fata situatiei date in fostul
Regat Roméan, se va face mai rational prin o concomitenti
cu reformele, cari in cel mai apropiat viitor urmeazi si se
infiptuiascd §i pe teritoriul acestuia.

Varietatea si complexitatea problemelor, cari se vor ivi
in aceasta privinti, reclama insi o contribuire a tuturor
oamenilor nogtri de specialitate la desbaterea si discutarea
acestor chestiuni de actualitate, in asa fel, ca aceste discutiuni
sd fie susceptibile de a provoca o selectie de idei pretioase,
cari pe langi ce vor fi inspirate de felul de orientare gtienti-
fici, care in materia respectiva prezida in epoca noastra, vor
fi intemeiate in acelag timp si pe o justd apreciere a trebuin-
telor individuale ale societitii noastre.

Necesitatea practici de contribuire in acest fel la o
rationali deslegare a acestor fundamentale probleme de
actualitate, a dictat principalmente si infiintarea si editarea
revistei de fata.

De altfel, editarea acestei reviste de drept ne impune
aga zicand in mod involuntar unele reflexii.

S'ar puted anume intreba, de ce n’am avut noi pand
acum o literaturd juridici, dat fiind mai ales, eid o parte
considerabild a intelectualititii nozstre este alcituitd in mod
incontestabil din oameni cu pregatiri din stiinta dreptului,
si in al doilea rand, ci chiar lupta noastri de existentd
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implica asa zicAnd permanent discutarea unei categorii intregi
de probleme apartinitoare acestei discipline.

fnainte de a respunde la aceasts intrebare, trebuie si
facem unele constatiri, cari vor contribui si desluseasci
aceasti chestie.

Roménii din cuprinsul fostei tiri unguresti sunt a se
considera ca o colectivitate sociald injghebata in temeiul unor
interese comune, precum apirarea si conservarea individuali-
tatii ei si afirmarea acestei individualititi in viata Statului
intr'o masurd proportionati. Activitatea menitd =4 realizeze
aceste interese era determinati prin situatia, ce noi, ca colec-
tivitate, o aveam in viata politicd a Statului. Ori, structura
politici a Statului Ungar se poate rezuma astfel: exista o
minoritate dominantd prin folosinta unor privilegii funda-
mentale acordate ei de lege, si fata cu dansa existau majori-
tati aservite prin faptul excluderei lor dela o participare
proportionatd in viata constitutionald. De aici, bine inteles,
o ciocnire de interese, din care au rezultat pentru majorita-
tile aservite tendintele de emancipare, iar pentru minoritatea
dominantd tendintele de suprimare.

in litigiile acestor grupiri sociale erau amestecate,
fireste, o multime de probleme juridice, cari vizeaza organiza-
tia politicd a Statului. Deci lupta, care avea drept tintd
realizarea unei noui echilibrari de forte mai echitabile in
profitul celor ce erau despoiati de drepturi, se petrecea sub
forma unor revendicari de drepturi politice sau constitutionale.

De aici insi doud consecinte. Intdiu, ca precum celelalte
colectivitati similare, asa si a noastrd, erd in aceasta calitate
a ei fati de o intreaga categorie de drepturi (cea mai mare
parte a drepturilor private) complect desinteresatd. $i al doi-
lea, ci noi fiind calauziti de dorinta, de a obtine in lupta
noastra rezultate practice imediate, eram nevoiti a discuta
chiar drepturile actuale pentru noi numai din punctul de
vedere nemijlocit al susceptibilitatii lor de a atinge sau de
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a promova interesele noastre, cu alte cuvinte, noi trebuia
si facem numai ,solutii de speti’, fard sintetizare de
principii si cercetiri din sfere ale abstractiunei, precum,
dealtmintrelea, le reclamid pe toate aceste un studiu cu
caracter riguros stientific.

Dupd aceste constatari premergatoare, usor putem res-
punde la intrebarea sus atinsa. Noi nu am avut o literaturi
juridica propriu zisa, nefiind ea reclamata de interesele actuale
ale societitii noastre, insi in discutarea chestiunilor juridice
noi am desvoltat o activitate de propagandi, cici numai in
acest chip puteam sustine lupta in contra adversarilor nostri.
Negresit, am avut persoane distinse, cari s’au indeletnicit si
sub raport riguros stientific ¢u studiul dreptului, si cari au
produs in aceasta privintd lucrari de valoare, dar cum aceasta
indeletnicire a fost mai mult rezultatul unei impulziuni
individuale si nu a izvorit din necesitati practice de actua-
litate, ea nici nu s’a putut repercutd prin efectele ei in mod
deosebit asupra ‘societdtii noastre. 'Un' lucru e cert, c¢i cu
cat cultivarea limbei a luat la noi un avint mai mare,
cu atat lipsa unei terminologii juridice a devenit tot mai
simtitoare, insd o liferaturd juridica propriu zisi la nol
nici odatd nu a fost serios simtita.

Ar fi insd gresit a crede, cid activitatea noastrd juri-
dicid desfdsurati in acest chip a fost intemeiati pe un
simplu empirism, fard idei caliuzitoare. Nu. Aceasta activi-
tate a fost inspirati de un fond de idei, pe cari le gasim
in mod admirabil sintetizate intr'unul din acele documente
istorice ale noastre, despre care Baritiu cu drept cuvant
afirmi, cd constitule un adevirat eveniment, si ci cuprinde
in istoria Ardealului o pagini, care nu va fi stearsd nicio-
datd dintr’ansa. (Parti alese din Istoria Transilvaniei I. 535).
Aceasta este petitia colectivi, pe care archiereii ambelor
biserici roméane din 'I'ransilvania au inaintat-o in numele
clerului gi al poporului roman la 1791 Curtii din Viena,
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Fiind Romarpii din Transilvania in aceasta epoca detasati
in afard de cadrele chiar ale constitutiei feudale, suplicantii
au cerut in petitia lor reincadrarea nafiunei roméne, ca
si a unei natiuni politice, in constitutia tirii, si ca con-
secintd fireascd, investirea taturor claselor ei de pe acele
vremuri, ecleziastice, nobilare i tarinesti, cu aceleagi drep-
turi, de cari uzau clasele celorlalte natiuni conlocuitoare,
si au intemeiat aceste revendiciri pe o ordine de idei, a céror
chintesentd este urmitoarea: Roménii sunt cei mai vechi
locuitori din Ardeal si 8’au bucurat dela inceput de aceleasi
drepturi, de cari se bucurau celelalte nafiuni, cari s’au sta-
bilit pe pimantal tirii. Romanii nu au fost despoiati de aceste
drepturi prin vre-o autoritate legald, ci numai prin vitregimea
vremii. Petitia nu cere dar constituirea in profitul lor a
unor drepturi noui, c¢i o reintegrare in drepturile vechi
posedate si exercitate de strimosii lor inainte de vremuri.

Este adevirat, ci hotirirea Adunédrei Nationale din
Blaj de data 4/16 Mai 1848, care asemenea a ficut epoci
in istoria tirii noastre, nu a fost inspirati de aceasta ordine
de idei. Declaratiuni de felul acesta: , Natiunea Romé#ni
rizimati pe principiul libertatii si al fritietdtii** sau ,Na-
tiunea Roméana ajungand la congtiinta drepturilor individuale
omenesti* aratd, ca filozofia rationald a veacului al XVIII-lea,
care a intemeiat revendicarile de drepturi politice pe nigte
drepturi fundamentale, pe cari, prin o intuitie aprioricd, le-a
considerat sau drepturi congenitale, sau drepturi derivand
dintr'un contract, pe care oamenii l’ar fi incheiat intr'o epoci
preexistentd formatiunilor de State, a influintat profund,
precum toate legiuirile europene confectionate in prima juma-
tate a veacului XIX-lea, aga si hotirirea Adundrii din 1848,

Are insi perfecta dreptate G. Baritiu, cand afirmd, ci
acel substrat de idei cuprins in petitia colectivd din 1791,
nu s’a sters din mintea si convingerile oamenilor, ci s’a
prefacut pe calea cea maj fireascd intr'un program politic



153

{

i national, la care Roménii au tinut cu pietate si cu dor
ferbinte de a’l realiza (ibidem, pag. 543). Da. Constiinta
descendenfei romanice, constiinta anteriorititii posesiubei
noastre pe acest pamant fatd de posesiunea celorlalte na-
tiuni conlocuitoare, a ficut foarte accesibili de intuitia
noastri aceea ordine de idei cuprinsi in sus amintita petitie,
cd adici, daci dusménia vremurilor §i a oamenilor ne-a
despoiat de drepturi, noi s4 nu postulim acum drepturi
noui, ci o reintegrare in drepturile noastre vechi, si este
incontestabil, cd aceasta ordine de idei s’a conservat in
congtiinta noastrd pand in zilele de fata §i a alcituit, in
mod expres sau tacit, acelas fundament comun, pe care
s'a intemeiat lupta purtatdi impotriva adversarilor nostri.

Tinem si facem aceasta constatare, numai pentru a
arita una din acele forte motorice, care, negresit, a influintat
profund viata si activitatea noastrd sociali. De altd parte
insd, pe baza cercetirilor intemeiate pe o observatiune exacti
a faptelor, trebuie in acelas timp si constatim, ca prineipiul
de nationalitate, care sintetizeazd tendintele de emancipare
ale natiunilor infeodate pani acum in State streine gi ten-
dintele de constituire ale lor in State neatarnitoare, nu se
rezolvd in temeiul unor drepturi istorice, pe cari le-ar avea
natiunile respective interesate in cauzd. De principiu s’a
recunoscut, ci acel proces de selectie, sau altfel proces de
desintegrare si reintegrare intre State, pe care il implicd in
mod necesar rezolvirea problemei de nationalitate, depinde in
fond si in ultima analizi dela totalitatea energiilor interne, pe
cari o natiune, intre imprejuririle unei epoci certe, le poate
desfisura in scopul realizirii aspiratiunilor sale. fn special,
pentru chestia nationald este cert, cd miscarea culturald
porniti incd lz sfarsitul veacului XVIII din Franta, a avat
de efcct si trezirea éonstiinpei nationale a neamurilor, cari
gemeau pina atunci sub stipiniri streine, si, ca consecinti,
desvoltarea din partea lor a unei activititi constie i siste-
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matice de emancipare, sub durata céreia energiile lor interne
au sporit astfel, incat ele, uzind dealtmintrelea si de o
coincidentd favorabild a unor intdmplari internationale, au
produs in veacul XIX un sir intreg de evenimente, eari sunt
tot atitea etape in procesul de infiptuire succesivi a prin-
cipiului de nationalitate. Revolutia greceasci din 1821, gi cea
belgianid din 1830, cari au infrant principiul legalititii con-
sacrat de congresul vienez din 1812, sunt considerate ca pri-
mele manifestiri ale principiului de nationalitate. Uniunea
italiand si germani, formatiunea de noui State nationale in
Balcan pani chiar la eruperea rizboiului mondial din1914, au
fost evenimente determinate de motive politice similare. Iar
in Statele, in cari acest proces incd nu s’a desidvarsit, lupta a
continuat cu aceeag indarjire, astfel ci de o parte din poten-
tarea maximald a aspiratiunilor nationale in epoca noastra,
de alti parte din insusceptibilitatea absoluti a mijloacelor
potrivnice de a suprima migeirile provocate de aceste aspi-
ratii, era, cu oarecare obiectivitate, de prevazut, cd dupd prin-
cipiileinvariabile ale selectiei naturale, intr'un viitor mai mult
sau mai putin apropiat, aceasta luptd cum o si stargeascd.

Problema nationald a fost insi la noi din acest punct
de vedere putin discutati, Cauza o gisim in mediul nefa-
vorabil creiat de aceia stiintd intemeiata pe intuitii apriorice
gi formule juridice, care pana chiar in cei din urmi ani a
fost precumpinitoare in viata culturald ungard. Stiinta po-
zitivd, pe langi ce erad in condifii rudimentare, mai erad si
considerati de o stiintd resvrititoare, si prin urmare stan-
jenitd din partea oficialititii cu fel de fel de mijloace.

Este atunci de mirat, dacid incercarea de a discuta
problema noastrd nationald prin un rationament putin ac-
cesibil de intuitia publicititii noastre, era primitd cu
oarecare oroare? Kste de mirat, dacd publicitatea noastra
a preferit a se inspira de ideile cuprinse in petitia din
1791, pentru cari idei in istoria noastrd, negresit, s'a
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virsat mult sdnge, pentru cari s’au sacrificat eroi, si cari,
transmitdndu-se din generatie in generafie, au devenit in
intuitia noastrd colectivd, de fapt, un fel de traditiune?

N'avem nimic de mirat!

In definitiv, ideile numai intr'atdit au valoare in
istorie, intrucdt ele sunt asimilate de intuitia colectivd a
grupurilor sociale. Din acest moment insd, ele nu mai
sunt fictiuni, ci sunt realititi, sunt forfe motorice, cari
impulsioneazi si determind activitatea, in muite cazuri viata
sau moartea, renasterea sau peirea, colectivitifilor omenesti.

B3
*

Precum unirea Principatelor sub Domnitorul Alexandra
Ion 1. a ficut inevitabili reorganizarea teritoriilor unite
dupd principii uniforme, astfel unirea Trausilvaniei, Bana-
talui, a Pirtilor Ungurene si a altor teritorii locuite de
masse compacte de Romani sub sceptrul Regelui Ferdinand I,
impune o necesitate practica de aceeag naturd.

insé, sub Domnitorul Cuza, introducerea regimului oon-
stitutional a reclamat o rapidi adaptare a intregului or-
ganism al tirii la viatd constitutionald, ceeare explici si graba
mare, cu care 8’au confectionat legiuirile din aceasta vreme.

in epoca noastrd, ce e drept, reforme insemnate cu
deosebire de caracter economic, agteapti asemenea imperios
si fie rezolvate. Insi, pe langi dispozitii transitorii potrivite,
aceste reforme nu mai implici aceea urgenti, ci de data
aceasta reorganizarea noastrd sociald si nu poatd fi prece-
dati de acele lucriri preparatorii intense §i temeinice, cari
ne vor face si cunoastem nevoile reale ale societitii
noastre, si cari lucrdri, astfel, sunt conditii inevitabile
pentru orice operd de legiferare serioasi.

Si aceasti va fi bine s ne insemnidm, cdci consoli-
darea internd si puterea de vitalitate a noului Stat Romén
va depinde exclusiv dela faptul, pe ce temelii va fi agezati

aceasti noua legiuire. Dr. V. S. Andru.
2



Portiunea legitima in sistemul dreptului
succesoral ungar.

De Dr. Georgiu Plopu,
Consilier la Inalta Curte de Casatie si de Justifie in Budapesta.

I. Desvoltare istorici. — Caracterizare generali.

[nstitutiunea juridici a portiunei legitime, cu caracterul
ei special, este de origine straind g1 s’a transplantat n
sistemul dreptului succesoral legal cu scopul si destinafiunea
de a apard pe consdngenii cel mai apropiafi, — pe fiil §i pe
paringii, — defunctulul de acele dispozitit vitimitoare, cu
cari defunctul transmite, prin contracte de donatiuni Tntre
vii sau prin dispozitii pentru caz de moarte, averea sa altora
gi astfel exclude pe consngenii sai de prima linie total sau
in parte dela mostenire.

Este deci evident, ca institufiunea portiunei legitime nu
purcede din simtul juridic al poporatiunei, dimpotrivi ea este
in contrazicere directi cu maxima principiard a dreptului
succesoral ungar, care asiguri porfiune ereditard egald
taturor descendenfilor de prima linie ai defunctului.

Simtul juridic al poporatiunei ungare a fost totdeauna
strain gi este §1 astdzi cu rezervd fatiy de acele transmisiuni
de avere, cari exclud rudele cele mai apropiate, pe mostenitorii
in linie descendentd, de la succesiune legalda dupd defunct,
sau cari in orice directiune le restringe acest drept, pentruci
dreptul succesoral ungar se bazeazi pe principiul facultatii
de succesiune legald dupd defunct, iar aceasta conceptie prin-
cipiard nici cand nu a admis ca principin fundamental in
materie de succesiune libertatea de dispozifie a defunctului;
in dreptul succesoral ungar norma prineipald si generali
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totdeauna a fost si este si astizi, ci averea defunctului are
a trece la rudele lui de singe cele mai apropiate, la copiii,
la fili i fiicele, sau daci n’are copii, la péarintii lul si
dreptul ungar nici cdnd nu a permis convertirea acestui
principiu fundamental prin dispozitiuni private.

Institutiunea porfiunei legitime a fost transplantata legal-
minte, precum dovedeste desvoltarea ei istorica, sub inrdurirea
transformérilor sociale si juridice, din striinitate si ca atare
este in futelesul strict al cuvantului un instrument de aparare
in interesul descendenfilor si al parintilor; si anume: cind
parintele;, in decursul vremurilor si sub inriurirea noilor
factori sociali, a inceput a se abate dela concepfiunea stri-
mogeascd, donand averea sa, sau testind-o pe aceasta prin
dispozitii pentru caz de moarte altora, si a excludat prin
aceasta pe copiil sii din averea parinteascd; cand aceste
manipulatiuni au inceput a se repeta In mod regulat si nu
au putut fi tolerate fard  murmur, ba simful joridic al po-
porului a aflat resunet si la legislator: atuneci transplantarea
institutiunei portiunei legitime in sistemul dreptului ungar
nu a putut fntdrzid mai mult.

Sistematizarea institufiunei porfiunei legitime a fost fa-
vorizati mai ales prin stipanirea absolutistici din anil cinci-
zeel al secolului trecut, va si zicd prin absolutismul, ce
a urmat dupi decurgerea luptei de independenti a Ungariei
contra Austriei; si anume: articolul de lege XV din 1848
a dispus in principiu abrogarea principiului de aviticitate,
insid infaptuirea reformei planuite a fost - zéddrniciti prin
cruperea, luptei de independentd, iar dupd suprimarea acesteia
s’a tntrodus si a intrat in vigoare prin patenta de aviticitate
editati in 29 Noemvrie 1852, in Ungaria cu data de
1 Maiu 1853, codicele civil austriac, care cuprinded gi insti-
tutiunea portiunei legitime, institutie cu totulul necunoscuti
in vechiul drept privat ungar, si deci aceasta institutie numai

224
-
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cu intrarea in vigoare a codicelui civil austriac s’a strecorat
in sanctuarul judicaturei ungare.

Ce privegte vechiul drept succesoral ungar, trebuie si
amintim diferinfa mare si principiald, ce a existat intre
bunurile dobandite prin donafiune Regald, si intre bunurile
dobandite pe alti cale.

De bunurile dobandite prin donatiune Regald, primul
achizitor a putut dispune liber, de aici incolo insd ordinea
succesorald in aceste bunuri a fost precizatia si limitatd prin
clauzula diplomei de donatinne, conform céreia dreptul de
mostenire fn aceste bunuri a fost asigurat de obiceiu liniel
descendente a fiilor, sau a fiilor si a fiicelor, cite odatd numai
liniei fiicelor considerate drept fii, iar daci fn familie nu
au mai existat mogtenitori succesibili, aceste bunuri donatare
au revenit Coroanei, care erd considerati drept sorginte a
tuturor bunurilor, fiari ca ultimul membru al familiei si fi
avut dreptul de a dispune de aceste bunuri.

Bunurile derivate dela’ antecesori! (pirinte; mos, strimos,
av, proav, atav), au fost considerate de bunuri avitice, cari
dupd calitatea lor juridici erau de doud feluri, si anume:
bunuri avitice dob&ndite prin donatiune Regali, precum s’a
amintit, $i bunuri avitice dobandite pe altd cale, insi asupra
tuturor acestor bunuri dreptul de dispozifjie atdt intre vii
cat si pentru caz de moarte, a fost cu totului eschis, prin
urmare bunurile avitice au trecut, dup# vechiul drept ungar,
totdeauna in posesiunea mostenitorilor legitimi ai defunctului.

In lipsi de mogtenitori. legitimi, bunurile donatare au
revenit, precum asemenea s’a amintit, Coroanei, asupra bunu-
rilor extradonatare fnsd, cel din urm# membru al familiei,
a putut dispune liber, caci, neexistind mostenitori, prin aceasta
nu s’a violat dreptul niménui. Afari de aceste, dreptul asupra
achizitiunilor personale nu erd supus nici unel restricfiuni,
fiind principiu general, c& de bunurile propriu cistigate tot
insul a putut dispune liber, si deci a putut exclude i pe fiii
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s1 pe fiicele, va sd zicd pe descendentii sai legitimi din
prima linie directi dela mogtenire in aceste bunuri, fari si
fi existat vre-un gravamen sau remediu in contra acestor
dispozitii.

Din punctul de vedere al desvoltarii istorice mai amin-
tesc aici, ci deosebirea principiala, ce a existat in vechiul
drept privat ungar intre bunurile acvizite si cele cagtigate,
in dreptul privat de astizi nu mai existdy, cdci aceste doud
conceptii sunt astdzi identice.

Cand bunurile donate de Rege cu drept de mostenire
numal in favoarea liniei descendente a fiilor, au revenit, in
urma stingerei acestei linii, din nou erariului (fiscului), au
fost a se lua in considerare unele sarcini legale impuse
acestor bunuri; deci numai sarcini legale, cici sarcinele pri-
vate nu au fost admise, nici recunoscute.

Sarciuele legale au fost:

a) dreptul de viduitate, pentru asigurarea intretinerei
viduvei rimase dupd ultimul posesor;

b) dreptul suprazis capilaria (jus capillare), pentru asi-
gurarea Intretinerei fiicelor nemdritate rimase dupd ultimul
posesor decedat, i in fine:

¢) dreptul de pitrime al fiicelor nemiritate (quarta
puellaris, sau altfel quartalitium) care a consistat in faptul,
ci din bunurile donate numai in favoarea liniei descendente
a fiilor, fiicele, sau coboritorii fiicelor, au putut pretinde una
dati, ¢i nici cAnd de mai multe ori, o pitrime §i anume:
in naturd cu drept de proprietate pe vecie in cazul, cand
fata (sora) s’a mdiritat cu fnvoirea fratelui succesibil dupi
un birbat fari avere; in orice alt caz pitrimea a competat
fetei numai spre folosintd pand la maritis, si fncepind dela
moartea celui din urm# fiu descendent cu drept de mogte-
nire; dupi miiritis insd aceasta pitrime a fost rescumpirats
de erariu prin o estimatiunc publici prestabiliti, asemenea a
fost rescumpiratd pitrimea de erariu si Tn ipoteza anterioard,
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cand fata s’a maritat dupid un barbat cu avere. (A se con-
zulta urmitoarele izvoare: Opera tripartita a lui Verbéezsy
din 1517, Partea [. Titlurile: 5, 6, 9, 29, 30, 51, 52, 53,
57, b8, 59, 67, 89, 90, 98, 134; Partea III. Titlul: 30;
apoi egile: articolii XXVI din 1486, LXTIII din 1492
LXII din 1514, XXVI si XXVII din 1715, XLIX din
1723, IX din 1836, § 9, VIII din 1840, § 1 i patenta de
aviticitate din 29. Nov. 1852.) '

Precum rezultd i din aceasta schifare de tot scurts,
existi ca fapt pozitiv nedubios, ci atdt dreptul zis capilariu,
eat si dreptul de pitrime (quartalitium) nu au asigurat liniei
temeiegti o portiune legitimé, va sd zica dreptul capilariu i
cel de patrime nu au fost identice cu institutiunea porfiunei
legitime. Fundamentul vechiului drept succesoral ungar schifat
mai sus nu a fost alterat nici prin dispozitiunile exceptionale
ingirate in Titlurile 52 gi 53. Partea I ale Operei tripartite,
precum nu a fost alterat nici prin facultatea de a dispune
liber asupra bunurilor  propriu, cdstigate; si de a exclude pe
descendentii din linia primé din mostenirea acestor bunuri
sau prin contracte intre vii, sau prin dispozifii pentru caz
de moarte, — ceeace in dreptul vechiu ins#, de altfel, s’a
intdmplat numal arareorl

Dupi intrarea in vigoare a codicelui civil austriac in-
tamplatdi la 1 Main 1853, — stirile pand atunci existente
dintr’odatd au devenit reminiscente istorice, pentruci Cap. XIV
al acestui cod, care cuprinde articolii 762—796, a introdus
in Ungaria institutiunea portiunei legitime.

Sub durata celor 9 ani, cat timp a fost de fapt in
~vigoare in Ungaria propriu zisid codicele civil austriac, in-
cetind totalminte sistemul donatar, institutia aviticititii, pre-
cum gi toate consecintele impreunate cu aceste, in Ungaria
s’a introdus si s’a stabilit o viata juridica de tot noud.
Desfiintandu-se toate restrictiunile, cu cari au fost pand a-
tunci grevate averile, posesorul devenit proprietar a Inceput
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a considera dreptul siu de liberd dispozifie ca o favoare
speciald, de care nu numai a uza, ci $i abuza poate, astfel
a facut asupra averii sale adesea dispozitii susceptibile si
violeze dreptul consdngenilor sial mogtenitorilor sii celor mai
apropiatl, incit acestia sunt nevoiti a recurge la instrumentul
nou de apirare, s$i in loc de portiunea ereditari garantati
lor pand acum, a se multimi cu jumitate din aceia, adicd
cu porfiunea legitimi, intelegindu-se de sine, cd acest proces
social numai cu incetul a trecut in viata reald, din motivul,
cii chiar si cei mal apropiati conséngeni, fiii i fiicele, sau
paringii defunctului, au suferit in nenumdirate cazurt cu
resemnare si fard murmur violenta savarsitd fatd de ei, pani
ce in fine, in anul 1861, s’a inaugurat o eris noud, era de
reconciliare prin conferinta f{inuti sub prezidiul comitelul
Curiei. )

Conferinta prezidata de comitele Curlei stitea insd 1in
fata unor fapte Implinite, cari nu se mal puteau reface,
cici erau consecintele valide ale introducerei i practicei co-
dului civil austriac din 1853: i prin urmare conferinta
prezidaty de comitele Curiel a gi dat expresiune formald
acestei imprejurdri in $-ul 1. al regulelor provizorii de juris-
dictiune aduse de dénsa, enuntind, ci: »Legile private ale
dreptului material civil ungar se reintegreazi in vigoarea
lor, ins# numai cu modificiri reclamate imperios de creditul
publie, continuitatea de drept, si necesitatile de actualitate.«

Referitor la portiunea legitima, regulile judiciare provi-
zorii amintite dispun astfel:

»§ 3. Deosebirea intre bunurile donatare Regale si cele
nedonatare, dintre ccle de linia fillor g1 a fiicelor, precum si
relatiunile de drept izvorite din aceste, asemenea cvartalitiul
(dreptul de pitrime) si dreptul capilariu, ca si rezultatul
succesiunel liniei descendente bdrbatesti, -— se considerd

1) Pregedintele Cartii de Casatii. (N. R-d)
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in spiritul articololui XV din 1848 ca scoase din vi-
goare.«

»§ 4. Erezii nu pot atica validitatea contractelor ficute
asupra bunurilor intre vil prin actiuni bazate pe derivafiu-
nea 1 natura bunurilor, insd in caz de risipa mogtenitorii
in linie descendentfi, si in lipsa de descendenti, parintii pot
pretinde asigurarea portiunei legitime prin secvestru. Dreptul
de donafiune este asemenea restrins prin portiunea legitimi
a mogtenitorilor in linie descendentd, $i in lipsd de descen-
denfi, a parintilor ined fn viati.«

»§ 7. Dreptul de a testd se estinde, in lipsa de mosteni-
tori in linie descendentd, sau de parinti, asupra bunurilor
atdt ereditare, cat yi castigate; insd dacd existi erezi in
linie directd descendentd, sau triaiesc parintii defunctului,
testamentul nu poate atinge portiunea legitimd a acestora.
Aceasta porfiune legitimi face jumitate din partea ereditara,
pe care ar H mostenit-o succesorii din linia descendenta
directd, daci defunctul ar fi decedat farid testament. Astfel,
dispozitiunea testamentard asupra acestel portiuni este nevalida
1 erezii din linia descendentd directs, iar in lipsa acestora,
parintii incid fin via{s, au dreptul a pretinde intregirea
acestel jumitate parti. In materie de succesiune, se excepti
de sub regula aceasta numai cazurile insirate in Titlurile
52 s1 53 din Partea I. a Tripartitului«’)

»§ 8. Intregirea amintiti are loc si in cazurile de do-
natiune (§ 4), dacd mostenitorii in linie descendentd directa,
sau in lipsa acestora, pirin{ii incd in viaty, pot dovedi,
cd succesiunea curati a defunctului e mai putind decat
juméatate a valorii, ce a avut-o ea in timpul donatiunei;
in acest caz donatarul este dator a suplini lipsurile suc-
cesiunei.«

1) Sunt cazuri, cari in practica judiciarﬁ de astazi figareazd ca motive de
exheredare, (N, Red.)
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Dupidce normele provizorii de jurisdictiune proiectate de
conferinta prezidati de Comitele Curiei au fost sanctionate
de Monarch, st apoi Camecra Deputatilor in 22 Tunie, iar
Casa Magnatilor in 1 Julie 1861 le-a declarat unanim de
aplicabile in mod provizoriu: Curia a declarat in sedinfa ei
plenard tinuti in 23 [ulie 1861 solemn si unanim, ci va
aplica aceste norme, pénd atunci, pand cand legislatiunea
constitutionalda nu va dispune altfel, ca principii diriguitoare
stabile in toate procedeurile ei legale.

Prin aceasta institufiunea porfiunei legitime a devenit
in Ungaria o institutie legala, si astfe]l cadrele dreptnlui
succesoral ungar s’au largit cu o instituie noud, care la
inceput numai rareori s’a validat, céci precum noi batranii
(inteleg: autorul si contimporanii lui) din practici stim, in-
cia si in anil optzeci ai secolului trecut se intenta numai
in mod sporadic cite un proces pentru portiune legitima, mai
tarzin insa asemenea procese au devenit tot mai dese, iar
de prezent, — ‘ca o' aparifiune’ tristd a decadenfei simtului
juridic poporal, — iInvadeazd chiar massele judecatoresti.

Din cele ingirate rezultd, cii institutiunea portiunei legi-
time a fost transplantati din dreptul privat austriac, ins3
de prezent ea este a se considera ca o institutiune proprie a
dreptului succesoral ungar, si acest caracter al ei nu se
poate nici contestd, nici dispretul, cu atdt mai pufin, cici, —
precum vom vedea din seria articolelor, cari vor urma, —
aceasta institutiune diferd principialmente in multe privinte
de institutiunea portiunei legitime austriace (Pflichtteil), ceea-
ce incid probeazd caracterul ei special. Pe lingd acecasta
este a se lud in deosebiti consideratiune, ca degi institu-
tiunea, ca atare, nu purcede din geniul creator al simtului
juridic poporal, totusi incadrarea ei in sistemul dreptului
ungar nu s’'a putut amdnd mai departe, cici deja legis-
latiunea anului 1848 a inaugurat era noud a validitarii
libere a indivizilor in societate, prin ce relatiunile vietii, ale
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circulatiunei, si ale posesiunei au luat un avant rapid de des-
voltare, si prin transformarea totala a sistemului social
vechiu, si incadrarea sistemului nou, dreptul proprietarului
de a dispune de averea sa nu a mai putut i mentinut intr’o
stare de complectd libertate.

Relatiunile vietii, in cursul lor de desvoltare progre-
siva, reclami, ce e drept, negresit, ca dispozifiunea liberd a
proprietarului asupra averii sale, atat intre vii, cat si pentru
caz de¢ moarte, s& fie respectati: prin faptul insd cid in
cazurile de donatiuni intre vii $i ale dispozitiunilor de avere
pentru caz de moarte, legiunitorul a apirat chiar prin in-
stitutiunea porfiunei legitime interesele celor mai apropiati
consangeuni, el a satisficut $i pretentiunile derivand din lega-
tura familiard. Aceste doudt interese de drept, si anume:
libera dispozitie a proprietarului, si facultatea succesiunei
legale dupi defunct, nici nu pot i in mod mai consolabil
conciliate, decit (prin (dnpstitutia portiunel legitime, cici orice
alti rezolvire sau ar ifalatura interesele celor mai apropiati
consingenl, ce ar dardma cea mal valoroasi columnd a con-
vietuirel sociale, adicd legatura familiara, sau ar favoriza
infiintarea de mici fideicomise familiare, ce ar produce eariisi
snbminarea vietei sociale.

(Urmeaza.)



Persoanele juridice in dreptul ungar si in
dreptul roman.

De Dr. Lucian Borcia,
secretar general {a prezidengia Consiliului Dirigent Roman.

Expunerile ce urmeazd nu au pretentiunea unui studiu com-
parativ aminountit, ci vreau si atragd atentiunea asupra deosebirei
fundamentale intre sistemul de drept ungar si cel roméin in o cesti-
une de mare insemnitate, cestiunea personalitidfii juridice.

Desgi cestiunea personalititii juridice apartine dreptului civil,
insemnitatea ei trece departe peste cadrele acestei discipline, fiindci
seronul caracteristic al persoanelor juridice, — semnul perpetuititii, —
§i faptul cd persoanele juridice sunt unitiiti compuse, organizatinni
care unesc in sine o multime de forte riislete in vederea aceluiag
scop politic, social, cultural ori economic, le califici pe toate de
nigte factori puternici ai viefii sociale, de cari statul este necesitat
i dator si {infk seami. Astfel nu numai persoanele juridice naturale
§i necesare, precum numeste Savigny statul, judefele §i comunele,
ci toate persoanele juridice: corporafiunile, agezimintele i fun-
datiunile, sunt de ordine publicd gi sub acest raport aparfin dome-
niului dreptuini public.

Kste firesc ca acest caracter al persoanelor juridice si aibe o
inraurire adinci asupra felului agezirii lor in organismul statului.
Ori cat se va manifesta si in dreptul public tendinta generali a
dreptului de a egaliza si armoniza diferitele interese §i de a pune
prin norme principiare interesele juste, organizate in forma persoa-
nelor juridice, ia addpost de curentele politicei militante, aceste
curente si nizuintele diferitelor cercuri de interese care lupti in
viaga publici, ca sd iese la iveald §i si ciigtige putere, vor influinta
totdeauna in misuri mare soartea acestor organizafiuni, vor influ-
inta in mod hotirator chiar ¢i normele de drept privitoare la nag-
terea, functiunea si existenta lor gi se vor resimfi g in felul cum
aceste norme se interpreteazii gi aplica.

Cei ce au triit sub regimul imperiului maghiar, au pe terenul
acesta o experienti bogatdi si variatd. Dreptul public ungar, la apa-
renti foarte liberal, accentua mereu desdvéryita libertate de asociare.
Dreptul asocierii nu a fost codificat; il normau ordonante mini-
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steriale. Tn principiu asociarea era liberd si nu aved alti limitd. decét
ordinea publicii si bunele moravuri. Statutele fieciirei asocieri tre-
buiau si se prezenteze ministrului de interne, nu fiindcd acesta ar
fi avut dreptul s& permitd ori sd interzicd asociarea, ci pentru ca
si aibd putinfa si eserciteze controlul statului. In realitate insi
chiar gi infiinfarea unei reuniuni roménesti de céntiri intimpina
greutiiti §i fatd de cei-ce nu reprezentau o putere indestulitoare
politic ori erau priviti ca potrivnici nézuintelor statului, sistemul
oficial de liberi constituire a fost in realitate inlocuit eun sistemul
de concesionare.

Legi fundamentale ale statului ungar aun decretat recipiarea
bisericei romanesti incd in veacul al XVIIL Tot legiuitoral i-a
recunoscut ca si celorlaite biserici dreptul de organizare §i dreptul
de a infiinfd aseziminte culturale. Dar sistemnl acesta al dispozitiilor
normative, desi inscris in lege, nu a ferit biserica de lupta necon-
tenitd cu puterea statului in scopul de a exercia drepturile sale.

Juristii din Ungaria cunose in fine controversa mare intre
puterea executivd gi intre justitie privitor la dieptal de fondare.
Cea dintdie voia si facd existenta fundatiunilor pendentd dela apro-
barea fundafiunei prin guvern; justitia insd si indeosebi senatul L
civil al Curiei, apira cu indarjire principiul desdvargitei libertati de
fondare, invocand drept argument desvoltarea istorici a acestui
drept si legislatiunea din anii 1715, 1723 si 1790, resultatul lup-
telor de emancipare ¢i de egali indreptitire a bisericilor protestante.
Profitind de principiile stabilite §i sustinute de justitie, a putut, de
pildd la romani, si suplineascii generozitatea si dragostea de neam
prin fundatiuni micar in parte lipsa sprijinului statului pentru
acoperirea atator trebuinte culturale gi. sociale. Neputdnd tendin{a
politici a efrmuirei ~d stidbaid in cadrele dreptului existent, a in-
cercat si previe cel punfin pentru viitor primejdia pe care o vedea
pentra scopurile sale politice io prineipiul fondirei libere. Proectul
codicelui civil ungar, publicat de ministrul de justitie, face atarna-
toare infiintarea fundatiunilor de aprobarea autoritdtii politice.

A fost firese, ca tendintele si néizaintele politice sd se mani-
feste in domeniul dreptului public, fiinded principiile adoptate de
dreptul civil ungar cu privire la personalitatea juridicad nu ingiduiau
puterii executive a:statuluimici o inraurire asupra conferirei acesteia.

Pérerile doctrinei. ungare despre teoria persoanelor juridice
au fost §i sunt i astiizi diferite. Doctrina mai veche nu le prived
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de fiinte reale, c¢i de finte intelectuale. Unul dintre cei mai de
seamil civilisti din Ungaria, profesorul dela universitatea din Buda-
pesta, Grossschmiedt-Zs6gdd Bend, a acceptat teoria lui Brinz, in
intelesul cireia pe lingd averea persoanei particulare, care servegte
scopurile acesteia — pertinet ad aliquem, — existd avere, care nu
6 supusd singuraticului, ci serveste scopuri neatarnitoare de singu-
vatieii indivizi, pertinet ad aliquid. Dupd aceasti teorie aceea ce
numim persoand juridicd, este averea care pertinet ad aliquid.
Astiizi insdl o parte insemnatd a doctrinei profeseazd in legaturd cu
doctrina germani urmaitoarea teorie: viata sociald, economicd si
culturali infiptuieste in vederea ajungerei unor scopuri care trec
peste necesititile si fortele individului singuratic, astfel de organi-
zafiuni care unesc singuraticele forfe raslefe. Organizafiunea odati
infiptuitd are o existen{d reald, iar dreptul obiectiv ii recunoagte
personalitatea juridici. Dreptul obiectiv nu creiazd aceste organi-
zafiuni si nu le atribue personalitatea prin fictiune, ci acomodan-
du-se viefii declard cd organizatiunea poate fi subiectul de drepturi
gi datorii in momentul cind ea a prins fiintd, fie ci statul a permis
infiintarea ei, fie cil ea s-a constituit satisfacind normelor tixate de
mai inainte in lege, ceea ce atirnd de sistemul adoptat de drept cu
privire la infiinfarea persoanelor juridice. Astfel oricare corporatiune,
agezamant si fundatiune este ipso iure persoand juridicd, indata
ciand si-a céstigat existenfa reald ca organizafiune; gi desi parerile
privitoare la teoria persoanelor juridice diferd, atdt doctrina, cét i
practica judecdtoreascd au recunoscut totdeauna, cd personalitatea
juridicd este inerentd acestor organizatiuni §i cd ea nu atdrnd dela
conferirea ori dela vreun act de recunoagtere din partea statului,
ci se dobandeste prin insusi faptul existentei corporafiunei, ageza-
méntului ori fundatiunei.

Cu totul alti situafiune creiazd dreptul romdn persoanelor
juridice.

Constitufiunea roménd dela 1 Iulie 1866 asigurd pe seama
tuturor cetéfenilor cea mai desivérsitd libertate a congtiintei, a cul-
talui, a invdfiméantului’ §i a asocierei, ficdnd singura restrictie a
ordinei publice si a bunelor moravuri. Doctrina §i practica jude-
ciitoreascd recunoagte fird incunjur libertatea dreptului de fondare
in puterea unui vechiu obiceiu al tarii.!) Dar dreptul civil romén

1) Dim. Alexandrescu: sExplicatiunea teoreticd i practick a dreptolni
civil roman« ed. 11, tom. I, pag. 280.
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nu accepteazd principiul, cad personalitatea juridicid se dobandeste
prin insugi faptul fiintei corporatiunei, aseziwdintului ori a funda-
tiunei, ci declari cd »prin persvanid morald, juridici sau civild, se
intelege o filoti abstractd, intelectuald, creati prin fictiunea legii,
fie intr'un interes public, fie intr’un interes privat, avind un patri-
moniu deosebit, capabili de a aved drepturi si datorii.<1) i ami-
surat acestei teze fundamentale continui:

»Numai legiuitorul este in drept de a crea asemenea perso-
ane, pentruci niei-o ficjiune nu poate si existe fard lege. ,Indivi-
dul, ziced, Dumoulin (Molineus) nu poate si creeze fictiuni, nici
fiinte fictive.” Creatiunea persoanei morale ar puted sii emane si
dela autoritatea administrativd, dacil legea i-ar fi recunoscut de mai
inainte dreptul de a conferi o asemenea personalitate.« ?)

Observ ci codicele civil romén nu reglementeazi persoanele
morale, dar in art. 96 ¢i 817 giisim expresiunea »persoani morald,«
art, 811 dela titlul donatiunilor vorbegte de ospicii, siiracii dintr’o
comuni gi de stabilimentele de utilitate publicd, iar art. 475 urm.,
1559, 1753 §3,1768 gi 1845 presupun existenta persoanelor morale.?)

KEsceptie face codul comercial, in care legiuitorul recunoaste
de mai Inainte personalitatea moralii a | societdtilor comerciale,
autorizind infiintarea lor §i conferindu-le personalitatea juridicd
prin anticipatie. 4)

Judicatura roména aplicd constant si in toate consecinfele
sale principiul ariitat. Cateva decisiuni ne vor lumini complect
asupra felului de a vedea al jurisprudentei din Romaénia.

Citez toate partile esenfiale din decisiunea dati de Curtea de
Cassatie (sectia I) sub nrl. 144,1881; aceasta expune pe larg punctul
de vedere principiar al dreptului romén in materia persoanelor
juridice. In proces s’a tratat de personalitatea juridici ‘2 unei co-
munitdfi bisericegti izraelite, a ciror personalitate morald nu e
recanoscuti prin lege:

seste constant nu numai in doctrind §i jurisprudentd,
dar incd prin natura lucrului, cd persoana morald este o
fiintd fictivdl, deoarece dinsa nu are o existen{dd individuald

1} ibidem pag. 20
2) ibidem pag. 25
3) ihidem pag. 250,

4) ibidem pag. 258.
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ca persoana fizicd a omului, singurul subiect al dreptului
natural, sanctionat de dreptul civil; ca atare persoana mo-
rald nu poate dobandi o fiintd cu drepturi in societate decit
numai prin vointa puterei suverane a natiunei, care singurd
prin legi stabilegte institutiuni i prescrie reguli pentru intre-
tinerea ordinei publice, apirarea bunelor moravuri i a inte-
reselor generale ale societifii ;<

». . .chiar cand legiutorul creazi asemenea persoane
morale intr’un scop de utilitate publicd, totusi ele nu sunt
puse pe aceea§ treaptd de capacitate de a aved drepturi ca
persoana reali a omului, lor nu le acordi legiuitorul de cét
oarecare din drepturile ce sunt date omului, ceia ce rezulti
intr’'un chip neindoios din aceia ci in codul civil, in partea
despre persoane, legiuitorul nu se ocupd de asemenea perso-
ane, c¢i numai de persoanele fizice, el nu se ocupd de perso-
anele morale decdt numai cénd vorbegte despre lucruri si
atunci nu le recunoagte de cit oarecare drepturi, intru cét
priveste bunurile lor (art. 475, 476, 478, 559, 811, 817, 1753,
1786, 1845 Codul civil);«

sdin cele expuse rezultd fntr’un mod necesariu, ca per-
soanele morale nu numai cd nu pot dobéndi o fiin{a dela
sinele, dar inca cd nu pot fi recunoscute ca existen{a de fapt;
ciici nu se poate recunoagte drepturile ce ar aveid ca atari;
drepturile, ce le acordi leginitorul fiind diferite, nu aceleagi
pentru fiecare persoand morald instituitd de dinsul, dupd cum
§i ratiunea de a le institul este diferitd, no este aceeag si
fiindcd dansele nu se pot pune pe aceeas linie cu persoana
fizicd a omului intru cat priveste drepturile lor; ... ar fi un
pericol social din punct de vedere al ordinei publice i un
prejudiciu din acela al economei sociale, si se recunoascit
existenta de fapt a unor asemenea persoane, cand scopul lor
nu este determinat de legiuitor si cAnd drepturile lor nu sunt
limitate, c#ci o corporatiune prin numirul persoanelor ce o
poate sd o compund, prin cantitatea bunurilor ce poate si
aibd si prin facultatea de a se perpetua, reprezinti o putere,
care poate amenin{i ordinea publicd, si posesiunea bunurilor
sale neputind fi impujinatd prin Instreinare; ci din contri
mirindu se necontenit prin nol achizitiuni, scoate din comer-
ciu un insemnat mijloc de prosperitate publici.«



> . . . principiile salutarii din constitutiune, libertatea
congtiintei i a cultului, nu este altceva deciit manifestarea
congtiintel, nu are alt scop decit acela de a ldsa facultatea
fiecliruia sil creazi §i s profeseze crezul seu religios, dupd cum
it dicteazi conytiinta, fiird ca autoritatea publicd si-1 poatd poprt
din exercitiul acestei facultiti sau si-1 persecute pentru crezul
seu, si libertatea instructiunei nu are alt scop decit a ldsa
facultatea, ca ori ce stiin{d si se producd si si se propage,
fird ca autoritatea publici sa poatd interveni ca si o proibe,
sau si-1 pund piedeci in desvoltarea ei;«

» . .. din aceste nu rezultd, ca counstitutiunea ar fi dat
facultatea in prezinte si viitor ori cérora vor veni, si formeze
un corp, sau un stabiliment de utilitate publicd, adicd o per-
soand morald, cécei in principiu persoanele morale nu pot si existe
deciit in virtutea legii, care va sil zica, cd pentru tiecare din
persoanele morale trebue un act legislativ, care si-i dea fiin{a,
care sit arate care-i este obiectul §i s#-1 determine drepturile;<

»prin persoane morale intelegdndu-se corporatiunile si
ageziimintele create de legiuitor pentru utilitate publicd, nu
poate si existe nici o diferintd intre congregatiunile religioase
si comunitatile ‘izraelite’; 'si unele’gi altele 'nu pot lua flin{d
de cat din vointa legiuitorului.«

In deciziunea nrl. 108/1898 a Curtii de Cassatie (dati in
procesul Zappa) cetim:

» ... daci pentru persoanele fizice, care existi indepen-
dent de orice interventiune legislativd, legea nu face decit
a regulamentd drepturile si datoriile ce decurg din faptul
existentei lor, in ce priveste insd persoanele morale, ele nea-
vind o realitate fizicd, personalitatea lor nu este decit o
fictiune, de unde rezulti si necesitatea unei interventiuni a
antorititii sau a legei, care si le creeze ca atari;... individul
neputdnd cred fictiuni, dar nici fiinge fictive, un asemenea
drept nu-l poate aved decft acela, a cdrui voin{i se poate
impune tutulor, adecd statul; ... afard de aceasta, creatiunea
unor asemenea persoane, neavand ca rafiune decét interesul
general, urmeazi invederat ca statul, ciiruia este incredintatd
apiirarea acestor interese, si aibdi puterea, prin representaniii
sel legali, a cred aceste persoane; ... conziderind insi ci
dreptul unui stat de a cred in interesul general aceste per-
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soane fictive, nu-i poate di si pe acela de a impune si in alte
state aceastd a sa voin{d, c& interesul general al unui stat,
puterea sa suverand de a recunoagte i proclama acest interes,
nu se intinde peste fruntariile interesului siu; ed a se recu-
noagte acestor fiinfe create de un stat existenta lor in alte
state independent de orice interventiane a acelor state, este a
recunoaste fiecirui stat dreptul de a crea ficfiuni universale,
ceeace este inadmisibil; considerand cid din momentul ce
este stabilit, cd persoanele morale nu au fiintd de cit in statul
ce le creiazd gi cd ele nu existd intr'un alt stat decdt daci
acesta le recunoagte, urmeazi invederat, cd in lipsa unei ase-
menea creatiuni sau unei asemenea recunoasteri, ele nu aun
fiintd si dar nu pot pretinde, in aceastd calitate, vreun drept
de proprietate sau de crean{d, cici pentru a avea aceste drep-
turi, trebue mai inthiu si existe.« etc.

In fine citez din sentintele date de Curtea de Apel sectia II.
Bucuregti sub nrl. 199/1890 si de Curtea de Cassafie sub nrl.
74/1892 in procesul pentru anularea testamentului lui Ioan Ottete-
lesanu, prin care acesta dispune, cii dupd incetarea din viafd si a
sotiei sale 1intreaga javere. sd, se, intrebuinfeze. pentru infiintarea
unui institut de cregtere, educajiune si inzestrare de fete roméne
sub administraia lui Toan CAmpineanu gi Ioan Calinderu, iar in
caz cAnd s’ar admite ci aceasta dispozifiune nu ar fi valabild, le-
gatul intregii averi si fie privit ca ficut de-a dreptul lui Ioan
Calinderu, cu sarcina ca acesta sau mogtenitorii acestuia si execute
in toate ultima sa vointd privitoare la fondarea institutului.

Curtea de Apel declard in ce priveste validitatea legatului
lisat in favoarea institutului:

»Avand in vedere, cid dupd principiul stabilit prin art. 808.
cod. civ. pentru ca o persoand si fie capabild de a primi o dona-
tiune intre vii sau un legat, ea cere ca principald condifiune si
existe sau si fie cel pufin conceputi in momentul donafiunei . ..;

»avind in vedere, cii acest principiu fiind general, se
aplici atdt persoanelor fizice, ct si celor civile, de unde
rezultd, ci o persoana civild care nu are o existen{d legald in
momentul donafiunei sau al moartei testatorului, este incapa-
bild de a primi darul sau legatul fdcut in favoarea sa...;

»ci aga fiind, pe cétd vreme iese dar din mentionatul
testament, c& defunctul Ottetelesanu a ldsat intreaga sa avere,



unui institut de educatiune, care urma si se infiinteze dupi

moartea sa, apoi tribunalul departe de a viola vreo dispo-

zifiune a legii, a facut o justd aplicatiune a art. 808 cod. civ,,

recunoscind prin hotirirea supusi apelului, cil acest legat e

nul din cauza incapacititii de a-l primi a beneficiarnlui, care

nu aved o existen{d in momentul moartei testatorulni.«

In ce priveste validitatea legatului lisat lui Toan Calindern
declard Curtea de Cassatie aprobind sentinta Cur{ii de Apel:

sconsidernd, cd pe cit e de exact in drept, cil ce legea
opregte a se face direet, nu se poate face nici indirect, pe
atit este de adevirat, ci ceeace legea permite si se fach, se
poate indeplini prin ori ce mijloe, fie direct, fie indirect, cu
condifiunea subinteleasd ca mijlocul intrebuintat si fie i el
permis; — cd asa flind, nn se poate declard nul un legat
care confine ca sarcini indeplinirea unui fapt, pe care insugi
testatorele l-ar fi putut sivirsi in via{d, fird ca prin aceasta
si se aducd o arbitrard restringere a libertatii de a testa; cé
prin urmare daci netigiduit fiind, cd orice persoand poate
tridind si facd a se di viafd, fiintd juridicd, unei institutiuni
permise de lege, si o organizeze si si o nzestreze in con-
ditiuni de asemenea permise, — legea pu se opune, ca aceasti
facultate, ca acest drept civil si se transmiti prin act de
ultima vointd dela o persoand la alta;e etc.

Deciziunile aceste, ca si alte deciziuni date in asemenea pro-
cese, aratd nu numai principiile de drept, pe care judicatura roméani
le aplic constant si in toate consecintele asupra persoanelor juridice,
dar totodatd reoglindesc si principiile mari sociale §i politice, cari
pe langd faptul, cit codicele civil roman este o prelucrare a codului
Napoleon gi cd jurisprundenfa romdndi s’a, desvoltat sub influinga
civilisticel franceze, au determinat atit doctrina, cat si judicatura
din vechiul regat al Romaniei, s& adopte in materia aceasta de
drept teoria dreptului roman privitoare la persoanele juridice.

»Statul are in adevdr interes de a impedeci acumularea
bunurilor de man& moartd, fie ca ele si nu devind un pericol
national in ména unei asociatiuni striiine, fie in interesvl de a face,
ca bunurile si circule din ménd in ménd, §i si devind o sorginte
de bogitie.«)) In legiturd cu art. 5, 803, 811 si 817 Cod. civ. se
pot ceti numeroase deciziuni ale fnaltelor curti, care invocd aceleagi
principii de ordin social gi politic. S& nu uitim ed in vechinl regat

1) z-\vlit;s;andmscn, op citat pag. 269.
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sub legea veche, inmainte de secularizarea ficutdi in anul 1863,
persoanele morale cele mai de c#petenie erau ministirile, ') iar
ministirile ajunseserd in vremea fanariotilor in min# calugirilor
straini. Mai departe nu e permis si uitim, c# multi streini pripésii
agoniseau in t{eara roméneascd averi mari, pe care mai tirziu voiau
s le destineze pentru scopuri opuse intereselor f{irii roménesti si
in fine nu e permis s trecem cu vederea structura sociald, la
temelia céreia std distribuirea averilor gi indeosebi a averilor imobile,
caracterul Roméniei de teard agrard si tendinfa corporatiunilor si
altor institutiuni de a-gi plasd averea in mosii.

Imprejuriirile aceste reale au trebuit si influinteze desvoltarea
dreptului intr’o cestiune de o insemnitate afft de capitald pentru
viata politicd i sociald gi dreptul civil a trebuit sa restabileasca
echilibrul, pe care desiivirgita libertate conferitd de dreptul publie,
sub greutatea impregiuririlor reale, nu l-ar fi putut garanti.

Dreptul este viatd gi fiinta lui e determinati prin desvoltarea
istoricd si evolutiunea sociald a statului. De cea dintdie trebue si
tina seami, cu cea de a doua trebue si tind pas. Astfel se esplicid
i deosebirea fundamentald intre dreptul ungar si dreptul roman in
cestiunea persoanelor juridice. Timpul o sd ne arate cales, care tre-
bue s o urmim, ca teritoriile unite si ajungd la o solufie unitari,
care si cordspundd cerinfelor amintite, si nu vateme drepturi
existente gi si ocroteascd interesele obgtegti.

Steana ciliuziitoare ne-o aratdi istoria marilor invifatori de
drept pentru toate timpurile, a poporului roman si a dreptalui lor.
Karl Esmarch, unul dintre cei mai de frunte cunoscitori ai drep-
tului si popoerului roman scrie: »Das Gewissen fir Recht und
Unrecht ist bei den italischen Ariern ein starkes, unverfilschtes;
in der Selbstbeherrschung und, wenn es sein muss, Selbst-
aufopferung gipfelt sich ihre, innerem Drange entquellende und
durch innerstes Wesen getragene Tugend.e?) Stiindu-se stépani
pe sine, a fost romanul chemat s stipdneasci lumea §i si puni
temelia ideii statului; stiind sd jertfeascil binele seu binelui obstesc,
a dat dovada, ci este chemat si fixeze normele dreptului de pro-
prietate si ale libertstii individuale. Ki ne inva{d, cd singura temelie
morald, pe care se poate clddi pentru vecie, este respectul desiivarsgit
pentru pretensiunile juste ale altora la libertate §i avut.

o 7“13 Thidem pag. 271,
2} Citatul acesta gi ce urmeazi sunt imprumutate din Honston Stewart
Chamberlain: Die Grandlagen des XIX. Jahrhunderts pag. 164,



Apendice.

Colectia decretelor si a ordonantelor editate in
materie de justitie.")

Decretul Nr. |
despre. funetionarea. in anod provizoriu a sereicidor publive, despre aplicarea
legdlor, despre funefionari gt intrebuintarea limbilor.

Consiliul Dirigent al Transilvaniei, DBanatului i partilor roméinesti din
Ungaria, a decretat si decreteaza:

ART. 1. Legile, ordonaniele, regulamentele si 'statutele legale de mai
inainte, emanate inainte de 18 Octomvrie nou 1918, rimin in interesul ordinei
publice si pentru a asigurd continuitatea de drept, pidnd la altd dispozifie, in
vigoare in mod provizoriu, cu escepjiunile cuprinse iu acest decret, cum si In
alte decrete, ce se vor da.

ART. 2, Toti funcfionarii numiti, 'saw alesi,  de'orice categorie, rdmén in
functiile lor.

Din considerafii de serviciu si in deosebi din punct de vedere al linigtei
publice insd, oricare funcfionar (judecitor, notar public) poate fi pus in dis-
ponibilitate, eventual pensionat din oficiu. Privitor la permutare si pensionare,
vor urm dispozitii speciale.

Se scot din vigoare dispozitiile, conform cdrora judecatorii si notarii pub-
lici nu pot fi transferati fard comsimi@mantul lor. Deasemenea se desfiinfeaza
dreptul de supraveghiare al prezideatilor de tabld si al primprocurorilor. Acest
drept il va exercith pand la alte dispozifii seful resortulni de justitie.

Functionarii cari in timpul rdzboiului s’au facut vinovafi de fapte, cari
sunt: infractiuni la normele penale, disciplinare, s’au expus disprefalui public,
sau care sunt in contra intereselor poporului, vor fi urmirifi dupi normele de
procedurd criminald sau disciplinara.

ART. 3. Limba oficiala in serviciile publice este limba romdna.

1) Resortul de justifie, neposedand pina in momentul de faja un buletin
propriu pentru publicarea decretelor si a ordonantelor editate in materie de
justitie, de altd parte »Gazeta Oficiald« nefdcind intre imprejurdrile actuale
accesibild tuturor juristilor interesai cunostinia acestor decrete si ordonange,
cu autorizafiunea primitd dela presedintele Consiliului Dirigent si a gefului re-
sortului de justifie, vom publica in ordine cronologicd, si pind resortul de justigie
gl va Tnfiingd un bnletin propriu, decretele gi ordonantele respective.

Redactiunea,
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Privitor la intrebuintarea limbei celorlaite natiuni conlocuitvare, pinid la
regularea definitivd prin lege, se vor aplica dispozifiile legii de nationalitigi, art.
XLIV din 1868, cu deosebirea, ci in locul limbei maghiare este a se intelege
in tot locul limba romand. Dispozitiile acestei legi vor fi aplicate in mod loial,
si pand la altd dispozifie astfel, cd in acele comitate, in care natiunile conlocui-
toare fac a cincea parte din populatiune, sd se realizeze principiul, ca fiecare si
fie administrat si judecat in limba sa proprie.

ART. 4. In gcoalele comunale, confesionale, fundationale, particulare, limba
instructiei o determind sustinatorul scoalei.

In scoalele primare de stat, instructia se face in limba majoritdtii popu-
latiunei din comund, iar pentru minoritdti, cari daw un bumir de elevi sufi-
cient pentru a ocupa cel putin o putere didacticd, se vor infiinfa clase pararele
cu limba de propunere a respectivei minoritdfi.

In gcoalele secundare de stat, instructia se va face in limba majoritatii
populatiunei din comitat (judet).

In invdtimantul superior se va Intrebuinta limba majoritatii populatiunei
din regiunea respectiva.

ART. 5. Numele de localitafi se intrebuinfeazi in limba respectiva a
fiecdrel nafiuni, Legea despre numirile de localitifi, art. IV din 1898, se scoate
din vigoare.

Numele de familii se vor respecta, scriindu-se cu ortografia limbei respective.

ART. 6. Cu ducerea la indeplinire a celor cuprinse in acest decret se
incredinteazi presedintele Consiliului,

In executareal acestuidecret; s’'a editat din partea resortulni
de justifie urmiitoarea ordonanti:

Ordonanta Nr. 121
referiloare la judecatort, advocat?, wotari publice.
P’e baza Decretului Nr. I. din 24 Ianuarie 1919 n. ordonez urmitoarele:
§ 1
Prin estinderea suveranitafii Statului Romin asupra urmitoarelor comitate
aparjinute pand acum Statului Ungar:

Alba-infeiioard Odorheiu
Bistrifa-Nasand Sibiin

Bragov Solnoc-Doboca
Ciuec Tarnava-mare
Cojocna Tarnava-mici
Fagiras Treiscaune
Hunedoara Turda-Aries

Muris-Turda
jurisdictiunea acestor teritorii se separii de jurisdicfiunea Statului {’ngar si se
subordoni jurisdictiunei Statului Roman.
Jurisdictiunea Curiei Ungare asupra teritoriilor susnumite incefeazd dela
data Totrivei in vigoare a ordinafiunei de fafa.
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Toate pricinile, de orice natura, cari pe cale de recurs ar urmi si fie
inaintate Curiei ungare, vor fi {inute pand la dispozifiuni ulterioare in suspen-
ziune la instanfele respective.

Toate auntoritdtile si oficiile judiciare stau sub supravegherea suprema a
gefului de resort al justitioi.

§ 2.

In materie de jurisdiciune, normele dreptului material si procedura judi-
ciara ¢i extra-judiciari ramdn in vigoare, intrucit ordinafiunile editate si cele
ce se vor mai editd din partea Consiliului Dirigent, nu vor dispune altfel.

Seutintele, precum gi incheierile, cari vor cuprinde o dispozifie meritoricd,
s¢ vor aduce »in numele legii«

Jurisdictiunea este a se continua fara intrerupere.

§ 3

Toate publicatiunile instantelor judecéatoresti, cari in baza legilor existente
s'au publicat pina acum in Monitorul Oficial ungar, (Budapesti Kozlony), se vor
publicd cu incepere dela intrarea in vigoare a ordinafiunei de fa{d in »Gazeta
Oficiald« a Consiliului Dirigent Romén.

Raporturile de expertizd, cari pand acum s’au cerut dela Consilinl medical
judiciar (lgazeigiigyi orvosi tandes) si dela Institutul bacteorologic din Budapesta,
se vor cere cu incepere dela Intrarea in vigoare a acestei ordonante dela In-
stitutul medico-legal Dr. Minovici din Bucuresti, iar raporturile de expertizi,
cari pana acum s'au cerut dela scoala superioara veterinara (felsé allatorvosi
iskola) din Budapesta, se vor cere dela aceeag datd dela gcoala superioard de
medicind veterinard din Bucuregti.

§ 4.

Toate organele judiciare (magistratii, procurorii, advocaii, notarii publici}
au s depund un nou jurdmant oficios, dupd textul urmator:

»Jur pe atotgtiutorul Dumnezeu de a fi credincios Regelui Ferdinand L.
gi Statului Romén, de a respecta cu sfintenie legile Tarii si decretels, ordo-
nantele Consiliului Dirigent, si de a Indeplini cu onoare, constiinta si nepirtinire
‘fanctiunile co imi sunt Incredintate i a pistria secretul oficios. Aga sd-mi ajute
Dumnezeus.

Acest text de jurdmént se va aplich in toate cazurile, in cari se face
amintire de juramintul functionarilor angajati la justifie, 1n legi, regulamente,
sauw ordonante de orice natura,

§ b

Cine declard, c¢a juramintul este in contrast cu convingerile sale religioase,
acela in locul juramantului face promisinne solemnd.

Promisiunea solemnd se deosebeste de textul jurdmantului prin aceea, cd
in locul provocdrii la Dumnezeu se vor intrebuinti cavintele:

»Promit pe onoarea $i congtiinfa mea« si ultima propozitiune din textul
jurdmantului se omite. 5 6

Noul jurdmint oficios (promisiunea solemna) se va face de personalul
judecitoriilor colegiale, precum si personalul procuraturii, care funcfioneazii
lingd atari judecdtorii, in gedin{a plensri a judecitoriei respective, iar personalul
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judecdtoriilor singulare gi al altor foruri ale justitiei vor depune acest juramant
(promisiune solemni) ulterior in fata sefului lor.

Cine a fost impiedecat, va depune acest jurimint (promisiune solemnd)
ulterior in fafa sefului sdu de oficin.

Despre depunerea juraméintului (promisiunea solemni) se va incheia proces
verbal, care va cuprinde numele personalului ce a fost prezent si se va face
raport gefului resortulai de justitie al Consilinlui Dirigent.

Depunerea jurdmintului (promisiunei solemne) este a se nota pe lista de
conduita personald, pastrati la forul de supraveghiare, respective pe matriculd
(térzslap) si pe ultimul document de denumire al fuunctionarului.

§ 7

Acela, care prgvocat fiind nu va depune imediat jurdmantul (declaratia
solemni), igi pierde oficiul. Dreptarile lui la pensinne Statal Roman nu le
recunoaste, iar advocatul, notarul public si exper{ii nu vor mai putea functiona
In aceastd calitate a lor.

Destituirea din oficiu, respective interdictiunea de a exercita profesiunea
de advocat o voiu enunfa-o fard orice procedurd prealabild, indatice voiu avead
cunogtin{d despre denegarea jurdmantului.

Acei judecatori, cari vor depune juramintul, isi vor comserva anii de
serviciu gi toate drepturile cstigate. Insd regulele relative la numiri, inaintari,
beneficiu, editate de guvernul ungar dupi 18 Oct. 1918, vor putea fi re-
vizuite.

Regulamentul de serviciu il voiu comunica prin ordinafiune separati.

§ 8

In toate oficiile justitiei (ministeriul de justitie, judecdtorii, procuraturi,
oficiile notarilor publici) limba oficioasd, precum si limba de pertractare, este
cea romaneascit, Dreptul do folusinia al limbei celorlalte nafiuni ce locuesc pe
teritorinl Statului Romfn, este reglementat prin Decretal Nrul L

Considerand, cd judecitorii, procurorii, oficiantii, notarii publici actual-
mente aplicali, precum si o parte a corpului advocatial nu cunose incd limba
romdnd, stabilese urmitoarele restimpuri de transitie, ca sd si-o Insugeascid atit
in scris, eat si in graiul viu:

Pentru judecitorii, procurorii si functionarii dela justifie un restimp de
12 luni, pentru advocati si notari publici un restimp de 0 lu'ni, socotite dela In-
trarea in vigoare a ordonantei de fafd. X

Urmirile ce le va avei nestiinfa limbei oficivase, le voi reguld prin
ordinafiune separata.

Ordonanta de fati intrd in vigoare cu data publicirii ei in »Gazeta
Oficialde. \)(

Decretul Nr. IV

pentra statorivea anor derunciri romdnests i adieinistrafie si justitic,

Consiliul Dirigent al Transilvaniei, Banatului gi parfilor rominmesti din
Ungaria, 1o scopul de a fixi in mod unitar unele denumiri in limba romina din
logile si normele de pind acum, a decretat si decreteazd:

ART. 1. In administratie se vor intrebuinfa pentruy a indica;



a) circunescriptorle administrative: in loc de comitat (varmegye, megye)
judet, in loc de cerc (jaras) plasd, cu indicarea numirei respective puse la Nominativ,
(d. e. judetul Alba-inferioara, nu Albei-inf.,, plasa Vintul de-jos, nu Vintulai
de jos); in loc de oras cu magistrat (rendezett tandicsl varos), oruy cu consiliu;

b) functionarii adininistradici: in locde comite suprem ({8ispan) prefect,
in loc de vice-comite (alispau) subprefect, in loc de protonotar (£Gjegyzd) priwe-
notar, in loc de vicenotar (aljegyz8) notar, cu indicarea clasei (de cl. I, cl. 1),
in loc de protofiscal (f6tigyész) jurisconsull judefewse (ordgenese), 1n loc de pro-
tofizic, protomedic (fGorvos) preinunedic, In loc de protopretor (fészolgabird)
primpretor, in loc de medic districtual (jardsorvos) medic de plasd, in loc de
notar (comunal, cercual) secretar (comunal, cercual).

Celelalte devumiri neingirate aici se vor intrebuinfi dupd uzul de pind
acum, d. e. pregedinte, vicepresedinte Ia sedria orfanala, cassar, arhivar, contabil,
veterinar, pretor, medic cercual (kdrorvos), primav (polgirmester in orag, kbz-
ségi biré in comune), consilier (varosi tandcsos, kozségi tardcsos, eskiidt);

¢) in justifie: in loc de judecdtoria cercuald (jardsbirdsag) judecaloria de
oeol, cu indicarea resedintei puse la Nominativ; tribunalul se va indici de ase-
menea cu numirea resedintei in care se afla, d. e. tribunalul Sibiiu, tribunalul
Cluj, tribunalul Bistrita: in loc de tabla regeascd, curfew de «pel, in loc de carie,
curtea de casafio 3¢ justifie, In loc de jude cercual, judecitor de ocol, in loe
de jude la tribunal, judecdtor lu tribunal, in loc de jude la tabld resp. curie,
constlicr la eurlea de apel resp. casatie; judecatorii cu un nume colectiv se
vor numi myistrafi (magistratord). .

ART. 2. Dela promulgarea acestui decret se vor folosi in limba romana
in toate actele oficiale numai denumirile statorite prin prezentul decret.

ART. 3. Toate inseriptiile, sigilele, stampilele serviciilor publice se vor
face intrebuintand denumirile provdzute la Art, 1.

ART. 4 Cu aducerea la indeplinire a acestui decret se incredinjeaza seful
resortului de interne gi seful resortului de justitie. ~{ A

Decretul Nr. V

preeitor Lo analarea avt. de lege wng. XTHD dine anul 1915 despre

resporsabilitutea maleriala w straditoritor de patries.

Consiliul Dirigent Romin din Tracsilvania, Banat gi pértile rominegti
ungurene a decretat si decreteazi:

ART. 1. Articolul de lege XVIIT (ungar) din 1915, referitor la responsa-
bilitalea materiald a »tridatorilor de patrie«, prin acest decret, cu putere re-
troactivd, se declard de nul si neavenit in toate consecintele sale, — pe teritorui
imperiulni romén, — si tot astfel se anuleazd si ordonanta Nr. 3512/1915 Pres.
a ministeriului ungar, dati in temeiul susmentionatului articol de lege, precum
si ordonantele ulterioare date in aceastd materie. Tuturor celor atingi de sanc-
tiunea acestei legi gia ordonantelor li se acordd complectd reintegrare in drepturi.

ART. 2. Executarea acestui decret si regularea detailati a procedealui
este incredintatd sefnlui resortului de justitie.

In executarea acestui decret, s'a editat din partm resortului
de justitie nrmitoarea ordonanti:



Ordonanta Nr. 192
despre. sistarea procedured in procesele pentru tradare de patrie.

In urma decretului Consiliului Dirigent Romén, dat in 8 Februarie n.
1919 sub Nr. V din 1919, ordonez imediata sistare a procedurilor intentate sub
titlal tradarii de patrie in temeiul articolului de lege XVIII/1915 ung. si al
ordonantei Nr. 3512/1915 Pres. a guvernului ungar si dispun imediata ridicare
a secvestrelor, pe lingd observarea urmatoarelor directive:

1. Judecitorii de instructie, precum si judecitoriile de ocol, vor sistd
imediat din oficiu toate secvestrele ordonate §i executate pe baza mentionatei
legi si ordonante, iar judecatoriile competente la efectuirea secvestrului vor dis-
pune imediat, — sub raspundere materiald, — in decurs de 3 zile dela primirea
‘ordonantei prezente, ca realitatile secvestrate si administrate prin curator sa se
predea numai decit proprietarului lor, urmdrit prin acea lege.

2. Autoritafile registrelor fonciare vor radid din oficiu — i fard cererea
proprietarului interesat -— adnotérile de secvestru facute pe baza mentionatei
legi si ordonante si cu provocare la suscitatul decret plenar vor efectul in res-
pectivele carti funduare gtergerea adnotérilor de secvestru.

3. Curatorul imobilelor secvestrate, In restimp de 3 zile, computate dela
primirea decisului judecatoriei (vezi punct 1) va prezentd in scris judecdtoriei
socoteald amanuniitd despre venitele realitajilor administrate, rdaméinindu-i pro-
prietarului toate cdile de remediare garantate in legea executiunei — fafd de
socoteala curatorului, carele este indatorat, ca deodatd cu socotelile sale si pre-
dea proprietarului, si; venitul curat ce a fost perceput dela ultima sa socoteala.

Curatorul nu are drept la nici un fel de remunerajiune pentru ad-
ministrarea averii i nu poate retinea nimic sub acest titlu din venitele per-
cepute, esceptionind cazul, cind cel urmdrit de numita lege declard in fafa
judicatoriei, c# este Invoit a remunera chivernisirea corectd a curatorului.
Intruciit cel urmarit ar aved escepfiuni temeinice in contra chivernisirii averii
secvestrate, curatorul este obligat si restitue toate remuneraiunile anterioare
ce 1 s'ar fi incuviintat chiar prin judecatorie si este obligat la despagubirea
totald a celui wrmdrit de legea numita.

4. Judecitoriile competente, cari administreaza atari venite de secvestru
imobil ca consemnafiuni judiciare, vor dispune numai deciit, ca aceste con-
semnatiuni judiciare si se elibereze proprietarului realitafilor prin oficiile de
dare, pe langd chitantd netimbrata.

Daci dreptul de proprietate a depozitului este contestat intre persoane
private, depozitul pana la aranjarea judiciard a dreptului de proprietate va ra-
minea nelicuidat.

5. La secvestrele efectuite pe avere mobili judecitoriile vor urma in mod
analog, ~— conform dispozifinnilor de mai sus, — vor eliberi consemnatiunile
judiciare de ori si ce naturd, vor notd ele insile pe hértiile de valoare liberate
clauzula anulirii secvestrnlui, vor Instiintt pe debitorii pretenziunilor secvestrate
despre anularea secvestrului.

Dispozitiunile cuprinse in punctul 3 se vor aplici in mod analog si cu
privire la curatorii denumiti in seevestre efectuite asupra averilor mobile.
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6. Toti aceia, cari fin in posesiunea lor sub ori ce titlu de drept (licitafte,
vipzare din mana liberd, ardndé, chirie etc.), obiecte secvestrate pe baza legii
si ordonantelor anulate, sunt obligati, ca 1n decurs de 8 zile dela publicarea a-
costei ordonante sd pund la dispozitia vrméritului sau a succesorilor sdi obiec-
tele posedate de ei.

Punerea la dispozifie a obiectelor de sub intrebare se va face in o pe-
titie netimbrati, — in esemplar dublu, — inaintati judecidtoriei, carc a efec-
tuit seevestrul. In petitis se vor specificd obiectele puse la dispozifia urmi-
ritalui, eventualele schimbdri (ameliordri, sporiri, deteriordri etc,), se va aminti
pretul de cumparare rezultat din licitatie si vor fi calculate eventualele preten-
siuni, a cdror rebonificare o cere reclamantul fati de urmarit sub ori ce
titln (amelioratie, sustinerea animalelor, etc.).

Cind obiectul de sub chestiune s’a nimicit, s’a consumat sau a dispirut,
petitia va cuprinde date aminuntite cu privire la imprejurdrile cari fac impo-
sibild restituirea obiectului (timpul, modul, canza, eventual persoanele cari au
pricinuit nimicirea, disparitia obiectului, dovezile etc.).

Cel ce a ciigtigat obiectul Tn licitatie, e obligat a inaintd petitia i in
cazul cind obiectul nu ar mai fi In posesiunea sa; In acest caz va numi per-
soana cireia i-a predat obiectul dupd licitatie, precum si pe acela la care dupi
cunostinta sa se afld obiectul de prezent.

7. Judecdtoria va comunicd celui urmirit petitia, amintindu-i, ci-i std
in drept a cere in decurs de 30 zile dela comunicarea petitiei sorocirea pértilor
in seopul clarificirii pretenziunilor reciproce.

8. Cind pargile nu'se pot 'invor privitor'la pretenziunile!/reciproce, jude-
cétoria, fard considerare la pretul obiectelor, va pertractai numai decit in cauzi
dupé normele procedurei civile §i va aduce sentin{i.

9. Posesorul care restitue obiectul la terminul indicat in punctul ¢
se considerd de posesor de bund credinta; fructele neconsumate §i prasila ani-
malelor revin insd neconditionat celui urmarit. Cind Insd obiectul ce trebue
restituit, e deteriorat, sau ciind restituirea aceluia nu se face conform dispo-
zifiunilor acestei ordonanfe, posesorul va fi de reguld obligat la restituirea
valorii, care ar avea-o acela acum, afard de cazul, ciind posesorul arati in mod
necontestabil, c& deteriorarea, respective nimicirea obiectului s'a Intimplat
fard vina sa, sau c& obiectul s'a consumat prin folosin{d (usu consumptum.)

10. Celor ce restitue obiectele le compete restituirea sumelor platite la
licitatie pentru respectivele obiecte si depuse la judecatorie. Intrucit urmaritul
a preluat deja acest depozit, sau cd Jdepozitul s’a folosit la escontentarea credi-
torilor urmaritului, acesta numai contra solvirei prefului de licitajie poate cere
estradarea obiectului.

11, Urméiritul in decurs de 30 zile dela primirea ofertului este obligat a
se pronunti asupra reprimirii obiectului §i a reprimi obiectul.

Indaté ce declaratia de primire sau neprimire s’'a facut, judecidtoria va
lua misuri, ca pretul de campérare a obiectelor, precum si eventualele chel-
tuieli de reparare sa fie restituite posesorului de buna credinta. $i anume, jude-
cidtoria va lud mésuri pentru restituirea acestor sume din sumele Incassate la
licitatie i depozitate la oficiile de dare,
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12. Tn caz de absen{d sau dece$ a urmdritului si intrucAt nici reprezen-
tantul legal, nici succesorii lui nu ar fi cunoscuti, seful judecdtoriei va denumi
curator pe seama urmiritalui divtre rudenii §i In lipsa lor dintre advocati.

13. Toatd procedura judecdtoreascd intentatd pe baza acestei ordonanie,
precum si toate documentele sunt scutite de taxe gi timbre.

14. Se pedepseste cu inchisoare pand la 6 luni si amenda pand la 5000 lei
actualii posesori ai obiectelor, precum gi tofi aceia cari vor contraveni prin
faptd sau omisiune dispozijiunilor acestei ordonanfe, precum si acela, care in
orice mod va fi conlucrat intru eludarea dispozifiilor ei.

15. Intrucdt procedura reglementati prin ordonan{a de fajd nu va avea
de efect despdgubirea totald a celui urmirit de prejuditiile caunzate lui prin
susmentionata lege, se va ingriji,- ca cu ocazia achitiirii cu statul ungar §i a
conventiei internationale, care urmeazd si fie atunci Incheiatd, si se stipuleze
plata acestor pagube inci restante din partea tezaurului public al Statului Ungar.
Daci nici aceastd procedurd nu ar aved succes, modul de indemnizare celor
ce nu au fost complet desinteresafi de creantele lor, se va reglementa prin legis-
latia romiina. ‘
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