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ERDELYI GAZDA
AZ ERDELYI GAZDASAGI EGYLET
HIVATALOS KOZLONYE.
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4 Megjelenik minden hé 15-6n két iven Szerkesztgség €s kiadchivatal: az ,Irdélyif

Tés au egyleti tagoknak ingyen kitldetik meg. | Gazdasigi Egylet® fitkdri hivafalaban (Kolozs- 1

1 Nem . tagok egész évre 2 frital fizethet~ var, Belkdzép-u. 11.s2.) hovi a lapot illet{}’
nek elg. minden killdemények intézenddk,

‘i Ilirdetések a legjutinyosabb dron vétetnek fel. %0
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EGYESULETI ELET.
Az ,,Erdélyi Gazdasigi Egylet‘‘ egy hdnapja.
(1896. junius.) .

Az augusztus és szeptemberbenn tartandé tébbrendbeli kon-
gressusokra részben mar e hdénapban megtétettek az cl8intéz-
kedések. Tobb taggal wesz ‘részt egyletiink a' nagyjelentéségii nem-
zethizi (ideje: szeptember 17—20-ig) és a IV. orsz. magyar (szep-
tembet 24— 26-ig) gazdakongressusokon, tovdbbd a fertéssek (aug.

5-¢n), Zparosok (swept. 21—23-ig) “és. mélhiészek (aug. 2[—23;ig)
kongressusain is cgy-egy taggal képviselteti magdt. Ezen kikildot-
tek nevel lapunk 5, 6. és 7. szdmdban vannak kézélve. .

Az cgylet iroddja dltal beszerzett és ingyen kiosztott
szakmunkdk és fizetekbdl (ldsd: »Erd. Gazda« 6. szim, 364.
lap) juniusban 22 gazdatdrsunk kért, kiknek osszesen tbb mint
500 példanyban kildettek meg azok. IEzen akezié — mint a fen-
tebbickbél is lithaté — nagy méetékben elémozditja a szakisme-
retek terjedését, a szakirodalom irdanti érdeklédést. _

Az »>lidélyi Gasdac az czredévi kidllitds sajtdpavillon-
jdban ¢és mcezdgazdasdgi csarnokdban, hol az »Ingyen
mutatvinyszim, gazdik részéree felitatu tdbldcskdkkal clldtva kité-
tetett, mdjus ¢s junius hidnapokban tobb szdiz példdnyban kelt el

Uj tagokul beléptek juniusban: Gr. Zeisdr Istvin, Nagy
Dezsé és Jailip Ve évdijas-, Szereday Aladdr alapité-tagal.

Az coylet belélete juniusban a kivetkezd volt:

Ulés tartatott: cgy igazgatévdalasztmanyi junius 25-6n
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Az iigykeselés adatai a kovetkezdk: Iktatdéi szdm junius
30-dn: 1428. Levonva cbbél a mdjusi 1285 szdmot, marad e hd-
napra: 143 szdm, melybél az érkezettekre 99 drb., a kiadot-
takra 44 drb csik. A 143 drbbdl volt iilési-tdrgy: 19. (Ebbdl
miniszteri leirat és felterjesztés: 2 drb); utalvdnyozds: 25;
elnéki: 10; titkdri: 33; »Erdélyi Gazddrac« vonatkozd: 26;
heremagtisztitd raktdri: 2; bizalmi: 1; ad acta: 27 drb.

A postakényvek tanusitdsa szerint elkiildetett az iroda
dltal juniusban: 12 hivatalos és 146 portés levél, Ezen 158 kiilde-
mény 67 iigyben és ugyanaunyi széveggel iratott.

¥

Igazgatovalasztmanyi iilés. Az igazgatévdlasztmany junius
25-¢n tartotta rendes havi iilését.

Jelen voltak: Sgabs Jézsef, elnék; Br. Fénffy Erné, alelnok;
Macskasy Pal; Szereday Aladdr; Gr. Ldsar Istvdn: Rét¢i Janos;
Br. Mannsberg Siandor; Gyarfis Benedek; Toth Zsigmond; Dr.
Szenthirdlyi Akos; Dr. Ssenthiralyi Kalmdn; ifj. Lészal Ferencz;
Sakab Laszld; Molndr Sdndor, egyl. jogtandcsos; Csermak Jinos,
pénztirnok; Tokaji Ldszlo, titkdr,

Az iilés megnyitdsa elétt Tosk Zsigmond az igazgatdvalaszt-
many nevében Szabs Jézsef elnskst abbdl az alkalomb6l, hogy 6t
() felsége a Ferencz Jdzsef rend kozépkeresztjével tiintette ki, me-
leghangu szép beszéddel iidvozolte. Beszéde folyaman egyletiink
elnskének szdmos nagyfontossigu kezdeményezését, eredményes
akczibjat emlitette fel és a kézpdlydn teljesitett dllandd, lankadatlan
és onzetlen munkdssdgdt méltatva, kijelenti, hogy czen kitiintetés-
ben a valddi munka, az igazi érdem megjutalmazdsat tinnepcljiik.

Az idvozlé beszédet kovetd letkes éljenzés utdn az iinnepelt
meghatva mondott készonctet az ovdczidért a vdlasztmdny tagjai-
nak, Kkifejezvén cgyszersmind azt is, hogy e kitiintetésben elsd
sorban azon cgylet miikodésénck clismerését ldtja, mclynck dlén
all s épen azért tovdbbra is kéri a vdlasztminy tagjainak tdmo-
gatdsdt.

N mdjusi pénstarforgalom 5628 frt 86 kr, bevétel (mdlt
havi maradvdnynyal cgyiitt), 1337 frt 83 kr. kiadds és 4201 frt
03 kr. maradvdnynyal — lhelybenhagyatott.
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‘Az elnokség és titkdri h1vz1tal dltal eszkozolt utalvdnyo-
zasok jovdhagyatnak.

A foldmivelésiigyi Miniszter len‘ata melyben Kolozsmegye
tenyészbika-sziikséglete tigyében kordbban beadott felter-
jesztésiinkre vdlaszol és annak elintézését tudatja —— tudomadsil vétetik.

A sMagyar gazddk vdsdrcsarnok elldtd szovet-
kezeténeke alapszabdly-tervezete bemutattatvan, tekintettel a nagy
tdvolsigra, mely orszdgrésziinket czen intézmény székhelyétdl: a
f6varostdl elvdlasztja — egyelére egyszertien tudomdsil vétetett.

Az »Orsz. Magyar Gazd. Egylete megkeresésére, melyben —
a Tallian Béla dltal készitett s a gazdasdgi cselédekrél es
a munkds- és cselédbiztositds rendezésér8l szbl tor-
vényjavaslat-tervezetekre vonatkozdlag véleménynyilvdnitdst kér,
ezen tdrgyban véleményezd bizottsdg vdlasztatott, melynek tagjai:
Gyarfas Benedek, gr. Ldzar Istvdn, Vorss Sandor, dr. Szentkirdlyi
Akos, Tokaji Liszlé, titkdr, '

AlV.orsz gazdakongresszusra kuldend képviselkiil
megvalasztattak: Szabé Jézscf, egyl. elnok, Br. Fisika Gabor, Gr.
Danfly Gyorgy, Dr. Ssenthirdaly: Akos, Virds Sandor és Zokaj:
Laszlg, titkdr.

Ucryanc bizottsdg Dbizatott meg a gaz d asdgi egy l etek
szOvetségének ujdalakitisdval kapesolatos igyek tdrgyaldsdval is.

A sdrosvdrmegyel gazdasdgi egyletnek a mez4gazdasdgi
szeszgydrtds érdekében a foldmivelésiigyi Ministerhez intézett
feliratdra véleményez6-bizottsdgba bevalasztattak: ifj. Br. Bornentisse
Elemér, Béldi Tivadar, Ldsslé Lészl6, Dr. Szenthirdalyi Kilman.

A kertészeti, ipari és méhészeti kongressusokon az
cgyletet cgy-cgy tag fogja képvisclni és pedig: Ritter Gusztiv, Be-
nigni Simuel és Sodor Liszld. .

" Sziikségesnck mutatkozvdn az cgylet régi alapszabdlyai-
nak Gjon vald dtdolgozasa, czen munkdlat kivitelére megvilasztattpk:
Szabo Jézsef, clndk, Br. Josita Gibor, Gr. Raufjy Gyorgy, Dr.
Scenthiralyi Akos, 'ords Sandor, Molndr Sindor és Tokaji 1iszlo,
coyl. titkdr.

A pilyizat alatt dllott gyakornoki, illetve heremagtisztitd
raktdrfeliigyclsi dllisra az igazg. vdlasztminy megbizdsibdl az cl-
nikség Nibiédy Zsigmond végzett gazdidszt nevezte ki T—1.
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Meghivo. Az crdélyi gazdasdgi egylet igazgatd-vilasztmdnya
1896. julius 1é 24-én (pénteken) d. u. 4 Jrakor iilést tart az
egyesilet hivatali helyiségében, melyre a tag urakat van szerencsénk
meghivni. Az KInékség. ‘

Meghivd. Az erdélyi gazdasdigi egylet lapfeliigycls-bizottsiga
1896. julius 31-én (péntcken) d. u. 4 6rakor iilést tart az cgycsiileti
Lclyiségben, melyre a tag urakat van szerencsénk meghivni. Az
Iiingksdg. \

MINISTERI INTEZKEDESELK,

— ——

934. eln. Az 18935. VIIL t.-cz. alapjin végrehajtott mezdygas-
dastgi staiisztifai dssseirds credményeinek feldolgozdsa mér any-
nyira clérehaladt, hogy az 0Osszeirds alapjidn kideritett tanulsdgos
adatokat tartalmazé kézlemények els§ kotctei még ez év folyamdn
vagy legkésébb a jové év elején meg fognak jelenhetni.

A mint az anyagnak feliilvizsgdlata és az eddig osszedllitott
eredmények’ kétséotelenitl bizonyitjdk, taz Osszeirdsi munkdlat egész-
en véve sikeresen hajtatott végre s a nyert adatok pontossig és
megbizhatésdg tekintetében ki fognak elégiteni minden méltdnyos
¢s jogos vdrakozdst, a melyet ily nagy munkdlat irdnt tdmaszthatni,

Kivdnatos azonban, hogy a tanulsigok, a mclyek a mir oly
régéta virva-vdrt agrdrstatisztikibdl rendellkezésiinkre fognak dllani,
minél dltaldnosabban terjedjenck ¢l s a miivelt gazdakézénségnek
valdsigos kozkincsévé viljanak. Kilonosen kivdnatos ez ndlunk, a
hol a mezbgazdasdg cgész kozgazdasigunknak tulajdonképeni 1ét-
alapjit képezi.

innek eldmozditisa végett cgyrészrdl gondoskodtam arrol,
hogy a mczdgazdasdgi statisztikai Osszcirds anyaga minél részlete-
scbb és gazdagabb combinatidkban dolgoztassék fel ¢s tétessék
kozzé, mdsrészt intézkedtem az irdnt is, hogy a nagy terjedelmii
mezégazdasdgi statisztikai kézleményck ugy dltaliban, valanfint kii-
l6ndsen a gazdakazonség részérsl minél esckélycebb anyagi dldozat
dran legyenck megszerezheték.

A mezégazdasidgl statisztikal Osszeirds eredménycei 5 testes
kotetben fognak megjelenni, melyck kozil az ¢lsé a fGbb credmé-
nycket kézségenkint tartalmazza, a misodik cgy kimeritd gazda



czimtdrat foglal magdban mindazon gazdasdigokrdl melyek 100 kat.
holdat meghaladnak, a harmadik az 18935. évi aratds és sziiret
eredményeirdl szdmol be, a negyedik az Jsszeirds alkalmaval az
egyes gazdasigokrdl tudakolt részletes adatokat a birtoklds jogezime
és a gazdasigok nagysdga szerinti kettds combinatidban fogja
nyujtani, végre az otodik kotet a kozségek, jardsok és varmegyék
altalinos gazdasigi viszonyait megvildgité adatokat s a levont ta-
nulsdgokat fogja tartalmazni,

A mindéssze koriilbelill 840 folio ivnyi terjedelemre rugd s
erds viszonkotésben megjelend munkanak el8fizetési ardt, hogy a
milnck minél dltaldnosabb elterjedését tegyem lehetévé, 20 frinyi
mérsékelt Gsszegben dllapitottam meg; a gazdasdgi egyesiilctek és
korsk, tovibbd a virmegyel jdrdsi mez8gazdasdgi bizottsigok ja-
vira pedig még tovdbbi 50"/j-os mérséklést engedélyeztem, minek
kovetkeztében ezen egyesiiletek, korok és bizottsdgok, valamint azok
tagjai is mind az 5 kotetet 10 frinyi dron szerezhetik meg.

Felkérem tehdt czimet, hogy az 18935. VIIL t.cz. alapjin
végrehajtott mezdgazdasigi statisztikai dsszeirds tanulsdgos credmé-
nyeinck hasznositdsdra irdnyulé torekvésemben engem hazafias kész-
séggel tdmogatni s ¢ véghdl befolydsival oda hatni sziveskedjék,
hogy az ésszeirds eredményeirs! kiadandd statisztikai kézleményck,
melyekre nézve az orszdgos m. kir. statisztikai hivatal dltal legkd-
zelebb szétkitldendd eléfizetdsi felhivds nydjt tiizetesebb tajélkozdst,
minél dltaldnosabban elterjedjenck, ‘

Kelt Budapesten, 1896. évi junius hé 22-én.

Dardnyi.
A Kkis- és nagygazdasag kozotti verseny a mezo-
gazdasagban.
Az elmult évek folyamdn tortént gazdasdgi dtalakuldsok

kovetkeztében mindinkdbb nagyobb és nagyobb tért foglal
el az a nézet, hogy a kisipar a nagyiparral szemben a ver-
senyt felvenni nem képes s a nagyipar nyomaszté hatdsa
alatt eldbb-utébh megsemmisiil. A gazdasdoi dtalakuldsok
fioyelemmel kisérése kozben, onkénytelentl elGtérbe nyomul

a kérdds, hogy vajjon a mezdgazdasdgban a kisgazdasdg a



a nagygazdasiggal szemben miként 41l a versenyben, mert
mdr is tobb oldalrdl a kisgazdasdgok verseny]\apcsse(ret két-
ségbe vonni igyekeznek.

Az a kovetkeztetés, hogy mivel a kisipar a nagyiparral
szemben nem versenyképes, e viszonynak a mez6gazdasdg
terén a kisgazdasdgra nézve is dllania kell, nem egészen he-
lyes. Az ipari és a mezlgazdasdgi tizem jelentékeny eltérese-
ket mutat, s6t mdr fejlédésében egészen ellentétes.

Az iparndl ugyanis el6bb a kisipar fejlédott ki s abbdl
nétt nagygyd a technika hatalmas haladdsdval s a rendelke-
zésére 4llé nagy t6ke segélyével a mostani nagyipar, mely
végpusztuldssal fenyegeti el6djét, a kisipart. A nagygazdasdg

- azouban a mez6gazdasdgban megel&zi a kisgazdasdgot. Mind-
addig, a mig a tdrsadalmi rend a kényszer-munka felhaszna-
ldsdt nemcsak lehet6vé, de jogossd is tette, kisgazdasdgokkal
nem taldlkozunk."Igy“hazdnkban 'a 'Kisgazdasigok csak a
jobbdgysdg szabaddd tétele utdn keletkeznek. I kisgazdasd-
gok tulajdonosait ndlunk dltaldban parasztgazddknak szeretik
nevezni, Miutdn a fent bdr roviden emlitettekbdl Idthatd, hogy
az ipar és a mez6gazdasdg fejl6dése nem azonos, jogosan kér-
dezhetd, ha valjon az lizem nagy kiterjedésének s a t&kének
megvan-e a mez6gazdasdgban is az a nyomatékos hatdsa,

mint az ipari gazdasdgban.

A kérdés tehat igy dllithatd fel: versenylépes-e a kisgas-
dasdg a nagygazdasdggal szembern a mezbgasdasagban ?

A kérdés elbirdldsdndl mindenekelStt korvonalozandd,
mit értiink a mezbgazdasdgban kisgazdasdg alatt s mit nagy-

gazdasdg alatt.
szor'lzdaS'ig alatt egy oly gazdasdg értends, mcly elég

nagy arra, hogy a tulajdonost magat, valamint csalddjat dllan-
déan foglalkoztatni tudja, de nem oly nagy, hogy idegen
munkaerdt volna kénytelen igénybe venni. Nagygazdasdg

o



alatt pedig értend egy oly gazdasdg, mely mig egyrészt ter-
jedelmes, a gazddlkodds idegen munkaerd dllandé igénybe-
vételével s a mez6gazdasagi techml ka v1vm1nyamak alkalma-
zdsdval (zetik:

Képzeljiink tehdt egy mezégazdasdgi nagylizemet, mely
tartdsan béres-munkaerdt kénytelen alkalmazni s egy kisgaz-
dasdgot, mely sem nagyobb, sem kisebb, mint hogy tulajdo-
nosa csalddjidval megmiivelheti. Minden zavaré mellékkoriil-
mények kikeriiléséért dllitsuk fel, hogy mindkét gazdasdg
ardnylagosan egyenl§ értékii, tagositott s addéssdégmentes, az
épitkezések mindkettdnél a viszonyoknak megfelel§k, mind-
két gazdasdig tulajdonosa nemcsak kell6 szorgalommal, de
kell§ ismeretekkel is bir s végiil, hogy mindkét gazdasdgra
nézve a kozlekeddsi viszonyok egyenl6k. A kiilonbség a két
gazdasdg kozott csak az, hogy mig az egyik kicsinyben,
masik nagyban!'iizetik,

A nagyipar hatalma a kisiparral szemben kiilonosen a
munkaerd,; a termelés folyama s a termény értékesitésénél
jelentkezik. Tegyiik meg az Osszehasonlitdst ezen pontokra
nézve, ha valjon azon el6nyok, melyeket a nagyipar élvez, ren-
delkezésére dllanak-e a mez6gazdasdgi nagygazdasdgnak is.

A mi az emberi munkaer6t illeti, mig a nagyipar nagy
tomegekben alkalmazhat szakképzetlen, vagy csak egyolda-
lulag kiképzett — s igy olesébb —- munkdsokat, addig a
kisipar csak teljesen szakképzatt segédmunkdsokat kénytelen
igénybe venni, miért is a nagyiparral szemben hdtrdnyban
van. A mezégazdasigban képzetlen munkds csak esctleg
nyerhet alkalmazdst s ugy a nagy-, mint a kisgazdasigban
cgyenld haszon vagy kdrral; a bérmunka tchdt a nagygazda-
sdegban mivel sem olesébb, mint a kicsiben. A gydrakban és
nagy mihelyekben az alkalmazottak szigorubb feliigyelet
alatt dllhatnak s igy munkaerejok jobban kihasznialhaté, mint
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egy mezgazdasigi nagygazdasdgban, a mellett a munka
helyes végzését illetSleg a kisebb csoportokban -— egy el6-
munkas {eliigyelete alatt — dolgozé munkdsok konnyebben
ellen8rizheték ; a nagygazdasdgban azonban, a-mezén, udvar-
ban, kertben és istdllokban doigozé munkdsok ily dllandé
feliigyeletér6]l majdnem sz6 sem lehet s a végzett munka he-
lyessége is csak hosszabb id6 multdn dllapithaté meg, melyet
még igen sok mellékkoriilmény is befolydsol, ugy hogy csak
a goromba hanyagsdg ismerhet§ fel. A mezégazdasdgi mun-
kdk kozott kevés van, mely szakmdnyban végezhets s a leg- -
tobb csaknem azt mondhatd, bizalmi munka. A maga gazddl-
kodé kisgazda ebben a tekintetben jelentékeny elényben van
az idegen munkaerére utalt nagygazddval szemben. A kis-
gazda sajit munkdssdgdval a kisiparossal szemben is kedve-
z6bb helyzetben van, mert mig el8bbinél az egész csaldd részt
vesz a munk4nal, ugy'd 'mezéi) mint a hdz 'gazdilkoddsndl, a
kisiparos csalddja kevésbé, vagy egydltaldn nincs a csalddfs
segitségére. Az dntevékenység a mez8gazddndl jelentékenyen
nagyobb el6nyt biztosit, mint a kisiparosndl, a csalddtagok

kozremlikodsse pedig sokkal messzebb mené.
Attérve az 4llati munkaerdre, mely az ipari gazdasdgban

vagy egydltaldban nincs, vagy csak nagyon kivételesen van
igénybe véve, mig a mez6gazdasigban ugy a nagy-, mint a
kisgazdasdgban igen kiterjedt alkalmazdst taldl. Nyolcz vagy
tiz 16eré ha nem is egészen, de majdnem nyolcz- vagy tizszer
annyiba keriil, mint egy 1éer6. A nagyban (zitt s igy tobb
16erét igényls mezbgazdasig tehdt cz irdnyban mi elényben
sincs a kisgazdasdggal szemben. S6t ha figyelembe vessziik
azt a gondos dpoldst, melybe a kisgazda dllatait rendesen ré-
szesiti, szemben a nagygazdasdgokban alkalmazott bérmun-
kdsok dltaldnosan ismert hanyagsdgdval, majdnem hdtrdny-
ban van,
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Egészen mdsképen 4ll a viszony az iparban, az dllati
er6t helyettesitd gép-mozgonyokkal; melyek a léer8 nagy-
sdga szerint mindig olcsébbak, ugy hogy a kisebb erejii mo-
tor mindig koltségesebb, mint a nagyobb.

Miért van az, hogy+a mez8gazdasdgban az ily motorok
mégsem foglalnak oly nagy tért, mint az iparban. Els6 sorban
mindenesetre azért, hogy nem szolgdltatnak trdgya-anyagot.
Magam is jelen voltam egy nagy uradalomban a hozatott
- gbzeke prébdjandl, melynél a kozség tobb vagyonos kisgaz-
ddja is megjelent, az igen jol sikeriilt kisérlet utdn a jészdg-
igazgatd oda fordul az egyikhez azon kérdéssel: nés mit szél
hozzd? »Nagyon szép ez uram! hanem ezutdn a nagy gép
utdn nincs mit hordani a foldre.« Sigaza volt. Az az egymast
kiegészit§ viszony, mely a novényi és dllati élet kozott fenn-
~all, egy oly természeti torvény, melynek minden gazdasdgi
tudomdny ald van vetve. Mdsodsorban azért nincs oly nagy
mérvben igénybe véve, mint az iparban, mert mig el§bbiben
az allé, utébbiban a mozgd motorok alkalmazanddk. Azt pe-
dig igen j6l tudjuk, Logy ezen gépek haszndlata a miivelésre
szant teriiletnek alkalmas fekvését igényli s a teriilet alkal-
matlan volta gyakran a legnagyobb technikai iigyességyel
sem kiizdhet§ le. De ha ez sikeriilne is, mindig fennmaradna
a mdr fennemlitett igen nagy hdtrdny, az 4llati mozgaté erd
tirtilékének hidnya. A harmadik és semmi esetre sem kicsi-
nyelhet6 ok pedig az hogy a mezbgazdasigban ugy a mezei
munkdindl, mint az dllatok gondozdsdndl, de kiilondsen a kerti
munkdkndl szikséges tevékenység s kéziigyesség a gépek
egyeni6 s szabdlyos mikédésével nem helyesbithetd.

A mi a gazdasdgi tizemhez sziikséges eszkozoket illeti,
mig a nagyipar a technikailag el8dllitott nagy eszkézokkel
tulszdrnyalja a kézi eszkozokre utalt kisiparost, a nagy mezd-
gazda a kisgazddval szemben ¢ téren semmi szdmbavehetd
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el6nynyel nem bir. A mez8gazdasdgban a gazdasdg felszere-
lése majdnem egyenld teherrel jdr. Egy gazdasdgban, mel
o] J o o o )
hdromszor-négyszer oly nagy mint a mds, ugyanannyiszor
tobb szekérnek kell lenni; mint a mdsikban s ugyanaz all az
ekére, borondra, hengerre s mds hasonlé eszkézokre. A mi
pedig a nagy gézerSre szerkesztett gépeket illeti, melyeknek

- haszndlata a mez6gazdasdgbhan — eltéréleg az ipari gazda-
sdgtél — az izleti évnek csak bizonyos szakdra terjed, a

gbzeke az, mely kizdrélag a nagygazdasdgokban nyerhet al- -
kalimazdst. Tekintve azonban azt, hogy csak bizonyos teriile-
teken és csak bizonyos miivelési dgakban alkalmazhaté s
figyelembe véve'a nagy amortisdtiondlis koltségeket, valami
" rendkiviili elényt a nagygazdasdgnak nem nyajt. A cséplSgép
elényeit a nagy- és kisgazda egyenlSn élvezi. Ezen gépnek is
haszndlata az évnek csak kis részére szoritkozik, egyes gaz-.
dasdgokban létele — eltekintve igen nagy terjedelmii uradal-
maktél — semmi elénnyel nem jar. Mdr csak azért sem, mert
mint tudjuk, a cséplés bedlltdval, a- cséplégép a kezeléséhez
szilkséges szakképzett személyzettel egyiitt falurél-falura jar
s munkdjdt a nagygazda javdra ép ugy s oly drban teljesiti
mint a kisgazddanak. A termény Osszehorddsa s a nyert mag
elraktdrozdsa azonban a nagygazdasdgban a teriilet kiter-
jedtsége folytdn szambavehetdleg koltségesebb.
A nagyipar a feldolgozandé nyers anyagot nagyban vd-
sdrolja be s igy élvezi a nagybani vdsdrlds el6nyeit a kicsiben

vdsdrlo kisiparossal szemben.
A mezdgazdasdgban nyers anyag gyandnt tekinthetjiik

a tragydt, a vetémagot s a fdéldet, a talajt. A trdgya-anyag
beszerzésénél — ez esetben mftragydt értve — a nagygaz-
dasdg a nagybani vdsarlds kovetkeztében igen természetesen
elényben van. Ez elény azonban csak ldtszélagos. Hisz a kis-
gazda ugyanazon drak mellett vdsdrolhat -~ minem is ritka
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eset szovetkezés Gtjdn — mi anndl is inkdbb torténhetik, mi-
vel az anyag tomegdrt s minden kdrosodds nélkiil a legkisebb
részekre feloszthaté. A mi pedig az istdllé-tragydt illeti, az a
gazdasdg termel legtobbet, mely mezei terményeibdl legke-
vesebbet ad el s ez mindenesetre a kisgazdasdg. Ezen nyers
anyag beszerzésénél hogy a nagygazdasdg a kisgazdasdggal
szemben elényben volna, nem mondhatd. |
Iip ilyen a viszony a vet6magndl is. Ez szintén tomegdra

lévén, a bevdsdrldsndl a kisgazda — természetesen tarsulds
Gtjdun '— ép oly elbnyt élvez, mint a nagygazda. A f6dolog

~azonban az, hogy a vet8mag rendes koriilmények kozott nem
is képezi vdsdr tdrgydt, hanem a sajdt termésbdl tartatik
fenn. De igen jelentékeny dolog .a vetémag gondos kivdlasz-
tdsa, melyet a maga gazddlkodé kisgazda mindenesetre lelki-
_ismeretesebben végez, mint a hérmunkdsokkal dolgozé nagy-
gazdasdgban'torténik. E'téren 'elény 'a nagygazdasdg javdra
szintén nem jelentkezik.

+ Ldssuk a foldet, a talajt. ‘A nagybani vétel olcsébb. Ez

azonban nem abban leli magyardzatdt, hogy nagy- vagy kis-
gazdasdg, hanem mds gazdasdgi viszonyokban, melyeknek
alakuldsa folytdn ezen koriilmény is vdltozdst szenvedhet. A
birtokvasdrldsndl a t6kének nincs meg az a nagy befolydsa,
mint az iparban a nyers anyag bevdsdrldsdndl. A gazddnak,
ha t6kével rendelkezik is, vdrnia kell, mig eladéra keriil§ fol-
det taldl, hacsak ¢értéken feliili 4rt ¥rte fizetni nem akar.'S
legtobbszor csak kisebb darabokban vehet s akkor ép ugy
fizeti, mint fizeti a kisgazda. A miivelésre, illetve mez8gazda-
sdgra alkalmas teriilet nem szaporithatd tetszés szerint s nem
szallithatd. S ezen koriilmény a termelés terjedelmének hatdrt
szab ugy a kisgazddnak, mint a nagynak. Izen vdltoztatni
pénzzel nem lehet, mint az az iparban a t8kével rendelkezd

clénydre s a tékdében sziikolk6dd hdtrdnydra lehetséges.
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Még sokkal jelentékenyebb az eltérés az ipari és mez6-
gazdasdgi iizem kozott, ha a termelés menetét vesszitk meg-
figyelés ald. Fentebb a vetémagot, valamint a talajt mint
nyers terményeket emlitettitk, habdr azok tényleg nem azok,
mert a termelésben nem jdtszanak oly semleges szerepet,
mint az ipari nyers anyagok, hol a termeld tisztdn a muuka-
er6. A vetémagnak s a talajnak a termelésben tevékeny rész
Jjut. A mez6gazda csak az el6készitésc végzi s a termelésnek
magdnak — ‘ugyszélva — csak szemlél6je s igen gyakran
tehetetlen szemléléje. Fagy, aszdlj, nedvesség, vihar s Altal4-
‘ban az id&jdrdsnak s a természeti er6knek —- a gazda hatal-
mdn kiviil 416 — 6sszmitkodése, mind oly tényez8k, melyek
az tizem eredményét befolydsoljak s mindez ép ugy érinti a
nagygazdat, mint a kisgazd4t. A hatalmasan kifejl6dott tech-
nika vivmdnyainak igénybevételével a nagyipar termel6képes-
sége korldtlan s ez egyik nyomds el6uye a'kisipar felett, ez
az elénye azonban a nagygazdasdgnak a kisgazdasdggal szem-

ben a fentiek szerint nincs meg.
De van még az ipari és mezooazdasmn termelés kozott

egy igen nagy horderejii kiilonbség. A mezdgazdasigban a
termelés menete, az emberi akaraton kiviil 4116 természeti
ténykedés, melynek folyamata tetszés szérint nem befolydsol-
haté. Ezzel szemben a nagyipar a termelés menctét az iizleti
viszonyoknak megfelel6en moédosithatja. A nyers anyag a
nagy t6kével rendelkezd nagyiparban gyorsabban alakul 4t
-kész dravd, mint a kisiparos mihelyében, a befektetett téke
gyorsabban forog s ha egy forduldsndl a nyeremény alacso-
nyabb is, az 6sszhaszon mégis nagyobb. A termelés gyorsi-
tdsa, mely mint ldttuk a nagyipar versenyképességenek egyik
f6tényezbje, a mezbgazdasigban Ichetetlen. A termdszet a
maga mikoédésében nem siettethetd s ha a nagygazda Osszes
t6k¢éjét felajdnlja is, az clvetett gabona gyorsabban nem ke-



riil a kasza ald, a gytimoles nem érik meg gyorsabban s anya-
~ 4llat sem hozza kordbban vildgra sziilottjét, mint azt a kis-
gazddnal teszi. A mez8gazdasdgi termelés menete egyenls a
nagygazdasdgban ¢s a kisgazdasdgban egyardnt. Ez igy van
a gyakorlatban és igy kell elfogadnia azt az elméletnek is.

A termények értékesitésénél ujonnan oly kiilonbségre
taldlunk, az ipari'és a mez8gazdasdgi lizem kozott, mely szin-
tén a kisgazda életképességének javdra esik. A kisgazda igén
nagy részben sajit termesztményeinek fogyasztéja is; s igy
teljesen tdvol 4ll azon veszélyekt8l, melyeknek az ipari czik-
kek kicsinyben kidllitéja, a nagyban gydrtéval szemben, az
értékesités terén kitéve van. A kisiparos sajdt produktumai-
nak csak elenyész8 csekély részét haszndlja el maga, a nagy
részt értékesiteni kénytelen — a nagyipar 4ltal befolydsolt
drak mellett — hdzi sziikségleteinek fedezése végett. A kis-
gazda sajdt maga termeli hdzi sziikségleteit, s6t legtobbszor
a gazdasdgaban levé épiiletek, ruhdzata stb. mind sajat mun-
kdssdgdnak gyiimolesel. Termelvényeinek csak kisebb részét
bocsdtja piaczra, — pénzszikségleteinek elSteremtése czéljd-
bél s pénzszitkséglete is ardnytalanul kisebb, mint a kisipa-
rosnak, kit rendesen a lakds, iizlethelyiség stb. koltségei
terhelnek. Ment8l nagyobb azonban a mezbgazdasdg, anndl
nagyobb az eladdsra szint termény mennyisége s igy anndl
nagyobb mérvben van. kitéve az izleti és vdsdri viszonyok
nyomdsdnak, anélkiil, hogy az drak alakuldsdhoz szikséges
eszkozokkel rendelkeznék. '

- Ezen kiviil az értékesitésnél rendkiviil befolydsos koriil-
mény az, hogy a mez6gazdasdgi termények mind fogyasztdsi
czikkek. Egy kisgazddnak egy jobb viszonyok kozitt él§ csa-
14d clegendd, hogy mint vevd a gazda pénzsziikségletét fe
dezze. A kisiparos azonban ily korldtolt vevOkézonség mellett
clpusztul. A nagygazdasignak nincs médjiban, hogy kercs-

o
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kedelmi tigyesség, taldlékonysdg dltal a kisgazddt terményei-
nek értékesitésénél annyira hdttérbe szoritsa, mint azt a nagy
t8kével rendelkez8 nagyipar a kisiparral siemben megteheti.
A mez8gazdasdgi termények végiil nincsenek aldvetve a di-
vat szeszélyének, nincsenek 4j és legtijabb mintdk s a vevét
gyijté nagy dobnak, a reklamnak sincs meg az a szerepe,
mint az ipari gazdasdg terén. .

Végiil felemlitends, hogy a mez6gazdasdgi termékek
nagyban és a legmesszebb men§ értelemben kicsinyben is
egyardnt . értékesithet6k. Ennek kovetkeztében a kisgazda
. terményeit egész kicsinyben a fogyasztékndl kozvetleniil ér-
tékesitheti; s igy élvezi a kicsinybeni eladds ardnylag maga-
sabb drait, mig a nagygazdasdg természetszeriileg terményei-
nek nagybani eladdsdra 1évén utalva, rendesen a kozvetitd
dfjakat is kénytelen viselni. A termények értékesitésénél ha-
tdrozottan elmondhatjuk, hogy mig a kisgazda a kisiparossal
szemben felette kedvezd helyzetben van, addig a nagygazda-
sdgnak a kisgazdasdg felett semmi el8nye nincs.

Az elbadottakbdl azon kovetkeztetés vonhaté le, hogy
a nagygazdasdgnak a kisgazdasdggal szemben a mez3gazddl-
kodds terén nincsenek meg azon el8nyei, mint a nagyiparnak
a kisiparral szemben s igy bdtran kimondbatni, hogy a mzezi-
gazdasdgr kisgazdasdy a nagygazdasd ogr(z/ szember @ versery-

ben meg dll.
S daczdra ennek, mégis azt tapasztaljuk, hogy kisgaz-

ddink nincsenek azon helyzetben, melyben természetszeriileg
lennick kellene. Egész vidékek vannak, hol csak a kozelmult-
ban is virdgz6 kisgazdasdgok helyén az elszegényedés, a nyo-
mor {itotte fel tanydjdt. Gazdak, kik még csak nem régen is
J6 médnak orvendettek, vindorbotot vesznek kezokbe, hogy
egy mds, eléttitk ismeretlen vildgrészbe vindoroljanak, cgy

jobb jovS reményében.
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S mivel ez igy van s mivel ez semmi esetre sem tulaj-
donithaté a kis- és nagygazdasdg kozotti versenynek, ugy
a kisgazdasdgok nyomaszté helyzetének magyardzatdt mds
okokban kell keresniink. Mely okokrél azonban, esetleg mas
alkalommal. Szarazajtai Csulak David.

‘ Vessiink szamot. .
A foldmivelésiigyi miniszterium mezdgazdasigi statistikai
- osztilya az 1895. évi allatosszeirds eredményekép Magyarorszig
dllatallomanyat a kovetkezd kerek szdmokban tinteti fel:

Szarvasmarha . 4,660.000 drb. ‘
6 . . . . . 1770000 ,
sertés . . . . 3,5610000
juh . . . . . 17,010000 ,

Volt pedig 1884-ben kerekszam:
szarvasmarha . 4,879.000 drb.

16 . . ... 1749000
sertés, . . . .. 4804000
) juh L0 10,695.000

Szaporodott tehat a 16 21 ezerrel, apadt a marha 219 ezer-
rel, a sertés 1,204.000-rel s a juh 3,585.000-rel.

Akarmilyen vigasztald is, hogy egyike legértékesebb hdzi-
dllatunknak szdmban a lefolyt 10 év alatt szépen szaporodott
s bizonydra josdgban, értékességben sem hanyatlott, mégis.tagad-
" hatatlanul nagyon elszomorité, hogy masik hasznos allatunk --
a szarvasmarha — szdma szdzezerekkel s egyenesen ijeszts, hogy
sertés-- és juhdllomanyunk mdr milliskkal apadt meg.

Bar adatok még nem allanak rendelkezésiinkre, felvehetjiik,
hogy (habdr annyival nem, mint a mennyit a szimbeli veszteség
kitesz), mdégis értékesebbé lett marhdank. Soviny vigasztalds ez,
de vigasztalis. Am mit széljunk azon depecoratiohoz, mely juh-
¢s sertésallominyunkban mutatkozik, még akkor is, ha a mind-
séghen valdé javuldst, az értékesebbé vilist, a lehetd legnagyobb
mérviinek vessziik is fel. ;

Valami stilyos dtok kellett hogy rinehezedjck o lefolyt
dvtizedben dllattenydésztéstinkre, melynek utdina nézni, azt hi-
szem, érdemes,

Kozrejatszott-c ez oridasi karosodds felidézdsében egyéh ok
is, mint a mit ¢n itten taglalni kivanok, azt nem kutatom, de
hiszem hogy igenis, az dltalam ecsetelendtkon kivil szamos
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mas ok is kozrejatszott. Ezeket (a targy megérdemli) tarja fel
mas. En egészségligyl és tenyészeti szempontbél szélok hozza.

Az ember elbdmul valéban és megfoghatatlannak tartja,
hogy 10 év alatt 5 milliényi darabbal apadhat meg egy oly or-
szagnak az allatdllomdnya, a melyben ez idg alatt a keleti mar-
havész egyetlen allatot se ragadott el; a melyben az &llatorvosi
szakoktatdas épen ebben az évtizedben emeltetett magas nivéra;
a melynek ez évtizedben adatott j6 allategészségligyi s mezd-
renddrségi torvéry; a melyh6l az allatexport valami nagy mér-
veket nem Oltott s a melybe az dllatimport ez evtlzedben igen
tetemes volt.

Elbdmul az ember és megfoghatatlannak tartja, hooy egy
orszdgban, nagyobb inségektd], takarmanysziikségtsl mentes év-
tizedben ilyen depecoratio mutatkozhatik, még ha a minden
mértéket meghaladd borju és egyéb novendékallat pocsékolist s a le-
gelGk és kaszalék erds cstkkenését figyelembe 6s szimitisba veszi is.

Hat a ki a lefolyt 10 évnek erre vonatkozd torténetét jol
<Ltv1z°ga]a bamulatabdl csakhamar felocsudik s vizsgaléddsal
soran csakhamar megfoghatdnak taldlja a bekuveuke/ett szomoru
allapotokat. .

A depecoratio azon okdra, hogy hazdnkban tulsigosan a
gabnatermelésre adtak magukat az emberek, tovabba hogy a
népesség szaporodott, a husfogyasztis nivekedett és hogy vigé
aru behozataldra és atvitelére ndézve mi a kilfsldnek tulsdgos
kedvezményeket tesziink, ilyen aruink kivitelében pedig a meg-
hénitdsig elviselhetlen akaddlyokkal kiizdiink — csak ramutatok,
mert b&vebben taglalni — mint jelzém — csak a tenyésztési és
egészségligyi okokat kivanom s ezckre vonatkozédlag elire bo-
csatom mindenekelGtt a kovetkeziket.

A ragadds és egyéh betegségek kivetkeztében szenvedett
veszteségekril a ténylegesnek megtfelelG biztos adataink maig
sincsenek, de megkizelitd adataink 1890-t5] l\ezdve vannak s
ezek a kovetkezok: -

Vesztettiink:

+ 1890-ben Iéhan . . 5H42.104 frtot
marhiaban 719746
jubban . 262.623

sergésben 592425
- bsszesen - 2,116.898 frtot.
1891-ben léban . . 599.559 frtot
marhdban 758856
jubhban . 236.803
sertéshen  521.920
0sszesen 2,117.138 frtot.
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1892-ben I16han . . 669.019 frtot
marhdban 1,114.902
juhban . 298.035

sertéshen  682.210
Osszesen  2,764.166 frtot.
1893-ban 1éban . . 917457 frtot
marhdaban 1,015.402.
juhban . - 302.050
sertéshen  616.602
0sszesen 2,851.511 frtot.
1894-ben Iéban ., . 939.887 frtot
marhiban 1,250.280
juhban . 3811.298
sertéshen  677.734
(sszesen 3,179,199 {frtot
1895-ben Iébhan . . 999.799 frtot
marhaban 1,228.174
juhban . 201.868
sertéshen  7,152.099

Osszesen 9,576.440 htot

ITa felvessziik is, hogy a pusztulis azért mutatkozik évrdl-
évre nagyobb ¢s nagyobb szdmokban, mert a bejelentések mind-
inkdbh kozelednek a tényleges . veszteségek hii tikréhez, az 5
milliényi darabot kitevi depecoratio mutatja, Logy a pusztuli-
soknak évril-évre kétségtelenlil hagniok kellett a valdésdgban is,
daczdra az egészségiigyi modernebb intézkedéseknek, daczira az
allatgydgyaszati szakma reformjinak, daczdra a véds ojtasoknak.

A veszteségek szimdnak elvitdzhatlanul egy igen ielentékeny

részét teszik ki a tiudovészirtds folytdn és a sertésvész kivet-
keztében szenvedett veszteségek, de hogy ezek is ¢s egydltaliban
a mindinkabb fokozdédd veszteségek hekivetkeztek s 10 6v alatt
valami 25—30 millié forintnyi kdart okoztak, annak gyokérbeli
okit — egyebektd], mint mar tobbszor monddm, eltekintvén — a
kivetkezikben vélem kereshetni és feitaldlhatni.
v 1.-A vdédbojtisokra hozott ¢6ridsi dldozataink hidba valdk
voltak, st pl. a sertésndél, az utébhi 3 év tanulsigaibdl itclve,
a depecoratiot elomozditottik, vagy pénzbeli vesztescégeinket leg-
alibb is nem redukailtdk.

2. Allatorvosainkat hidiba képeztiik magasabb nivin, mert
egészségrendiri czélokra tulsdgosan follmsnmlvan, Q gywylt i3
gﬂyll\(nldl itél a megengedhetdngél nagyobb mértékben elvontuk

dket, igy totemes szimu beteg hizidllatunkat pusztulnd hagyvin.
%
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3. Megbocsathatlan hibdkat kovettink. el a lefolyt 10 év
alatt az importok terén, mert kinyelmiien nemcsak sok hullatag
- természetll allatot, hanem velik rengeteg ragdlyos anyagot is
— nem meondom, hogy tudva — behurczoltunk.

4. Fertézott allomanyokban renddri intézkedéseket tévin,

védiojtisokat alkalmazvan, valdszinilileg nem voltunk eléggé elo-

vigyazatosak abban, hogy a vészt tovdabb ne hurczoljuk.

5. Zarlati tilalmak megszegésével; dllatvasari feliigyeletiink
lazasdgival; kiitott jarvdnyok tltkold\,dval, szakadatlan cscléd-
vandorldsainkkal; kéborlé cziganyainkkal, heréltinkkel, miskdro-
-Jéinkkal mind csak el6mozditottak a bajokat.

6. Alapanyagunk elfinomitisaban, elkénycztetéschen, szdval
tultenyésztésében joval tulmentiink azon a hatdron, a melyen
tulmenni meghoszulatlanu! nem lehet.

7. Bzen, igy sériillékenyebbé vilt anyagunknak megint az
extrémbe vitt hibds téplalasdval s altaldban kezelésével, csak
niveltiik a depecoratio elharapddzisdt.

8. Igenis sokszor tulmentlink a téliik nyerhetd haszon ki-
zsarolisaban azon a hatdron, a melyen a veszedelem kezd6dik.

Am tegyiik sziviinkre keziinket s mondjuk, hogy ezekben
s a még kovetkezOkben nines igazsig.

Arra, hogy 4llati betegedésekben és elhullisokban kisehb:
nagyohb kart szenvediink, igen nagy befolydst gyakorol az dllat-
anyag mindsége.

Altaliban ismeretes, hogy a 30-as évek eldtt — a keleti
marhavész kivételével — jarvinyok igen ritkin mutatkoztak hizi
allataink kozott s 3-—49-ndl nagyobb veszteséget nem igen okoz-
tak, egyéb betegségekben vald pusztulisok pedig szintén norma-
lis nivén mozogtak.

Az orszig akkort allatanyagit vizsgilva, rijohetiink, hogy
az természetes - mivoltibdl .— hogy ugy mondjam: vad alla-
potabsl — csak kis fokban kivetkeztetett, életerds, ellenallé ter-
moszetii anyag volt, mely éppen ennek kivetkeztében a kozin-
séges és fertdzd természetit betegitd okoknak konokul elleniillt,
azokkal sikeresen daczolni tudott. Ehben az idében s egy darabig
azutin is, megtenyésztvén a gazda cgdszsiéges termdszetii, S/ll‘lld
allatait, a mi art mindségiikkel el nem ért, azt eldrte mennyi-

ségitkke!l, mert szimaddsait a mortalitis keresztil nem huzta.

A 40-cs évektdl kezdve aztin mindinkdbb elGtérbe tolako-
dik az dallatok nemesitésére, finomitasiara irinyuld torekvis, mely
maig mair az elijeszts hatirokig ért s evvel kapesoltban mind-



inkabb névekedik a mortalitis, mely mint lattuk, az utébbi
években horrend szdztdlikhoz jutott.

A modern, a divatos dramlatnak mindinkabb hédolva, dlla-
tainkat -a lehets leggyorsabban fejlédévé, szapordava, nagy sulyuva.
b tejelévé, hizékonynyd sth. igyeksziink tenyészieni, kényesebb
tartassal, bG etetéssel, mesterséges takarmdnyok nyujtdsival,
rokon tenydésztéssel, keresztezéssel, széval minden eszkozzel.

A jelsz6 az, hogy: bar kevesebb, de jobb, de értékesebb allat!

Hit hiszen ez jelszém nekem is, csak az a sajnos, hogy
igen sok tenyészts az o1szagban egy dologgal nem szamolt le
kellokcppcn avval, hogy bdr igaz, hogy hazank ama régi, primi-
tiv dllatai a mai viszonyok kozé tobbé nem valdk, hogy tehat
azokndl jobb, értékesebb allatok produkdldsa nemcsak indokolt
valami, hanem egyenes kényszeriiség; de igaz az is, hogy min-
den dllat elnemesitésének meg van azon hatira, a melyet kdro-
sodds, -veszedelem nélkil 4atlépni nem lehet s épen az a baj,
hogy ezt a hatdart maig —- széltében az orszdgban — tullépték s
felidézték, hogy ma mar pl. a sertéseknél uem tobbé 3-—4, hanem
50, st 80 szdztéli pusztulisokrdl vagyunk kénytelenek beszélni,

Hogy egy pillanatig a sertésnél maradjak, ismeretes dolog,
hogy pl. az orhincz 6s sertésvész meg: kolera, a'diszné elneme-
sitésének fokival pirhuzamosan Jelentkezett, emelkedatt s hara-
podzott el, oly uralomra velgodvm maig, a mely nalunk és kiil-
foldon eoyamnt igazadn mélyen elszomorlténak, felettén kétség-
beejtének rmondhato.

Ugyanezt latjuk a lovak, juhok tobb betegségére és a mar-
hik tidovészére és giimGkorsigara nézve.

A tanulsig ebbdl az, hogy igen is iparkodjunk, hogy alap-
anyagunk nemes, j6, széval értékes legyen, de vigydzzunk, hogy
ne legyen tultenydsztett, tulfinomitott, elkényesitett, mert ha
ilyen, mortalitisival pocsékkd teszi kétszeresen, st tobhszorod-
sen is azt az drtcket, a mi nemesebb, jobb voltahan rejliik.

flogy hazink dllatdllomanydnak igen jelentékeny részét
jelenleg ilyen hullatag termdszetit individuumok teszik ki, azt
ha egyéh nem, az el6l Kkozolt statistika s a jelzett depe-
coratio eléggé mutatja s csak azt kell még kutatnunk és tag-
lalnunk, hogy mik ennck az okai s hol és miben rejlik a hiba,
a viétség, mert mig ezt nem tudjuk s megtudni nem is kivinjuk,
addig Orvendetesebly dllapotokhoz vezetd gydgyitisiba a bajnak
nem foghatunk,

Fn a kivetkezoket litom 6s vallom:

IHazinkban szdmos tenydsztd, tenycszete vérének felfrissi-
tésére kelld sulyt nem fektet s ha vérfrissitést — nem rokon

28%
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himekkel — a beltenyésztéshen végrehajt, igen gyakran abba a
hibdba esik, hogy ugy is elég magas, vagy mar tiilmagas nermcs-
ségli alapanyaga szamAara még joval nemesebb, tiltenydsztettebb
himeket vilaszt s igy -az ivadékokban a kényességet, hullatag-
sdgot a helyett hogy csikkentené, vagy megsziintetné — fo-
kozza azt.

Csupa ideg- és vér-lovaink, csupa csont és hor fejis tche-
neink stb. ezt mind eléggé példazzak.

A legkOzinségesebb eljards a vér frisseségének, a szervezet
edzettségének fentartasaban az a tenyésztési mdéd, hogy éveken
“at sajat tenyésztésii, de taldn nem rokon, vagy csak tavoli ro-
kon himeket hasznalnak; gyakori azonban, hogy kovetkezetesen
idegen, de mindig cey és wugvarason tenyészetbsl vesznek apa-
dllatot; de sajnos, nem ritka az sem, kilontsen juh- és sertés-
tenyésztéshen, hogy a himmel anyjat, lanyait, testvércét parositjak!

llonnan vegyen igy az alapanyag ivadéka friss vért, 0j erét,
pemzdiéndl szilardabb alakulast? liyen szaporitasi formdaval a
hullatagsdg megmarad, s6t fokozdédik, mert hiszen: nem sziil gydva
nyulat Nubia parducza s a gyatra nyul se nemz tapsifiilesnél
cgyebet.

T4t am ott van a keresziezés, avval mar okvetlenil friss
vért lehet bevinni a szaporulatba. Ez kétségteleniil igaz, csak az
a baj, hogy még ebben is vajmi sokszor hibdzunk: a nemesitést
a végletekig vihettnek gondolvdn, ugy is talnemes, vagy elég
nemes alapanyagunkat anndl lehetileg nemesebb (kizinségesen:
tiltenyésztett) himekkel hdgatjuk fel, elgillitvan igy oly magas
foku nemességgel biré ivadékokat, a melyek aztdn hullatagsag
tekintetében nemzdiket bizonydra elérik, de gyakrabban felil is
muljik.

Ki ne tudna aztin, hogy mennyi vétség kivettetik el hi-
meknek, ndstényeknek tdalkordn vald tenyésztéshe vételével és
avval, hogy egy-egy him ald tulsok nistény vettetik ki. Az en-
nek hatrdnyos oldalait ismerl omber el kell hogy szomorodjék,
mikor pl. latja, hogy a 16 hoénapos mangalicza szoptat; a 18
Lonapos tarka {isz§ félidéhen vemhesen szant ¢s borondl; 14
hénapos mangalicza kan ¢s 12 honapos tarka bikaborju hag,
sokszor oly kivetéssel, hogy 40--b0 nostény esik ali! Ez a tal
korai igénybevétel ¢és tulsigos kihasznilds is kitlondsen abban
hoszulja meg magit, hogy a gyenge, fejletlen dllat életerdvel,
ellendllisi képességgel éppen nemn, vagy nagyon kis mdértékben
felruhiazott ivadckat nemz, de meghoszulja abban is, hogy na-
gyobb perezentit meddisdg, tehetetlenség, elvetalds s ezek réven
kevescehh ivadék mutatkozik.
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lgy lesz az allatillomany nemesak hovatoviabb hullatagabba,
de szdmban kevesebbé is, nemcsak az elhullds, hanem a szapo-
ratlansdg folytdn is.

Mar most ha a hangoztatott je szohoz mért taplalast te-
kintjik, mindent konstatdlhatunk, csak azt nem, hogy az nem
nagyon is mesterséges. Pedig ki merné tagadni, hogy minden
dllatnak meg van a maga természeténck leginkdbb megfelels
takarmanya, a mely szervezetét természetadta minGségben s
egdszséges dllapothan fentartani legalkalmasabb. ,

Hogy az allat termdszetének meg nem felels tapldlék, an-
nak termcszettsl nyert erds szervezetét csakis az ellenalldsi ké-
pesség rovasdra alakithatja at, az annal inkdbb magdtol érthetd,
mert hiszen a mesterséges takarmdanyokkal, természetes koril-
mények kozott nem létezi tulajdonokat akarunk létesiteni dlla-
tainkban, ezt pedig a szervezet szoveteinek, a szervek élettani
munkassiginak atalakitdsa, modositasa nélkiil elérni lehetetlen,
s a mddositisok mindig tavolabb €3 nem kozelebb visznek a

természethez. :
[Hat a szervezelnek ezen dtalakitisa, az élettani miikidé-
seknek ezen mddositdsa — ha nincs a végletekig hajtva —

o/ymz gazdasdgi eliny, amelyct cliidisninl és fmm/ tanunk manap-
siy mdr L//m///umlmzz/ s:m/lwnu, -am- ebben - is nermkilonben
igen soksgov tilléprink azt a hatart, amelyet meghoszulatlanul
Lullﬁpnuuk nem lehet. Bs ¢bden s nem az okszerd jobbdtételben,
‘nemesitésben rojlik a végzetes hiba. A taljavitds, tilnemesités a
takarmanyozigsal épp ugy meghozza a szervezeti elgyengiilést,
az dleterG s ellendlldsi képessdg -csikkenését, mint a koplaltatis,
melyben dllatainknak — mdsik extrém képpen — nemkiilonben
vajmi sokszor részilk van.

De nemesak a termdszetellenes, 1 mennyiségben tilsdgos
vagy clégtelen tiplilas az, ami bajt okoz, hanem az eleségeknek
egészscatelen, romlott volta is.

A természet Olén ¢l6 dllat ezeket felismeri, keriili, a do-
meszbikilt dllatba pedig mi beléerfszakoljuk. Iagyott, rothadt
burgonya, répa, tok; dretlen, kicsirdzott, pt,ni}sms dohos, avas
anyag; konkolym anyarozsos tm*mény; a csipUs, izgatd, tlskds,
szard, vigd ¢s mdrges novények ogész g)d,una(l(:]@ all:Lt(nnLon
mind I\mcs/tul vandorolak. Lhsc gtul gyotortetve is, a kisilt le-
geltin hiany allat tarja, rdgja a kutyatej-fivet gyikerestdl, foides-
til, a fehér zaszpat, a fekete hunyort, az Gszi kikericset s szardt
az o egych artalmas novénynek! Felszdérjuk pl. serids eléhe az .
cleséget a ronda, fertdzott foldre, vagy hetessziik oly vilyuba, a
mely midla o faragé héres megesimilta, tisztitva nein volt, 146-
zink, keveriink, filllesztiink eleséget allataink szamara edények-
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ben, a melyeken vastagon &ll a raszaradt, rasilt tobb évi piszok,
amelyeket heteken, hénapokon 4t ronditnak, fertdznek patkanyok,
legyek, egerek, kutyak, macskdk, szarnyasok! Sok szdizai a fal-
kaknak konyhas6t sohase latrak, mert olcsé marhass {6lott nem
rendelkeziink s.ha a dragdbol adunk, azt a cselédség eszi meg,
lopja és adja el

J6 és elég ivovizben 4dllataink nagyon de nagyon sok helyen
sziikséget szenvednek, kéborlé cziganyaink révén ellenben sok
gyufafejhez, egérkshdoz s mas egyéb mérgekhez jutnak kivalt
sertéseink s pusztulnak azokté! is, hogy annak a minden roszra
_j6, de semmi jora se alkalmas népnek ingyen pecsenyéje legyen.

Nem kell a tapldlas e ferdeségeihez, hibdihoz, veszélyeihez
se lépfene, se orbdancz, se tiidGvész, se kolera-bakterium, keriil
dog azok nélkill is, a soknél is tobb.

A tilnemesités folytan sériilékennyé valt szervezet a tip-
lilas ennyi hibdja kovetkeztében, hogyne timadtatnék meg s
hogyne tétetnék tonkre, mikor ezen kdros hatanyok még a ter
mészetes, erds mivoltabdl ki nem forgatott szervezet meghetegi-
tésére is alkalmasak. : ’

S vajjon a fert6z6 anyagokkal szemben is, az Gserejéhol ki
nem vetkdztetett,  vagy az abhdl kitenydsztett szervezet-é ellen-
allébb ? .

- Valdban, az ember hajlandésigot érez azt hinni, hogy mar
nem is vér kering az ilyen termdészetellenesen taplalkozd dllat
ereiben, hanem valami mérgekkel telitett zagyvalék, kiilonosen
ha meggondoljuk, hogy a védtojtdsok és a kérismét meghatdrozé
ojtdsok signuma alatt mesterséges mérgekkel is elarasztjuk allat-
adllomdnyunk egy jékora részét, mintha nem volna mdr abban
enélkil is pusztuldsba vivs ok elég.

Egy széval, nemcsak hogy sériilékennyé tessziik ily atakon
és mddokon 4&llatainkat, hanem meg is sértjiilk s még mi zsor-
tolodiink, mi 4tkozdédunk, ha nydjaink megtizedeltetnek vagy meg-
semmisiilnek, még mi bamulunk, hogy a statistika kérlelhetleniil
a szemiinkbe vdagja dllatdllomdnyunknak 10 év alatt 5 milli¢
drbhal valé megapadisat!

De hol vannak még azok az egészségiigyi botlisok, mulasz-
tasok” és vétkek, amelyeket dllataink elhelyezdésében s gondoza-
siban és kezelésében egydtalin elkivetiink.

Nagy fokban elkényesedett allatainkat malaczoztatjuk, bor-
jaztatjuk pl. az év leghidegebb szakdban és vajmi gyakran semmi
gondot se forditunk arra, hogy szopds 6s szoptatds dllataink kell§
melegben, egészséges helyen tartézkodjanak. Az az 6l vagy fiadz-
taté, melyben a malacz fiile, farka lefagy; az az istdlld, amelyben



- a tehén csecshimbdja a hidegtdl kirepedezik, nem alkalmas arra,
hogy az allatok szervezetét edzze, hanem arra j6, hogy megrontsa.
Avagy ennek az-ellenkezdje, a tilsdgos meleg, alkalmas-e egyébre,
mint a szovetek elpetyhesztésére, a szervezet elkényeztetésdre?
S vajjon a rosz levegl, rondasag, nedvesség, mely annyi sz4dz
meg sziz istallénkat jellegzi, egyébre, mint betegségek felidéze-
sére vagy elmérgesitésére jé-e? S még az ily viszonyokat, koriil-
ményeket tiird tenyésztd csodalkozik sokszor a legjobban, hogy
malacza, bardnya vész, csikdja gorhes, pokos lesz, borjuja pusz-
«tul olykor oly nagy mCltukben is, hogy 10 kozil 2— 3¢t felne-
velni alig képes.

Hanyszor kisértem szdnalommal legel6n tartézkodoé marhd-, ,
juh-, de killondsen sertés-falkakat, amelyek a juliusi nap perzseld
hevélen szomjusdgtsl eltikkadva, egész nap egy csepp viz nélkiil
kinlédtak. S miért kellett ennek és kell manapsig is az orszag-
ban sok helyen megtorténni? Azért, mert ahol a teriilet nagy-
sagahoz 6s az dllatok szdmdahoz képest legalabb 3—4 bévizi és
kozeli kat kellene hogy legyen, van, ha van, egy tdvoli kut, a
mely juliusban, de nyaren maskor is, csak cseppenként ,ontja“
a vizet, avagy torténik azdért, mert a kényelmes pasztornak vajmi
sokszor kisebb gondja is nagyobb anndl, hogy falkajat naponta
tobbszor is kutra terelie s a szukseges vizmennyiséget mind-
annyiszor ki is merje. Am aztin hdnyszor nincs kiszonet abban
‘sem, ha a kiszomjazott dllat végre a vizhez rohanhat; felheviilve,
’ elul\kadvan mohoén esik neki ilyenkor a viznek, ez pedlg mlnden
egyéh lehet, csak eldnyds nem.

Mételyes, szorférges, lépfends teriiletek keriilésére hany pasz-
tor, hiny gazda fektet silyt az orsziagban ? Pedig e bajok is sok
kart okoznak. A ragadds betegségek ellen valé védekezds hasz-
niban (csak az ily dllatokkal vald érintkezés keriilésének a for-
mdjiban is) hiny tenyészt6 hisz, s hitetlenségének vagy ligyet-
lenségének hiny adja meg az arat?

A munkéltatidsnak gyakran a héhérolisig mend mivolta, a
kifejésnek életerdit kizsarold, egészséget alddsé minémiisége is
~sokkal siilyosabb tumészetﬁ~0kokat-k6peznek az dllatpusztulis-

ban, mint gondolndk.

De nem folytatom, mert az elGrebocsitottak s az itt utohb
nondottak elfogulatlan megfontoldsa utin vildgosan ki kell hogy
tiinjon, misxerint a szdéba hozott okok nem pusita szemlélok,
hanem I¢ényeges faktorok kellett hogy legyenek a depecoratio
folidézdésében; viligosan ki kell hogy titnjon az is azokbdl, hogy
egyiatalin nem virhaté a joviben sem kivinatos eredmény az
allategdszsigiigyt allapot terén addig, mig az intézkedésck stily-
pontjin esak az egészség-renddri beave atkozasra helyeztetik, vagyis:
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abban a pillonatban remélltink dllategészségiigyi téren drvendetescd
sikereket, amelyben cgéssséglani alapon a tenyésscickben, et gys-
kerciben, forvdsaiban rvagadjuk iistokin a bajokat; mert az csak
kétségtelen, hogy amig maguk a forrdsok veszedelmekkel vannak
tele, addig az azokb6l keletkezett dradat veszélyektGl mentes
nem lehet.

Hogy kiilfoldon tobb helyen fényesebb sikereket mutatnak
fel az allathetegségek elleni kiizdelemben, az nem onnan van,
hogy torvényeik jobbak, hanem onnan, hogy azokat hathatdsab-
ban végrehajtjik; nem is onnan van, hogy tobb, vagy jobb az
Allatorvosuk mint nekiink, hanem onnan, hogy azokat a gydgyi-
tds gyakorlatatsl el nem vonjik; de van kiilongsen onnan, hogy
régebben kiizdenek okszeriien a betegségek ellen, mint mi s leg-
kivalt onnan, hogy ott maga a tenyissts ziczjm’/c&&m szaksserib-
ben s /ul/;zzsmm”z‘ew{}&eﬂ n//’a/;;mc:zz as egéssségtan ssabalyait te
nyészeteiben, mint mi s csak igy lehetséges, hogy 6 — a midénkndl
még jéval kényesebb, sériilékenyebb termdészetii dllataival is, ugy
ahogy boldogul, mi pedig boldogulni mdir aligalig tudunk s 5
millié drb. hazidllat elvesztése fel ett keseriiségto! fekete bettiket
vetlink a fehér papirra.

Szivleljitk raeg hat végre s legylink meggyzidve az itt
telsorolt és itt nem bolygatott tények -alapjin, hogy: hozhat az
orszag dllategészségiigyl és dllattenyésztési torvényt akarmilyen
holcset; annak alapjan rendelkeszhetik, intézkedhetik bidrmilyen
jol; allamosithatja, kib&vitheti az dllatorvosi intézményt; még
magasabb nivéra emelheti a szakoktatdst; behozhatja az allat-
-biztositast stb., az allattenyészts igazin és biztosan boldogulni
csak akkor fog, ha kell6 szamu, nemes, de életerds allatokat
tenyészt s azokat a meghetegedéstsl s tomeges elhulldstol egész-
ségtani alapon widen: is megtanulja s megtanulvin, a védekezést
komolyan és kovetkezetesen vigre is Lajtja. ‘

Monostors I{aroly.

e ——

A mezogazdasagl szeszgyartas bajai és azoknak

orvoslasa.

Az évck Sta tartd gazdasigt vilsdg mindinkdbb érezteti rom-
bolé hatdsit a magyar mezégazdasidggal. IHatdsa meglitszik orszdg-
szerte mindeniitt, de természetszeritleg az orszdg dldottabb vidékei
inkibb képesck cllendllani kdros hatdsdnak és az dltalinos clsze-
génycdés, a pusztulds folyama, a mostohdbb talajviszonyokkal kiizd4
részeken vilik cldszor lithatdvd., 10 vilsig hatdsa alatt, hosszu tes-
pedés utdn végre az Crdekelt és veszélyeztetett gazdakozonség is



megmozdult és a III. orsz. gazdakongresszus hatdrozmanyaiban
kijelélte az utjit, a mdédjat -annak, miként lchetne a vilsiggal a
lehetéséghez képest a legjobban minden mds jogos érdekek kdro-
sitdsa nélkiil megkiizdeni. ' o '

Ez alkalommal meczégazdasdgi bajaink egy spccidlis ténycz6-

jére, w mezcyazdasdyi szeszqyirtds panydsdra, annak elGidézo okaire és
annak aegsziintetésére, széoal ¢ bujok orvosldsdra éhajtom a koz-
- figyclmet felhivni,
\ Fgyes vidékck mezégazdasigdnak éltets eleme, s6t az okszeri
gazdilkodds cléfeltétele a burgonya, mint egyedil kapdsnévény
termclése. A burgonya az, mcly mostoha talajban ardnylag a leg-
jobb termést adja és csale kozepes drak mellett is legjobban meg-
hdldlja a gazda firadsdgdt, mindenesctre jobban, mint némely vi-
déken csak siliny termést add, kiilénben is minimdlis dru mag-
fél¢k, mely lehetévé teszi talajunknak  nélkiilozhetlen és okszerii
megmivelését és ¢z dltal emeli ennek termderejét; a burgonya az,
mely iparilag feldolgozva, a gazdasignak nélkilgzhetlen moslékot
nyujtja, mely "mesterséges’ takarmdny s egyediil \teszi| lehetdvé az
Jardnylag nagy, dc a tridgyaprodukczidhoz okvetleniil sziikséges
" marhadllomdny citartisat; és a burgonya az, melynek mivelése
ardnylag legtobb kézi munkdt igényelve, keresetet biztosit a fold
népénck is. De egyszersmind a burgonya azon termény, melyet
cgyrészt nagyobb mértékben értékesiteni mdasként, mint szesz alak-
jaban nem is Ichet, mig” mdsrészt nem is felel meg czéljinak, ha
nem gy lesz értékesitve, hogy mint becses és alig pétolhatd mes-
terséges takarmdny a gazdasignak megmaradjon.

A burgonyatermelésnek és czzel kapcesolatosan a mezdgazda-
sdgi szesziparnak fontossdgdt mi sem bizonyitja jobban, kiilsnésen
a Felvidéken, mint ¢z iparnak cgykor clterjedtsége és virdgzisa,
de cgyszersmind legféhb bizonyitéka az 1888, évi XXIV. szeszadd-
torvény dltal teremtett helyzet ki nem clégitd voltinak azon ko-
riilmény, hogy a szeszégetés minden nélkiilozhetlensége daczdra cz
ipar ma hanyatlik; a Felvidéken, példiaul Sdrosmegyében még 10
¢v eldtt hetvenndl tobb mezdgazdasidgi szeszgyadr [étezett, 1894 —95-
ben mir csak 36, 1895-—06. idényben pedig ‘megszoritott  iizem
mellett is miar csak alig 20—25 dll:iizemben.

A mezégazdasigi szeszipar mai szomoru helyzetén segiteni,
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~ezen nélkillozhetlen mezdgazdasdgi ipart Gjbdl felvirdgoztatni, véle-
ményiink szerint legalkalmasabb, sét gyokeres orvoslds talin egye-
diil lehetséges modja volna a IIL orsz. kongresszus dltal ajdnlott
orszigos szeszegyeddrusdg behozatala, a szesznek az dllam  altali
kotelezd atvétele, oly mdédozatok mellett, miként az a kongresszus
hatdrozmdnyaiban részletesen ki van fejtve. Minthogy azonban erre
most nincs kilatds, mdsrészt ez ipardg s a vele kapcsolatos kiilo-
nosen egész felvidéki mezbgazdasig helyzete oly vilsdgos, hogy a
rendezés hosszabb idére vald clhalasztdsa egyértelmii lenne e fontos
ipardg teljes tonkremenetelével, siirgés palliativ intézkedésck len-
nének:

I. A tulmagas kontingens s ennck kévetkeztében meglevd
készletek csokkentésére: a) pdtkontingens kiosztisinak megfeleld
ideig valé besziintetése; b az ipari czélokra szolgdld adémentes
szesznek a kontingensbe valé bevondsa; c) az adémentes pdlinka-
f6zés és a lisztes anyagokat feldolgozd kis iisték iizemének  be-
sziintetése. ’

II. A nagyiparral’ szemben' mutatkozd hatrinyok| s az értéke-
sités nchézségeinek csokkentésére: a) kedvezményck nyujtdsa arra,
hogy bizonyos, természetszeriileg Ssszetartd vidék gazdakézonsége
lehetSleg finomitdkkal Osszekotott szabadraktdrakat létesithessen;
b) a természctszeriien e vidékhez tartozé fogyaszté kozénségnek
(regdle-bérldk) beszerzés czéljabdl ¢ forrdsokhoz vald utaldsa, lehe-
tetlenné tétctvén azonban a kélesonos kihaszndltatds eshet8sége;
c) a gazddk dltal fentartott finomitdk -terméke a kivitelnél némi
jutalomban részesittessék (kivitelre csakis finomitott szesz alkalmas,
miért is ma a gazda a kivitclben nem részesilhet); d) a kiscbb
izemmel jird aranytalanul nagyobb termclési koltség fedezésére a
gazdasdgi szeszgydraknak a maindl nagyobb s ardnyosabban elosz-
tott bonifikdczié adassék.

I, Az dlam érdekében a fogyasztdsi add biztositdsa, a fo-
gyaszts, nem pedig a termeld orszdg javira, IchetSleg fogyasztisi
vamvonal feldllitdsa altal.

IV. Az dllam s a termeld érdekében cgyaridnt sziilkséges cllen-
érzés szigorn, de racziondlis legyen, mely a cz¢lt biztositsa, a nélkiil,
hogy a termelst folosleges zaklatdsokkal keseritendé,

Fentebb emlitett adatokbdl ldthatd, hogy a mezdgazdasigi



szeszipar-dg egykor nemcsak virdgzd tényezdje volt a mezdgazdasig
jovedelmez8ségéncek, de alkalmat nyujtott egyszersmin‘d a gazddnak
a medds téli hénapokon tevékenységét iparilag hasznositani és igy
megéihetését biztositani. KEzen szép id8knek, fijdalom, ma csak
emléke 6l

A mezdgazdasdgi szeszipar a gazddnak nem tdmasza; megél-
hetésének nem el8scgitdje tobbé, de kész veszedelmévé valt, mert

- 6t a legkeseriibb sorsra, a passiv credményi munkdssigra kdr-
hoztatja. . :

Az 1888-iki szeszad4-térvény ugyanis, mely ez ipart dllandd
t ilprodukezidra kényszeriti és a kisipart a nagyiparral egyenlé el
bdndsban részesiti, a nélkiil, hogy azt a versenyre képessé tette és
az eléallitisi koltség-kiilonbozetet kellleg kiegyenlitette volna, a
gazdasdgi szeszipart nemcsak jovedelmezdségétsl fosztotta meg, de
a gazddt mint szeszgydrost évrél-évre kész veszteségekkel sujtja.

E veszteség anndl érzékenyebb, mert ez nem egy oly 6ndllé
ipardg, melylyel, ha improduktivvd vdlik, a gazda felhagyhat és
mivel helyzetel a’ gazdasdgi, viszonyok - dltaldnos hanyatlisa folytdn
“oly rosz, hogy djabb dldozatok clvisclésére képtelen. Ily viszonyok
kozott oly intézkedések, m<.lyd< a szeszgydros gazda hc]y/etet még
sulyosbitjik, ma vilsigosabbak.

lly intézkedéscket tapasztalunk, fijdalom, legdjabban,

A sirosmegyci szeszgydrak cgy részének. 10 évi Ill-osztilyu
kerescti addémentessége mult évben lejarvdn, a kedvezmény tovabbi
mcghosszabbitdsdért a tulajdonosok folyamodtak. Ezck egyikére a
Kellemes kozségben levd szeszgydrra vonatkozdlag az elintézés a
foldmivelési miniszteriumtél mar megérkezett. Sdrosmegye kdzdn-
ségéhez a 8022 —1IV./[3 sz alatt intézett magas leiratban, az cnge-
délyczett dllami kedvezményck 1896, év végéig azon kijelentésscl
hosszabbittatik meg, hogy ,u kérdéses ledvezményelnel: ezen Tatin-
iddn hil leendd esetleges tovdbbi meyhosszabbitisa csuk azon esetre vir-
hatd, lee o gyir o fechnila wai Kivetelményeinel: megfelelé berendezéssel
foy birni, jelesen, ha a jelenleg allalmazishan levG lepdrold-liésziilél
Jolytonosan mikGdd lepdrold-lésziilélkel| -« burgonyumosd pediy bur-
gonyamosi-yéppel foy kicseréltetni. -

Az dllami kedvezményck megaddsinak ily feltételhez vald

cgyenes megtagaddsival,

kitése cgyértelmii azok
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A burgonyamosast illetéleg, a szeszgydrosok a burgonya tisz-
tasdgdnak fontossdgdt eddig is beldttdk és ha primitiv késziilékcek-
kel is, de a mosdst kiclégitéleg  eszkozolték.

Egy kisebb szeszgydrban, melyben a napi feldolgozds 15—15
mm. burgonya, ezen kis mennyiséget gép nélkil, a meglevs ké-
szitlékkel is meg lehet mosni és egy mosdgépnck a beszerzdse
_csak ujabb koltség, megfelels eredmény nélkil. Ennél azonban sok-
kal nagyobb akaddly a tolytonosan mi{ikods lepdrold készilék be-
szerzésc, 4 '

Elgszor is még mindig kétséges, hogy a folytonosan miikods
lepdrolé mellett nagyobb-e a szesznyercdék?! Kilfoldi szakértél,
pl. Maerker erre vonatkozdlag majdnem scmmi kilénbséget sem
mutat ki. Csakis vizhidnyban szenvedd ¢és draga tizeld-anyaggal
dolgozd szeszgydrosoknak - ajdnlja. Feltéve azonban, hogy tényleg
nagyobb a szesznyeredék, a mai szeszégetési viszonyok mellett egy
kiscbb gazdasigi szeszgydr a lepdrold késziilék kivant mdédon vald
dtalakitdsanak koltségeit teljescn képtelen fedezni

A gazda kénytelen lenne eddigi lepdroldjit, mely pedig szesz-
gydranak legdrdgdbb része, kidobni, az 4j lepdroléért ezrcket
fizetni, megfelelé czefre-szivattyukat szcrezni be és szeszgydrdt is
cgészen ‘atépiteni. ' :

Fgyiittesen ezerckre mené djabb  kiaddsok, a kezelésnek je-
lentékeny megdrdgitdsa és az czzel szemben viarhatd credmény-
tébblet majdnem semmi. Ha tchdt chhez a feltételhez lesz kotve a
jovében az eddigi kedvezményck mceghosszabbitdsa, dgy az egy-
értelmit azok megtagaddsdval, cgydértclmii legalibb a kistizemil szesz-
gydraknal az lizem tovdbbi folytathatdsinak lchetetlenné tételével,

A lepdrold-késziilékek kivint mddon vald dtalakitdsdbol a
gazddkra nem, csakis a rézmiivesckre hidiramlana haszon, kik a régi
késziilékeket potom dron vevén dt, az ujakat méreg dragdn adnik
a gazddknak. (Ocska réz kildja 45 — 50 kr., Gjonnan beszerzett réz-
cdénycek kilsja 160 180 kr.)

Kiilsnben az tizem mikéntjére és annak eredményére legin-
kibb meggy6z6 adatok szerczhetdk a kassai gazd. tanintézet szesz-
gyidrdnak tizemercdménydérél. Nevezett szeszgyidr be van rendezve
a technika legijabb kovetelményei szerint és oly szalértd kezclése
alatt 4ll, min6t cgy gazda sem alkalmazhat gydrdban és meg va-



gyunk gydzédve, hogy mindezek daczdra, ha a szdmitds adatai

alaposak, a végeredmény mégis passiv..

Fdjdalom, még mds jelenségek is meriltek {61 megyénkben,
melyckbdl csak az lithatd, hogy a pénziigyi kormdny lehetetlenné
Shajtja tenni a kisebb gazdasdgi szeszgydrtdst.

Foly6 évi 4prilis hé folyamdn az addkivets-bizottsdgok miikod-
vén, a Girdlton m{ikods addkivets-bizottsdgndl a pénziigyi kormdny

- képviscldje és a bizottsdg egy gazdasdgi szeszgydros (Adler Samu

kapii bérl8) I11. oszt. kereseti addjit kévetkezd alapokon allapitotta
meg. I oszt. kereseti adé jovedelem: a) minden cléallitott szesz
hektoliterje utdn tiszta nyeremény 1 frt 50 kr. b) minden istillé-
jiban levd, moslékon tartott, tehdt hizémarha darabja utdn tiszta
nyeremény 20 frt. '

Megjegyzendd, hogy czen kivetés, felfolyamodds alatt dllvdn,
még nem érvényes, de nem hihetvén, hogy a gazdik ezen ujabb
megaddztatisa csak cgyes kozegek tulbuzgalmdnak szép eredménye
¢és igy fel kellvén tételezni, hogy ez egy, a pénziigyi kormdny ré
szér6l a gazddlklal | szemben, érvényesitett Gjabb (irdnyelv, tisztdn
all clgttiink, hogy nemcsak belyzetiink konnyebbitésére nem szd-
mithatunk, de djabb és immdr elviselhetetlen megterheltetésnek né-
ziink elébe. . .

Ma, midén minden szeszgydros gazda kivdnsdgdnak utopidja,
hogy a szeszégetésnél legaldbb ue veszitsen, minden hektoliter szesz
utén Onkényiilcg  tiszta nycreséget venni -fel és ez utdn addztatni,
teljesen méltanytalan cljdrds, de tcljesen képtelen dllapot, hogy a
gazda minden dllatja utdn, melyet feljavitva ad cl, még III. oszt.
kereseti adét fizessen.

A hizlalds a gazdandl, legaldbb varmegyénkben nem kilon,
tchdt add ald csé iparig, de a gazdasig nélkiilézhetlen kiegészitdje.

Feljavitja a gazda rendesen sajit kisclejtezett marhdjit azért,
hogy cgyrészt terményét értékesithesse, de fSleg azért, hogy gaz-
dasdga részére okvetleniil szitkséges trigyamennyiséget produkil-
hasson.

A7 cgész szeszégetés ma a gazdira nézve csak cgy szomoru
kényszeriisée, cgy  dldozat, melyct gazdasigdnak hoz, melyben
ceyszer midr ugyis minden meg van addztatva,

Fozen intézkedés folytatisa ¢és természetes konzekvenczidja az



lenne, hogy az orszigban minden gazda, ki marhdjit avagy disz-
ndjit feljavitva értékesiti, hasonld adédztatds ald essék, sét ily ala-
pon meg lehetne adéztatni a buza-, drpa-, répatermclést, egyszdval
a gazdasdgi produkeczio minden dgdt kiilon-kiilon, melycktsl cgyiitt-
véve fizeti ma a foldbirtok elég sulyos addjit.

A kétszeres megaddztatds esctét latjuk tehdt fennforogni, a

mi anndl szomorubb, mert az addétdrgy és alany, a gazdasag és a
gazda ezt ma jovedelmébdl cgyszer sem képes megfizetni.
) Az dltaldnos, a mezdgazdasigot orszdgszerte érdekld kérdésck
mellett azonban mulhatlan és siirgds feladatinak tekintse minden
virmegye gardasdgi cgyesiilete egyik legégetdbh, speciulis hérdésével
@ mezbyazdasdgl szeszipar mai rdlsdgos helyzetével foglalkozni és guz-
dusdgi viszonywink turthatollan helyzeténel: tényezlive o magas hor-
midny s a iroényhozds figyelmét felhioni és annak orvoslisdt a gazda-
kizdnség nevében kévelmezni.

A sdrosvarmegyei Gazdasagi Ligyesiilet czen kézleményben
eladottakat két kiilon felterjesztésben  kidolgozva, bizottsdgilag
nyujtotta it a ' foldmivelésigyi! miniszter) dr'67Nagyméltésiginak,
ki'a bizottsdg el6tt kijelentette, hogy e sérelmek és bajok orvos
lasat legfébb teenddi kézé sorolandja.

Itt az id8 és alkalom, hogy egyesiiletiink altal kezdeménye-
zett mozgalomhoz valamennyi érdekelt gazdasdgi egyesiilet miel6bb
csatlakozzék. Hreblay Iimil.

A vetésronto legyek kiilonos kartékonysagarol.
Ismeretes dolog, hogy Magyarorszignak Kirdlyhdgon |
inneni részében az utébbi hdrom-négy év alatt igen nagy
mértéket Oltott az a kar, a melyet a vetésronté legyek kii-
10nboz0 fajai okoztak. A kar 1893. tavaszin kezdddott. A
panasz akkor szintén a buzatermd vidéken meriilt 'f'iJL a hol
a kart a hesszeni 1égy okozta. Az ugyanesz év Gszén az ijedt-
s¢g oridsi fokra nétt; és nem emldksziink, hogy a gazdako-
zonség valamely rovar miatt akkora ijedelmet dllott volna
ki, mint akkor. Mert nemesak hogy maga is lathatta itt-ott
a vetések puszinlisit, de nagyban dpolta benne az aggodal-



matb a napi sajté zaja is, a mely a vész novekedését naprol-
napra hirdette. ‘

A zaj mar 1893. Gszén nem volt ugyan alaptalan de
csak tulozott. 1893. Gszén a hesszeni 1légy még tényleg pusz-
titott;, de akkor mar nem egyediil: az 8szi vetésekben hoz-
zajarult egy ujabb jovevény. Ez volt szintén egy légyfaj, a
fekete buzalégy ( Chortoplila sepia Meig: Authonyia Haber-
landli Schni.) I 1égyfajrél esak annyit tudtunk, hogy élhet a
buzaban is: de 1893. évi télen és1894. tavaszin egyre gyak-
rabban taldlkoztunk vele a beteg és pusztuld Osziekben. A
gazdak e légyfajt egyszeriien hesszeni légynek tartottak. Pe-
dig nem hasonlit ahhoz semmitéle tekintetben.

Ugyancsak az utdlag emlitett télen taldlkoztunk méar a
sargalabu buzalégygyel is; e légyfaj aztdn, mikor a buza-

nak mar kaldszit ki kellett volna hdnynia, még nagyobb
témegben volt lathatd: sok kaldsz hasban marddt, mint is-
reretes, tisztin csak a csikoslibu buzalégy tavaszi nemze-
'dékétdl szarmazd fertdzés miatt. 1894. 6szén a hesszeni légy
feltiinGen kevesebb volt. A hol pedig buzavetésekhez kozel
arpa- vagy zabvetések voltak, ott ugy ezekben, mint a bu-
ziban csakhamar mutatkozott egy negyedik kértevs légy-
faj, a frit 1égy, valamennyi kozott a legkisebb. S még ez a
l6gyfaj is szintén hesszeni 16gy szamba ment.
895-ben aztan a keverddés még nevezetesebb: akkor
cgy &3 ugyanabban a vetésben mdrnem egy-cgy kdrtevst, ha-
nem egyliittesen kettdt, s6t nem ritkdn hdrmat is -lehetett
taldlni. gy ¢s ugyanabbél a buza-bokorbdl szedni lehetett
hesszeni legyet, tekete buza-legyet és frit-legyet is! Hatha,
pedig nem az egyes buzabokrot, hanem az egész tablit vet-
tiik volna szemiigyre! Otb alw]m hidinyzott a kirtevik soro- -
zatdhol egy légy is.
Nevezetos azonban, hogy ez akevert jelentkezés nem ol-



totte t0bbé azt az ardnyt, mint a mely azegyes fajok 6nallo
mutatkozisa idején lathato volt. 1893-ban, mikor legtobbfeld
tisztdn csak a hesszeni légy pusztitott, az ember az Gszi bu-
zinak egy-egy tovén (tehat nem egy bokrdn) 10—16 bidbto-
kot talalt; egy arpa- vagy zab-szalbol pedig 7—10 frit-légy-
babot vehetett ki: most azonban csak itt-ott akadt az egyik
vagy masik fajhoz tartozé légy-dlcza, vagy babtok. Igaz,
hogy néha ugyanabban a t&ben ott van a fritlégy mellett a,
fekete buza-légy is, de a szamszermt valé mutatkozds min-
dig csekély. ’

- Az ember tehat ezek szerint azt hinné, hogyha a legyek
aranya igy apadt, apadt velok a kartétel nagysaga! Vajha
ugy volna! Sajnos azonban, hogy az nem ugy van!

Tomeges jelentkezés esetén az ember konnyen beldt-
hatta, hogy Gsszel miért ment tonkre az egész buzabolkor, ha
abban Osszesen (20——40. hesszeni - 1égy-babot taldlt. Jutott
akkor e babbdl a bokor minden egyes tovére s természetes,
hogy akkor el kellett pusztulni az egész bokornak. Ma mds-
kép mutatkozik a dolog. Ha a bokor hirom, vagy négy t6-
bél 41l s ha annak csak egyik téve volt fertGzve, pl. egyet-
len egy hesszeni 16gy-dlczatol, vagy esetleg az elébb emlitett
fajok barmelyikétol, az a t0 maga elszirad teljesen, ellenben
a tobbi ép fejlddik egy kis ideig tovabb, de rendes fejlettsé-
géb egy sem 6ri el egészen, mert egyik-masik erdteljesebb t6
megnd két arasznyira is, kis kaldszit ki is hanyja taldn, de
benne kevés a koszonet, mert mag, ami szimbavehetd volna,
nincs benne.

Iz a jelenséyg pedig nem ritka. Az utobbi két év alats
alkalmam volt biven, hogy figycleminel kisérhessem a kar- -
tevo legycknek ezt a sajitszerii kirtékonysigat. Tényleg
mindcn egyes bokorban akadtam egy-cgy tére, a melyet
vagy Gsszel, vagy mdr tavasszal valamelyes 16uyfaj elpusz-
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titott s melyben nem ritkdn benne volt még a kikelt légy
iires babburokja. A bokor gyokere ép, tehit azt nem bantotta
semmi s igy a pusztulds okdnak nem valamely kiilsé koriil-
ményben, hanem bennt a novényben magaba kellett rejlenie.

Erre az okra, vagyis a kozvetlenil meg nem tdmadott
toveknek a megtamadott t6til vald fertGzésére mar régeb-

.ben az orosz Lindeman Kéroly is gondolt. 0 e jelenség ma-
gyardazatakép felveszi, hogy a tovet banté légy a novény
kozvetetlen megsériilésén kivill még mérges anyagot is vi-
laszt ki magdbdl, a mely aztin szétdrad a novény vala-
mennyi részén s aztin lassitja, vagy egészen kedvezGtlenné
teszi a novény cgész fejlodését.

O ezt a magyardzatot tiszbdn csak a hesszeni légy kdr-
tételeindl hozza fel. Magam .azonban Kkiterjesztem a tobbi
légy-fajokra is, mert tényleg megdllapithaté azoknal is.

S vajjon clfogadhaté-e ez a magyardzat? Azt hiszem,
‘hogy igen. Természetes, hogy kozvetlen bizonyitékunk nincs,

- de analdgia utjan egészen 'e]fogadhat(‘) magyardzatra tald-
lunk. Ismerctes dolog, hogy a hesszeni légy tulajdonképen
oubacslégy (Cecidomyia). BzekrSl a gubacslegyekrdl  tudjuk,
hogy azok a t6litk megsériilt novényi részeken kiilonféle el-
torzuldsok fejlédését okozzdk. Igy a bitkkgubacslégy ( Cecideo-
myia lagi), sz0l0gubacslégy (C. oenophila), csergubacslégy
(C. cireinans) okozza azokat a rendellencs kinbvésoket, a
melyek az illetd novény levelének alsé lapjin, mint u. n.
gubacsok taldlhatok s a melyekben a légy dlezéja él. I gu-
bacsokat a 16gy az illetd novényrész megszurdsa s o szurds
helyén Gt a petdiének heillesztdse utjan okozza olyanforman,
hogy a petén kiviil o testébdl talin mdég killon mérges, tehit
izgato anyagot is villaszt ki, vagy hogy ez utobbit a petével
talin egyidejiileg adja ki magdbdl: ez az izgatd anyag aztin
meginditoja a rendellenes kindvésnek, o gubacsnak.
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A hesszeni légynél a gubacsfejlddés ugyan hianyzik, de
azért valdszint ith is, hogy mérges anyagot 6 is vilaszb ki
magabdl, a melynek hatdsa aztén abban nyilvanul, hogy a
novény fejlédésében nagy mértékben visszamarad, ha ugyan
teljesen el nem pusztul. S ugyanez a jelenség eléfordul a frit-
légynél, a fekete-buzalégy s aztin a csikoslibu-buzalégyndl
is. Ilyen koéros elvalasztasokra nem volna nehéz rdmutatni
- ezeknél is, de mellzom Gket.

A dologb¢l csak annyi bir gyakorlati fontossaggal, hogy
a hesszeni légy és tobbi gonosz czimbordja nemcsak addig
kartékony, a mig tomegesen elGfordul, hanem akkor is, mi-
dén mar csak elszértan taldlhaté! S ez utébbi esethen a kar
sokszor egyenl§ értékii az elSbbi kdrositds nagysdgdval. S
ha a gazda azt tudja, akkor konnyen levonhatja beldle a
végkovetkeztetést, a mi nem mas, mint hogy ezek ellen a
kartevl legyek ellen vald védckezést nemesak atomeges elG-
fordulds idején, hanem mindaddig kell folytatni, a mig csak
nyomai taldlhatok. Jablonowski Jozsef.

A fajtajelleg. A tlszta vér jelel.*

A magyar fajta szarvasmarha tenyésztésének hazdnk mezd-
gazdasdgdt és dllattenydsztését kozelrdl érdekls fontos kérdésével
legutdbb az 1895, évi III. orszdgos gazdakongresszus foglalkozott
behatdan. Sok panasz hangzott akkor is a folyton terjed6 keresz-
tezésekre és cllenmondis nélkill fogadta ¢l az illetékes szakosztily
cléadéi javaslatomnak 2-ik és 3-ik pontjdt is, melyck igy hangzottak:

* Az Erdélyi Gazda® 1896. 6 szdmdban  Nchiny szo az ,,I‘Iszrcvétclc‘.(rc“

czim alatti czikkben a kivetkezdket olvasom — 308, oldalon —: Az én tanitd-
saimat természetesen nem vonja be a kathedra zomaneza . . . . . “ ,Lehet, hogy

a nem tetszetGs formidju kirgjezések drtanak a Iényegnek ¢s taldn csckélységemnek
15, a mennyiben miattuk nem juthatok abba a kclluncs helyzethe, hr)") sMagyar-
orszdgnak a magyar Cl(ibl)l szarvasmarhdt tenyésztd nagykizinscge* .. . . ér-
zékenységét a magam javdra felkelthessem.® Minthogy mindaz, a mit idézetképpen
¢pp most leirtam, nem tartozik a vitakérdéshez s személyre vonatkozd @ cldllok
credeti tervemtdl s nem folytatom az I\/lcvutclcl\’-ut Onidlld formdhan  szdlok
a vitakérdéshez, csillag alatt cmlékcyvc meg a ,Nehdny sz ... % és aTeliver
magyar marha® czim alatt az LZErdélyi Gazda® 1806 6. szamdaban megjelent ezik-
kek nehdny érdekes tételérdl,
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2. a magyar szarvasmarhafajta tiszta vére meg6rizendd, ha
mdsutt nem is, az orszig ama részénck népies koztenyésztésében
okvetleniil, mely rész ax 1894. XL t.-cz. végrehajtdsi rendeletének
24. §-dban sa magyar fajta szarvasmarha tenyészkeriiletee gyandnt
van megjelolve; 3. az 1894-ik évi XII. t.-cz. végrehajtdsi rendele-
tében a »magyar fajta szarvasmarha tenyészkeriilete« gyandnt meg-
jelolt orszdgrész ama vidékein, melyeknek népies kéztenyésztésében
czél nélkiil, legtobbszor véletlen, akaratlanul tértént keresztezés
folytin jelleg nélkiili, clkorcsosodott magyar vérii szarvasmarha
talithaté, a magyar jelleg visszaszerzésére a sziikséges Iépésck siir-
gdsen .nurtcandol\ <

H"muozah javaslatiba foglalta a s7akos7taly azt a kivdnsdgot
is, hogy a foldmivelésiigyi minister rendeletileg mondja ki, hogy
»a magyar fajta szarvasmarha tcnyewkerulcteben« kizségi I)M(wrm/.,
Ieinétel nélldl esak tiszbo vévil magyar fojta bikdt szabad haszndlni és
hogy mdsnal: tehenére senl:i mdsféle bikdt nem bocsdthat, csak tiszta
vérii magyar fujldjut.

Mindezekbdl énként kovetkezik, hogy mindannyian, kik ama
nevezetes napon a magyar fajta tenyésztésének kérdéséhez hozzd-
szolottunk, a tenyésztés praktikus szempontjabél nézve az dllapo-
tokat, megcegyeztiink abban, hogy a magyar. fajta szarvasmarhdnak
wan jellege és'hogy (o tiszta wérnel: tleginledbl @ fajtijelley « mututijo
(mondjuk biztositéka, vagy ha ugy tetszik criteriuma). Ezt soha
senki nem vitatta cgyszeriién azért, mert a magyar fajta szarvas-
marha ol elkiiliniilt fajte és mert a tiszta vér mdsik bizonyitéka,-a
tiveskinye, a magyar fajta szarvasmarhdndl nem haszndlhaté fel
bizonyitdsta abban a mértékben, melyben az angol telivér 16 »tcli-
vére voltit a General-Stud-Bookkal bizonyitani lehet.

Az a kérdés most mdr, hogy milyen hdl a magyar fujta szarvas-
marhe jellege, melyel: « fujtajelley vondsai?

Iizt a kérdést kozelrdl érdeklsd valami tértént nem régen. A
magyar fajta szarvasmarha tenyésztéi felszdlittattak, hogy dllapitsuk
meg midr végre-valahdra legaldbl o kirvonalait fentartani és fejlesz
teni dhajtott fajtdnknak, mert a legtibb ember — igy hangzik az indoko-
1ds — wem is sejti, hogy mi az a fejtajelleg és mert ha szitrke szdvii
a earke, aklor winden fontolgautds néllil wmagyuar-erdélyi szdmbo neqy.

1z a felszdlitds — szerény nézetem szerint -— talin méosem
cléggé méitinyos s azt tartom, hogy a magyar fajta szarvasmar-
hitt tenydsztdkrdl nagy  dltaldnossagban talin még sem lchet® azt

¥ Az L Lrdllyl Gazda 1896, 6. szdmdban  Avldny ssd as ) Lssrevdtelelre®

czimit czikkben ezt a passust olvasom a 308-ik oldalon: ,, ... .. .. hogy mit
illik, mit Ichet és miként elmondani? .., L. arra nézve tanitdst nem fogadhatok
el & Minthogy az |, Erdélyi Gazda® 1896, 5-ik szdm:dban megjelent  Fszrevite-
ek ... “ ez, kiorleményemben egvetlen 536 nines aredl, hogy mi ilES az idézett

passus Jegsérelmesebbnek Litszo része nem indokolt, de a tiébbi részesem indokolt,
20%
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irni, hogy: @ legtibh ember nem is sejti, mi a2 « fajtajelley. Hiszen ha
nem scjtené, nem  lathatndnk legelSinken és vdsdrainkon sok-sok
nagy falka-6krét, borjat, tchenet, mely falkdk mindenik darabja
annyira hasonlit, egymdshoz, mintha egy formdbdl keriilt volna kil
A felszolitdst pedig arra, hogy a kérconalait dllapitsuk a fajtajelleg-
nck, azért nem tartom méltinyosnak, mert a tekintélyét csorbitja
annak a testilletnek, mely ez id6 szcerint illetékes a  magyar
fajta szarvasmarha fajtajellegét megdllapitani. Ez a testiilet az or-
szdr/()s‘ amagyer guzdasdgi eqyesiilet toreshinyveld bizottsdgn. 1887, dpril
hé 5-én tartott ilésen a torzskényveld bl/ottsrm pedig hatdroaitilay
“limondotta, hogy : ,,A szarvasmarhak fa/ta/e//egere nézve azon leirds
tekintetik irdnyadéul, a melylyel Tornay Délinak A szarvasimoarhe és
tenyésztése® czimii konyvében a fajtdk és tdjfajtak jellegezve vannak.*™
I’bbé!l kétségbevonhatlanul kitinik, hogy a magyar fajta szarvas-
marha Jdlcuc megdllapitva van mdr** s igy most csak az lehet kér-
dés: jol, helyesen dllapittatoti-e mey, vagy pedig nein 2 Minthogy idém
is volt, alkalmam is volt a mag'yar tajta szarvasmarhdt mcgismerni,
jogositva érzem magamat e kérdésre azt vdlaszolni, hogy Tormay
konyvében jol, he\ycsen van megdllapitva a fajtajelleg, nemesak
korvonalaira nézve, hanem a részletekre nézve is; oly pontosan
van megallapitva, a mily pontossdggal cgydltalin mumll'xplt'mx le-
het valamely fajta jellegét, kivilt olyét, mcly roppant nagy teriile-
ten elterjedve, feltiinen kiilonboz6 viszonyokkal megildott vidéke-
ken él s ezért vdltozatokra oszlott, mint a magyar fajta szarvas-
marha. Nemcesak jéi van megdllapitva a fajtajelleg, hanem azzal az
dvatos koriiltekintéssel is és tuddssal is, melyct az ily természeti
kénycs kérdés megkdvetel.

A magyar fajta szarvasmarha jellegére vonatkozé megdllapo-
ddsunkat megbolygatni azokkal a részletckkel, melyek legujabban
az »lirdélyi Gazdae« hasdbjain szdéba hozattak, nem tartom czélsze-
rinek. Nem hiszem, hogy az orszigos toérzskonyvelG-bizottség —

# Lasd |, Ulasitss as orszdyos (orsskinyw  wesclésére &s as orssdgos torsskinyobhe
vald bejelentésebre « magin torsskényoek vesclésére ssolgdli wtmutatissal*’. Kiadja az
orszdgos tirzskonyveld bizottsdg, 1888, 19, oldal.

#* Az Frdélyi Gazda® 1896. 6. szdmdban ,Telivér magyar marha® ezim
alatt megjclent értckezésben — 329, oldalon — ez dll: . . . .. .. .. sz0 csak
arrdl van, hogy az egyik fél nagyon is nagy precizitdssal dhajtand a magyar cr-
délyi marha fajtajellegét megdliapitva litni, a mdsik fél cllenben nem tartja sziik-

ségesnek a szérszdlhasogatdsba vald boesitkozidst s megelégszik feliiletesebb meg-
hatdrozdssal is.% A 331-ik  oldalon pedig ez 4l : |, Szdrszdlhasogatdsig menni nem

tandcesos, de feliiletesen bdnni el a dologeal cgyenesen veszedelmes o0 . L L W
\hndc/cklc vagyok bidtor megjegyezni — mert én vagyok az a bizonyos . masik
fé1% — 1 hogy az ,,Erdélyl Gazda® 1896, 5. szimidban megjelent ,,l szrevetelek Lo, -

ben sehol cgr szopal sem Aivdintam o fajtajelleg wegillapiiisit ! Az JUasitds az
orszigos  torzskonyv vezetésére  sth* szerkesztésében  kiizeemiikadiem, tehat az
LWlhszrevételek sthé irisakor tudtam, hogy a nagvar fajta szarvasmarha jellege

megadllapittatott mar.
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vagy bdrmely mds hivatott testiilet — megvaltoztassa a tiszta vér
criteriuma feldl azt a nézetet, hogy az: leginkdbb a fajtajellegben és
annalk fejlettségében keresends™ és hatdrozatilag kimondand, hogy
példdul — egy fehér tincs o furklbojthan vagy eqy kesely-sdv a szm/ue
putdben a fajtatisztasdg irdnt tdpldle hitunket megezdfoja. Hiszen az
orszagos térzskonyveld-bizottsig dltal clfogadott ama »determinatio«-
ban, melyct az dllatorvosi cgyesiilet 1886, évi kozgyiilese megdlla-
pitott, ez dll:** » A kesely fehér s26r hazai szarvasmarhdukndl homdly-
nak ncveztetike, az, hogy a »homdlye-sdg vérkeveréds jele lenne,
schol nincs cmlitve és csupdn a sdvolozott tarka szin-rél emlittetik
— valamennyi f"tjt;irzx vonatkozéan, hogy ». . . . vérkeverékekndl
tiinik ¢l8.« Tormay is csupdn a »wvolowtt« szinezésrdl allitja, hogy
.. ... anem tiszta vér biztos jelének vehetSe a magyar fajta
szarvasmarhdndl, .
Arrdl pedig szé sem Ichet, hogy akadjon valaha torzskony-
velB-bizottsdg, tenyésztési szovetkezet vagy bdrmiféle ilyen testiilet,
mely a magyar fajta szarvasmarha jellegénel vondsai hézé sorolna,
vagy pline a vértisztasdg jelének nyilvinitand a kovetkezd ,jelelel® -
a szarvak legaldbb oly hosszuak, mint « fej, « lebernyey, mely legulddd
i3 kézépnagysdigu, a mar a hdtvonallal eqy sikban sohase felszik, a sily
legaldbd 450 kilo.*** Nem hiszem, hogy taldlkoznék széles ¢ hazdban

»

Ldsd ,Utasitds az orszdgos torzskonyv vezetésere stb.“-ben a 17-ik és
19-ik oldalon.

¥ Ldsd* ,Utasitds az orszdgos torzskonyv vezetésére stb* 4-ik oldal.

Nz Lirdilvi Gazdd® 1896, 6. szdmédban |, Zefvir magyar marke czim
alatt, a 332 &s 333, oldalon ezt olvasom: ,Jellegzb tehdt a magyar mar-
hira a szittke szm, mely a legvildgosabbtol a legsotétebl drnyalatig me-
het, rigé szdjjal is jirhat, de borzderes szinil nem lchet. Jellegzd az dlta-
laban festékes hor, melyben kesely-foltok sehol el nem fordulnak s leg-
feljebb a fillben a pamacsszdr fakult. A bOr mindeniitt festett 16vién, a
fényszdj legaldbh is palasziirke vagy aztdn fekete. lyenek a kirmok is s
a farok vége (hojtja) ¢és a szarvak hegye is. A szarvak egyébként mindig
legalibb is oly hosszuak (rendszerint azonban hosszabbak), mint a fej, hen-
geresek ¢s soha se esutka alakuak, se¢ nem lxc%lyd\ hanem sziirkéls, leg-
feljebb s‘ng‘us olajzoldes vagy rézsaszinbe jitszd szivkék, A fejél — akir
kischh, akir nagyobh a szarvtdvek kozott  tivolsig — mindig vizszintes,
vagy ahoz egbszen kozel allg, jellegzd a lebernyeg, mcly leg .ﬂml»l) is kozdp-
nagysig. lcllcf_f/,r» hogy a mar a hditvonallal — kilonmos son tehémel —
cgy sikban sohasc fekszik, hanem magasabban all; a far pedig sohase tor-
nyosodik s a stly legaldbb 450 kilg.“ C

JNMind ¢ jelek a virtisztasdg jelel. Ha a modern magyar marhanil
ezek nnesenek meg, legaldbb is meginog tisztasigdba vetett hitimk ., ¢

Mindebhdl kételkedést kizdarvan kovetkezik, hogy a magyar marha
kiilsGicnek jellegess vendsai cgyszersmind o @értisstasiy jeler fs. Tehit, hogy az
a mavha, melynek Zedernvege nem Jegalibb is kdzépnagysign®, nem tiszta-
vty az a tehén, melynel a mar wem felszik egy sikhan a litvonallal, nem
tiszlavirit; az o marha, melynek sidie /30 Lilinal kevesebb, nem thsatavérin!!
Nox, ily dllitdsok feldl vitatkozni . . . . igazian nem lehet. Zavarban vagyok
azonban a kivetkezd  dllitdsokra néave i, Felleesd az altalin festékes
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praktikus dllattenyészts, ki elhinné. ezt az dllitdsomat: a magyar
(nem ‘bdnom mondjuk) modern marhdndl: »legalibb 450 kild suly
a vértisztusdy jelel

A sfajtajtajelleg«-et azok a tulajdonsdgok, sajitsdgok alkotjdlk,
melycket valamely fajta dllatainak nagyobb részénél ésalelni lehet,
A wértisztusdy jelei pedig azok a — mondjuk — sjcleke, melyckbél
biztosan megmondani lchet: tisztavérii-e valamcly széban levé dllat,
vagy pedig nem. Hilival fogok tartozni, ha meggydzetem arrd],
hogy ¢ két fogalmat midsként kell helyesen meghatiarozni.

A fajtajelleg és a vértisztasdg jelei, nézctem szerint, két kiilon
dolog, melyek azonban sok érintkezd ponttal birnak., A lapos szarv-
t8, a keselység — homdly -, a fehértincses farkbojt, a kesely fol-
tok, a csutak szarvak stb. stb. mind nem vondsai « wmagyar fojlta
szarvasmarha-jellegnel ; az vatos tenyésztd nem tartja meg tenyész-
tésre az cldsorolt tulajdounsdgok valamelyikével bird dllatot; azok
mind hiba szdmba mennck. Ezeket a hibdkat azonban nem tekint-
hetjiik olyanoknak, melyek egyike vagy mdsika alapjin a vérkeve-
rést biztosan kimondani lchetne, a melyek miatt valamely dllatedl,
vagy valamely tenyésztésré) kimondhatnok a sulyos itéletet, hogy
phem tiszto véri,* — Azok a hibdk oly tenyésztésckben is Llofor-
dulhatnak, melyek ‘tisztavériiséodben = az dllattenyésstés praktikus
kivanalmainak megteleld értelemben tekintve a tisztavériiséget —
Iételkedni ncm szabad.

Hogy a fujtajelleg hibe és a vérkeverés jele 1\0/ott éles kiilonbsé-
get kell tenni: nem teoretizdilissal, hanem praktikus példival igye-
kezem bizonyitani. A kisjendi gulydrdl olvasom ,Jézsef filherczeg

bér .. ... A bOr mindeniitt festett évén . ... .. En ngy tudom —
naponta latom — hogy a magyar fajta tehenckndla tégy blre wem festéles.
Vagy talan festékes!? lehet, hogy csalédom. A szarvakrdl ez dll: ... ...soha
se¢ csutka alakuak . .. .“ Ha a jewtet® alak egy a ,cwtte alakkal, akkor
téves az allitds, mert taldlhatni csutak szarvu allatokat. Zermay is irja —
SN szarvasmarha 6s annak tenyésztése-ben — hogy czen szarv valak a
hazai fehér fajtink fiatal dllatjain az cgy ¢s fél éves Lurlg (ha lassan foj-
16dnek, a két éves korig) elfny, a két Gs fél Cves kor betsltése utdn a
esutaleszary hibas.© SALibast, de eldfordal. A marre vonatkozd dllitds nagyon

merész. Valamennyi sofat mosgs hizidllatunknak — 1ondl, julindl, sertésndl,
szarvasmarhdndl — a mar kiemnclkedd, nemn fekszik cgy sikban a hitvo-

nallal; a keveset mozgd hiigjuhokndl, hitsmarhdkndl, hassertéscknél nem
emclkedik ki a mar; a nagy testil, lagsan mozgd nyugati 16fajtiknak szin-
tén ,nines marjuk® A magyar marha marjdrél az dll, a mit Zerweay ir
imént is emlitett konyvében: ,A mar hosszu, szdles alapn, de nem bori-
tott, sokszor kiemelledd, de még a papos mar, czen Iényeges hiba sem mnond-
haté felette ritkdnak®

Legyenck azonban azok a jelek wind csakngyan o wértisstesdy jelei!
Ebhen a feltett, de meg nem engedett, escethen : ha dllitom, hogy azok a

jclek a virtisztasig j(‘](l, akkor nemesak meginog, hanem mr‘wlul a hitem,

ha nincsenck meg — akidr modern, akdr nem modern a mnrlm
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e § csdszdri és kivdlyi fensége wradalindnal ismertetése“-ben, hogy :
sFredetét ez a gulya azon 12 darab tchénbdl és 1 bikdbdi Allé
nyajbél vette, a melyet 1820-ban hén szeretett kapitdnyuknak —
a Palatinusnak — a kunok ajindékoztak. Ezt a kis csorddt 1828-
ban Derékegyhdzdrdl, a hajdani nagyhiri gréf Kdrolyi-féle gulya-
bél hozatt dllatokkal szaporitottak; azdfe idegen »ér mem keriilt
hozzd “ Tegyiik fel, hogy valamcly ilyen gulydbanakad egy bika, mely-
nck tében laposak a szarvai, vagy fchér tincs van a farkbojtjdban,
vagy a bdrén valahol pigment nélkilli folt taldlhatd, vagy kescly
siv van a koérmén;* vagy valamelyiknek a szarvai nem legulddh is
oly losszuek, mint a foj; vagy esctleg nchdny rét szinti szdl keve-
redett a szérézetébe. . . . Mindazok az dllatok, melyck ezen jelley-
beli hibdl: barmelyikével éktelenkednek, bdrki dltal a tenyésztésre
alkalmatlanoknak nyilvdnithaték; bdrki megréhatja a tenyészt8t
széval és irdsban is, hogy oly dllatokat tart meg tenyésztésre, me-
lyck f6leg hikuneveldtenyésztéshe nem valdk, mivelazok a hibdk éppen oly
nagy hibdk, mint akdr a hegediinyak, a hajlott hédt, a csampds ldbalk.
Mindezért vitatkozdsba keveredhet a tenyésztével a fujtajelley felett
¢s redbizonyithatjik, hogy nem ismeri a fajtajelleget . . . . ., de
cgy¢éb baj nem érheti. Ha azonban a »feltett« hibdk egyike vagy
mdsika utdn indulva, azt hirdcti széval vagy irdsban, hogy azok a
bizonyos dllatok' news' tisztevériiek, " esetleg 'pert is'/akaszthatnak
a nyakdba, mert tonkre tcheti annak a tenyésztésnek hirnevét,
Ugyanis, ha valamely tenyésztésnek, melybe 1828 éta idegen vér
nens kerdilt, cgy dllaldt nem tisztavériinek nyilvdnitjuk @ «z egész le-
nyésetést mem tissluvériinel wyilvdnitottuk, mivel akkor 1828 clétt
tortént a vérkeverés s a kevert vér azdta az egész tenydésztésbe
elterjedhetett és csupin pontos torzskonyveléssel léhet bizonyitani,
hogy nem terjedt el '

Kitlinik ¢ példdbdl is, hogy a fehér tincsct a farkbojtban,
fchér foltot a béron, rét szilakat a szérozetben, fehér sivot a kor-
mokon « fujtujelleg vovdsdra drands hibdnel tartom s czért »>hibdz-
tatome is, de nem tartom oly jeleknek, melyck a vodrtisztusdy hid-
nydt bizonyitjdk. Gyanut keltd jelek, de nem bizonyits jelek.

Az olyan dllatot, mely az illctd jelck — szerintem jellegbeli
hibdk -— valamclyikével éktelenkedik, okvetlenit! kizdrom a tenyész-
tésbal ... . .. .. Néds, hiszen akkor windeyy: akir a fajtajellcg
hidnyos volta miatt, akdr a vértisztasig gyanus volta miatt zdrom
ki! mondhatnd valaki, . . . Nem mindegy ; még pedig azért, mert

ha arrél a — mondjuk — fchértineses farkbojtu bikardl, (melyct, nem
ligyclve cléggé a farkbojtra, felneveltem, melyhez hasonld azonban,
— mondjuk -~ cmberemlékezet dta, nem volt tenyészetemben) ki-

¥ A mezdhegyest gulva (/lunyadr esalidjiban eléfordulnak; |, Zrdélyi
CGasda* 806, 8, sz, Nelidny szd az Pssrevdtelelre® czim alatt,



mondom az itéletet: nem fisztavérii, aklkor egyuttal az egész new-
zetségére kimondottum uz itéletet és az egészet kikiiszobdini kell a
tenyésztésbdl. Ha cllenben csak jellegbeli hibdnok tartom a fechér tincscet
a farkban: kikiisz6b6lom a hibdst s nem bdntom drtatlan nemzet-
ségét, mely esctleg a »jellege mintdja lchetne.

Hogy a fujtajelley és vértisztusdy nem ugyancgy dolog, kit~
nik abbdl is, a mit fennebb mir emliték az orszigos torzskouyveld
bizottsdg hatdrozatdt ismertetve. »A tisztavér criteriumdt leginkdbh
a fajtajellegben és annak fejlettségében keresi,« igy hangzik a bi-
zottsdg véleménye. De ennél még tébbit nyom a latban a kévet

- kezd nyilatkozat: »Akdr kisérletezés, akdr fajtajavitds vagy vér-
felfrissités czéljdbo6l kevertetett is mds vér valamely dllat csalddjaba,
cz, az orsz. torzskonyv szempontjabdl, keresztezésnek tekintetik s
az ily csalddbdl szdrmazé dllatok, méy ha a fajtajelleget mey is tor-
tottdk, mindaddig, mig az idegen vér belckeverése utin a tenyész-
tés 6 nemzedéken 4t tisztdn tovdbb ncem folyt s a belckeveredett
csepp vér kellleg eloszolva vagy dllanddsitva nincs, az orsz. torzs-
konyvben helyet nem taldlhatnak.«*

Akdr mesterség, akidr miivészet a tenyészté dolga, feladatdinak
természete megkivdnje, hogy mintdt - mondjuk éded/t -- alkosson
magédnak és azt megvaldsitani torckedjék. A ki idedl ndlkiil dolgo-
zik, csak a véletlen szerencse kedvezése “esctén fog jé ercdményt
elérhetni. Onként érthets, hogy a fujte — vér — tenyészté csupan
a'fajta jellegvondsaibdl alkothatja idedljit. A ki sz2fke fajtat akar
tenyészteni, annak ne legyen bairne idedlja. ‘

Az ided/ lerajzoldsa azonban nem kénnyii dolog. Sok mindenre
kell tigyelni, nehogy megsziinjée praktikus lenni, a mikor bizony
nem fogjdk megvenni idedlis dllataikat.**  Dr. Szentkiralyi Jkos.

:

* L. ,Utasitds az orsz. térzskonvv vezetésére sth. 16. oldal, Minthogy én
is aldirom azt a nyilatkozatot ¢és, mert tudom, hogy a keresztezett dllat .a fajla-
jelleget megtarthatja®, nem lehetek cgyctértd a ,,Nchdny sz6 az Fszrevételek“-re
ama nézetével, hogy ,,a ki az ilyen fajtukeveréshdl szdirmazo utdédokat, plane elsé,
mdsodik gencratidjiban fel nem ismeri, az nem - beszéthet fajtaismeretrdl — Az az
dllitdsom, hogy ,ma a simmenthali fajtandl a tarkasdg van oly jelentds jellegtulaj-
donsdg, mint a magyar-crdélyi fajtindl az cgysziniiscg®, a ,,ANehduy 550 a3 Fssrevi-
telelre® szerint ynagy és sok tévedésre alapul szolgdlo kijelentés,* Bocsdnatot ké-
tek @ ma cgyszint simmenthali bikdt sem ¢én, sem mds nem fog vdsdroini fespése-
tésve, barutilyen jo legyen is Liilouben az a bita; azt a magyar fujta bikdt nem fogom
megvenni ¢s bizonydra mds sem fogja megvenni tenydsztésre, a melyiknek fehér
folt éktelenkedik valahol az oldaldn — a melyik tehdt nem egyszinit — birmilyen
J6 legyen is Riilinben) a larkasdy hidnydéet nines értéke ma w simmenthalinak, az
copsainiiséy hidnydért nines értéhe o magyar fajtdjunak; , . . . tehdt joggal irhattam,
hogy ma a tarkasdg az cgyiknél van oly Jjelentds jellegtulajdonsdg, mint az cgy-
sziniiség a mdsikndl. Arrol, hogy egyik régi tulajdonsdg, a mdsik ¢, egyik kon-
stansabb, mint a misik, . . . egy szot sem irtam.

¥ Az Erdidve Gasda® 1806, 6. szamaban a 330, oldalon | 7elivér magyar
marka® czim alatt ¢ sorok dllanak: ,. .. .. .. Amde miéet idedlja az an-



A baranyok hizlalasarél.

Par évvel ezclGtt meglehetdsen divatba jott nalunk a
juhhizlalis, ma azonban mir a juhtenyésztés ezen jovedel-
mez0 aga a kivitel nehézsége miatt mindinkabb apad. De
egyrészt nemesak a kivitel nchézsége a fook, a mi miatt a
juhok hizlaldsarcl oly kevesct hallunk ma szdlani, mint in-
kabb az, hogy kevesen vannak ma mdar hazinkban, kiknek
hizlaldsra alkalmas anyaguk volna. A mi kis juhaink
* kevésbbé alkalmasak a hizlalasra, kicsiny testiik, lassu hiza-
suk miatt (a takarmdanyt nem értékesitik kell6en), nem ad-
nak prima mindségii hist s igy a nagyobb vamokat nem
igen birjak ki; ezért inkdbb a kisebb piaczok szamdra, a
helyi elarusitasra szant mértékben hizlalnak gazdaink.

Nem mondom azt, hogy a nem hisjuhok hizlaldsa nem
fizeti ki magdt; jovedelmezhet az is, kiildndsen ott, a hol

gol telivér 16 tenyCsztdjének a . . . . . . terjedelmes dinyecaalaku faru . . -
C16? Avvidesy Béla € Monostori Karely (A 16 €s annak tenyésztése“ cz.
kézikdnyvhen pedig azt olvagom a 327. ¢ldalon, hogy: .. . ... a telivér
tenydsutOk nem egy bizonyos oy gyontetii, ideats testforma elérésén, hnncm
kizardlag csak egy gyors mozgisu 16 elGillitdsdn faradoznak . . . . .. ..

melynél (l{Lsd ugyanott 329. oldalon) ,. .. .. ... a far ép oly sokféle alas
kulasu, mint a fej . ... .. hol révid, hol hosszu . . . . . . hol egyenes, hol
dinyealaku . . .. .. “ Igazin csoddlni kell, hogy az angol telivér 16 tenyész-

to1 cudmunyt tudtak és tudnak fdmutatm, daczdra annak. hogy 1889-ben’
(»A 10 s annak tenyCsztése” megjelendse évében) még nem volt idedljuk
¢s nem bdntik akar hosszn, akdr rovid, akdr egyenecs, akdr dmymla,l\u a
16 fara. Az angol telivér 16 te nyésztdi dltal elért, hizonydra figycelemreméltd
uulmuly tolw azért is csoddlatra mélts, mert dacmrn annak, hogy /a/m-
beli Ellatokat tenyésatettek, nem  kivdntak egy bmmerb J(llm(t a fejen
dsszpontositani. Ugyanis ,,A 16 ¢s annak tenyésztése® szerint : az angol teli-
veér londl Jha valamely testrész, a fo (*ﬂ]\u'*y"m nagy killinbségeket mutat
a formdlodashan, de d@alisban ncmcsnul\ szaraznak Os fobhe-lenishé egyenes
protilinak mondbatjuk . . . ¢ U"yan(sal\ a ,Telivér magyar marha® czim
alatti czikkben olvasom a 331, oldalon, hogy oo a ‘simmenthali
marha tenyd \/10“ nck a nagyhomlokn, feddlsze Ml fejilit, lapitott szarvu . .

-marha® az idedlja, 1Togy a lepitore ssaro exakngyan az idedlja o, sinunen-
thali marha tenyésztajének, vagy pedig nem — nem vitatom, azt azonban
Tittam, hogy Sz¢l Kidhmannak ritot-hérabidzai tenyészatéséhaly, a nemrég he-
irnlt ezerodik évi kidllitisea folkildits kollekezigjiban k6t tehénnek  —
latalogus-sziam 833, ¢s 880, - cadszen hengeresck a szarval ¢s nchiny
midsnak szarvairdl is t6hb jogeal mondhatndk  nem lapitottak®, mint azt,
hogy plapitottak® s Szl Kihninrsl azonban nem mondhatjuk, hogy nem
ismeri a simmenthali marha fajtajellegét — illetdleg idealjit.
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sok a legels, sok a takarminy s a takarmany értéke nem
a legmagasabb; hanem igenis merem &llitani azt, hogy a
juhok zeljes hizlalasa ritkdn fizeti ki magat; inkabb jovedelme-
z6bb a félig vald hizlalds s olesébban fejezzilk be a hizlalast,
ha csak jol feljavitjuk, de teljesen ki nem hizlaljuk juhainkat.

Legczélszertibb eljaras, hogy juhtartdsunkbdl nagyobb
jovedelmet huzhassunk, jobban mondva, hogy olcsébban
juthassunk a tragydhoz: a bdrdnyol hizlaliésa. Ennél az el-
jards kétféle lehet, u’ m. vagy indirect, vagy direct
hizlaldssal.

Az indirect hizlalds, mely kiilfoldon leginkdbb Eszak-
Németorszagban van elterjedve s melynek legnagyobb pia-
czal soraban Derlin és Hamburg dllanak, — abbdl 4ll, hogy
az anyaknak, — melyek természetesen vemhességitk ideje
alatt, vagy legalibb is a bardnyozds elGtti utolsé hénapok-
ban bdven takarmanyoztattak; —a birdnyozas utdni 2-ik,
3-ik naptdl kezdve 30, legteljebb 85 napig megfeleld meny-
nyiségben potoljuk a rendes takarmdnyadagot, tekintettel
lévén arra, hogy tejelésre, illetve: tejjavitasra alkalmas ta-
karmdnyt adjunk az anyajuhnak, esetleg a rendes adag ré-
pat és szdlas takarmanyt is magasabbra cmeljik s igy a jo
anyatejjel hizlaljuk a bardnyt, — avagy a direct hizlalds,
midén az emlitett takarmanypdtlékot a birdnynak adjuk,
mihelyt az onénmagatdél enni tud. Mindkét methodus gyakran
nyer alkalmazast s mindkettdnek megvan a maga clénye.

A csupdn tejjel valo hizlalds sokkal rovidebb ideig tart,
mert 35 napndl tovabb sermi kortiimények kozott sem sza-
bad a hiz6 bardnyt szopni engednl — s nagyon kevés utdn-
jarast igényel ugy a gondozis, mint a takarmanyozdis ki-
riil. Mig ellenben a direet (kozvetlen) hizlalds sokkal tovabb,
hosszabb ideig tart, sok gondot igényel, de viszont majdnem
biztosabbnak, sikereschbnek mondhatd, miutin elsG esetben
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nagyon is az anyajuhtol fiigg, hogy a neki nyujtott takar-
manyt kelléen feldolgozza-c tejjé, vagy nem. Kisérleteknek
kell bebizonyitani azt, hogy a hizlalds melyik mddja jove-
delmez&bb. A latszat szerint az elsnek emlitett hizlalds
lesz elényben, egyrészt a nagyon kevés kezelési, gondozasi
koltség raiatt, fGleg pedig azért, mert a masodikndl okvetle- .
niil tobb takarmédnyra van szikségiink mdar azért is, mert
azon takarmdny, melyet a bdrinyoknak addig nyujtunk,
mig kell6en enni megtanulnak, tapasztalat szerint nagyon
kevés, -alig észrevehets befolydssal van a silyszaporulatra.

Hogy e két hizlaldsi mddszer melyikére szanjuk rd ma-
gunkat, irdnyul veendd legels6 sorban a piacz, a fogyasztod
kozonség igénye. Tgy példaul kiilfoldon Eszak-Németorszig-
ban Hamburg, Berlin, Kénigsherg, Danzig sth. piaczain egye-
dul a tejen hizott bardny talal helyet, mig ellenben Austrig-
ban, Francziaorszagban'és ndlunk is | htsbdranyt“ kovetel
a piacz, a bardnynak ,husos“-nak kell lenni s ezért nalunk
— ugy hiszem — iddvel, miutdn eddig még alig van alkal-
mazdshan a barinyhizlalds — ez utébbi, azaz a hisra valé
hizlalas fog erodményesobben, jovedelmezdbben végzddni a
gazddra nézve.

Fennt jelzett hizlaldsi idGszak alatt a baranyok 10-—14
kg. vigosulyra szaporodhatnak fel, — természctesen a faj-
tatdl figg — s a kilogrammonként clérhetd dsszeg 35-—40
kira rug; fligg ez ismét a piacz tavolsigatol, nagysigdatol,
de leginkibh az idszaktol, melyben a hizlaldst bevégezziik.
ley példdaul legjobh dart érhetiink el hizott bardnyainkkal
kardcsonykor, 0jév koriil, cgészen husvétiy, szoval o far-
sangl iddszak alatt, mig cllenben hisvét utdn mdr ritkabban
kapunk kilogrammonként 35 krnal tobbet. Mindazondltal
kitlonosen ott, hol a.-nyri clletés is divatos, a nydri hizlalas
is kilizeti magat, daczira annak, hogy kisehl drt ériink el
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baranyainkkal, de itt ismét tekintetbe veendd azon koriil
" mény, hogy olesébb a takarmany s konnyebben. jutunk jo

tejeld takarmanyhoz, mint pl. a zo6ld luczerna, — az anyi-

kat jobban, olecsébban tarthatjuk a vemhességiiddszak alatt;

jobb, erételjesebb bardanyt nyerhetiink s a bardny jobb és

tobb tejet kaphat anyjatél, jobban fejlddik azon idGszakig,

midon elvilasztjuk s erdsebb lesz, midén Onmagira van
utalva az evést illetdleg. k

Magatol értetddik, hogy nem minden barany alkalmas
hizlalasra. Legszebb atlagnak a 75"/, mondhatd. S azért is
leghelyesebben cseleksziink akkor, ha — megfelel§ nydjat
foltételezve — kétszerre, avagy hdromszorra osszuk be az
clletési idGszakot, azaz pl. a téli elletésnél november, deczem-
ber és januar honapok végén, avagy kisebb nydjndl a két
elsO honapot véve, mig ellenben a hol nydri cllctés is van,
ott az elletési iddszak ' leghélyesebbje a junius cleje.

Baranyaink kozil kivalasztjuk azokat, melyek tenycész-
anyagul szolgdlandanak a jovében ¢s arra legalkalmasab-
bak, — azokat anyjukkal egyltt kiilon rekesutjilk s a tob-
bit, a feleslegeset meghizlaljuk.

Ha mar most — feltéve, hogy tobb részlethen tortént
az elletés — az els0 részletet eladtuk, ezen elsG csoport
anydinak tejét felhaszndlhatjuk a masodik elletéshdl szir-
mazd baranyok szimdira, andlkiil azonban, hogy hivebb
takarmanyozisban részesitendk Gket s igy a bardnyok ma-
sodik része tobb tejben, tdplalékban részesiilvén, erdsebbek
lesznek s szebb silyszaporulatot mutathatnak fel, mint az
elsGk. Tgy cseleksziink a bardnyok 3-ik részével is.

Hizlalasra kitiing crdtakarmanyt képez mindennemii
olajpogicsa, melyck koziil ndlunk legjobban a lenmmag- és
repeze-olajpogiesa van haszndlathan, (Németorszighan a
soesam ¢ magjabol préselt pogidesa), tovibbi az drpa 6s



- 4[5 —

tengeri ugy egészben, (szemben), mint durvan darélva, avagy
zizva (torve). Nagyon ajdinlatos cgy bizonyos répaadagot is
alkalmazni a takarmany potlisandl, miutdn a répa tudva-
levileg kedvezS befolydst gyakorol a tejelésre. Elegendének
vélem darabonként — kozonséges anyabirkdat véve tekin-
tetbe, a rendes takarmanyozis mellett pétlékul 1,— |, kg.
erGtakarminy és 1 ']2‘—2 kg. répa adagoldsat.

A kovetkezGkben cgy egész egyszerii szdmitdst teszek,
melyb6l a gazda konnyen beldathatja, hogy jovedelemmel
Kell jarnia a hizlaldsnak: Pl. vegyik fel, hogy 35 napi hiz-
lalasndl egy (szoptatds) anyabirka az a nélkul is rendes ta-
karmdnyozdson kivill még kovetkez takarméanyjobbitdsban
részestlt: 1 birkdanak 35 napra & naponta 04, kg. erGtakar-
many-pGtlék 10.,, kg. erGtakarmany & 6 kr., Osszesen 63
kr., tovabbd 1, kg. répapdtlds & 35 nap = 52, kg., q-ja
60 kr. = 31, Kr/'Osézes koltség 94", kel ol 6!

Feltéve, hogy egy bardany dtlagos vagdsilya 11 kg.-ob
tesz ki s azért (Atlagos drt véve a téli szezon alatt) csak 38
krt kapunk kilogrammonként, igy a bevétel tesz 4 frt 18 krt,

Tekintve azt, hogy egy nem hizott, elvilasztott bardany
atlagos piaczi értéke 2 frira vehetd, az Osszes brutto jove-
lem-tobblet 2 frt 18 krt teszen, melybol a 94, krnyi hizla-
lasi koltséget leszamitva, 7 f7f 23"y kruyi tissta jovedelem
mutatkozik darabonként s igy pl. 100 drbnal 123 forint 50

kr. mutathato fel tisztan.
Viltozhatnak azonban czen adatok, mert pl. az cro-

akarminy is olesébb lehet a 6 krndl, a bdrdnyok atlagos
vitgosilyn is tobh lehet 11 kg.-nal, killondsen nagy testit
hishirkik tenyészetéhen s meglehiet az is, hogy a vigosily-
han kilogrammonként nemm 38, hanem 40—42 krt is kap-
hatunk s akkor a hizlalis mdég jovedelmezibb.

lazen szamitas dllhat a tejen hizlalt baranyokndl, ha
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pedig husbardnyokat akarunk elérni, mint a melyck a mi
piaczunk szamdara sikerrel termelhetGk, akkor kovetkezd
szamitds lehetséges: 45 napi hizlaldst szamitva, kap
anyabirka takarmdnypétlasul naponta ‘|, kg. erdtakarmanyt
= 11.,; kg. erGtakarmiany & 6 kr. = 067", kr. 30 napra
a bardnynak atlagban naponta 0. ; kg. = 4.,, kg. erdta-
karmdny & 6 kr. = 027 kr. 45 napl a az anyabirkdnak &
naponta 1 kg. répapdtlék = 45 kg. 1 q. 60 kr. = 027 kr.
30 napra a bardnynak & 1 kg. naponta = 30 kg. & 60 kr.
qja = 018 kr. Osszes kiadds 1 frt 39 |, kr.

A husra hizott bardny dtlagos vigosilydat 12 kg.-ba
véve s egy kg. értékét csak a minimadlis téli drban 38 krral
szamitva, kaphatunk érte 4 frt 56 krt, leszamitva ebbdl a
2 frt értéket, melyet a barany elvilasztiskor képviselt, ma-
rad 2 frt 56 kr. bruttojovedelem-tibblet, chbdl leszimitva,
az 1 frt 39, krnyi takarmanyozisi koltséget, marad tiszta
jovedelem 1 frt 16|, kr. darabonként, azaz 100 drbndl 116
frt 50 kr. o | ‘

Tekintettel kell még lenniink arra is, hogy a hizlalasi
iddszak alatt, melyet az elvilasztastol szamitunk, barmily
csekély mennyiségben, de mégis trigydt is kapunk a ba-
ranytél, mely az elvalasztaskor eladott bardnyoknal szdmi-
tasba nem johet.

A bardnyok hizlaldsinal tehdt semmi koriilmények ko-
720th Veszteséggel nem dolgozunk s ismételve csak azt mond-
hatom, hogy kisérletecknek kell bebizonyitani azt, mely hiz-
laldsi médszer jovedelmezEbb ? .

A gitai uradalomban cz évhen a nydron cllett bird-
nyok hizlalisdval tesziink kisérletet s a hizlalids eredménydt
annak idején e szaklapban kozolni fogom.

| Krolopp Alfréd.



KISSEBB SZAKKOZLEMENYEK.

A sz616- és komlé-kardk - tartossa tételére az »O. U.
Centrall. f. Walderz.« a kovetkezd eljardst ajanlja. Minthogy féként
a kardk repedéscibe hatold nedvesség rontja a fit, a télen vdgott
kardkat fedél alatt jol kiszdritva, oly anyaggal kell bekenni, mely
a repedéseket betémi. Erre legjobb a porrdtort agyagbdl és forrd
k8szén-kitranybdl készitett tapasz. Ezzel kitoltjiik a nagyobb repe-
déseket, azutin a kard foldbe keriils részét djbdl bekenjiik forrd
kitrdnynyal és porrdtort agyagot szitdlunk rea, annyit, a mennyit
a kdtrany felvenni tud., Ha ¢z a réteg megszdradt, még egyszer
ismételjitk a bekenést s jgy kezeljik a kard felsd végét is, hogy
ott se hatolhasson be a nedvesség. A kdtrdnynyal kevert agyag
vizdthatlan rétcggel vonja be a kardt s megdvja a rothaddstdl.

A ponty — potyka — Kkorat koénnyen megallapithatjuk a
»Berliner Patent Burcaue kozlése szerint a kdvetkezd médon. Le-
vilasztva egy pikkelyt a hal oldaldrél, borszeszben jél megmossuk;
ha a hal egy éves volt, a viligossig felé tartott pikkelyen cgy
viligos pontot fogunk litni; a két éves hal pikkelyén ezen pont
cgy gyiiriivel van koriilvéve ; ha két gyiiriit latunk a pont koriil,
hirom ¢ves a hal, ha lnuom gyiiriit ldtunk, négy éves hallal van
dolgunk és igy tovabb —sa.

Egy jo 16hercséplé-gép. A Robey és Tdrsai budapesti gép-
gydros czég dltal »Record« név alatt mult évben forgalomba hozott
szabadalmazott cgyetemes 0here csépld-, fejté- és tisztité-gép mun-
kaképességét dtlag véve Srdnkint 158—160 kilogrammra tehetjitk,
mely eredménnycl -- tekintetbe véve, hogy az el6z8 évckhez ké-
pest a malt évben ugyszdlvdn féltermés volt — minden Record
tulajdonos meg lchetett clégedve, annyival is inkdbb, mert ¢ mellett
minden td\mtatbun a lehetd legtokéletesebben és a megkivantatd
tisztasdggal dolgozott, szemveszteségipedig cgydtalin schol sem
dszleltetett. 1'<ry izben tett tapasztala omszerint, nedves idéjdrds
alkalmdval, amidén a munka napjiban tobbszor mccsml\adt kovet-
kezd credmény 16n konstatdlva: Egy szintén 11]’1bb fajta I6herfejts-

gép — mclynck azonban cgy kozonséges cséplégéppel l\apcsolato-
san kel dolgozni — a Recorddal egyszerre fogott: munkdhoz és
mialatt ¢l6bbi 30 hold termést, 23 métermidzsa mageredménynyecl,
addig a »Recorde — daczdra kozbejott 8§ napi munka sziinctelésé-
nck ~— 80 hold termést, 123 mdétermizsa mageredménynyel dolgo-

zott ki, olyan 1éheréhbdl, mely sem tokéletesen érett, sem szdrazon
gyiijtott nem volt, s6t tobh hiclyen be volt dzva és fagyva, ugy,
hogy sokat ¢l kelle beldle hanynic Szikirdsdgra nézve a »Recorde
scmmi kivinni valét fenn nem hagy, a C/lel\ minden tekintetben
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megtelelden és tartésan van épitve; bels§ szerkezcte kdnnyen és
kényclmesen megkozelithetd, tengelyei pedig 6nmiikédd zsirkend-
késziilékekkel vannak ellatva, a mi az olajperselyekkel szemben
péaz- és idémegtakaritdst biztosit &s megvédi az dgyazatokat a por
és piszoktd], nf,m]\ulonbcn a bugyulmtol is. Trdemes ¢ géppel a
kovetkezd szezonban prébédt tenni. N, S,

A sertésvész gydgyitasa. S/epcssy Istvin séstofalvi birtokos
kozli a kovetkez8ket: »A sertésvészszel szemben cddigi tapaszta-
lisom szerint a legbiztosabb szer a szappanlug vagy bdrmiféle
mardlug. Az cljdrds a kovetkezd) A sertésck, ha - a vész (6llépte
clstt szemet cttek, a vész kitérésekor darpa vagy tengeri dardra
foganddk. Ehhez az elkészitendd dardhoz szitkségelt vizmennyiségbe
adandé a feloldott lugbdl kis malaczok részére fél cvd kandllal,
nagy sertésre 1 evd kandllal. Innek megtorténte utdn a lugot vizzel
j6l folkavarjuk Ebbe a keverékbe tesziink még egy malaczra 15
gram, nagy scrtésre 25 gram narancsszin ddrdanyt. Izt ismét a
midr cldbb leirt keverékkel egyiitt jol {6l kell kavarni és azzal a
scrtésck dardjat elkésziteni. Az credmény megleps. Azok a serté-
sck, melyek mdég nem kaptdk meg a betegséget, nem is kapjik
meg. A beteg sertések koziil pedig, ha még az clsé 24 driban
kapjik az orvossdgot) 100 kézil 9o szizalék meggydgyul. Volt rd
esct, hogy ndlam egy nap 10 scrtés betegedett meg, de az orvos-
sdg beaddsa utin 48 dra mulva jobban lett. Konstatdltam, hogy a
szer beaddsa utdn a baj észrevehetdleg sziinik ¢s hdrom-négyszer
valé beaddsa utdn teljesen megsziinik-« (Nem tudjuk, mit fognak
szélani chez dllatorvosi kordkben ;. szakvélemény igénybevétele nél-
kiil mi nem ajdnljuk megprébaldsat. Sserd.)

LEVEILEK.

Hunyadvarmegye szarvasmarhatenyésztési tervezetéhez.

Tisztelt szerkesztd ur! Igen jél tudtam azt, mér elére is,
hogy a tervezet, melyet Hunyadvarmegye szarvasmarhatenycdsz-
tésének emeldsére -— higyje meg a tisztelt szorkeszts ar, legjobh
tudiasom ¢és tapasztalatom utin, jé lelkiismerettel — megkdszi-
tettem, mindazokndl, a kik a nyugati szarvasmarha-fajok impor-
tilasanak ellene vapnak -— visszatetszdst fog sziiln.

Csak arra szoritkozom most, hogy a tisztelt szerkeszts M-
nak * alatti kérddjelére vilaszoljak pdéldikkal, nem vonatkozva
mis megyékre, termdészetesen csakis Hunyadvirmegye teriiletére.



Tobb nagyobh gazdasig van itten, melynek igds allomanya
kizdrélag nyugati vérnek a keverdke dltal létre jott okrokbol all
s ezen igds Okrok végzik az egész gazdasidg Osszes téli és nyari
fuvar munkdjat: fit hordanak be az erdorsl, szallitanak gabonat
a piaczra, szdntanak, borondlnak sthi anélkiil, hogy a munkinak
a miatt sziinetelnie kellene, hogy nem igaképesek.

Vannak mds gazdasidgok, a melyekben az igasokor-dllomany
vegyes: vannak magyar-erdélyi fogatok és vannak nyugati vérii
korcsokbél dsszedllitott fogatok, sGt tisztdn nyugati vérii okrok is.

Egy igat vonnak ezek, egy jaszolbdl esznek, egy vilyuhdl
isznak és ugyanaz az anyaga az egyik fogat béresének, a mely
a masikénak. A kilonbség a fogatok kozott csak az, hogy a
magyar-erdélyi fogatok sovdnyak, a nyugatiak pedig, ha nem
kovérek, de legalabb j6 hisban vannak.

A hetegség sem jdrja jobban ezt, mint amazt.

Mikor eladdsra kertilnek, akkor a magyar-erdélyi Okroknek
kell egy par honap, a mig kipihenik magokat; a nyugati fajuak
ki vannak pihenve egy pdr hét alatt.

Arrél nem is szdlok, hogy melyik hogy hizik ki? de mar
azt nem hagyhatom megemlités nélkiil, hogy a vdsdron a vasarlé
szeme a szines Okrot keresi ¢s hogy ezért 30—35% -al tobbet
is fizet.

Mondom, kérem, nem beszélek masrél, csak Hunyadvirme-
gyéril; ott a MezOségen és talin a székelyek kozott, mdég els-
nyosebb fekvéslt vidékeken mdsck lehetnek a .viszonyok, de itt
ilyenek — ¢és vannak itten birtokosok, a kik a magyar-erdélyi
fajta irdnti eldszeretetokrsl letettek a sikertelen tenyésztési kisér-
letek miatt.

Helyes volna-e most a népet arra erGszakolni, hogy azon
faj tenyésztésére térjen, a mely neki nem hoz akkora jovedelmet,
mint a mekkorit emez biztosit? azt tessék megitélni.

Iin, kérem, nem venndém és nem veszem magamra a fele-
1Gssioget azdrt, de azt tudom, hogy virmegyém terilletén ugy a
szarvasmarhatenyésztés  koriil, valamint o mezigazdasig mis
dgaiban s lelkiismerctesen dolgoztam ¢és sem a nagyonbh birto-
kosoknak, scm a nép foldmiveld-osztilydnak alkalmat szemre-
hinydsra nemn szolgaltattamn.
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Nem az elfszeretet a tarka marha irdnt vezetett ezen ter-
vezet megkdészitésénél, hanem a tapasztalas és azon tiszta jé szin-
dék, hogy megyémnek j6 szolgdlatot tegyek. ’
Tisztelettel maradtam

IKan Istvan,
k. g e
‘Terméskilatasaink.
L :

Vidékiinkon az Gszi kaldszos gabonafélékrsl a termés kili-
tds nagyon jénak mondhats. A biza most virdgzik egyaltalin
mindeniitt, a mi egy kissé oly gazdasigokban, a hol az aratdsrol
elgre gondoskodva nincsen, hatrany lesz, mert a kozép-, illetve
a kisgazddk gabondjaval egyszerre fog érni, miiltal az aratds
megnehezedik, illetve dragabb lesz. Egyik tekintélyes gazdatél
sajat kisérletei alapjan hallottam azon tandcsot, hogy nekiink
erdélyieknek jobb lenne a tiszavidéki buzat vetni, mivel az két
héttel kordbban. fejlgdik, illetve rérik; midltal az aratds olcsésdi-
gaban tekintélyes dsszeget takarithatnink meg; de ezen koraibb
biizdnak azon elénye is .van, hogy a majdnem minden évben
felléps rozsda sem arthatna annyit a termésnek, mivel annak
megjelenése alkalmdval a buza mar a virdgzason tal lenne. Saj-
nos azonban, hogy a vetdmag viltoztatdst ndlunk sokan csak
nagy sziikségb0l és nem rendesen eszkizlik.

Tavaszi terméseink ugyan megsinylették a majusi esShidinyt
" s azon vetések, melyek a tavaszi talajnedvesség kiszdraddsa utian
vettettek el, késOre és egyenetleniil keltek s lassan is fejlgdtek,
de azokat is a juniusi esOzések helyrehoztik. A hol az Gszi
szantis elmaradt, annak a hidnya a termésben ldtszik.

Azonban ha tartds szarazsig nem fog bekivetkezni, j6 ter-
mésre szamithatunk.

Masképen dll mar takarmdnyterméstink. Ezek a mdijusi szi-
razsigot mar nagyon megsinylették s gyarapitisukra a juniusi
es egy kissé késOn jott, mert a fiivek mdr mind virdgzisbhan
voltak. EbbGl mar csak hiaromnegyed termést kaptunk.

A loheréscket, mir a téli fagyok sok helyt megrongiltik,
midért sokan ki is szintottik még a tavaszon.



A megmaradottakat is novésiikben és fejlddésiikben a szi-
‘razsdg gatolta; amellett a féreg (apion) is uralkodik, mely gyen-
giteni fogja magtermésiinket. Vannak azért itt-ott. dus loheresek
is. Bn azt tartom, hogy gazddja ¢s talaja valogatja.

Gytmolestermésiink kozepesnek mondhats, kivéve a szilvit,
ez kevés van. :

’ A mult évi dus szilotermés utdn azt hitte mindenki, hogy
ez év termése meg fogja amazt sinyleni, de jelenleg is nagyon
szép termés mutatkozik; sajuos azonban, hogy aggodalom tolti
el a sz0l6s gazdakat, mert mdr ritka szGlGtertilet az, melyik a
phylloxera &ltali veszélynek ki ne lenne téve.

Még sajnosabb az, hogy — kivéve a nagyobb birtokosokat —
a sz0lok feldjitasardl, jobban mondva azok megvédésérsl és a
phylloxerdanak ellentdllé fajtdk potlasarél s azok beojtdsardl né-
piink nem gondoskodik s mégis azt kivanja: ,adjon Isten b&vebb
sziliretet jovire.”

Alsé-Bajom, 1896. junius hé 22-én.

Ldszlo Zisigmond.
Terméskilatdsaink.
IL

Tekintetes Szerkeszté ur! A gazddanak jelen id@szakban ke-
vés ideje van, hogy az irétollat elivegye és egy hosszi gazda-
sdgi czikk megirdsival foglalkozzék. Ennek folytan, engedje meg,
hogy Szildgymegye hadadi jarasdrdl irhassam meg ro-
viden gazdasiagi allapotunkat.

A fent nevezett jardsban az Gszi buzdk igen szépen neki
indultak volt fejlédni és bi termds kecsegtetett, azonban a til-
sdgos es§ ¢s vihar, nagyobb részben még szemzés elitt, Ossze
kiszdlta s még a mi nagyobb baj, a rozsda is nagyon uralkodik,
nem csak a szdron, hanem a kalaszra is folhatolt, & mi a szem-
nek nagy drtalmdra van, igy csak 5—6 mm. szemet szimit-
hatunk holdankint.

Tavaszi vetéseink kozill drpa ¢s zab, a hol kel idSben
est kaptak, kielégitok, nem ndttck magasra, de szép kaliszt
hajtottak. A tengeri, hol a szirazsig meg nem fojtotta a kikeld-
sct, szépen diszlik, azonban ez az egy novénylnk, a mely na-
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gyon vegyes dllapotban van. Némely helyen a tiltdgetést is be-
fejezték, mds helyen csak az elsé kapdt adhattik meg neki.

A széna-csinidlassal megfogtuk az firgét, tobbnyire lekaszdlva
taldlta az esG rétjeinket s nagy esdk kovetkeztében, a hegyekrol
lezuhand viz elintitte a réteket és tokéletesen oda iszapolta szd-
ndinkat. A mit kaszdlatlan talalt, azt lenyomta, még sarju-kasza-
lashoz is kevés reménylink lehet az elézmények alapjin.

Munkds viszonyaink elég jék s nem dragdk, mert egy férfi
napszamosnak fizetiink 50 krt, egy nének 40 krt napibérbe koszt
nélkiil. Kilonben ezen vidéken a gazdasdgi munkdk nagyobb
részben részibe folytattatnak. Léhert dolgoznak negyedén, szénit,
harmadan, buzat aratnak 11—12-en, minden kat. holdra 1 liter
palinka, egyéh semmi.

Allategészségi viszonyaink elég kielégitsk, kivéve a sertése-
ket, mert még a sertésvész most is pusztit, kevés hely van, hol
mir ki nem dithongte magit 80-—90"/, elhullassal.

Ez alkalommal hosszasabban a sertésvész terjedésérsl nem
irok, de kdésGhb iddt szentelve re, leirom, hogy terjedt itt ¢l ez
a veszedelmes betegség.

Hadad, 1896. julius 1-én. .

Barra Mozes.
Terméskilatdsaink.
1L

Par héttol fogva iddjarasunk nagyobbdra borus, szeles és
hitvos. Homérém 8—10 R. fokon valtakozik. Mindennapos az egé-
szen Oszi szinezet 6s jelleggel biré esd, mi ezideig is nagy kiro-
kat okozott. Sz¢l, est a kalaszos vetéseket részben leverte, le-
dintitte; rozsda, liszog emellett buzan, drpin, zabon fellépett. A
Nyirad folyd és Maros terén killondsen a kaldszosok vannak a
rozsda dltal (Puccinia graminis) meglepve, midltal viligos, hogy
a gabnaszemek Osszezsugoroddsa s igy a liszttartalom keves-
bitlése fog elGillani. Altalin az egész dszi vetések fejlGdésikben,
mindséghen igen hitra maradtak s cnnek oka az a rendkiviili
abnormilis idGjaris, a mely ezen ¢v -— Nigy litszik — minden évsza-
kit meglitogatja: hé helyett télen sir, hideg helyett meleg ~-
tartgs szirazsig, crre hosszas esd, igy volt ezen évhen. Igen sok
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helyt, kiiléndsen a rozsokba sok awya-rossot vettem észre, minek
mérgezs hatdsa bizonyitva 1évén, ezek kilon tevésére tigyelni
kell, azért is, mert mint patikai szert, el lehet adni. Legttbbet
szenvedtek el6bb a szarazsdg, késthb az est miatt a fd, vetett
széna- ¢és takarmdany-nemiiek; ezek legtobbnyire hol rendil, hol
aprébb csomdékban dznak s igy kilugozva tdpdrtékiik nagy része
elvész s igy értékok is legalabb részben. A luczerna, herefélé-
ken ¢l0sdi arankafélék is sok kart tettek. Azon gazddik, a kik
a4z esO miatt nem kaszdltattak, fasult takarmanyt fognak kapni
— & beallhat még az is, hogy a mdasod széna (sarju) terméstk
is az 1d§ rovidsége miatt kevés hozamot fog adni. A torokbuzak
szilnni nem akard es, hideg szelek miatt kezdenek sargulni,
— viztarté helyeken a 2-od kapaldst féibe kellett hagyni. Vilagos,
hogy ily koriimények kozott el fog dllani a munkadszszetorlédas,
a mi aztin meg fogja dragitani a napszamot. Az dtlagos kildtd-
sok ugy mindség, mint mennyiségre nézve cstkkentek. Szdval
a gazdakdzonség helyzete elég szomorw, a mit a gazda ad ki, az
mind olesd, a mit vesz, az mind driga, — kiizdeni kell az
elemekkel, fizetni kell a nagy terheket s tlrui kell a lehetd leg-
rosszabb cselédrendszert 8s torvényeket. '

A konyha-kertbe a kidposztdn a hamuféreg grasszal, a bur-
gonydt sok helyt a burgonya-rothadds. néven ismeretes hetegseg
lepte meg — kedvezvén neki az esds id6, eléidéz6 oka Peronos-
porainfestins. Szollgstkbe kozepes termés-kilatdsok mellett szembe
tiinik tobb hegybe a sz{l0penész (peronospora), s6t ha nem csa-
l6dom, szol0lisztharmat is észlelhetd, mit az oidium Tuckeri
idéz elG.

Gabonanemiick dra igen nyomott, kereslet bazdiba szinte
semmi; drpa, zab inkdbb szdba jon, a Iéhere-magot egyediil haj-
szoljik az dgensek — sajnos — igen kis lermés lesz heltle ez évhen.

Allategészscgiigy kedvezs — a sertésvész ezidelg még meg-
kimdlt; a sertések ara fenn van, a kisebb vidéki piaczokon is
igen jo arban kelnck kiilindsen a felhizott sertések és malaczok.
A szarvasmarhik, [6f¢lék dra azonban igen alacsony - oleséh-
bak killonosen a sovdny dllatok, mint a mult évben, oka részhen
azt hiszem foként a széna- 6s takarmdnyfélék csekdly hozama
¢s nagy ara. ' ‘ Santa Albert.
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G%’lzdaségi levél a Maros mentérdl.

Nem mondhatjuk altaldnossdighan mi marosmenti gazdik
magunkrdl azt, hogy specidlis gazdasagi viszonyok kozepette gaz-
dalkodunk, azonban viszont el kell ismerniink azt, miszerint — a
szoros értelemben vett erdélyi részekben — igen kevés vidéken
tizetik a gazdalkoddsnak annyi neme, mint nalunk a Maros men-
tén. Ha sorra vessziik terményeinket, azt tapasztaljuk, hogy —

kevés kivétellel — a fGtermények mindenikével talilkozunk itt.
Igy a buaza, rozs, arpa, zab, repcze, tatdrka, tengeri, len, kender,
takarményrépa és czukorrépa, burgonya sth. . .. tovabba sz010

és gylimolestermelés kiterjedtebb mérvben, ugyszintén tjabb ido-
ben a mesterséges takarmanynovényeknek.(kiilonosen a herefaj-
taknak) nagyobb mértékbeni termelése vétetett fel a gazdasagi
tizem korébe.

Al ki figyelmesen tanulmanyozta a Maros menténck gazda-
sdgi viszonyait, annak okvetlenill ama tapasztalatra kellett jonnie,
miszerint a marosmenti gazdik legnagyobh része kezdi lassan-
ként el-elhagyogatniia’ more-patrio cgazdalkodds ( rendszerét (ha
ugyan ez ,rendszernek® nevezhetd) és gazdasigaik keretébe fo-
kozatosan kezdik beilleszteni az egységes gazdasigi rendszert:
vagyis a terméteriilet bizonyos ¢/ -jét kivaléan csak takarminy-
termelésre forditjak, tobb 4allatot tartanak, tobb tragydt produkal-
nak, mis széval: haladni kezdenek az intensivitisnak megkezdett
titjain. Altalinossagban nem mondhatjuk el, hogy a Maros men-
tének minden részén igy 4dll a dolog, bizony még sok kozség
hatira nem latta a vasekét és vasboronit: de lassanként — alig
észrevehetGen — terjed, tért hdédit a vaseke, a melynek nyomdba

Az idei év terméskildtisai a Maros mentén igen kiillonbi-
z6k. Bvek 6ta nem volt olyan excentrikus iddjardasunk, mint az
idén. Mar a tél gyenge volt és csapadékban szegény. Kora ta-
vasszal elég csapadék hullott ugyan; de dprilis kozepdtdl mijus
hé végéig alig volt valami csekély esd, az is csak pasztankdnt
tiintetett ki egyes dilé vagy hatdrrészeket. Eme hosszas — ¢és
korai — szarazsigot igen megsinlettck a vetések. Az Gszick a
Jjuniusi es§ utdn mdég elovették magokat, nemkiillonben a tengeri
¢s herefajtik is; de a tavasziak kozil a zab, drpa és répa na-



gyon elmaradtak és igen csekély termdst -igérnek. Miutin nem
messze vagyunk mdr az aratastél, a hozzivetlleges termés-
kilatasi-atlagokat a kovetkezOkben kozlom: Oszi buza 5—550
mm., rozs 5 mm., arpa 550 - 6:50 mm., zab 650 mm. tengeri 7
mm., burgonya 25—384 mm. kat. holdanként. Daczara a nagy
szarazsagnak, ezen atlagok ,elég® tiirhetfek, a mit én hatdro-
zottan a termd talajnak gondos megmiivelése és a helyes tra-
gyazis javdra irom fel! ... .

Sajnos, hogy nem dicsekedhetiink ily dtlagokkal a takar-
mdnytermelésiinket illetGleg. A tavaszi nagy szarazsdg hatdsa csak
ith észlelhetd igazan. A réti széna alig-alig tuddtt fejlddni, az alj-
fiivek legnagyobb része kisiilt, ugy, hogy a hozam kat. holdan-
ként alig 7—8 mmazsa, a vords Iéher és luczerna pedig alig 9
mm. termést adott. A jo széna 4ra maris felszokott. 1 szekér
(6 mm.) réti széna 15 frt.

Gyimolesterméstink kozepesnek mutatkozik. Szilva ardnylag
csekély lesz, azonban alma és kortve terméstink szépnek mutat-
kozik. Vidékiinkon igen lényeges, dolog egy. jé alma-termés, mi-
vel legnagyobb részt a batul, ponyik és gydgyi fajtdkat termel-
jik, a melyek Usszeligen nagy keresletnek trvendenek. Kér, hogy '
a Maros mentén egy nagyobhszabdsu és terjedelmii, 25—50 kat.
holdas gytimélesfa-telepiink nincs, a honnan ezrével lehetne ki-
adni a Marosmente éghajlatdhoz hozzdszokott gylimolcsfa-cseme-
téket, midén is az egész Marosmente rovid idd alatt egy szép
gyimdlests kertté alakulna at (természetesen arra alkalmas te-
rilleteken) ¢s pdr év alatt egyik biztos jovedelmi forrdsat képezné
egyes marosmenti kozségeknek. '

Ajanljuk ezen eszmét az intéz6 korok b. figyelmébe. Szol-
I5termés — kivéve a hol a jég és filloxera tett és tesz kart —
az idén szép mutatkozik. A peronospora ellen sok helyt perme-
teznek.

A Marosmente egyes kozségeiben junius havdban a jég sok
kirt okozott. Igy M.-Lapdad, M.-Bagé, M.-Szentkirdly és részben
Nagy-Yinyed hataraiban a tengeri és szGl0kben tett érzékeny kart.
K hé 20-an N.-Szent-Benedek, Magyar-Forrg kizségek hatdrait pe-
dig teljesen tonkre tette. Az utobb jelzett kiozségekben kilono-
sen az dszi gabondkat annyira clverte, hogy ott aratisrdl szé
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sem lehet, takarmanynak kaszaljak le. Jelentékeny kar csett a
gylimolesds 6s sz6l0kben is.
Nagy-Enyed, 1896. julius hé
Székelyhidy Viktor.

LAPSZEMLE.

A lapolvasé kézonség olvasmanyidnak jé részét az elmult id6-
szakban a kidllitdsokrdl irt tuddsitasok s a kidllitdssal vagy az
azzal ésszefuggd eseményckkel foglalkozd czikkek képezték. Nem
csupdn a napilapok, de a kiilonboz8 szaklapok hasdbjainak anyagit
is tekintélyes részben a millennium és a kidllitds adtik mcg. Mi scm
természctesebb ennél s e koriilményt csupdn azért cmlitjik ff,
hogy megjegyczzilk, miszerint a mlilt hé lapirodalmdnak azt a ré-
szét szemlénkben, kevés kivétellel, figyelmen kiviil kivdanjuk haffym
Nem mintha az czrcdlk év mozqalmm s kidllitdsunk mcg nem ér-
demelnék a legnagyobb figyelmet, hanem mert az ¢ aroryban irott
kézleményeknek mar csak egyszerit registrdlisa is kimeritené az
ezen rovatunkialszdnt ardnylag sziik helyét,

Fol fogjuk tehdt sorolni s roviden anyagdt adjuk mint cddig
ama kozleményeknek, melycket gazdasdg politikai vagy altaldban
mezbégazdasdgi szempontbdl legjelentdsebbeknck tartunk, nem hagy-
vin ki a kidllitdsi év ama mozzanatdrdl széldkat -scm, melyek ilyen
tekintetben kivald figyelmet érdemelnek.

>

A L, Budapesti Hirlap* junius 13-iki szdmdnak kézgazdasigi ro-
vatiban arrdl ad hirt, hogy a czukorkiviteli pracmiaom fel-
emelésérél szd6l6 torvényjavaslat, melynek hasonmdsa mdr régen az
osztrik parlament eldtt fekszik, a hdz asztalira keriilt, Felemliti,
hogy az 0. M. G. E., valainint a nyitravirmegyci Gazd. Eg ycsulgt
mir hénapok clétt a miniszter clé terjesztették mgmmdndum,ukat, me-
lyckben a czukorgydri kartellek kozgazdasigi veszedelmeire
ramutattak s ennck daczdra a kormdny ncemhogy a kartellgydralk
talkapdsainak megszoritdsira gondolna, hancm érthetetlen clhamar-
kodottsdggal rekimegy a gazdasdgi érdckeinkkel homlokegyenest
cllenkezd Ausztridbdl dtvett javaslat tirgyaldsinak.

A junius zo-iki sziamdban a Zp. /1. vezérezikkben foglalkozik
ama t"mzicsk(wm"myny'ﬂ mely clé a miniszter cléleges véleménye-
7¢s  czEljdbdl  terjesztette  kérddpontjait, melycket a 2izsdereform-
Javaslatr tigyében 6sszchivandd nagy ankét dltal kivdn t (ugy‘llt.ltm.
A vezérezikk kicmceli, hogy ma mdr kordntsem clég a kedélyck



megnyugtatdsira a boérze forgalomkoézvetitd szerepére hivatkozni s
reméli, hogy az ankét tagjai a merkantilis érdekek védelmében nem
fogjdk tullépni a kivdnatos hatdrokat. Mdsrészt rossyalja a miniszter
félénkségét, ki még clbleges velunenyet is kikéri épen azon ko-
réknek, melyekben a tozsdc reformdldsa irdnt legkisebb a hajlan-
désdg.

Az értckezlet ¢lé terjesztett kérdbpontokat ugyanezén szdm
kozgazdasdgi rovatdban taldljuk részlctezve 7 czim alatt.

A junius 25-iki szdmban Csepreghy Janos aldirdsival a kébd-
nyai sertéshizlald telep fenntartdsa mellett kardoskodd czikket olva-
sunk, mely ‘cl8szdmlilvdn az okokat, melyek a régi telep megsziin-
tetése és cgy Uj kozkoltségen létesitenddnck feldllitdsa mellett fel-
hozattak, azokat egyenként megdonteni igyekszik. A legfontosabb
érvet, azt ugyanis, hogy a termels az dllami kezelésben alld telepen
csak a- telep onkoltségeit fizeti s a fogyaszidkkal kézvetlenebb
“Gsszekottetésbe juthat, mint a maganvallal kozdk telepein, azzal cza-
folja, hogy a f@viros mds ily czélu intézményei is. pl- a gabona
kozraktdrak, ma eredeti czéljuktdl eliitdleg épen a kereskedék dltal
vétetnek igénybe. Csakhogy csckély véleményiink szerint, ha cgy
helyes intézmény bdrmily hibdk folytdn hatdsiban eredeti czéljaitdl
cltér, ez nem, réhaté az intézmény rovidsira, hanem mindig csak
olyan okoknak tudhatd be, melycket ellensilyozni kell s ez esetben
lehet is. . :

A julius 2-iki szdm kézgazdasdgi rovata » Agrdrius« aldirdssal
wAd gazda személyes litde® czimii czikket hoz, mely a Il o. gazda
kongresszus hatdrozatai nyomdn a magyar Agrdr- és Jdradékbank
kozbejottével étesitend8 »Opss. Meslgasdasagi Hitelegyletrdie s az
okokrdl és viszonyokrdl, meclyek azt folstte kivdnatossd teszik, ér-
tekezik.

A L Hazdnk™ junius 14-iki szdma Gréf Kidrolyi Sandornak a
bimettalista bizottsdgban tartott fontos beszédét kozli. Junius 17-én
vezérezikkében ». lfmfmwm taktika« czimen a kiegyezési tirgya-
lisok clhalasztisdrs! szl Kézgazdasigi rovatdban Siimeghy Ferencz
a kartellmalmokrdl s visszadléscikrdl czikkez. 1izzel szemben a 18-iki
szamban a kartellmalmok, illctéleg az orsz. malomegyecsiilet nyi-
latkozatit taldljuk, Ziickler alelnék aldirdsdval.

Telette érdckes ezikket olvasunk a »Iazdnke jun. 20-iki szi-
maban Rwbincl Gyula tollibdl. A czikk czime: Iodern rabszolea-
sdg, targydt pedig a czukorpracmiumok felemelése adta, Koy szo-
Ldsos szovegi 1q)'1tumdw1 szabdlyzatot koz6l, mely nem cgydh,
mint a c7uI\01'<ry irak ¢s a termeld kozott kotott szerzédés, Kimu-
tatja ¢hbdl, hogy mennyire a gydr kezeibe kénytelen magidt szol-
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gdltatni a répatermeld, mig a gydrnak alig van Kkételezettsége,
mely aldl, a szabilyzat szovegére hivatkozva, ki ne vonhatni ma-
gdt. Fz a szabdlyzat igen érdekes képe annak, mint zsikmdnyoljik
ki a nagyipar egyes dgai gazddinkat s méltdn ncvezi azt czikkird
a modecrn rahszo]gasag kotlevelének.

A jun, 20-iki szdm kozgazdasdgi rovatdban a bécsi »sPhéniixe
és ancrikai »E quitablec biztositéd tdrsasigok megbizhatlansdgd-
rél olvasunk, meclyekkel szemben, ugymond a » Hazdnke, a kormdny
kotelessége volna a biztositdk érdekeit az eshetségek ellen megdvni.

Jun. 21-én »Gazdak elére« czimii vezérezikkben konstatdlja a
»Hagank,« hogy immdr az agrdreszmék Magyarorszdgon gydkeret
vertck s abban a kuzdclcmben, melyet az cllenzék a gazdasdgi
érdekeinkre oly kdros a szomszéd orszdg ‘érdekében felvetett ja-
vaslat, a czukorpraemiumok cmclése ellenében kifejtett, egy
jobb jovs clghirnokét ldtja. Gazdasagi rovataban hosszn jelentést
kozol az év terméskildtdsairol,

Junius 25-én a vezérezikk tdrgya a boérzercform itgydében
Osszchozott borzetandeskozmdny, melyr8l mdr a Bp. 7l e tirgyu
czikkének emlitésekor megemlékeztiink. Jun. 27-én a Magyar Gazda-
szovetség dltal publikdlt agrdrprogrammot adja. Jun. 28-dn-» Aratis
eldtée czimii vezérezikkben 'mint sajndlatos kordlményt emeli ki,
hogy évi termésiink a gabona dralakulisaira befolydssal nem bir,
holott terményeinkkel mds orszagokat hetckkel megel8ziink a piaczon.

Julius 2-4n a kozzétett agriarprogramm hatdsit festi a /7, mig
jul. 3-iki szdmidnak kozgazdasdgi rovatiban Daréczy Vilmos dohany
termelésiink jovéjérsl czikkez; annak biztositékdt a mindség javi-
tdsaban latja.

* i *

A, Kéztelek, a mint az természctes, az cgész hd folyaman
sokat foglalkozik a czukorpracmiumok tclemelésének kérdésével.
lgy junius 17-én megjelent (49.) szdmiban » 4 Lartell-gasadlkodis«
czime alatt 4d vezérezikket a czukordrak musterséges emelését és
a répa-drak leszoritdsdt czélzd lLartellck megsziintetése érdekcében,
«A kormdnyoknak« — dgymond ~— »szimtalan cszkéz 4l rendel-
kezésére, hogy ezen karteligazdalkoddst cllensilyozhassik. Igy pl.
a pracmiumok ¢s vasuti kedvezményck clvondsdval oly pressziot
tudhat a gydrakra gyakorolni, a mely a kartell nyilt gardzddlko-
ddsit cllensulyozhatja.« A gazdasidgi ipar rovatzib:m Ifalka Zsigmond-
tél taldlunk sA czikdéria mint SLCS/gydl‘ nycrsanyage
czimii czikket.

A jun, 24-iki szdm (51.) a bérzercformrdl vezérezikkez; a mir
fentemlitett cléértekezictet s az ez clé terjesztett kérddpontokat
targyalja. Helyesli, hogy a miniszter a szaktandeskozmidny clé ter-



jesztends Kérdéscket clgkészittetni Shajtja, de elitéls véleményt
mond a fel8l, hogy az clékészitd bizottsdgban csupdn a keresk. és
pénzilgyi miniszteriumok koézegel, valamint a borze képviselsi fog-
lalnak helyet, mig a foldmivelésitgyl miniszterium s a gazdaérde-
kek képvisel6i meg nem hivattak: Taldlunk még e szdmban hosszu
tudésitast a vetések dllasdrdl s Csérer Lajos aldirdssal egy czikket
a koményrél.

Az 52-ik szdm (Jun. 27.) vezérezikkére az Orss mezdgazdasdagi
litdegylet alakuldsa adott - alkalmat. Mindjart a vezérezikk utdn ta-
Taljuk a /fitelegylei szabdlyzatit, kiilon kozlemény alakjdban.

»Sgerb sertéscink Bpesten« a czime a julius 1-ji vezérezikknek,
Nagyon méltin kel ki ama visszaélés ellen, mely abban all, hogy
az orszdghdl kizdrt szerb sertéseket ledlt allapotban hozzdk: be s
Kébanyan értékesitik, a fogyasztdk egészségének nem kis vesze-
delmére. A névénytermelés rovatdban az ausztrdliai sés cser-
jérél, oy, a szikes. talajok kihaszndldsara alkalmasnak. taldlt, nd-
lunk eddig még ismerctlen takarminynévényrél olvasunk. Ez a né-
vény éveld és rendkivil b6 hozamu; egészséges takarmidnyt ad s
még kivirdgzdsos tertileteken is j6 sikerrel termethetd, Crzikkird re-
ményli, hogy dltala kiterjedt szikes teriileteinken hasznot hajté dllat-
tartdst {zhetiink, s6t hogy, szikes: talajainkat ez (a, rendkiviil sok
sz6diat felhaszndlé novény huzamosabb termelése utin meg fogja

javitani,
% %
%

A L, Magyar Gazddk Lapja“, ¢z a nem minden ok nélkiil félhi-
vatalosnak tartott organum a czukorpraemiumok felemelésének kér
désében nem vette a lelkére, hogy a kormdny javaslatit védje.
Junius 27-iki szdmdnalk s llami tdmogatass czimii vezérezikkében
készségesen elismeri a helyzet ferdeségét, melyct a gydriparnak valé
szertelen kedvezés teremtett s konstatdlja, hogy az ily kozgazdasigi
politika a mez8gazdasignak megolgje. Csupin a sorok kozott olvas-
hatjuk a kormdny ¢ kérdésben kovetett intenczidinak védelmét,
amenayiben a baj okdt nem a hazai politika helytelenségében ke
resi, hanem csupdn az Eurdpaszerte uralkodé kézgazdasdgi hely
zetre tolja, orvosldsdt nem ama térckvésck sikerétd! reméli, melyck
Magyarorszidgon az agrirérdekek jogosultsiginak clismerését van-
nak hivatva kivivni, banem csak a viligpiaczon folyé hajszinak
altalanos lecsillapoddsdtd! varja,

S %
o

N, Mezigazdasdgi Szemle** juliusi fiizctében Leopold Gusztiv
» ()] gasdasag-politibai essntéde czim alatt két ujabban megjelent
munkit mdltat. Az “cgyik Belsics Gusztiv miive. A magyar faj
terjeszkeddse, killonasen  tekintettel a mezdgazdasdgra, népescdésre
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és birtokviszonyokra, a mdsik dr. Gedl Jend kényve, czime: Tér-
sadalmi béke a koézgazdasdgi patriarchalismus alapjin.«
Sporson Pal a hydraulikus kost ismerteti.

Cserhaty Sandor a mez8gazdasigi kisérleti dllomdsokré! czik-
kez, illetSleg folytatja az e tdrgyban mdr megkezdett sorozatot.
A juliusi fiizetben a szélészeti és bordszati kisérleti dllomast, a ta-
karmdnyozdsi és tejgazdasdgi, végiil a rovartani dllomds képezik
kozleményénel tdrgyat.

% %
*

A ,Bordszati Lapok* mir a tavasz 6ta nagy bumalomm"tl ir
cgy ) sz8l80jtasi eljards mellett. Kz ¢ljdrds megteremtdje
dr. Arocser Liszld, kinek tavaly kisérletképen csakugyan sikeriilt
oly ojtvianyokat clddllitani, melyek tékélctes forradds tekintetében
felilmulnak minden eddig ndlunk eléallitott ojtvinyt. Remélhetd,
hogy ezt a szép sikert tovdbbi kiterjedtebben s nagyobb mérték-
ben dz6tt kisérletek csak igazolni fovjék s teljes mértékben helye-
selbetd, hogy az OI'b/dg legrégibb és legelterjedtebb sz6l8miivelési
kozlonye ily sokat igérd oltasmod irant tcljes mértékben igyekszik
felkelteni az érdekelt kozonség figyelmét s ant kisérlettételre buz-
ditja. Dr. Kroczer cljdrdsa, miclétt annak értéke vagy értéktelen-
sége a kisérletek dltal bebizonyosodhadtott volna, kilénbszé oldalrél
élesen 16n megtamadva, dr. Kroczer mods/pret cgy egész sor ki-
scbb-nagyobb l\odcmenybul védte.

A »8z5/8- és Bor_qazdasag/ Lapok<, mely hasdbjain feltiinden so-
kdig kerillte az ezen nagyon is figyclemre mélté dologban a véle-
menynyﬂvmutast, végre Vargha Imre paulis-baraczkai orsz. ojt-
vanytelep igazgatdjanak tolldbdl kozolt egy hosszabb czikkbe on-
tott véleményt dr. Kroczer theoridi és ojtasmddja cllen, jul. 28-iki
szdmdban pedig Richter Ferencz franczia ojtvdnytermcelénck, kit
hazdnk sz6lémivel6 kozonsége is ismer, hozta egy hosszi kozlemé-
nyét, melynck sordn tébb franczia S/aktd\mtcly nyilatkozatdt, még
pedig a Kroczer-féle cljdrdst clitéls nyilatkozatit kozli. A »/mm-
ssall Lapoks és a »Ss0ld és Borgasdasigr Lapok< julius 5-iki sza-
maiban mar dr. Kroczernek ¢ czikkre adott vilaszdt olvassuk, mely-
ben a franczia szaktekintélycknck tobb pontbol kimutathatdlag a
tirgy alapos ismercte ndlkil nyilvdnitott kritikdjat meglehetésen
meggoyongiti.

Hosszasabban foglalkoztunk ¢ polemidval, melyet dr. Kréczer
uj ojtdsi theoridi s cljirdsa timasztottak, mert a sz8l8szeti szak-
irodalomnak az clmult idészakokban kétségteleniil ez volt figyelemre
legméltdbb része. .

Még cgyet meg kell emliteniink. A ,,Pesti Hirlap” mult ha-
vi szdma a vezdrezikk helyén » [dseliiltis« czimén cgy  czikkecs-
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két hozott, mely nem mdst tartalmazott, mint koszorus kélténk:
Fokai Mérnak egy a sz6lésgazdikhoz intézett kidltvdnyat. A czik-
kecskében kériilbeliil annyi volt clmondva, hogy itt van a sz616-
firticoly képében a sz616nck a- filloxerdndl s minden cddiginél na-
gyobb cllensége, mely mdr Halason és Kecskeméten tonkre tette
a sz6l8termés felét; sicsslink a védekezéssel stb. stb.

Kisiilt, hogy cz a félelmes rovar a Cochilis ambiguella, me-
lyet a szakemberek mir ndlunk is régen ismernek, de ‘soha szdm-
bavehetd, érzékeny kdrt az orszigban nem tett, az idén sem tesz.
A halasi és keeskeméti sz6l6k pompdsan dllanak és az oda kikul-
dott Jablonowszky Joézscf, a rovartani dllomds féndke, keresve is
alig taldlt nehdny példdnyt a hernydbol.

A »Boridszati Lapok jul. 5-iki szamdban ez irdnyban teljesen
meg is nyugtatta olvasé kozonségét, amennyiben szdmos halasi és
kecskeméti sz6l8termeld teljesen megnyugtaté nyilatkozatdt kézélte.

V.

VEGYES KOZLEMENYEK.

— Daranyi Ignacz folmivelési miniszter, 3 napot id6-
zott Fogarason, hogy az el6dje dltal foloszlatni tervezett mé-
nes sorsdrél kozvetlen tapasztalds alapjdn hatdrozhasson. Ki-
séretében voltak Bdnfly Gyorgy gréf és Wesselényi Béla
bdré f6rendihdzi tagok, Mikszdth Kdlmédn és Serbdn Miklds
a vdarmegye ket képviselSje, Losonczi Mihdly kereskedelmi
tandcsos és Durmann Antal tdbornok. A megejtett tandcsko-
zdsok folytin megdllapitottik, hogy a jelenlegi lipizzai fajta
-ménes, mely yjabban kedvez6bb fejlédést is mutat, Fogarason
fenntarthatd.

— Az agrar-programm. A Magyar Gazdaszdvetség ismert
folyéirata, a Magyar Gazddk Szemléje legutébbi (juniusi) szdmdban
kozli az agririusok vilasztdsi programmjat. Megtudjuk cbbdl, hogy
az agrariusok nem szandékoznak mint kiilon politikai part follépni,
megoydzidésiike 1évén, hogy térekvésciket timogatni fogjik mind-
azok, a kiknck a magyar gazdaosztily s a fogyaszték millidinak
Srdekei szivén  fekiisznek, A programm maga az 1895, ¢vi gazda-
kongresszus hatdrozatain alapszik s a pactpolitikai kérdéscket nem
drintve, cgyrészt goadoskodik arrdl, hogy gazdaosztilyonk bajai
orvosoltassanak, mdseészt igyckszik az iparnak, kiilonosen a mezd-
gazdasiggal kapesoiatos ¢s a kisiparnak, valamint a redlis keres-
kedelemnek  érdekeit s kiclégiteni. A programm {Gpontjai: 1. A



kozteherviselés igazsdgos, a termelési és kereseti dgakat ardnyosan
terheld alkalmazdsa, a {6ldadé leszallitdsa. 2. A mczégazdasigi hi-
teliigy szervezése. 3. A mezégazdasdgi jovedelem és jovedelmi for-
rasok fqles7te5c és biztositdsa. 4 A mc7<’$<razd'1§ﬂ<fi keresetforrdsok
fejiesztése és djak létesitésc. 5. A mcmcr'uda%am munkasolk, " cselé-
~dck és alkalmazottak jogviszonyainak torvényes szabdlyozdsa. 6. A
magyar mezdgazdasig érdckeinek megfeleld vimpolitika. 7. A mc-
zégazdasdgot karomto visszaélések meggatlisa, a kartellek és a
hataridéiizlet eltiltdsa. 8. A mez8gazdasdgi ismeretek terjesztése s
a mez6gazdasdgi érdekképvisclet szervezése. A folydirat misodik :
c11]d<ebm egy tukmtelyc% magyar dllamferfiu a bimetallizmust mél-
tdnyolja politikai szempontbdl, rdmutatva a bajokra, melycket az
arany, mint egyedili értékmérs, Rurdpinak okoz. Majd L.ocherer
Andor fO]yt'ltJ:l tanulmdnydt a gazdasdgi vilsdgrél és a buza dr-
hanyatlisairdl, annak okairdl. eredménycirsl és orvosszercirdl. Is-
mertetd czikkeket taldlunk még a flizethen a szévetkezeti gabona-
raktdrakrdl s azok elényeirsl, Gadl Jend miniszteri tandcsos Tdrsa-
dalmi béke czimii szoczidlpolitikai tanulmdnydrdl s egy angol agrir-
regényrél. Végiil Rubinek Gyula, az Orszdgos Magyar Gazdasdgi
Egyesiilet iigyvezeté-titkdrja a czukorpraemiumok emclésének kér-
déset tdrgyalja.| A folyéiratot! a Marfy'lr Gazduszévetség tagjai, a
kik évi 6 forint tagsdgi dijt fizetnek, ingyen kapjdk.

— Ingyen konyvek. Mdlt szdmunkban (I, 364. iap) hirdetett
ingyen konyveink szdma ujra négy érdekes mivel szap.orodott, ezck:

31. Lombard Strect, az angol pénzpiacz leirdsa. /»{m/wt Wal-
tertod. Torditotta: Berndt Istvdn,

32. A szovetkezés jovEiérdl; irta: Bernat 1.

33. Viltozdsok kiisz6bén, socidlpolitikai tanulmdnyok; irta:
Bernat 1. o

34. »Szovetkezés« havi folydirat mutatvinyszimai. Szerkeszti:
Bernat 1Ay €58 szdm alattiakbdl, melyck id6kozben elfogytak, szin-
tén ) példinyokat kaptunk. Megkercsésnél clég csupdn a sorszamra
hivatkozni.

— A Hungéria miitragya-, kénsav- és vegyiipar rész-
vénytdarsasag jun. 30-din tartotta kozgyiilését Kohner Agoston cl-
noklete mellett. Az igazgatésig jelentése szerint a tiszta nyereség
100,052 frt. A kozgyiilds clhatdrozta, hogy az idén osztalékot nem
fizet, hanem 60,000 forintot az értékesokkendési alapra 10,000 frtot
a tartalékalapra fordit és a fenmaraddé 30,052 frtot uwj sziamldra
viszi 4t. Az igazgatésigba megvilasztattak: Kohner Agoston (cl-
nok), Matuska Péter (alelnsk), Linezy 1.6, TLukdcs J(’w%cf Weisz
Filop, dr. Kohner Adolf, Schossberger Nindor biré és Benes Jé-
zsef. A feliigyeld- bizottsdg tagjai lettek: dr. Dalnoky Bdéla, Vogcl
S. ¢s Schwartz Imre.
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— Oleso hitel gazdakozonségiinknek. A magyar leszdmi-
tolé és pénzvdlté bank druosztilyinak lapunkban megjelent hirde-
tésére hivjuk fel kiilondsen a birtokos urak figyelmét E tekintélyes
és minden tekintetben a kozonség érdekét szolgdls intézet a termeld
kozonség jelenlegi sulyos helyzetén akar segiteni, midén kolozsvari
fickosztdlya utjdn ez dltala bizomdnyilag eladandd reménybeni ter-
mésre kotlevél alapjan 51/,"/ kamatlib mellett ad elbleget és azt
a legcoulansabban lebonyolitja. Feltétlen elényét e hitelnyujtdsnak
‘az oles6é kamatlabon kiviil még abban ldtjuk, hogy a birtokos ki-
zarblag személyi hitelére kapja a kolesont, nem kell vdltdjara mds
cgyéneket is kotelezettségbe vonjon. Atlag véve 300—400 frt eld-
leget folydsit a bank egy kocsi szemes terményre.

i896. junius havi dllat és dllati nyerstermény-forgalmunk
Romdnidval, Szerbiaval, Bulgdriaval és Oroszorszdggal.

Behozatalunk Rowiinicbol a

1985 drb tehén.
hatarsséli belépd  allomdsokon - 201 » fiatalmarha.
1968 drb okor. 1424 » Dborjt.
2 » Dbika. 6910 » juh és keeske.
103 » techén. 1519 » bdrdny és godslye.
1 » borjd. i1, .» sertés. '
193388 » juh, kecske. 055 » 16,
4462 » Dbdrdny és godolye. 48 »  csiké.
g » 16, 110161 » marhabér.
12 » odszvér és szamdr. 108 » 14szér.
200 kg. marhabér. 505 » tehén-, nyul- és kecs-
104695 » juh-, keeskebdr. keszdr. :
5 > DArANY- &5 06d61vebs
415289 » l;(});):;:.y €s godGly chor Behozatalunk Szerbiahol:
341905 » nyershus. 95 drb &kor.
3457 » szalonna. 8 » tehén.
60000  »  zsir. 144 » juh ¢s kecske.
340 » tqj. 2447 » Dbirdny és gdédolye.
3954 > turd. 10463 kgr. nyershds.
655 » vaj. : 08 » belck, hélyagok.
212 » diszndsorte. A .,
12017 » belck és hélyagok. Kivitelink Szerbidba :
160320 » szarv, pata, korom. 4 drb 16.
368084 » gyapju. 18 kgr. tej.
.?2]78 > brhulladék, Behozatalunk Dulodriabiol:
5129 »  rongy. )
Kivitelink Routiniabn : 16694 ke, biriny- s godslychor
1400 drb. 6kor. 877 » tchén-, nyﬁl-, kecs-
32 » bika. kesz6r,




-

330 kg. szarv, pata, kérom. Kiviteltink Bulgdridba :
10163 »  gyapju. 8 drb 16.
522 » bérhulladék. Behozatalunk Orossorssagbol :
1248 » rongy. 4176 kg. gyapju.
SZERKESZTOI UZENETEK.
— y. L. — Csak jovdre hozhatjuk, mert csetleg a rajzokrdl clichéket kell
készittetntink, — -—d, Jovdre jon a masik is, most nem volt helytink, — Sz.
J. Ki van szedve. — —p - 5. Kovetikez§ szdmban hozzuk Szebb irdst kinnyebb

szedni, de ez azért nem akaddly. — G. G. A 8. szdmra kellett hagyjuk. — Tobb-
kéziratrol jovére. —
Erdélyrészi vasarok jegyzéke 1896. augusztus 1—31-ig.
(NB. Ha valamely vdsdr iinnep- vagy vasdrnapra esik, akkor
a riakovetkezd hétkoéznapon lesz megtartva. A napok a kiraké vd-
sarok napjit mutatjik, a mely nap elétti 2 - 3 hétkéznapon vannak
a marhavdsdrok.)

1. Alparét, Egerhdt, Felsg-Ba- 29. Magyar-Gyeré-Monostor,
jom, Miklésvdr, Ny.-Sze- Mécs
reda, Oldh; Ldposbany'l 271. Bardt, Csik-Kozmds, Kosz-
Oldh- S7t Gyorgy. vényes, Kikiilldvdr, Ma
3. Déva, M. Méhes, Vajda- ros-Ujvir.
Récse. 23. Telvinez, Kis-Kapus, Sdr-
5. Magyaros. kiny. .
6. Prazsmar, Vizakna. : 24. Hatszeg, Nagy-Kapus, Pasz-
7. Bereczk. mos, Sz.-Scbes, Tovis.
8. Torcsvdr. 25. Korond Momond"t Nagy-
10. O-Radna, Szdsz-Régen. Borosnyd.
11. Kczel, Kis-Apold. 26. Besztercze.
12. Papolcz. 27. Als6-Vist, Kerclg-Szt-Pal,
13. Deés, Felek (Szeben m.) Magyar-Frita, M.-N.-Som-
16. Gernyeszeg, Harasztkerék, bor, Maros-Illyc.
» Kendi-Lona. 28. Alsé-Venicze, Siilelmed, To-
17. Llépatak, Szamos-N.-Go- panfalva.
roszlg. 29. Nagy-Diszndd.
18. Drag, Vojla. 31. Alczina.

10. I'mk'v%laln N'my I‘.nycd

Klado tulajdonos
Lz ,,Erdélyl Crazdasagl Elgylet.«

'\Tyom‘ttott (;axnan J uwl\us(, l\m1yvnyomdaJ(Llum lwlo/w irt.



