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ERDELYI GAZDA

AZ ERDELYI GAZDASAGI EGYLET
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2, L.

e

Megjelenik minden. hé 15-én két iven Szerkesztiség &s kiadéhivatal: az ,Erdélyi
és az epyletl tagoknak Ingyen kildetik meg. | Gazdasigi Egylet titkdri hivataliban (Kolozs-
Nem. tagok egész évre 2 ftrital fizethet- | vir, Belkdzép-u, 11.sz.) hovd a lapot illetd
nek elg. minden kildemények intézendSk.
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’# Hirdetések a legjutinyosabb dron .vétetnek fel. ) ;‘
s - - NN

EGYESULETI ELET.

————

Az ,,Erdélyi Gazdasigi Egylet* egy honapJa.
(1896. oktéber)

‘A gazdasdgi egyesiiletek szévetsége ¢ hdénapban
is foglalkoztatta egyletiinket. Ez a kérdés, mely még a jelen év
folyamdn megoldandé lesz, most dllandéan napirenden van s 1apunk
mai elsé czikke is ezt tdrgyalja. ‘ ‘

Az ezredéves kidllitdson valé toébb irdnyu kozremukodéseért
egyletink 41lami eziist éremmel tiintettetett ki.

A fogarasi ménes ujjaszervezése tirgydban ugy az egylet,
mint az egylet dllattenyésztési szakosztdlya miniszteri feliratokban,
korlevelekben és a 3ajtd terén — nagy és eredményes munkdssd-
got . fejtett ki. A ménes részére eladandd erdélyi anyakanczdkat
mar eddig is tizenkét tenyésztd jelentett be.

A heremagtisztitédraktdr megkezdte miikodését, mely
ugvldtszik, hogy daczdra az idei dltaldnos kevés termésnck, még
sem lesz kissebb ardnyu a tavalyindl. )

Az cegylet miitrdgya-raktdrdt egyre siriibben wveszik
igénybe gazddink. Oktéber végén mdr a harmadik szdllitminy ér-
kezett a gydrbdl a raktdrba. ‘

" Az digykeselés adatai a kovetkezdk: Iktatdi szdm oktdber
31-én: 2007, mclybdl ¢ hénapra esik 150 drb. Ebb4l az érke-
zettekre sjut: 120, a kiadottakra: 3o drb. A 150 darabbdl
volt tilési tdrgy: 16. (1ibbSl miniszteri leirat és felterjesztés: 8
deb); utalvdnyozds: 27;clndkic §; titkdri: 22; slrdélyi
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Gazddrac vonatkozd: 34; éll'é-ttenyész.tési szakosztalyit -
S;heremagtisztitéraktdrra vonatkozé: 3;adacta: 32 .drb.
A postakdnyvek tanusitdsa -szerint elkiildetett az iroda
dltal oktéberben: 39 hivatalos €s 270 portds levél. — Ezcn 309

kiildemény 76 iigyben és annyi szoveggel iratott. '
. * .

Igazgaté-valasztmanyi iilés, Oktéber havi tlését az igaz-
gatd-véilasztmdny 19-én tartotta meg. '

Jelen voltak: Szabs Jézsef, elnsk; Gr. Banfly Gyérgy, &l
teny. szakoszt. -elnok; Br. Bdnffy Ernd és Br. Josika Gabor, al-
elndkok; Macskisy Pal; Sakab Ldszlé; Dr. Szenthirdlyi Akos; Dr.
' Szentkiralyi Kélmén; Br. Leilitzsch Arthur ; Réti Janos; Br. Mannsberg
 Sdndor; Veress Ferencz; Reich Albert; Cszrma/a Jénos, egyl. pén/
tarnok é% Tokaji Lsz18, egyl. titkdr.

A szeptember havi pénztdrtorgalom 5867 frt 59 kr. be-
v étel (mult havi maradvannyal egyiitt) —, 534 frt 94 kr. kiadis
és 5332 frt 65 kr. maradvdnnyal — helybenhagyatott.

A gazdasdgi egyesilletekiszbvetsége tirgydban ho-
~ zott hatdrozatot jelen szémunk elsé czikkében taldljuk.

Elintézést nyert a foldmivelésiigyi m. kir, Miniszter négyrend-
beli leirata: @) a jové évi katonai korpa dtvétele tdrgydban;
b6) a heremagtisztitd raktdr tigyében; ¢) a sz818k teluji-
tdsa tdrgydban és o) az dllattenyésztési feligyeldsé
gekre vonatkozé leirat.

A budapesti »Pitria« irodalmi és nyomdai részvénytdrsulat-
nak részvényenként 50 frt elsé8bbségi kdlcsdn jegyzését kérd
megkcresése felett az iilés napirendre tért.

%

Igazgato-valasztményi iilés november 14:én.

Jelen voltak: Szabdé Jézsef, clnék; Br. Banfy Erné, alelnok;
Gr. Banffy Gyorgy, &ll. teny. szakoszt. clnék; Réti Jénos; Macs-
kassy Val; if. Lészay Ferencz; Dr. Ssenthirdlyi Akos; Dr. Ssent-
Airdalyi Kdlmdn; Nagy Lajos; Zakad 1.iszl6; Br. leilitssc/ Arthur;
Csermak Jinos, pénztarnok; Tolaji Ldszl6, cgyl. titkdr.

Az oktéber havi pénztdrforgalom 6259 frt 40 kr. be-
vétel (mult havi maradvdnnyal cgyiitt) —, 4326 frt kiadds és
1933 frt 40 kr. maradvdnnyal - tudomdsul vétctett,
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Az sOrszigos Magyar Gazdasigi Egylete nov. 22-én tartandd
kézgyiilésére az egylet képviseletében valé megjelenéssel és az
. egyletnek a gazdasdgi egyesiiletek szOvetségére vonatkozé javaslata
betcl'_j(.théééVél megbizatnak: Br. $osika Gébor, alelndk és Tokasi
Liszl6, titkdr.

. Tobb folyé gy elmté7ése utdn az ilés befe_]eztetett

MINIS TERI IN’I‘EZK EDESEK.

. 66931. sz. IV./2. 18¢6. Kolozs-, Szilégy-, Szolnok-Doboka-,
BResztercze-Naszéd-, Maros-Torda-, C51k, Udvarhely- és Torda-Ara-
nyosvdrmegyék kozonségéhez intézett leirat. Egyrészt a sertésanyag

mindségének javitdsa, mdsrészt annak czéljdbdl, hogy a sertésvész

 pusztitdsa kovetkeztében mutatkozé nagymérvii apaallat-hidny mi-
eldbbi pétldsit a rendelkezésemre 4116 anyagi eszkozok mértéléhez
képest clésegitsem, szdndékom az 4llami birtokokon nevelt, vala-
‘mint az otszdg jobb tenyészeteiben kézegeim utjin kiszemelt, al-’
kalmas és ill6 drban megvasdrolhaté sertéskan-anyagot a’ kozte-
nyésztés czéljaira felhaszndlni, illetve azt kozségek - részére kozve-
titetni, méitdnylast érdemls esetekben pedig kedvezményes drban
készfizetés és kivételesen részletﬁzetés cllenében a kozségek részérc;
engedélyezni.

Ennélfogva felhivom a vérmegye k(')'zb'nségét, szdlitsa fel a
torvényhatésdg teriiletén levé kozségeket, hogy a mennyiben ily
sertéskanok beszerzését Shajtandk, ez irdnti kérelmiiket az illetékes
kolozsvari dllattenyésztési kertileti feliigyeldség utjdn hozzdm mi-
‘elébb terjeszsze fel. Kelt Budapesten, 1896. évi oktdber hé 22-én.

Daranyi s. k.

67996. VI/1. A phylloxera dltal elpusztitott szdlile
felujitasanalk eldmozditisdardl sz618 1896 : V. t.-cz. végre-
hajtdsa irdnt foly4 évi szeptember hé 235-én 60900 szdm alatt kelt
rendeletem mellett kibocsdtott » Hirdetése-ben a viéllalati sz618vesszé
szaporit és ojtvdnytclepek feldllitdsdra benyujtandé ajénlatok be-
addsinalk hatdridejéiil folyé évi oktéber 3r1-ikét dllapitottam meg.

Minthogy a koz6nség érdcklddését az utébbi idgben a vi-
lasztdsi mozgalom kotdtte le s igy a széban levd hirdetés széle-
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sebb kérsk figyelmét kénnyen kikeriilhette, a jelzett hatdridét on-
hibdjukon kiviil esetleg elmulaszté villalkozékat az ajdnlattevés
lehct8ségébsl kizdrni nem akarvén, az ajénlatok benyujtdsira meg-
szabott hatdridét folyd évi november hd 15-éig meghosszabbitom
s fclhivom a czimet, hogy ez intézkedésemet alkalmas mdédon tudo-
miésra hozza. Kelt Budapesten, 1896. évi oktdber hé- 27-én.

' Daranyi s. k.

Gazdasagi egyesiiletek szovetsége.

Az idei IV. orszagos gazdakongresszusnak azon tagjai,
kik e kérdésben a végrehajté bizottsdg tervével nem értet-
tek egyet, szeptember 25-én tartott értekezletitkén hat
pontba foglalva szdvegezték azokat az alapelveket, amelyek
szerint az egyesiiletek szovetségének ujjaszervezését ohajtjak.

Az erdélyi gazdasigi egylet oktéber 19-6n és november
14-én tartott iiléseiben e megdllapodast, miutdn az korabbi
dlldsfoglalasaval épen nem ellenkezik — némi stylaris mé-
dositds utdn — magaéva tette és elhatarozta, hogy annak
elfogadasara az osszes hazai gazdasagi egyesiileteket felkéri.

Az orszagos magyar gazdasdgi egyesiilet ehdnap 22-iki
kozgytlésén fogja targyalni e kérdést és miutdn a kongresz-
szustol a szovetség megalakitdsara megbizast nyert, bizo-
nyara ez alkalommal megillapodnak azokban az alapelvek-
ben és formdkban, melyek szerint a késSbb dsszehivandé
alakul6 gyiilésen a kivitelre nézve javaslatot tesznek. F koz-
gyiilésen az erdélyi gazdasdgi egylet altal elfogadott hat
pont is targyaltatni fog, miutin azt az ,E. G. 1.4 mint
alapité tag, inditvanykép benytjtotta.

Az inditviny, illetve hatdrozati javaslat szovege a ko-
vetkez:

, 1. A szivetség czime: [ Gazdasigi Fgyletek Orszigos
Szovetsége“ legyen.

2. A szovetségbe belépd vidéki egyletek alapszabilyai-
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nak modositasa ne legyen kotelezd s rendes kozgyiiléseiken
hozott hatarozattal barmikor kiléphessenek.

3. A szbvetségnek, mint erkdlesi testiiletnek hataskore
akként allapittassék meg, hogy az — egyes, a gazdakozon-
séget érdekls — orszagos kérdések megvitatisats az ezekre
vonatkozé dlldstoglalast olelje fel, de az egyes egyletek auto-
nom ligykérét ne csorbitsa. ’

4. A kozgytlésen az ,Orszdgos Magy. Gazd. Egyletet

25-, az ,Brdélyi Gazd. Egylet“-et 10-, azegy torvényhatésig
 teriiletére kiterjedd egyleteket 5—5 szavazat illesse meg. F
szavazati jogot az illeté egyletek egy, vagy tobb klkuldott
altal gyakorolhassak

5. A kdzponti koltségek minden S/avazat utan mmtegy
12— 15 frtban volndnak megdllapitandok.

6. A szdvetség elnoki és tisztviselsi teendGit az ,0. M.
G. E.¢ elnbksége és tisztviseldi kara intézze. A szovetség
ligyeinek intézésére, a hozott hatarozatok végrehajtasara és
@, jove évi kozgyulés napirendjének eldkészitése végett min-
den kozgyiilés — az ,0. M. G. E.“ elnoksége alatt all6 —
25-—36 tagu végrehajté bizottsdgot kiildjon ki.*

Az ,E. G. E.“ ezen allasfoglalasdhoz — teljes tajékozis
czéljabol — a kovetkezd indokolast és magyardzatot fiizi:

,Ad 1: Mar a kongresszuson elfogadtatvan, indokolast
¢s magyardzatot nem igényel. _

Ad 2: A miasodik pont azt czélozza, hogy oly mddositd-
sok, melyek nem magukra az egyes tagegyesiiletekre, illetve
ezeknek sajat czéljai, eszkozei és miikodésére vonatkoznak
— azok alapszabalyaiba fel ne vétessenek. Természetescn:
a szbvetséghes vald hozzatartozast kifejesl egy pontnak a
folvétele — azzal a zaradékkal, hogy rendes kozgyiilésen
hozott kilépési hatdrozattal annak hatdlya Onként megszi-
nik — e feltétellel nem ellenkezik, amennyiben az a tag-



egyesileteknek a szovetségben val6 részvételét jelzi. Minden
mas erre vonatkozo szovegnek a vidéki egyletek alapszabd-
lyaiba val6 felvétele —a szovetség kilon alapsmbalymmel

lett — egyenesen felesleges.

Ad 3: A harmadik pont v1lagosan és értheten feJezr
ki a szovetség lényegét, czéljat és mikodési koret.

Ad4: A 4. pont els§ mondata — természetesen nem
ragaszkodvan feltétlenill a szamokhoz is — azon ardnyt
tejezi ki, mely a szovetségi jogok gyakorlasdra nézve leg-
kevesebb aggodalommal altaldnosan elfogadhaté. A masodik
mondatban foglaltakat - feltétleniil kivanatossd teszi azon
koriilmény, hogy részint a tévolsdg, részint az anyagiak.
tobb egyletet akadalyoznak abban, hogy képviselSit minden
alkalommal teljes szdmban felkiildhesse.

Ad 5: Az 5. pont nem zérja. ki azt, hogy egyes gazda;'
gabb egyletek ©nként ne adhatndnak tobbet, de azt sem,
hogy a szegényebbeknek e dijak részben, vagy egészben el
is engedtessenek.

Ad 6: E pontban f6kép az czelwtatlk hogy a szovetsé-
ges tagegyletek a szovetség mikodésére és 1ranyara évrél-
évre befolydst gyakorélhassanak.

‘Nem tudjuk: mennyire vette figyelembe e kérdés elG-
készitésénél az ,0. M. G. E.“ a kongresszuson hallottakat
és nem altatjuk magunkat azzal a reménnyel, hogy e pro-
pozicziét egészében elfogadja a 22-iki kozgyfilés, de hissziik
azt, hogy a szovetséy alakuls gyfilése érvényre juttatja majd
a fenntebbiekben meghatdrozott alapelveket.

Gazdasagi egyesiiletek! A létesitendd szovetség elss
sorban mez6gazdasigi kozérdek, de masodsorban a ti ma-
ginérdeketek is. Hallgassatok meg és targyaljatok meg te-
hat behaté figyelemmel minden intG szézatot, mely e kdér-
désben elhangzik, mert ¢ nagyfontossigu orszdgos intézmény



csak mindnydjunk egyetértésével szolgalhatja azt a felada- -
tot, a melyre hivatva van.

Alkossuk meg jol megfontolt, szigoru | krl’olkaval hogy
szildrd legyen alkotdsunk és azutdn jGjjon a munka: viribus:
' unitis! _ - ‘

A bimetallismus megvalésulasanak elodazasa.

Az uj vilagh6l érkezd hirek szerint Mac Kinley, az arany -
partiak elndkjeloltjének megvalasztdsa most mdar bizonyosra
vehetd. A napilapok kurta kozléseibsl tudjak az ,Erdélyi
Gazda“ tisztelt olvaséi, hogy az északamerikai egyesiilt 4l- |
lamokban a vdlaszté népet két eszme osztotta kiilonboz
taborokba. Az egyik eszme az volt, hogy a kizarélagos arany-
érték képezze az aruk csereforgalmanak merdjét, a mdasik
pedig az, hogy arany mellett az ezlist is szerepeljen megha-
tarozott értékviszonynyal. Ez utdbbi, vagyis a bimetallismus”
mellett foglaltak allast a farmerek, ellenben a kizarélagos
aranyérték mellett a tobbi foglalkozasu osztalyok, féleg a
varosi nép, a melynek sikeriil is az aranyérték jeloltjét Mac
Kinleyt, kit Eurépdval szemben alkalmazott harczos vam-
jairél mint val6édi panamericdnt ismeriink, az elndki székbe
juttatni.

Ez az esemény az egész vildgra kihaté fontossdggal
bir, mert j6 id6re eldontotte a bimetallismus sorsat, a mely-
t6l pedig mi gazddk joggal oly sokat reménylettiink. A ki
figyelemmel kiséri az eurdpai allamok kozgazdasagi életében
vivott harczokat, az el6tt nem ismeretlen az, hogy mily crds
part keletkezett magaban Anglidban és a continentalis tobbi
allamokban a kizdrélagos arany valuta ellen, a melyct
Anglia honositott meg eldszor s utdnna Németorszag, Fran-
cziaorszig, Romdnia s mds allamok és végre mi is elfogad-
tunk. Anglia megijedve a penssylvaniai eziistbanydak oridsi
termeldsétdl, féltette hatalmat Amerikdtol és egy erds sakk-
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huzassal demonetizalta az ezUstot, kijelentve, hogy ezentul
azbt nem hajlandé oly relatiban elfogadni, a mint azt a latin
dllamok unidja megallapitotta t.i. 1:15',, hanem az eziis-
tot csak olyan fémnek fogja tekinteni, a melynek piaczi ér-
téke van s a melyet a kereslet és kindlat torvénye" juttat’
kifejezésre. Mdr ez a tény egymagdaban is lerontotta az eziist
vasarlé képessét s mid6n ezen intézkedést Németorszag is
kovette s még inkdbb, midén a tobbi allamok is utdnna
mentek s az eziistot csak mint valtépénzt osmerik el, annak
értéke kérlelhetetlentil aldszdllott; ugyannyira, hogy hazank-
ban az ezlistbdnydk is crisisbe jutottak, a melyen, mint
tudjuk, az allam ugy segit, hogy értékén jéval felul veszi ab
a banyészoktdl a termelt eziistot. ,

Az eziistnek ezen elértéktelenedése a laikus emberre
nézve nagyon kozonségesnek latszik, s legfolebb a lednyai-
kat kihdzasité sztilékre kellemes, a'kik ‘most félaron képe-
sek a kihdzasitdsi eziistot beszerezni, mint hajdan. Hanem
ez igazan kicsinyes nézpont. Nagyobb baj az, a mit igen
jeles kozgazdak észleltek és ez abban nyilvanul, hogy a gaz-
dasagi termények pénzbeli értéke azon mddon csokkent,
mint az ezisté. Rendelkezésre dllanak kitiing szaktuddésok
egybedllitdsai, a melyek parhuzamba hozva az ezlist és a
buza arhanyatldsat, ebben csodédlatos Osszefiiggést mutat-
nak ki. Ezek utdn nincs mit csodalni rajta, ha az dltalanos
mezigazdasagi valsidg orvosszerei utdn kutatva, a bimetal-
lismusban, vagyis az arany és eziist egymdas kozti érték vi-
szonyanak fix megallapitisiban taldljak fol igen sokan a
- valsdg enyhitését, ugy okoskodva, hogy ha az eziist rehabi-
litalva lesz, akkor meg fog sziinni az a kétségbeejts olcso-
sdg, a mely a mez6gazdasigi és iparczikkek arait egydltalin
érte s a mely a mexovwdamm és ipari foglalkozast egyardint
veszteseﬂesse tette.



Ez a felfogds mindinkabb tért héditott. Ugynevezett
bimetallikus ligak keletkeztek, a melyek a parlamenteket
ostromoltak s oly nagy sikerzel, hogy az eurépai korményok
s parlamentek készsé’giiket.nyilvanitottak a bimetallismus
helyrealiitasara, foltéve, hogy ennek az eszmének Anglia is
megszerezhetd. Amde az angol parlamentben a tobbséget ez
eszmének megszerezni nem sikeriilt, az angol kormany is
kovetkezetesen ellenezte és mar-mar feladtdk a bimetallistak
~ a reményt, hogy az eszmét keresztil viszik, mert Anglia
vilaghatalmi allasat féltvén a remonetizalastol, nélkile az
eszme meg nern valdsithatd.

De volt még egy remény. Ha Kszakamerika is bimetal-
lista lenne; mert ez esethen Anglia nélkiil is vissza lehetett

volna térni a bimetallismusra, illetve Anglia kénytelenitve

lett volna a tobbi dllamokat kovetni.

Amde e remétly meg nen' valdsult! A7 eszakamerlkal
plebiscitum az arany mellett dontots, igy tehdt j6 iddre a
bimetallizmus sorsa kedvezétleniil van eldéntve. Az arany-
nak a jovére is nagyobb lesz a vdsdrlé képessége; mint a
mennyit jog szerint megérdemelne és ennek kovetkeztében
alacsony lesz az dra minden czikknek, mely csak egy kissé
van béségben. Fz az dllapot pedig szomoru rednk gazdakra
nézve, a kik erételjes fordulathoz biztunk az eziistnek remo-
netizdlasaval.

Ez a remény dugdba dolt! S ez kebsmresen baj mlra,nk
nézve; megmondom az okdt miért.

A szeptemberben megtartott nemzetk6zi gazdakongresz-
szus ugyanis azon hangulatot keltette (hatdrozatot nem
mondott, mert nem szavazott), hogy nines tultermelés, hancn
a monometallismus a fooka az drak hanyatlisinak. 1gy tehidd
csak a bimetlallismus teremthet ujra tiirhetd dllapotokat.

Most aztin bekovetkezett az, hogy a bimetallismus meg



nem val6sithaté — legalabb j6 ideig newm, ergo.mincs mentség
vednlk nézve, tirjik e dolwokd,t a mmt vannak. Nem absur-
dum ez? :

Ugyanazok a trsz?rLk és németek mondottak ki eZt,
a kik a vilig tultermelése ellen éridsi vamokkal bastyaztak
koriil magukat. Hozzajarult ehhez az orosz, — mert az &
é-deke is nem az, hogy ellenében véamokat emeljenek, ha-
nem az, hogy a tultermelés el6tt minden allam kapuit meg-
nyissa, hogy -ekként czikkeivel piaczokra leljen. Ugyanigy
beszéltek az angolok is, a kiknek gyarmatpolitikdjuk ép
olyan felfogdst kivin meg, mint a min§ az oroszé és végre
hozzéjérultak osztrak szomszédaink is, a kiknek nagyobb
érdeke iparos munkésainak olesé élelmezése, mint az, hogy
mi magyarok buzaért, —huséi‘b t6bb pénzt kapjunk, mint most.
Iizt lehet mind érteni, — de hogy az ottlevé magyar nem-
/et(*onzdak ehhéz felfogashoz hozzajarulélag nylla‘rl\OAtak
czt mdr nem értem és ahg hiszem, hogy drlse ¢ LlpOk £
olvaséinak balmelylke is.*

De azt mér igenis sziikségesnek tartom hogy a magyar
gazddk miel6bb bontakozzanak ki a nemzetkozi gazdakon-
gresszus. hibas kovetkeztetéseinek biivkoréhsl és azon esz-
mékkel foglalkozzanak, a melyek koztudomdsulag praktikus
értékkel birnak az irdnyban, hogy benniinket a mostani val-
sagos helyzetbol kisegithetnének. Iogy melyek azok, arrol
egy mas alkalommal. ’ Ordody Lajos.

Fogaras.

A v1lé«rhn‘u erdélyi télvér-16 kivesz8 félben van, ezt han-
goztatjak évek 6ta Erdély 16tenydsztsi, de ennck megakada.
lyozdsdra nem sok tortént ¢s pdr évtized mulva a bolényck
sorsdra jutott volna a vildg legelsé katonaJova, ha gr. Feste-

* Készséggel tért nyitunk a mds-véleménynek is, Szerk,
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‘tichnek nem tdmad azon Gtlete, hogy a fogarasi ménest fel-
oszlassa, a nélkiil, hogy helyébe Erdélynek mds alkalmasabb
helyen 4llitson fel ménest.

Ennek hire mér. felrizta lethargté)ébol az Eldely l6te-
nyésztése irdnt érdeklédsket, kik erélyes actiot. fejtettek ki
az erdélyi ménes fenntartdsa érdekében. Szerencsére Feste-
tich utédja elfogulatlan és éles l4tdsu dllamférfi, ki nem en-
gedte mag4t hamis informatick 4ltal felre vezettetni €s sze-
mélyes meggy8z8dést szerezvén, sikeriilt neki olyan mc')doza- :
tot taldlni, mely a felizgatott kedélyeket lccmllapltottd és a
felmeriilt aggdlyokat eloszlatta. ' :

Fogaras megmarad, az ottan tenyésztett lipizzai faj fenn-
tartatik ¢s annak tenyészkancza-dllomdnya 6o darabra lesz
felemelve; e melilett 60 darab erdélyi fajtdju kanczdbdl 4116
félvér ménes fog létesittetni, melynek anyaga a belfoldi te-
nyészt8ktsl lesz beszerezve | és ezekhez a kisbéri vagy mezd-
hegyesi ménes enged 4t egy angol telivér és egy félvér mént.

Erdély I6tenyésztéi nagy 6rom és megnyugvdssal vehe-
tik e hirt; az adott viszonyok kozt tobbet tenni nem lehetett.

Fogaras nem idealis 16nevel§ hely, azt megengedem, se
fekvése, se talaj- s climaticius viszonyaindl fogva ; és magam
is inkdbb szerettem volna ezen ménest Erdély kozepében, va-
lahol a Mez8ség koriil, hol nagyobb vidék élvezhette volna
egy dllami ménes k'o'ielségének jétékony hatdsét és hol a dus
természetes legelk és tdpdis takarmdny a természet dltal
I6nevelésre lett adva. De ez most egyelre kivihetetlen, Fo-
garas mdr meg van a maga berendezésével, melyet maskép
értékesitni nem lehet; és még ha lehetne is, nincs pénz
birtokvésdrlds és uj berendezésekre. Ha pénz nincs, ezzel
szemben megsziinik minden argumentum.

Kiilonben Fogaras, ha nem is idealis Jénevel§ hely, még
mindig van olyan j6, mint MezGhegyes és taldn jobb, mint
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. Bébolna. Azok, kik Fogaras ellen voltak, csak a hallottak .
utdn itéltek és ha megnézik személyesen, meg frgnak gy6-
z6dni arrdl, hogy tévesen lettek informélva. A fogarasi lovak
tagadhatatlan elaprésoddsdnak oka els§ sorban abban rejlik,
hogy megboldogult Kozma ‘ministeri tandcsos rendszercsen:
kiselejtezte azon kanczdkat, melyek bizonyos méretet meg-
haladtak: mdsfeldl az egyéves csikdk, a havasi legel6n, hova
8ket felkiildték, fejlédésitkben visszamaradrak, a mit tobbé ki
nem lehetett pétolni. Ezen havasi legel6t mdr mult évben

- mdskép- értékesﬁ;ették és oda 16 nem megy tobbé; a mint a
méretekrdl vezetett jegyzékekbdl l14thatd, az ideiek mdr is
-meghaladjdk nagysdgban az el§z8 évekbeli hasonkoruak mé-
reteit Ezenkiviil a zab-adagolds sem volt megfeleld, kivilt
azt is tekintetbe véve, hogy a széna — bdr jé6 mindségii —
de nem els8 osztdlyu. Mindezeket egyiitt véve, kiinnyen ki-
magyardzhaté a fogarasi Iénak elaprésoddsa, a mi ugyan
nem azt teszi, hogy azért rosszabb is volna.

- Mindezen hidnyokon segitve lett; mesterséges legeldk
Jettek bedllitva ¢és a zab-adagolds nevelve lett. Igaz, hogy
Jobb a hol természetes legel6 van, de Mez8hegyesen is mes-
terséges legel8vel pétoljdk a hidnyt

De nemcsak Fogarast tdmadtdk meg, hanem éles kriti-
kdnak lett aldvetve az ott tenydsztett fajta is.

Azt hiszem,nem lehet redm fogni, hogy a lipizzai 16 irdnt
elfogult volnék, én mindig az angol vérnek voltam bardtja ¢s
vagyok most is mindenek felett. De megvan mindennek a
maga helye. A lipizzai fajta-]6 a maga nemében kitiin6 — ¢és
mi f6, constans fajtdt képez, mely minden dron fenntartandé és
miutdn ma a lipizzai udvari ménesen kiviil alig 2—3 mag:in
ménesben tenyésztik azt, hol a tulajdonosok izlése és a divat
szeszélyének 1évén aldvetve, nem nyujtanak kell§ garantidt a
faj tisztdn fenntartdsdra nézve; az 4dllam van hivatva azt
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itt - fenntartani, hol' experimentatiok és szeszélynek kitéve
nincsen. - ; o ' "o
De még flnancialis szempontbdl is eléggé indokolt a
lipizzai tenyésztés, mert ha nem is nagy a kereslet a lipizzai
16 utdn, meg van ennek is az & bizonyos fogyaszté kozonsége,
a mint a millenaris kidllitds alkalmdval is l4thaté volt, mikor
is a kis fogarasiak olyan 4rakon keltek el, mint a tobbi 4lla-.
mi ménesh8l szdrmazé nagy lovak és nagy kelend8ségnek
srvendtek. Az erdélyi n‘épies l6tenyésztésre ‘nézve ma mdg
nélkiilozhetetlen a lipizzai. A paraszt kanczdk nagy része
tulkénnyii, ezekre arab mén nem vald, az angol egyel8re még
igen nagy ugrds és ha taldl is némely kissebb termetii angol
mén — miutdn az angol az a csoda-16, mely mindenre taldl
—-nem vdrhatni-ezek utdn jé ivadékot, mivel a paraszt tudva-.
levéleg nem ad zabot a csikénak, az angol vér pedig nagyon
megkivdnja a'j6 tartdst: Leghomogenebb keresztezés az er-
“délyi paraszt lovakraa lipizzai; az 8 j6 patdi, er8s csontozata
és sok massdjdndl fogva, mely jé tulajdonokat fajtdjdnak cons-
tanssdga dltal jol 4torokiti, ivadékai pedig nem kivdnnak oly
intensiv tartdst, mint az angolé Azon hibdk, melyek a foga-
rasi lovakndl ma el6fordulnak, u. m. a térdek hdtrahajldsa -
(riick-biegig), derék hajlottsdga, hosszu ldgyék, kevés Svmé-
ret, hdtsé borddk rovid volta, a mostaniakndl jobb torzsmé-
nek ‘dltal javithatdk; a mostani 4 torzsmén kozil kettd
egydltaldban nem felel meg a kivdnalomnak, ezen is segitve
lesz az O Felsége méneséb8l 4tengedett torzsmének 4ltal.
Festetichet a fogarasi ménes feloszlatdsdra a szdmadd-
sok rendjén kimutatott deficit inditotta Ez még nem ok; az
dllami ménesnél a jovedelmezdség csak mellékes dolog, az a
kérdés: van-e az orszdgnak a ménesre sziiksége, vagy se? ha
van, akkor fenn kell azt tartani; még dldozatok drdn is. Kii-
I6uben jovedelmezSség tekintetében sem 4l a dolog olyan



rosszul Fogarason, mint azt a szdmaddsok kitiintették. Tudjuk
sajdt birtokainkrdl, hogy a gazdatisztek mindent a ménes ro-
vdsdra szeretnek felszéﬁitni_; a méne_sbirtokoknél ez még na-
~ gyobb mértékben megvan. Fogaréson, hogy egyebet ne em-
litsek, a lovak 4ltal felhasznalt legels értékét olykép 4llapitjak
meg, hogy kiszakasztanak egy hold terliletet, azt bekeritik és-
az azon termett szénit megmdzsdlva, annak értékét veszik
alapul; azt azonban kifeledték a szdmitdsbdl, hogy a legelés
nem haszndlja ki a foldet ugy, mint a szénatermelés, s6t ellen- .
kez6leg, még javitja azt. Ilyen és hasonlé papir szdmitdsokkal
fel lehet sréfolni a birtok Jovedelmet a ménes rovdsdra, de a
valésdgban nem ugy van az Hogy a fogarasi kincstdri birtok
a bele fektetett tékének kamatjit ki nem hajtja, az kétség-
telen; de melyik erdélyi magdnbirtok hajtotta ki azt az utolsé
vével\ben Szegény lovak arrél nem tehetnek, hogy a buza dra
5 frt, apion, sertésvész pusztit, hizott'marhdnak nincs 4ra ete.
etc. Ha ménes nem Volna Focarason a birtok még ennylt se
jovedelmezne.
Sokban 4ll a fogarasi 16, mikor felélhtasra keriil, tobbe,
mint mds dllami ménesekben, az igaz, de miért? Azért, mert a-
nagy személyzethez csekély a létszam. Ezen konnyii segitni
az .anyakancza-éllo‘méﬁy nevelése dltal; a jelenlegi személy-
zettel el lehet kezelni a mostani dllomdnynak hdromszorosit
is és ez dltal a regie megosiolvén, sokkal olcsébb lesz egy
lénak el6dllitdsa. Dardnyi minister mindezekrél személyesen
- gy6z6dvén meg, elhatdrozta a tenyészkancza-dllomdnynak
120 drbra valé felemelését és egyidejiileg eleget kivdnt tenni
az erdélyi tenyészt8k oShajdnak az dltal, hogy a létszdmot er-
délyi fajtdju kanczdk bevdsdrldsadltal fogja kiegésziteni. Ezen
utébbi nagy horderejii elhatdrozdsdért az erdélyi [6tenydsztGk
.szobrot emelhetnek Dardnyinak. Meg lesz ez dltal mentve a
kipusztuldstél a régi j6 erddlyi 16. Ha vannak is még egyes
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ménesek, melyek tisztdn fenntartjdk azt, még sincs meg. a
kell§ garantia a fajnak -tisztdn fenntartdsira. A.magdn méne-
sek igen ald vannak vetve a tulajdonos szeszélyének és.a di-
vat véltozdsdnak.. Egyiknek a Nonius tetszik, mig mds a
Muszkdért lelkesiil, most épen az amerikai cultus kezd Idbra
kapni, ettél pedig mér- csak egy 1épés kell a bycxclucr Es mi-
utdn a legheterogenebb pdrositdsokbdl is dllanak el néha
sikeriilt példdnyok, sok tenyészté félrevezetteti magdt ez 4l-
tal s tovdbb folytatja a bastardokkali keresztezést és a ké-
s6bbi generatiokban boszulja meg magdt a tenyésztési alap-
elveknek ezen ldbbal valé taposdsa. Erdély szerencsére eddig
még meg lett kimdélve a muszka.és amerikai invasiétdl, de
nem vagyunk mi sem biztositva a lotenyésztés ezen phylloxe-
rdja és peronospordja ellen. Az 6si méneseket nem- féltem,
azok jelenlegi tulajdonosai nem fognak idegen divatnak hé-
dolni, de ezek szdma fdgjdalom mdr nagyon megapadt és eset-
leges tulajdonos valtozdssal a tenyészirdny. is ‘megvéltozhat,
A kis tenyészt6kre még kevésbbé szdmithatunk, azokndl
a tenyészirdny sok véltozdsnak lévén kitéve. Eppen'a 12-k
6rdban jott az erdélyi félvér dllami ménes feldllitdsa. Az dllami
kezelds — feltéve, hogy a lutuzott irdny hiven be is lesz
tartva — kell§ biztositékot nyujt arra, hogy a régi erdélyi fajta
‘tovdbbra is fennmarad. és a szamfclem tenyészillatokat jo-
vére nem Pesten, hanem Erdélyben adjdk el erdélyi tenyész-
t8knek. Miutdn éppen az erdélyi ménes. tulajdonusok kezde-
ményezése — és faradozdsdnak eredménye Dardnyi iinister
ezen elhatdrozdsa, felesleges ezen urak hazaliassigdra apel-
Jalnom, mert tudom, a . nélkil is szivesen fog minden erdélyi
ménestulajdonos ménese szdmdnak ardnydban egy-két elsé.
rangu anyakanczdt az uj ménes szdmdra ill§ dron dtengedni;
ezek képezendik az uj ménes torzsét, ezek vannak hivatva a
vildehirii erdélyi fajt az utékor szdmdra megdrizni. Nemcsak
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az orszdgos l6tenydsztésnek tesznek ez dltal nagy szolgdlatot,
de ezzel egyszersmint hozzdjdrulnak az 8si ménesek j6 hirne-
vének fenntartdsdhoz, mert az 4llaini ménesnek inkdbb van
médjdban az apadllatok helyes kivalasztdsa és alkalmaz4sa,
mint az egyes tenyésztSknek; -és a rendszeresen vezetett
torzskényvekbdl az utékér megldthatja, hogy az illet6 lovak
&sei honnan ¢s kinek a ménesébdl szdrmaznak.

Midén az erdélyi eredetii kanczdk bevdsdrldsdnak hdldt-

| lan munk4j4t elvallaltuk, ezt azon reményben tettiik, hogy az

erdélyi 16tenyészt6k rokonszenve és jé indulatdval fogunk ta-
ldlkozni ezen orszdgos érdekii véllalatban; tandcscsal és utba-
-igazitdsokkal segitségiinkre lesznek ezen nehéz feladat lehetd

sikeres megolddsdban.
Br. Wesselényi Béla.

Nehany' sz az allatok téli gondozasardl.

Most, midén méar maholnap istaligra keriil minden j6-
szag: egy par figyelmeztetd sz6t ajanlok gazdatdrsaimnak;
a kik meghallgatjdk és kovetik tapasztalatbél meritett ta-
nicsomat: nem béanjak meg; a kik nem kovetik: magokra
vessenek, ha 0sszehasonlitaskor az taldlna kitiinni, hogy az
6k allatjuk rosszabb a szomszédénal. Hogy mitdl — mitdl
nem: nem tudom, mert természettudés nem vagyok (egyéb-
irdnt a természettudés se tudja), de elég az hozzd, hogy
Osszel a legelbre jar6 allataink — nagyon kevés kivétellel
— mindig megtelnek ,tetii“-vel. A szegény csikd, borju,
tehén, okor stb. ha bekeriil az istdlléba, felmelegszik, izzad,
a tetii mozog rajta, csipi, a tojasok kikelnek a melegben és
ugy ellepik a szegény dllatot, hogy a labszarak kivételével
a test minden része megtelik. Siralmas kinézése van az ilyen
allatnak ! A gazda igyekszik a szegény pardn segiteni, ezt
is — azt is hasznil; ki szabadilla-port cczettel, vagy zsir-
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ral, ki petroleumos vizet, vagy tudja isten mi mindenhez
nem folyamodik, de a siker csak nem kovetkezik be és igy
a szegény allat csak tavasszal, midén a szérét elhullatta,
menekszik meg a férgektdl, persze, hogy akkor mdr alig
lézeng. Pedig igen-igen konnyen megtisztithatjuk a tettitdl,
ha jaszolra kotés alkalméval megvizsgéljuk dllatjainkat és
mindazokat, a melyeket tetveseknek taldltunk: megnyirjuk.
Nyirds utdn veszink egy kefét és az egész allatot j6l-jol
lekeféljiik, e keféléssel a legaprobb féreg is mind lehull és
egy nehdny nap mulva a szegény allat vigan van, nem va-
karodzik és ,csak magdnak eszik“, tehdt szemldtomdst
gyarapszik is. Att6l nem kell félni, hogy a kopasz dallat
meghiil; nem hill az meg; egy kissé fdzik az els6 héten, de
azutan hozza szokik 6s a sz6r is n6, még pedig rohamosan
és silirtin, ugy, hogy négy hét mulva mér nem is igen latszik
rajta a nyirds, azutdn meg novemberben nincs is még olyan
nagy hideg és éppen ezért kell kordn a nyirdst végezni, na

meg persze mentdl eldbb nyirunk: annal kevesebbet kinoz-
zék a férgek éllatainkat. ,

En mar egy nehdny éve gyakorlom a nyirdst és soha
egyetlen egy allatom se pusztult bele, pedig nyirattam
1—2—3 éves csikékat, ugyanolyan idejii borjukat, nagy
sz0ri, borzas tcheneket és jarmos oOkroket évenként 100
darabon feliil és soha egy darab se hullott el a nyirds miatt.

Hogy miként kell eszkozolni a nyirdst, roviden leirom:
Venni kell ,16nyiré-ollét“ valamelyik vasas bolthan (Kolozs-
virt van clég Kiss Ernénél) az dra 2:50—4¢ frtig, mindenik
elég jo. Az oll6 egyik karjit a bal kézbe fogjuk és middn az
dllat testére fektetjitk: a jobb kézzel a masik kart sebesen
mozgatjuk és a balkézzel mind taszitjuk eldre az allab tes-
tén; megjegyzendd azoban, hogy a szérnivéssel szernbe kell
fektetni mindig az ollot, mert csak ugy vig jol. Arra is

15



— 658 —

tigyelni kell, hogy az 4llat vizes ne legyen, mert akkor az:
oll6 nem mikddik jol. Az ollét fenni soha sem kell; az ma-
gatol fenddik, csak .arra kell {igyeini, hogy midén a két. la-
pot- 6sszetarté csavar meglazul: azt egy kissé megszoritjuk,
de nem nagyon, mert akkor az oll6 nehezen:jar és faraszto.
Ennyi az egész mesterség, né meg kell egy kevés olajozas
is néha — hogy vigabban jarjon az oll6-— a csavarok
kozé; a ki megfogadja e tandcsomat: nem vallja karat, meg-
fizeti a faradsagot az allat és meghdldlja a cseléd, mert fel-
- annyi dolga nincs a vakardssal-keféléssel.

Kalyan, 1896. oktéber 26. -
Gaal Gyula.

Komlotermelesunk erdekeben
L.

_ Nem u] czim s mégsem mondhatm azt, hogy ,régi
czitrom®, kevés kicsavarni valé lehet benne. Csekélységems-
nek is hasonlé czim alatt, az utébbi években tobbszor és
tobb helyen, alkalmam nyilt egyet-mést elmondani s hogy
az ,Lrdélyl Gazda“ altal részemre fonnhagyott helyen elsg
sorban err6l kivanok némelyeket elmondani: kozelr6l érintd

okaim vannak.
Ez 4d nekem teljes elfoglaltsdgot, jovedelmet, a min-

dennapi kenyeret, mert termelése, rnivelése és kezelése szen-
vedélyem. De szenvedélyem ezeknek tejlesztése is, minden
hazai komldtermelSt egyenlGen érdekld elvnél fogva, mely
szerint ama kozos czél felé kellene torekedniink, mindnyd.-
junknak sajat telepeinken, de mdsokra hatva is, hogy a ter-
mesztett termény mindségileg lehetd legkevesebb kivanni
valét hagyjon hatra, hogy ez dltal a keresettség folyton fo-
-koz6djék s mind jobb-jobb drat érhetnénk el; de a mindséy
javitasdnak kérdésével kapesolathan a hozam mennyisége
is lchetGleg dllandésittassck.



‘Hazankban egyesek telepének hozama, 4llandéan ki-
elégitd mennyiség mellett, oly mindségii terményt 4d, mely
irant riagyobb kereslet nyilvanul, mint masoké irant. Az ily
mivelés és kezelés elterjedése kell hogy érdekeljeny mert
ezeknek orszagszerte rendszéresitése 6s’ egyéh‘oetﬁvé tétele
altal lesz elGallithaté olyan koml6-termény, mely a Vil&g-’
forgalomban ,magyar®, vagy ,erdélyi-korai“ és mzzgyar
vagy ,erdélyi-késor® elnevezést nyerhet.

De olyan nevet, mely megfelelne mas hn es termenyemk-‘
nek, mint a ,magyar bor“, pl. a ,,tokap‘f,i melybdl sohasem
termett elég s mégis, a kereslet folytan, mindenhovd el kel-
lett jutnia legaldbb hamisitva; vagy buzank, drpink, loher~
magunk, lehcsénk, kenderink stb.

Ezen termények a viligkereskedelemben mind . olyan
,magyar® eldnevet vivtak ki, mely értékesebbé, keresettebbe
és magasabb aron értékesithetdvé tette mdar.

Ilyen magyar el6névre lenne komlénknak is SYukiege
valsigos gazdasagi helyzetiinkben s ennek alapjan lenne
oly mértékben elterjeszthetd telepitése, hogy nemcsak a bel-
foldi fogyasztasra, hanem a kivitelre is élénk kereslet fejlgd-
hetnék ki és szdzezer mazsdk dra dzonlene hazénkba, gyen-
gén jovedelmezd gazdasigunk Jovedelmezobbe tetelere fo-
kozddé igényeink fedezetére.

Ezen {6 ok vezérelt fennti czim alatt az ,,erelyl Gaz-
dd“-ban megkezdeni, mint erdélyi gazda szerény munkds-
sigomat. De mig a részletekbe bocsatkozndm, nehogy valaki
az ambitionalis honboldogiték kozzé sorozzon, j6 elbre kije-
lentem, hogy onérdek vezet. Onérdekbdl akarom tendre a
titkokat nyilvanossagra hozni, melyek dltal elérhetni azt,
hogy minden czéltudatos termelének lehetd allandd termdse
legyen s azon siker dltal biztatva, torckedjenck telepiteni,
telepeiket novelni és jo hirnév mellett annak terménydét jo

5%
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dron értékesiteni is; mert az évenkint nagyobbitott s to-
vabbra is nagyobbitni tervezett komlé-telepem termését ily - '
koriilmények kozott remélem mind jobb-jobb dron értéke-
siteni®

Eddig néha-néha kaphattunk nehdnyan, a vildg legki-
tiinbb komléjanak /Jwelt ,saazi® komld drdval egyenld
arat, de jelzett esetben remélem mindig j6 drat kapni s
gyakran elérni azt. Igen, mert ha sok komlét termeliink,
vdrhatunk sok vésdrost rd s ha finom mindségii-lesz: var-
hatunk versengést koztilk.

Tehat haszonlesésbdl irok s igy érdem elismerésre nem
szdmithatok, hanem kérem a termel§ gazdatarsakat, mi-
utdn a haszon utdni leskel6désiink kozos, miné! tobben ve-
gyenek tollat s reflektdljanak kozleményeirure, melyekben
kozlok, ha Isten nngedi, sok mindent 17 év alatt szerzett
tapasztalataim és'meggydzddéseimbsl. Azon tapasztalatok
és meggyz6dések nem dllam koltségén kiilfoldon, hanem
magyar gazdakra sokkal érdekesebb helyen és mdédon: itt-
hon, sajat telepemen, kezdetbéli sok nyomorusdgos viszony
altal késztetve, — mds hazai telepeken tanulményozva,
magam kardn szereztem, mint a hogy a magyar ember
szokott!

Mig ezeket megkezdeném, els§ sorban altaldnossagban
érintve, nehdny oly termel§ aggédalmat kivanom eloszlatni,
kik gyonge sikeriik alapjan elcstiggedtek s kétségeskednek
a hazai komlétermelés jovGje irdnt. Ugyanis a jelen évben
tobb alfoldi komldtermeld gazdag terméseredményt ért el,
hanem tudtom szerint mdég maig sem tudta olcsé aron, 30
frton sem eladni mmazsajat; ez okbol elesliggedtek a jove
irint. A mint ezek némelyikéndl a termdszet dltal adott vi-
szonyokat ismerem, igen konnyit a felviligositist megadni.
Szerfolott gazdag talajon, tévesztett fajtavilasztis és tévesz-
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tett mivelési eljaras mellett, csak néha fog sikeriilni finom
komlét produkélni és j6 drat elérni kozép, viligtermés ese-
tén; de gybnge vilagtermés esetén is, a mdésokéhoz viszo-
nyitva, mindig gyongébbet. Szerencsére ilyen kizdé kevés
van s a mivelés mddositdsaval ezen is lehet még némileg
segiteni. o

Mig ellenben sok erdélyi termeld a jelén évi igen olesé
ar mellett igen csekély jovedelmet kapott, mert a jelen évi
kolossalis szarazsag igen ald reducalta a hozam mennyisé-
gét. Bzt részben szintén a helytelen mivelés okozta, mert
ellenkezGleg nagyobb hozamot kellett volna kapniok.

Hiszen a kultura mai fokan mar a gazddnak nem sza-
bad csak imadkozni s mindent a j§ Istenbe vetett bizalomra
hagyni, hanem a mivelést ugy intézni, hogy terményei az
idGjarast szaraz, vagy nedves voltdra elkészllve talaljak.

,Segits magadon s ugy az Isten is segit!“ A tudomany ha-

lad s a nem haladé gazda oknélkiil fohaszkodik. De nehogy
valaki félreértsen: nem akarom én azt allitani, hogy oly mi-
velési eljards lehetséges, melynek kovetése esetén egyatalan
kizdrva lenne az idGjards befolydsa, a termények fejlédésére
nézve, hanem azt allitom s sorjaval azt be is fogom bizo-
nyitani, hogy némileg lehetséges ezek ellen is hatni.

Szerintem azon komlétermels, ki az évi hozam ingado- .
zasat ugy fejezi ki, hogy igen j6 évben 7 mmézsa és rosz,
évben 1-—2 mmazsara teszi hozamat: nem ismeretes a he-
lyes és ra nézve indokolt mivelési eljardssal, mert annak
sehol hazankban ilyen ingadozast feltiintetni nem szabad,
kivévén a jégverés esetét. Helyesen alkalmazott eljardsnal
a fajtak, fekvés, klima és talaj viszonyai szerint hazankban
12—8 vagy 10—7 és legroszabb esctben 8—4 mmdzsa ko-
zott szabad ingadozni kat. holdankint a termés mennyi-
ségének. :
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- Megyénkben ‘a jelen évben teljesen egytorma iszonyu
szarazsag befolydsa alatt, egyforma talaj- és fekvés-viszo-
nyok kozétt volt eset, hogy egyik termeld kat. holdankint
150 kg. hozamot mig a més 450 kg. ot kapott; ez utébbi.
'hozamnak nagysdga éppen a helyes mivelési eljardsra ve-
zethet0 vissza, melyet alkalmam volt tobbszor is latni.

- Hogy miben rejlik a mivelés ezen titka s milyen volt a
hozam minGsége és értékesités eredménye, ismertetni fogom
rendjén. De mostan csak 4ltaldnossigban azért emlitém fol
ezeket, hogy az alfoldiek egy részénél baj volt az idén a
nagy mennyiség, az erdélyieknél é csekély mennyiség, me-. -
yekre a segitség, a kiilonbozd viszonyok altal feltételezett
kiilonboz8 eljaras ismerete, tuddsa hidnyzott. '

~Ilyenek ismertetését tartom siirgSsen kivanatosnak. Mit
ez iranyban tehetek, szivesen teszem, hiszen mint emlitém,
koz0s czél eléréseért teszem deez 1ranyban kellene az egy-.
leteknek is tenni valamit s még tobbet az allamnak, hogy
hazai produktumunk mielébb vilhatna egyontetiivé. '

Béarha a jelen évben rendezett els§ magyar komlékidl-
litdsra, egybeallitott, a hazal komlételepeket ismertetd kata-
logusban sok termel6nek telepe és a termelési eredmények
voltak ismertetve, de nem ilyen czélbdl, hidnyosan s kevéssé
- a valésdgnak megfelelen. Kivanatos lenne jov6-évben s ne-
hany évig évenkint minden cgyes hazai telep talajinak, be-
rendezésének, a rajta mivelt fajtdnak, mivelést eljardsnak
és a nyert productum mind- és mennyiségének megvizsgal-
tatdsa, a helyszinén tanulmdnyozdsa s ezeknek részletesebb
ismertetése. Igen, igen sokat, az egyeseket legkdzelebbrdl
érint§ dolgokat tudniank belble tanulni s olyan ismerctck
terjednének legkivinatosabb modon, melyet /fazai viszo-
nyaink teszuek indokoltéa s melynek alapjin leggyorsabban
lenne elérhetd hazai komlémiveléslinkben, dllandd j6 mind-
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Ség mellett 4—10 mmazsas ka’o holdankmtl hozam allan~ '

désitasa.
Mig ez 1ranyu gy%kor]atl tapdsztalatalm 1smerteteset

megkezdeném, a jové szamban még egy igen nagy. bajra,

" mondhatndm: Jaszai komlotermelésiinket rendkivil fenyegeld

veszedelemre Kivanom a termelSk és érdekl6dsk b. figyelmét
folhivni, mely ellen gyors, az egyletektsl és a kormanytol
varandé segedelemre van szitkségiink.

llyefalvan, 1896. nov. 4. o

' : Imreh Lajos.
A lombtakarmany.

A'fa lombjainak takarminy- gyandnt vald felhasznaldsa csak
clvétve ldthats, pedig takarménysziikség esetén a gazddnak nagyon -
jé szolgdlatokat tehetne. A lomb gyiijtéssel a finak serﬁfogunk
drtani, hisz a levélzet 6&sszel kiilsnben is lehullana; magdtdl érte-
tédik, hogy a;lombszedéssel tulsigba menni nem szabad s € tekm
~tetben is blzonyos szabdlyokat kell betartani.

A lombgyiijtésre kiiléndsen alkalmas a szil-, fdlgy—, hdrs-, ju-
har-, mogyord-, nydr-, kéris-, gyertya’m-,' fiiz- s akdczfa, kevéshbeé a
biikk, nyir s éger. A tﬁlevelﬁek e czélra nem alkalmasak. Ha a
lombszedést minden évben gyakoroljuk, ugy legczéls7erubb fadllo-
mdnyunkat 3-—4 éves turnusokba osztani.

A lombtakarmény - kesernyés ize miatt fotakarmany gyanant
nem haszndlhatd, csakis mis takarménynemiiek mellett: kiilléndsen
a juh s kecskének adagolhaté, miig a szarvasmarha mar 4llanddan
" nem szivesen fogyasztja, jéllchet kétségtelen, hogy takarminyhiiny

csctén ezeknél is sikerrel beoszthaté a takarmdnydsszedllitdsokba
" kiscbb adagokban. Sokan azt &llitjdk, hogy a boréka s nydr lom-
bozata a juhok gyapju névését igen elénydsen befolydsolja, a nél-
kiil, hogy a mindség hanyatlana.

A lombtakarmdny csakis szdritva etethet6.

A mint cgyes kisérletek mutatjdk, az ily takarmany*lovakkal
nem igen értékesithetd. A katonasigndl kiséricteket tettek e tirgy-
ban (2-ik sz. ssiléziai uhlanus czrednél, olyformin, hogy toleyfa-
lombot sziritva, § drb rcmonta s § drb 12 éves 16nak adagoltak.



Az elsé 8 nap a rendes széna-adag felét helyettesitették tdlgyfa-
lombbal (naponta 1°25 klgr.), mikor is az oregebb lovak ettek be-
16le, de a fiatalabbak nem. A ¢-ik nap széndt nem kaptak s ekkor
az egész adag (2'50 klgr) felét megették, de nchdny 16ndl hasme-
nés mutatkozott; a 21-ik naptél kezdve a lombtakarminyhoz nem -
nyultak, ugy hogy a kisérletet abba kellett hagyni. '
A lombokat julius—szeptember (szeptember hénapban a leg- -
tipdusabb a lombozat) hdnapokban gyiijtik éssze 20—30 ctm. dt-
méréji 1'7,—3 kigr. sulyu kétegekbe; 5—6 klgrosokat is készite-
nek, ezek kiszdradasa azonban lassabban megy: a kiszéradds 6—8
nap alatt térténik meg. Az dllatok az ily kévéknek koriilbelil 33
9/,-4t fogyasztjdk el; a megmaradt részek tiizel§ anyag gyandnt
haszndlhaték f6l. A takarmdny gyandnt haszndlhatlan anyag anndl
tobb, mennél er8sebb hajtdsokat gyiijtéttink: a négy évesnél id§-
sebb hajtdsok e czélra nem hasznalhaték ugyszintén az 1 - 11/,
ctm.-nél vastagabbak sem.

Ujabban az igy elkészitett kotegeket téps gépeken eresztik
keresztiil, Ily tépd gépet a pdrisi Rowmart készit (Kihn-féle). A
gépet két lokomobil hajtja; a falomb szétvagdalva s finomra tépve
keriil ki a gépbdl s igy bepdczolva allitélag ugy a 16, mint a
szarvasmarha nagyon szivesen fogyasztand. Miutdn azonban e gé-
pek drigdk, a takarmdny is nagyon megdrégittatik, anndl inkdbb,
mert e gépek 10 g-ndl tébbet naponta nem tudnak késziteni s igy
a gyakorlati értékiik vajmi kevés.

Legczélszeriibb tehdt a kiszdritott kotegeket minden tovabbi
nélkiil elrakni s igy feletetni. Az elrakds boglydkba torténik, oly-
formén, hogy alul a kévék vdgott feliletiikkel helyeztetnek el, majd
czekre jonnek lombos végiikkel a kozép felé a tobbiek, vagyis kint
a metszett felilletek lesznek: az egészet ajanlatos szalmdval befedni.

Az ily takarmdny jobb mindségii a szalmdndl, mert példadul.

Légenytartalme Ltgenymentes ksvinyi
Nedvesség - anyagok Isir vonatanyag  Farost anyag
télgyfandl . 29"/, 410", 2:36%, . 41°92'%, 1986", 232,

fiznél . . 24'78» 322> 393> 33836> 2180» 241>

Azonban nemcsak a lombokat, hanem a leveleket a galyrészek
nélkil is szoktdk takarmdny gyandnt haszndlni. J6 e czélra a fen-
tebb emlitett valamennyi fa, (a tiileveliicket lombtakarmény gya-
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- szdmokat adjdk:

nant hasznalni nem lchet, magdtél értetédik, hogy tisztdn a leve-
leit' sem): a leveleket 'vdgy zoldin, vagy szdritottan haszndljdk fol.

Girard (Anuales agronomiques 1892.) érdekes Osszehasonlitdst
tesz a killonbsz8 takarmidnynemek kozott a falevclekkel szemben,
melyet érdekességénél fogva itt adunk: ‘ o . '
Légeny-  Légeny-

hsvinyi  taralmuondIkAl

Vi anyag  Isir - anyagok --anyagek  Farost

alegels five . . . . Soo 20 08 35 92 45
"aold zab . .. . . . 810 14 o0 23 83 . 65
véroshere {virdgzds ¢létt) 830 15 o7 33 70 9%
luczerma . . . . . . 740 200 08 4°3 772 9's
falevél . . . 624 36 17 54 208° 51

vagy Wolff szerint:
Nyers  Nyers Légenymentes Nyers
Vir  Hamn  fehérje © rest  vonalamyag  usit
takarmdny-lomb (julivs) 550 - 38 56 76 2065, I'5
nydrfa-lomb (oktéber) 550 40 538 93 . 213 .46
srilfa-levelek 10,1 (10 /g3 Lpg ersiigtibag6 i 207
Az cmészthetdség dolgiban a falevelek a kovcetkezd ardny-

Ksvinyi  Légenytarlalms  Légenynélkili

‘ . Vi anyag anyag . anyag Farost
vadgesztenye-levél © 423 268 72 788 499
szilfasdevél . . . 381 2279 730 816 27°3
akdczfalevél . . 755 682 918 o4 31°§
dtlag . . . . . 319 393 8oy 83'9 62°9
a luczerndndl . . 341 95 862 823 59°6.

Ugy a légenytartalmu, mint a légenynélkiili anyagokat illetd-
leg az akdczfa van a legelsé helyen (még a luczerna ez irdnyu
szamait is folilhaladja), a mi tekintve, hogy az akdcz a pillangd-
sak kozzé tartozik s igy légenyt vesz fol a levegdbdl, nagyon meg-
becsiilendd tulajdonsig s csak 6hajtandd volna mér ezért is, hogy
a kopdr teriiletcken, hol igénytelenségénél fogva clég jol diszlik,
terjeszlkedése mennél nagyobb mérveket 6Sltson.

A falomb nemesak takarmdny, hanem almozds czéljaira is j6
szolgdlatokat tchet: magdtdl dértetédik, hogy ily esctben csakis
maga a levélzet johet széba, csctleg a géppel dsszetépett galy is,
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a mi azonban koltségességénél - fogva nem - johet tekintetbe. . Az
‘osszegyu_]th\.to falomb tomerrc Dr: Lbermayer szerint a kovetkezd:
- R : . " .A levelek témege

e 1 . 8’ 6 Soha vagy régen
A fik dtlages . & v v e n.[ssigyijtiie helyrdl
Fanem koméveknen kllogrammokban
3060 . . . 41382 9693 11545
Biikkfa . g 60+-00" . . . 4094 6177 ; 8460 = 3965
go folétt” . . 4044 - 8612 _ ;10740
3o alatt . . . 5258 7272} 8284
) 30—60 . . . 3964 8200 .- 13618
Lucz-fenyd 60—qo .. . . . 3376 7172 9390 14138
. " 9o folott . .. 3273 7314 13815
25—50 . .. 3397 8oo4 ' _ 19409
Erdei fenyo 50--75 . .+ 3491 8729 13729 14177
: . 7§—E00 . ... 4229' 10228 21251

Vacyls ha a levelek a f5ld6n maradnak, minden évben tébbeét
s tobbet. vesztenck témegiikbsl, melylyel az erds talajinak humu-
szt szaporitjdk. A tiileveliiek ‘korhaddsa lassabban megy gyanta-
tartalmukndl fogva, ' :
: A feny6félék tiiivel valé a]momst eo'yc,sck a juhok tudubetcg-
ségel ellen. valé prophllaktlkus cljaras gyanant ajdnljik.
S . Milhoffer Sandor.

-Adato‘kv-Erdély juhtenyésztésének multja’ibél.
| _ ] |

Erdélyrészi juhtenyésztésiink multjinak csapin két korszakd-
rél tudok szimot adni. I.ehet, hogy tobb korszaka is volt attél az
id6tsl kezdve, melyben a czurkan juhok legeiinket ellepték, a ha-

vasok. kozott a Volgyckbcn és a mezoségm az elsd merinos julok
behozataldi A czigaja juhok bizonydra kés6bb szdrmaztak be a
'c7urkanoknal uj otthont taldlva délkeleti havasaink ‘tovében ama
vidéken, m(,]y az ojtozi, az d-sinczi, a témdsi szoroson 4t kozle-
kedik Olahorslaﬂgal :

Minthogy -a c71ga)ak bgsﬂlrm'lmsanak .idejérsl nem vagyoL
tdjékozva, még az épssdsrol sem, juhtenyésztésiink multjdnak clsé
korszakdt a merinosok bchozatala idejéig szdmitom. A misodik
korszakot pedig a merinosok kiveszéséig:

"1765. elétt aligha volt Erdélyben merinos juh. Magyarorsza-
' s ; 1773. clétt. Ebben az
évben érkezett haza grof flarrack a Spanyolorszigban vdsdrlott




merinos juhokkal s ezekbél két ‘magyarorszagi birtokosnak .
Chernel Davidnak és Festetich Palnak is. }uftatott nchany kost 'VIa
ria Terézia kirdlyi griczidja. :

Hazénkban sokféle juhot tenyésztettek ‘mAr az igazi sclyem-
gyapjas juhok behozatala idején is. Legelterjedtebb volt :bizonydra
a raczka gyapjas (Zakkel, Zikk) juhok csigds- szarvu véltozata a
mi czurkdn juhunk fajta tdrsdval a podrott szarvu magyar juhval..
Ezeken termett a pehelyszdlakkal kevert durva - paraszt * gyapju,
melyr8l mir 1686-ban- irta Herr von Hohberg, hogy csak »Gepe-
neke«-nek vald. Sok vidékre eltetjedett mar akkor a birka, a vald-

. sziniileg nem kevert gyapjas német »biirge« juhnak hozzank szakadt

véltozata: Az erdélyi részekben, a bdnsigban és-alighanem mds
vidéken is a hulldmos, tiszta gyapjut termd czigaja juhot tenyész-
tették. Imitt-amott pedig valamiféle selyemgyapias juhval prébal-
‘koztak mdr -a 19-k évs7az masodxk felében s ‘ez valészmuleg a
/’ﬂdfmz juh volt.

Erdekes adatokat talaltam egy par régi konyvben Juhamkrél

Wolff Helmhard Herr von Hokhberg hires kényvében, a két
vaskos kotetre terjedd »Georgika Curzomc—;aban a magyar julirél
és a czurkdn (Zickel) juhrdl a kovetkezéket irja (Neundtes Buch:

“Cap. LIL Vom Unterscheid''der Schafe.) L

»Fiirs' andere haben sie auch einen ‘mercklichen Unterscheid
an der Grésse, wie an den /Hungarischen grossen - Schaten. wol zu
sehen, die fast noch ein .mahl .so schwer smd als die gememcn
OCStLI‘I‘EIChlSChCn R

Vierdtens ist ein Unterscheld das etllche Schafe Mannlem
und Weiblein Hérner haben als da sind d1e Hungarischen und
Zeckel-Schaafe : '

Und ist auch zum funfften d1eser unserer bchait. Flexsch v1el :
zirter als der Zickel- und Unvanschcn Schafe die am " Fleisch et-
was grob sind, . e

Zum sechsten zeiget auch dieses die Wolle an, die am den
unsrigen zwar kiirtzer au - den Ungarischen aber um einen guten
Theil grober und filtziger ist und zu keinen guten Tuch sondern
mir zu Kotzen und groben Regcnm’mtelem und chmek wie sie
es nennen, gebraucht wird . . .« =

Herr von Hohberg szerint tchdt a maegyar juli majdnem még
cgyszér oly nchéz, mint a kozdnséges osztrak jul; tovdbbd a ma-
gyar juh kosai és anydi is szarvasok; husa a magyar juhnak kissé

* Georgica curiosa aucta, das ist: Umstiindlicher Bericht und Klarer Unter-
richt von dem Adeligen Land und Feld Leben cte, cte. I\G‘iml);(g, 1687.
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durva (grob), gyapja pedig jéval durvidbb és koczosabb — mint az
osztrak juhoké é8 nem valé jé poszténak, hanem csak pokid-
czoknak és durva szoveteknek, melyckbdl esé ellen vald »>Gepe-
neke késziil. A czurkdn (Zickel) juhrdl pedig csak annyit tudunk
meg Herr von Hohbergnek a juhfajtdk koézotti kiilonbségrél sz61d
leirdsabél, kogy a kosok és az anydk is:szarvasok és hogy husa
kiss¢ durva — ennyiben hasonlitanak a magyar juhhoz. Hogy mi-
ben killonboznek ezek a juhok egyméstél — nem emliti Herr von
Holberg. Minthogy pedig »Hungarische- und- Zickel Schafee-krél
ir b1zonyos miszerint kétféle jubrdl irt. Minthogy tovdbbd a Geor-
gika Curiosa megjelenése idejében — 1687-ben is voltak bizonydra
Zickel (raczka-czurkdn) juhok Magyarorszdgban, Herr won Holberg
sorai arrdl tesznek bizonysdgot, hogy ezeck mellett a juhok mellett
mdsok, a »Hungarlsche Schafe«-k — magyar juhok — is éitek.
Holberg urum belsé ember kellett hogy legyen, terjedelmes kony-
©ovét »[)wzm'Hoc/z/&blz'cﬁen beeder Ertshertsogtune Oesterreich Unter
und Ob- der Engsgezammten Herven Herren Stinden« ajdnlotta. s
1gy hlhetoleg Jél értesult volt, legaldbb a .magyarorszigi v1szonyol\
feldl

Hogy a magyar j_uh és czurkdn juh mellett mds juhot is te-
nyésztettek Magyarorszdgban, a merinosok) -+ a selyem juhok be-
hozatala el6tt kitiinik Német Mihdly sevenyhdzi plébdnusnak »A
selyem juhokrdle* 1792-ben irt kis kdnyvének kovetkezd monda-
tabol** : »De ne menjiink idegen tartomdnyokba ¢ nagy kiilonbo-
zést keresni (t. i. juhok és juhok ko6zott), imé Magyar Hazinkban
is mennyit kiilonbéznek a’ Magyar szarvasbirkdk a' mi kozénséges
juhainktdl.e Német Mihdly »a mi kozonséges juhainke alatt azokat
a juhokat érti, melyek Magyarorszigban a legtébb helyen merino-
sokkd kereszteztettek &t. Ezck a juhok a tulajdonképeni é&irkdk, a
német sbiirge« juhok hozzdnk szakadt rokonai s e szerint a Német
Mihdly kis konyvébdl az .imént idézett mondat vége igy helyes:
». . . ime mennyit kiilonbdznek a Magyar szarvas juhok a mi ko
zonséges birkdinktSl.« »Az eléljdré beszéde-ben irja Német Mihdly
a tobbek kozott, hogy: ». . . . mdr a Magyar értelmes Gazddink
annyira vitték a gyapju jobbitdsat, hogy egy néhdny valdsigos Sc-
lyem kosokat hozonséges nydjatskdkhoz cressztvén, az egész nydjok
Selyem-Juhokbdl all.«

»Ezt tapasztaltam . . . . sajdt nydjatskdman is, melybdl téb
Dbeknek juttattam, és Srvendetesen ldttam eldmencteleket. ¢

»Egyetlen esetnek jutottam ‘tudomdésdra irja Rodiczky Jend
»Gyapjuismerete-ében — hogy a rackajuir (Ovis strepsiceros) is

* Pozsonyban ¢és Pesten Fiiskuti Landerer Mihdly koltségvével és betiiivel.,
¥ L. 15, o.
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figyelembe vétetett volte:a biirge jul (a7 Ovis Avies nalunk honos

valtozvdnya) mellett, mely a mecrinossal valé nemesités altaldban
felhaszndlt alanya volt. 3 Novotny Jészaolgazcaté u. i. 1792-ben
rackajuhait qpanyol mestiz kosokkal “kezdte felhdgatm és idevidgé
kisérleteit 18o00-ig folytatta .

De hatdrozott czélja nem lévén e klsérletnek Novotny Le7
deménye7ése nem talilt kovetdkre.«

Erdemesnek tartom felemliteni, hogy én is tudomasara jutot-
tam egy esctnck, melyben’ szintén raczka (czurkdn) juh szolgdlt ala-
nyal a merinossal vald elkeresztezésre, még pedig a podrott szarvu
magyar juh. Anton Valentin Freyherr wvon liasdmztf irja. 180%-ben
megjelent » Praktische Bemerkungen und Anleitung sur -~ Veredhung
der Schaafzucht in Galiziens czimii kis konyvében a kévetkez6
esetet a merinos kosok biztos atorékitésének bizonyitdsdul. » Alsein
anwidersprechliches Beispiel kann ich einen Versuch anfiren, wel-
cher bei . . . Herrn Grafen u. Aspremont (bei dem ich auf. seiner
unweit Tz'mc/zm in Ungarn liegenden Herrschaft Lednits eine ver-
feinerte Schaafzucht etablirt habe, und hierauf mit ihm in Compagnie
getreten bin (mit einem ganz gemeinen ungarischen Mutterschaf,
die mann gewdlmlich mit dem namen Zickel bezechnet, gemacht
worden.

»Dises Schaaf hatte einen ganz schwarzen Kopf und Fussc '
lange, gedrehte, aufwiirtz orer'lde stehende, spitzige Horner und
eine lange, zottige, dnserst grobe Wolle, wovon man nach der
Schure den Balg oder. Pelz, wdcher iiber 5 Pfund gewogen, fiir
24 kr. mit Muhc verkauft hat.«

Nachdem dieses Thier von einem-schénen edlen Stéhre be-
“spriingen worden, brachte selbes ein Lamm ’

a) ohne Horner:

b) mit einem ganz weisen Kopfe und mir schwarz gespreng
ten Fiissen;

)dle Wolle war nicht mehr so zottig und lang, sondern
mehr rund und auch fithlbar feiner,

d) der Balg oder Pclz von diesen Thiere wurde fiir 1 fl 15
kr., oder § pohlnische Gulden verkauft.«

»Man lics dicses bastardierte Mutterschaaf, gleich als cs erst
1/, Jahre alt war, gegen die sonstige Gewohnheit, zum Stéhr .

. Das von dicsen Schaafe gefallene Lamm war nicht allein am
Kopfe, sondern auch an den Fitssensehr weis; die Fisse waren
schon mit etwas Wolle bedeckt, und die Wolle am ganzen Leibe
pckrituselt, fett, und bis auf dic Schenkel zum Verwundern fein, so
zwar das man den Pelz for 2 1 30 kr. oder 10 pohlnische Gulden
verkauft hat.« .

b
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»Mxt digsen Versuche fiihr man in‘ anderthalb Jahren - wieder
fort. Das Schaaf,- welches zum Gliick, abermal eine Mutter, wurde
zu einem sehr" schoncn Stohr aus: meiner. mihrischen Schaafzucht
gégeben, und *solchés: brachte ein ‘Lamm, welches sich mit dem
iibrigen auf der griflich Aspremontischen Herr schaft Lednitz hat-
tenden, edlen Schaafvieh ‘dermassen ausgegllchen hat, das es von
solchen schwer zu unterscheiden war, und dessen. abgeschorene
Woll mit der iibrigen dasigen Schaafwolle zu 2 Kalser oder 8 pohl-
nische Gulden. das Pfund verkauft worden ist.«

A ledniczi keresztezés’ eredménye tehdt az volt, hogy a har-
madik nemzedékbeli juh (7/;ad merinos vérii) gyapjit a nemes ju-
hok gyapjatdl. alig lehetett megkiilénb(')'ztetni.- A »harmadik fajza- ;
toke-rél irja Német Mxhaly is,* .hogy »midr itt a Gazda elérte az 6
kivint c7éljat és az igazi Selyem -gyapjas fajzatokat mellyekbol mdr
a kosokat is meghagyhatja, hogy azokbdl el is adhasson mds Gaz-
ddnak -driga pénzen, és azokbél az egész nydjra annak iidejében
elegendd kosokat rendelhessenc; mert — jegyzi meg. * alatt —
A Spanyolok azt tartjik: hocy roszszak a fajzatok, ha a kosok
- az 6 tolok szdrmazott Anya-Juhokat meg-iizik.«.

" Hogy miféle juhok voltak Magyarorsz4g Kirdlybdgdn tuli ré-
szében szdzadunk ‘elején Kisszantdi Pethe Ferencz »Pallerozott mezei
gazdasdg stb.“ czimii konyvéb6l** megtudhatjuk.

»Magyarorszdgon miér régéta- van idegen Orszdgi juhfajta a
kozépszeriiek kozzil**¥ ; az utolsd észtendékben pedig igen nagy ve-
tekedéssel szaporitjdk a le‘gjobbik, ugynevezett selyem gyapjas, né-
‘metorszdgi, vagy eredetére nézve Anglus és Spanyol fajtakat mely-
nek a gyapjiat kihordjak, hogy dragabban ho7hassak vissza poszté
kordban . . .«

»Van egy neme a juhnak, melyet Magyar juki-nak méltsn ne-
veznek, mivel itt terem legtokélletesebb 4llapotidban és semmi mds
Tartomdny magdénak nem tartja, nem is szaporittja ollyan szdm-
mal, mint a sik mezeji Megyék Magyarorszagon. Ez a juhfajta
minden Furépal fajtdktdl kiilomboz, nevezetesen szarvdval; melly
az el nem kortsosodott fajtdkban igen nagy, egyenesen zill, nem
éppen felfelé, hanem -egy kissé ecldre, és egymdshoz mintegy 6o
gradusnyi széjjel menetellel a hegyi felé, mdsképpen lapos ez is,
mint mdsutt, fakdszinii, tekergds, 1'/, s két talp hosszusdgu, de a
kosoknak ‘sokszor 3 egész talpnyi szarvuk is van, mely az idegen
juhos Nemzeteknél bdmuldst szerezhetne . .

* 1. Tzikkely. Miképpen kellessék j6, szép fajzatokat szerczni olyan nydj-
bdl, mellyben tsak a kosok Selyem gyapjasok, az Anya-Juhok pedig mind  ki-
nmscgcsck !

** Kiadta a Nemzcti-Gazda-livatal Bétsben 1814-edik Esztendéhen,

®H% Bizonydra a ,biirge® juhot érti, Sz, A,



——671‘ —

A magyar juh altall_nban nagyobb az idegen. fajta juhokndl,
az -ugynevezett birkdkndl, legalibb azokndl, a mellyek Magyaror-
szdgon elszaporodtak, valami cgy marokkal :

*A gyapju rendszerint 8—g huvelyknyl furto> és ~tobb-
nyire egyenes, de valamenyire habos; némelyiké kondor :

©E mellett’ az egész gyapju vad, éles, szalkds; ketskeszor f01ma_
és goromba, a. tovénél két- harom ujnylra puhabb s7orrel elegyeS'
nem posztémuhelybe valé . , . ST

~Kiilombéz a* magyar- )uh szmére né7ve is ecrymastc’)l Legko-
z6nségesebb természetii a barna feji, barna libu. Van tsupa sirga
fejii és l4bu, tsupa q7oke faké, a- me!lyek gyengebb termés7etdek
mint a barndk.«

Pethe leirdsa szészerint taldl a mai magyar Jjuhra, rnelynck
hatalmas szarvait csakugyan mind megbdmuljdk az idegen juhos
nemzetek, példdul a hortobdgyi pusztin, a mikor -egy csapat kos
osszefutva ‘a bamuléval szemkézt fordul. Erdekes és manap még
inkdbb figyelmet érdemel az, a'mit Pethe a: magyar juh hasznardl
- ir dllitva, hogy »a magyar juhbdl, a jé fajtibél bé lehet annyi.
hasznot, gydpja megjavitésa,, utdn, hajtani, mint a legjobbik 1ajta
spanyol juhbdl . ' ' ’ A

»A Bindtban, s a kornyéken is van egy oda ills tulajdon
fajta juh, mely a bpanyol és magyarfajta kozott valé korts . . .«

Vajjon nem-e a cngan juhrdl hallott valamit Pethe, mely ‘ab-
ban az idében bizonydra mér otthont taldlt a Bindtban és a- mely-
nek gyapjdrdl ellehet mondani ugy nagyjiban szdlva, hogy a ma-

gyar juh és spanyol juh kozétt valé.- Hatha csak Pethe gondolta,
hogy -ez a-bizonyos juh fayta — igy 1rja Pethe - a magy,ar juh
¢s a spanyol juh korcsa. :

»Frdelyben ugyanazon juhfa;tal\at l(.het talalm a melyek Ma
gyarorszagon vannak . . . .¢ itja Pethe Ferencs, pedig alighanem
téved, mert az dltala hiven leirt magyar juh Erdélyben akkor nem
volt clterjedve, Magyarorszdgon meg a czigaja juh lchetett kevés.

A csigdsszarvu kozonséges — czurkdn — juhot cgy svéval
sem emliti Pethe, pedig magyarorszagon is ldthatta s okvetleniil
ldtnia kellett ndlunk Toroczkén, a hol »egy nevetséges, de igen
okos mesterségete is tanult gréf Toroczkai PAl udvarbirdjatél. Mi-
vel ma taldn schol nem praktizdljak ezt a mesterséget, leirom, mi az.

»A magyar juh . . . szinére nézve tobbnyire fgju‘ de van
fekete is-clég . . .« irja Pethe. »Van azonkivil kek gyapjdju, vagy
feketével egyveleges fehér, melyet viligszerte Musska bdrdny-nak
nak hinak; jéllchet M'lgyarors/ﬁ(rm Iurdélybol Hitszeg vidékérol
¢s Torotzkd . kornyékérsl keriilt. Ez néhanapjin még betsescbb,



mint a fekete, mert a legelsé kavallérok is megviselik prémnek .

Az ilyen borbdl nem utoisé hasznot hajtanak bé az Erdélyi keék
nydjjak, kivalt a gondos gazddk szorgalmatossdgok mellctt, a kik
az illyen ‘bort szebbé. tudjdk tenni egy nevetségcs de igen okos
mesterség dltal . .. ."Tart a Juhdsz egynehdny vdszon baranyk(')'n-
tost, készen, és mlkor a juhok ellenek, mihelyt a juh a szép szérii
kék béardnyt jél felnyalja,.a juhdsz a bardnyt feldltdzteti, ugy, mint
a majmot szoktdk, a rea teritett kontost a hasdn jé siirien és
elég feszesen meghkotozi. Igy a bdrdny szép kondor (géndor) gyap-
jat nem rdngajik ¢l a bokrok a legelén, nem motskolddik ¢l, s a
mi legszebb, a gyapju lefckszik és ugy nyd tovdbb kondorodva,
2—3 hétig, mikor osztin megélik - és megnyuzzik.e

Erdély bortermelése érdekében.
R ' IIL

Jelen foly6irat. majusi flizetében megemlékeztem a szén-
kéneggel valé gydritésrol, méltatva annak nemzetgazdasigilag
véghetetlen fontossdgat s ajanlom azt mindentitt ott, a hol ered-
ménynyel jar — lelkem teljes melogével, meggyszédésem teljes
erejével,

De-kijelentettem azt is, hogy & hol a phylloxera puszh‘msa
a szOl6ket mar legyGzte, tehat azok a: haldoklas végss stadiu-
maban vannak, ott a gyéritéssel ne kisérletezziink, hanem tér-
jink 4t az ojtvanyokkal* vald felujitdsra.

Miel6tt azonban ezen kérdésre kiterjeszkedném, eld kell ad-
nom, hogy mi vitte a bortermelSket a .phylioxera-kérdéshen az
ojtvinyokkal valé védekezésre.

A phylloxera tudvalevileg honi, azaz eurdpai szolsink gyo-
kerein éloskodik; azt tomeges fellépésével s szivé csovének szi-
rasaval irritalja, megmérgezi, beteggd, a nedvkeringés tovavitelére
képtelenné teszi, s ezzel a novényt dltets szervétsl rabolja meg.

Olyan csaladbdl valé szilket kellett tehdt keresni, a melyek
gyokereit a phylloxera nem teszi tonkre s a melyek eurdpai
klimdnk alatt bevdlva, a mi régi sz0l6fajaink vesszdjét riojtdissal
felveszik, azzal egyesiilve egy oly 1j novényt alkotnak, a mely-
nek gyokere a phylloxeranak ellentill s a melynek termése a
régi mindséget, qualitist megadja.

* Szives boesinatit kérjitk ezikkird rnak a kovetkezetes oltviny-
ojtviny korrcktiéért, mi ¢z utiébbit tartjuk helyesnck. Szerk.
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A bortermelés hazija, Francziaorszag volt az, a mely elst
volt az ez irdnyu Kkisérletek megejtésében, igen helyesen indulvan
ki ama feltevéshdl, hogy ha Amerikdbdl importaltuk a phyllo-
xerdt, 6s ott a phylloxera daczara vannak killsnbozs sz6l6fajok,
a melyek ott nemcsak vegetalnak, hanem a sz szoros értelmé-
ben diszlenek, akkor azokon a fajokon a phylloxera nem tud
er6t venni s igy e fajokat, a mennyiben a mi izléstinknek meg-
felels termést nem adnak, dedt fajainkkal beojtva, a Jonnan a
bajt kaptuk, ugyanonnan & gyogyssert is mnegrapjuk.

Hosszadalmas volna el@sorolni mindama fajtdkat, a melye-
ket 6k kiprobaltak, részben mint alanyt, részben mint direct
termst. Még ezelttt 14—15 évvel, a mig a sz6lfojtas kérdése
nem volt annyira megoldva, mint most, az ugynevezett direct
termofajokkal (Jaquez, herbemont etc.) valé tltetésnek igen sok
hive volt. Ezek termése azonban sem min¥ségre, sem mennyi-
ségre nézve meg sem kozelitette az ojtvanysz6loket s igy ezek
cultivdldsan mar mindeniitt tultették magukat, a franczidk ép-
tgy, mint Magyarorszag szolstérmelsi.

Egy kényes kérdés azonban még ma sincs tokéletesen meg-
oldva az amerikai alanyfajtdk acclimatisatiéjaban. Buja, mély, ers-
teljes, humosus és vastartalmu talajokra a Riparia csalddban,
melyhez a Solonis is tartozik, olyan alanyt nyertiink, a mely
minden kétséget kizarvan, kitiinGen bevalt a kontinensen.

De mésztartalinu (20 —30"/,-ndl mészdisabb) talajokban ez
nem diszlik, valamint a tulszédraz fekvéseket sem szereti. Szdra-
zabb talajokon, homokos déli fekvésen a Rupestris fajtdk s némi
mésztartalom mellett annak hybridje a Monticola, s Rupestris
monticola (a Monticola utébbi iddben Berlandicrinek is neveAtetlk)’
kezd utat torni maganak.

Azonban a Rupestris monticola nem felel meg nagyobb
mésztartalmu talajokban, s igy a talajhoz alkalmazkodds, a talaj-
igény, az ugynevezett adapratio kérdése mdég ma sincs megoldva
minden talajnemre a continensen s igy hazinkban sem.

A phylloxera ellenallosag asonban as emlitett ameribal alanyok-
nal toliletesnek neveshetd s az ily alanyu ojtvanyokat, a hol nem
til meszes, nem teljesen fehérszinlt talajjal van dolgunk, bizvist,
felhasznilhatjuk telepitési czdélra,

16



Sokan azon téves nézethen voltak, s e miatt egyideig per-
horreskaltdk az ojtvanyiiltetést, hogy az ojtviny sz6ltermése
nem lesz olyan qualitdsu, mint régi- sz6lénké. Ma azonban mar
a praxis beigazolta, hogy ez annyira nem all, hogy inkabb jobb
szebben fejlett, kordbban ér6 s bovebben termd az ojtvanyszsls,
mint a régi, nem ojtott. Eldre hocsitom még azt is, hogy a ki
ma sz0l6t telepit, eltekintve a horderejére ma még meghecsiilhe-
tetlen fontos szolotelepitési kolcsOnt czélzdé torvényjavaslattol,
véghetetlen elényben al} azokkal szemhen, kik uttér6k voltak o
téren, a kiknek minden elhibdzott l6pésért pénziigyileg kiizkodni
kellett, a kik a Kkisérletezések iddszakaban fogtak a telepitési
munkdlatokhoz.

Nem volt alanyvessz§, nem volt jé6 kész ojtvany s a mi
kevés forgalomba keriilhetett és keriilt, azt oly méreg dragin
kellett megfizetni s e mellett oly silany qualitidst kapott a vevd,
hogy sirva nézhetett pénze utan.

Ma milli6 és milli¢ szdmra termeltetnek az Q]tVdnyok Ma-
gyarorszigon, magaban az aradi borvidéken is, s a mingséghen
csaknem versenyeznek egymassal a termeltk. Es a mellett, hogy
a mindség 40—50°-al javult a még csak 3—4 évvel ezelGtti
qualitishoz viszonyitva, az drak is 30—40"/,-al csokkentek.

A ki tehat Erdélyben ma kezdi meg az ojtvanytelepitést,
sokkal olecsébban és sokkal jobban halad, mint haladtak hazdnk
(Magyarorszag) eddig elpusztult borvidékeinek birtokosai.

. %

Ezek utdn elGadhatom, hogy a ki ojtvinyszslst akar tele-
piteni s talaja arra alkalmatos, ne is fogron a telepitéshes, ha nem
rigoliros! .

Erdélyben igen sokan telepitettek hajdanaban, stt a leg-
utébbi években is 1gy, hogy rigolirozds (foldforgatds) nélkiil dol-
goztak. De az eredmény is olyan volt. Lattam 6 dves sz6l6t, a
mely még nem volt sem bedllva, sem megeredt tokéi a termd-
képes 4llapotot nem Grick el. Az egdsz csak kinlédott.

Elsd legfontosabl teends teleit a teridet vizoesetd utakkal valo
beosstasa utan a foldforgatds.

A forgatds driga munka. [ dlenként 8—20 kr.-ba Keriil !
Minek forgattatnd tehdt az ember azon teriletet, a melyet kiz-
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lekedési titnak vagy a felesleges viz elvezetésére haszndl, holott
. ezeknél fontos kellék az, hogy jdl me’gﬁlepedett.kemény alappal
biré  talajbdl 4lljanak, a mit a viz és kozlekedés nem rongalhat
oly kénnyen meg. :

Hogy a forgatds miként torténjen, azt leirni feleslegesnek
tartom. A ki e folyéiratot olvassa, a rigolirozds munkajat agy
is ismeri. Elég, ha azt megjegyzem, hogy 65—7yo cmntrnél (2 lab)
mélyebben rvigolivosni nemcsak fclesleges munka és pénzpazarids, de
hatdrosottan hatranyos.* Tudjuk ugyanis, hogy a forgatdsndl a fels
- talajrészt 80—35 cmtr. vastagsigban a nyitott arok fenekére s
az altalaj masik 30—385 cmtr. vastag részét ezen alul keriilt
talajrészre forditjuk. Azt is tudjuk, hogy a h&, nedvesség és le-
vegd talajmallaszté hatdsanak a sok kapildsnak tobbszorosen
kitett eme feltalaj feltarva birja azon novényi tapanyagokat, az
elmallast eléidézd okok oly kozvetlen befolydsa kovetkezteben
a melyek a flatal gyenge novénynek kellenek. . :

Ha mdar most tulmélyen rigoliroznank s eime novényi feltart
tdpanyaghban ' oly 'gazdag-felst réteg 'legalulra oly mélyen ke-
riilne, hogy afiatal ojtvany gyenge gydkerén épen a legkritikusabb
“évben, a telepités elsd évében el nem erhetlk az lltetvény a
nyers talajban csak kinlédni fogna. ,

A forgatdst legalkalmasabb 6sszel elkezdeni s nem tulhldeg,
vagy nem tulhavas télben akdr februar végéig is folytatni. Akkor
ideje van a teriiletnek megéllapodni, fels6 nyers rétegének atfagyni,
atporhanyulni, az esetleges téli nedvességet magédba gylijteni s
ama szlikséges foku megdallapodottsiagra szert tenni, a mi az
iiltetés sikerére szintén igen fontos. Ezt azonban tulsidgba vinni
nem szabad. Mert pld. a tél folyaman rigolirozott talajt, ha ta-
vaszszal be nem iiltetjitk, akkor a talaj a kovetkezs tavaszig
annyira megiilepszik, tsszenyomul s 1 évi dllas utin mar felényi
vegetatiét hajté ereje sem lesz, mintha a rigolozdst kivetett ta-
vaszon idejében lett volna betelepitve.

Mindezt praxisbdél mondom, sajit kdromon tanultam s igy

* Nines szabdly kivétel nélkiil. Ahol a feltalaj, a termdréteg vasta

gabb, ott bizony lehet, s6t ajanlatos is. Mutathatunk czikkivonak cgy
meteres rigolozasha diltetett @f szG16t, mely messzevidéken legszebben
diszlik. Szerde.

46¥



bizvast kovetheti mindenki ez irdnyu tandcsomat. A tovabbi
teenddkrdl meg, tekintve, hogy soraim igy is tulsdgosan meg-
nyultak, legkozelebb. Molnar Lajos.

Az ivar keletkezésének problemaja.
I : )

Az allattenyésztésre vonatkozd fejlédéstani kérdések kozott
egyike a legérdekesebbeknel, legtébbszor vitatottaknak és legne-
hezebbeknek az a kérdés, hogy miképen létesiil az ivar s hogy
vajjon gyakorolhat-e arra a tenyészté valamelyes befolydst.

J6llehet ¢ kérdéssel Tormay »Allattenyésztéstane czimii mun-
kijiban terjedelmesen 'foglalkozik, még behatébban foglalkozni e
tirgygyal kétségteleniil érdemes, mert a szakirodalom terén oly
nagy halmaza gyiilt 6ssze az idevdgé megfigyeléseknek, vélekedé-
scknek és kisérletekbdl vont kovetkeztetéseknek, hogy szolgilatot
vél az ember tehetni az dllattenyésztének mindez adatok révid is-
mertctésével.

Altaldban ' a' keletkezés és dtorokités tekintetében a mai fel-
fogds az, hogy: a termékenyiilés lényegileg nem mds, mint a pete-
sejt dtalakult magjdnak, a ndi wagnak, az ondd szilacskibél ala-
kult fim-maggal valé iszeolvaddsa cgy maggd ugy, hogy a meg-
termékenyitettnek nevezett pete magva éppen annyi him, mint néi
magdllomdnyt tartalmaz. Fejlddésnck indulvdn aztin a megtermé-
kenyitett petében az ébrény, a petesejt és vele a magva, kétfelé,
aztdn megint kétfelé s ugy tovdbb oszlik; cként tehdt minden to-
vdbbi sejtben és magjiban egyenld mennyiségben Osszekeveredve
ugy a him, mint a n6stény magdllomany, benn foglaltatik.

Eszerint a him és nostény ivarscjt magdllomdnya az, ami az
orokolhets tulajdonsdgokat a nemzdkbdl az ivadékba viszi, amibél
azt hiszem kovetkezik, hogy a sziil6k ivara is keverddve, ossze-
olvadva keriil az ébrénybe, vagyis tehdt az ivar kcletkezéeére mind-
két nemz8 dllat befolydst gyakorol.

Daczdra ennek, a domesztikdlt emlds dllatokndl a két ivaru-
sig csak hermafroditizmus alakjiban fordult ¢l és rendes szabd-
lyos dolog, hogy a nosténycknek csikléjuk van, mely durvdnyos
himvesszdnek felel meg s himceknek emléik vaanak, melyck meg a
nostény tejmirigycinck mintegy rudimentumait képviselik.



Az ontermékenyitésre képtelen hermafroditit torzképz&désnek
tekintve és bizonyiténak ¢l nem fogadva, a himek emlbje és a
nostények durvdnyos penise vildgosan-azt mutatja, hogy az ivart
mindkét nemz8 fél csakagyan dtszdrmaztatja ivadékdra s egyszer
az egyik, mdskor a mdsik ivar fejlédik tokéletességre és kelctke-
zik igy him és néstény magzat kiilon-kiilon, daczdra annak, hogy
az ivarsejtek kozos, egybeolvadt magjdban felerészben a him, fele-
részben pedig a nostény ivari tulajdonsdg orokittetik 4t.

A rejtély tehdt az, hogy miért keletkezik majd him, majd
néstény ivar s a kérdés az, hogy vajjon kutatvdn és fellelvén ennek
okdt, nem lehetne-e befolydst gyakorolni arra, hogy kivdnat szerint
csupa him, vagy csupa ndstény ivadék keletkezzék.

Erre vonatkozd kutatdsok, szemlélédések, kovetkeztetések, fel-
tevések, széval elméletek — mint jelzém — nem hidnyoznak, sét
igen régi id6 dta és nagy szdmban léteznek s mieldtt a legvals-
sziniibb feltevést és illetéleg vélekedést odadllitnim, ¢ szemlélédé-
sekrél és kovetkeztetésekrdl legyen szabad szdmot adnom.

Ha a legrégibb idétsl maig megnyilatkozott vélekedéseket és
illetéleg elméleteket csoportositani akarjuk, ugy azt mondhatjuk,
hogy vannak a kik az ivarképz8dést

I. a nemzés, illetdleg fogamzds elitti idére teszik, ugy véle-
kedvén, hogy mdr az ivarsejtek (a pete és az ondd) vagy himck,
vagy ndstények, kovetkezésképen a vehem ivara mdr a fogamzds
cl6tt el van dontve; vannak aztin a kik az ivarképzddést

2. a nemzés, illetdleg fogamzds alast vélik létrejovéaek, ugy
okoskodvdn, hogy kiilon him és kiilon nostény ivarsejtek nincsc-
nck; végre vannak, akik

3. az ivarképz8dést a fogamzds widn s illetSleg a vehem to-
vabbi fejlédésével egyiittesen gondoljdk létrejévének s ezek azt
hiszik, hogy arra kiilsd koriilményck is befolydst gyakorolnak.

Mint ldtjuk, a felfogds hdrom irdnyban egymdssal homlok-
egyenest ellentétes, de azért a fogamzds koriil forgd.

Az cIméletck e hirmas csoportjiban aztdn vannak oly felfo-
gdsok, amelyck szerint az ivarképzddés pusztin a petébdl s illetd-
leg a néstény dllattdl figg; avagy mds felfogdsok, melyck szerint
az ivarképzédést kizardlag az ondd ¢s illetéleg a him-dllat donti
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el; végre pedig, amelyek szerint arra ugy az anya, mint az apa.
dllat egyformdn befolydst gyakorol.

A legrégibb ezek -kozott a feldllitott sorrcndbcn a Plutarch
illetéleg Anaxagoras elmélete, amely szerint a nostény magzat az
apadllat bal, a himmagzat pedig jobb heréjébdl szdrmazik s az
anyadllat pusztdn csak fészket szolgdltat testében a vehem kifejlg-
désére, még pedig akként, hogy a him magzatot méhe jobb, a
ngstényt méhe bal felében hordja. '

Ez az elmélet '— Galen azon mdédositdsdval, hogy a test jobb
fele melegebb, mint a bal s hogy himmagzat csak a melegebb
~test félben keletkezhetik — mindaddig tartotta magdt (koriilbeliil
17 szdz éven keresztil), mig de Graaf (1672-ben) a petefészek u. n.
Graaf-féle tiisz8it, majd (1677-ben) ILeeuwenhoeck az ondéban az
“ondé-szdlacskdkat felfedezte. '

Jollehet, mint késébb (1826-ban) Baer kimutatta, de Graaf
tévedett, mikor a peteiészek mondott tiisz8it magdnak a petének
tartotta, az dltaldnos vélekedés Ieeuwenhoeck nyomdn csakhamar
az lett, hogy @l nostény dllat| valdsziniileg itojdsokat, a him ellen-
ben bizonyosan él6 lényeket, onddszdlacskdkat termel, melyek ko-
zott vannak him és nostény szdlak s az donti el a magzat ivardt,
hogy az anyaméhben melyik ivaru szdl indul (teljesen. fiiggetleniil
a Graaf dltal felfedezett allitdlagos petétdl) fejlédésnck.

Evvel szemben nehidnyan ugy fogtik fel a dolgot, hogy az
ondé-szdlak a Graafféle tiisz8kbe, ezen akkor még néi petének
tartott képletekbe jutnak s azokban ftjlddnek tovdbb him -és nds-
tény magzatok a szerint, hogy him avagy nostény ondé-szdlak ju-
tottak-e beléjiik. ,

Akadtak azonban természetbuvdrok s ezek kozétt kivalt Mal-
pighi és Swammerdam, akik ugy vélckedtek, hogy a ndi petében
a leendd magzatnak minden lényegesebb része megvan s az ondé
a petébe behatolvdn. azt csak mintegy 6ndllé létre ébreszti. Igen
kiilonos felfogdsa volt abban az id8ben a keletkezésrsl Verheyen-
nek és Vallisnerinek. Az elébbi ugy vélekedett, hogy a Graaf-féle
tiisz8kben a vehem clképzett dllapotban benne van s testében
szdmos. apré csovek léteznek, amclyckbe az ond6 »kigdzdlgésce
behatolvin, az nemcsak a fogamzdst, hanem az apadllat tulajdonai-
nak dtorokitését is létesiti. Ennél csak a Vallisneri dllispontja kii-
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l6nésebb, aki oda nyilatkozott, hogy az ondé-szdlcsaknak a nem-
zésben semmi szerepiik sincs s csak arra valok, hogy mozgdsukkal
az ond6-nedv besiiriisodését megakaddlyozzdk.

A széba hozott problemira neézve egy egészen uj theoridval
taldlkozunk aztdn a 18-ik szdzad elején. Buffon ugyanis ebben az
idében oda nyilatkozott, hogy mindaddig, mig valamely szerves
test névekedésben van, az anyagok a szervek épitésére haszndl
tatnak fel s csak a névekedés befejeztével fordittatik a folosleges
anyag arra, hogy a néi petefészkekben és him herékben felhalmo-
z6djék. Buffon szerint tehdt ugy a him, mint a ndstény magja a
testnek kiilonds mindségii kivonata, mely a kozosiiléskor kevered-
vén, egyesiil s him ivart létesit, ha a him- és nostény ivart, ha a
néi mag ereje és hatdsa tulnyomd benne,

Ugyancsak a 18-ik szdzadban 4ltaldnos feltiinést keltett Henke-
nek azon publikdczi6ja, hogy sertéseket, kutydkat egyik vagy mi-
sik oldali heréjétél megfosztvan, ekként him ivadékok keletkezését
létesitette az esctben, ha a bal herét irtotta ki és ndstény utédok
létrejévetelét, halaljobb herét vigta ki.

Ehhez hasonld, de mdr a petefészekre vonatkoztatott meg-
figyelést tett kozzé 1802-ben Millot, mikor publikdlta, hogy egy
asszonyt bonczolt, akinek 7 fia volt s lednya egy sem.és azt ta-
lalta, hogy annak jobboldali petefészkében 7 sdrga test volt, a bal-
oldaliban pedig egy sem s viszont egy mdsik néi hulldban 4 sdrga
testet a baloldali petefészekben taldlt, a jobboldaliban egyet sem,
s ki volt mutathatd, hogy e nének tényleg fia nem, de lednya négy
volt. Minthogy pedig a sdrga testek (a felfakadt Graef-féle tiisz6k
heghelyei) csak egy-egy pete "kivdlds utdn létesiilnek, Millot bizo-
nyosnak vélte, hogy a him ivaru ivadék a jobb, a néivaru ellenben
a bal petefészekben keletkezik.

Hogy ugy Henke, mint Millot durva tévedésben éltek, azt
ma mir tudjuk, mert be van bizonyitva, hogy cgy herével és ille-
t8leg petefeszekkel biré dllatok him és ndstény ivadékot cgyarant
produkdlhatnak.

A legérdckesecbb a dologban az, hogy Millot tobb csalddot
nevez meg, a melyckben a remzdk az § tandcsai szerint cljdrva a
coitusnil, tetszés szerint fiuknak, vagy lednyoknak adtak dletet.
Csak az a kdr, hogy azokat az cscteket, amelyck j6 tandesai da-
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czdra be nem iitottek, nem sorolja fel. Mert hogy ilyenek is voltak,
az mai ismereteihk szerint kétségtelen. _

Nem kiilonben feltiinést keltd kovetkeztetésre jutott vizsgdld-
ddsai alapjdn Schultze Bernhard, aki 1854-ben azt kozélte, hogy
kutatdsai szerint az egy irhaburokba foglalt ikrek mind egyivaruak,
valamint. hogy egyivaruak a kettds torzok is s viszont hogy tébb
petének egyidejiileg valé megtermékenyilése esetén kiilsnbozé ivaru
vemhek keletkezhetnek, mibdl kovetkezik, hogy az ivarképzésben
az onddnak szerepe valdsziniileg nincs, tehdt felvehetjitk, hogy az
ivar keletkezésére a lehet8ség a petefészekben mdr adva van, vagyis
az ivar mdr a -fogamzés elétt el van dotve. Késébb 1876-ban
Ahlfeld pedig egyenesen kimondja, hogy: a petefészckben vannnk
him és vannak ndostény peték. Igy még tobben is nyilatkoztak
azéta anélkiil, hogy az ivar keletkezésének a nemzés eldtt fennforgé
tényét bebizonyitani tudtdk. volna, vagy valamelyes bizonyossdgot
deritettek volna arra, hogy az ivar elédllitds tetszés szerint lchet-
séges-el .
Nem kevésbbé érdekes elméletekkel kiizdottek azok, akik bi-
zonyitani torekedtek,” hogy az ivar képzddés a nemzés, illetSleg
fogamz4s alatt megy végbe.

E téren els§ helyen Hippokrates idézhetd, aki minden kom-
plikdczidé nélkiil egyszeriien oda nyilatkozik, hogy a ng éppen annyi
magot termel, mint a férfi s hogy a magzati csira a him és ndi
mag Osszetaldlkozdsakor létesiil.

Egy Hippokratesnek tulajdonitott, de tényleg nem altala irt
mésik -konyv szerint, mely a nemzésrdl szél, ugy a férfi, mint a
né, him és ndstény maggal bir s a fiu akkor keletke:sik, ha a nem-
zésnél az erésebb mag a gyengébbet feliilmulja, a ledny pedig
ellenkezd esetben. Egy és ugyanazon férfiu és né azonban majd
er6sebb, majd gyengébb magot szolgdltat s innen van, hogy majd
him, majd né-ivadékot nemsz.

Koriilbeliil hasonlé nézetben volt Aristoteles, aki a nemzésrél
sz616 konyveiben azt mondja, hogy a him mag a nd havi tisztu-
lisdnak nedvével 6sszcetaldlkozil. Szerinte ¢ nedv az, ami a vehem
képzéséhez az anyagot szolgdltatja s a him magja csak a képzd
erét képviseli, mely cré, ha az anyag creje dltal felilmulatik, ndi
vehem keletkezik, ha pédig az tulsulyban marad, him magzat 1étesill,



— 681 -

Lényeges befolydst -tulajdonit még Aristoteles az ivarképzd-
désben egyfeldl a kiils§, de még inkdbb a belsé melegnek. Azt
allitja mindenck elbtt, hogy a férfi belsé melege nagyobb mint a
néé s hogy a fiatal és 6reg him 4llat, minthogy ¢ korban kiscbb
a test melege, tobb ndstény, a kbzépkoru pedig, mert nagyobb a
belsé melege, tobb him ivadékot nemz. Szerinte még a hidegcbb
vagy melegebb szeleknek s a hideg és kemény vizeknek is befo-
lyasuk van a nemzésre, ez utébbi nevezetesen vagy. mtddosegct
vagy né-ivaru ivadékot eredményecz. :

Allattenyésztési szempontbdl igen érdekes az ujabb id6b6l
Thiry felfogdsa, aki a novényéletbél vett példdk utdn-arra a ko-
vetkeztetésre jut,” hogy a him ivar keletkezésének kedvez a.szer-
vezetuck tokéletesebb fejlettsége, érettebb volta. Ez a felfogds ma
napsdg is az Gsszes kozott legerdsebben tartja magdt, bar a Thury
utasitdsai szerint Cornaz dltal végrehajtott idevigd kisérlet ‘bizonyitd
ereje ujabb vizsgdlatokkal végleg lerombottatott.

Cornaz ugyanis teheneket hagatott a folyatds kezdcetén s mds
teheneket & folyatdsivégén; kideritends; hogynigazaivan-c Thury-
nak, hogy elébbi esetben nostény, utdbbiban pedig him ivadékok
szarmaznak s ugy taldlta, hogy ez cgyetlen kivétel nélkiil tényleg
bekovetkezett. ,

Mint jelzém, ennek tarthatatlansdga azdta tdbbszordsen be-
bizonyittatott, de daczdra annak, ma is van akdrhdny tenyésztd, a
ki az ivar tetszés szerinti clddilitdsgdban errc épit.

Ennek talin az az oka, hogy a nemz8k. életkordnak bLfolya
sit az ivar keletkezésre azéta még szdmosan megfigyclték s clmé
leteket dllitottak fcl e befolyds tdmogatdsara.

Igy pl. Fourier Pdris vdrosdnak majdnem egy évszdzadra ter-
jedd sziiletési szdmdt az ivar és a nemz8k életkora szerint 6ssze-
allitvin, azokbdl 1825-ben Giron de Buzaringues arra a. kévetkez-
tetésre jut, hogy a gyerckck ijvardra kizdrdlag csak a szildknek
¢letkora és egészségi dllapota gyakorol befolydst. Fiatal apa tobb
lednyt nemz, mint fiut, oreg apa nem kiilonben; kézépkoru sziil6k
gycermekeinek né és fiu szdma egyenld; fiatal anya tébb fiut nemz
mint lednyt, éreg anya nemkillonben. Egy cords cgészséges férfi
tobb fiut nemz, mint lednyt, a gyenge tobb lednyt. Egy crés egész-
séges anya tébb lednyt, cgy gyenge tobb fiut nemz, Ha a szitlgk
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kozepesen erételjesek, egyforma szimban nemzenek fiut és lednyt.
Végkovetkeztetésében Giron oda jut, hogy: a szilsk - életkordnak
és erébeli allapotdnak kever6désébél him és ndivaru gyerek koriil-
belil egyforina szdmmal keletkezik. Ezt azéta szimos mds statis-
tikai. adat is megerdsiti. ,

Erdekes Giron-nak juhokra vonatkozé azon megfigyclése, hogy
egy évfolyam meddén ‘maradt anydi a kovetkezd évben 36 him és
53 nb’stény barinyt cllettek, holott a medddn nem maradtak go
kos és 86 jerke bardnyt vetettek. A jobb kondiczidban volt medds
anydk tehdt ardnylag joval tobb ndstény bdrdnyt hoztak, mint azon
anyak, a melyek az. el6z8 évben is vemhesck lévén, kondiczidjuk
rosszabb volt.. ‘

Eredetinek .mondhaté felfogds ug yancsak Girontdl, mikor azt
is éllxtja, hogy juhdszatiban szerzett tapasztalata szerint a nehéz
fejii kosok utdn tobb ndstény ivadék esik, az ily fejii anydk utdn
pedig tébb kos bdrdny. . \

Az életkornak befolydsit megvizsgdltik statistikai alapon még
Hofacker és Sadler s''bir egymdstdl fliggetlentil dolgoztak, (az egyik
Németorszdgban, a mésik Anglidban) arra az egyez§ ercdményre
jutottak, hogy dltaldban kevesebb fiu, mint ledny sziilctik, ha az
anya oregebb, mint az apa, vagy pedig cgykoru; ellenben annil
tobb fiu nemzetik, minél tébb évvel Gregebb az apa az anydndl,
a kor természetesen csak relative és nem absolute véve.

Ugyanezen eredményre jutott Goehlert, ki a gothai Almanach
25 évi folyamdbdl 953 hdzassignak 4584 élve sziiletett gyermck
szaporulatdt hasonlitotta &ssze egyteldl az ivar, masfelé] a sziilsk
életkordnak szempontjabdl.

Ismét 4llattenyésztési szempontbdl érdekes megfigycléseket
tett Schlechter, a ki lovakra nézve azt taldlta, hogy az ivar kelet-
kezésére a sziil6k életkora ugy absolute, mint relative, csakugyan
lényegas befolydst gyakorol.

Vizsgdlata egy nagy ménes 2064 sziilésére vonatkozik. Kanczdk,
melyek 4—38 éverek voltak, 674 kancza- ¢és 640 csddoresikdt vetettek,
Az ardny tchat 100: 95. Kanczik g—12 éves korban 303 nostény
és 240 him csikét sziiltek. Az ardny e szerint 100: 79°2. Kanczik
13—138 éves korban clletteck 102 ndstéuy és 105 him ivadékot. Az
ardny tchdt 100: 103,
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Cs6dérok 3 o éves korban nemzettek 582 kancza- és 530
csddoresikét. (Ardny: 100: gI°1.) 10—15 éves csédordk csindltak
403 kancza- és 363 cs6doresikét. (Ardny: 100: 9O'1) 16 22 €ves
mének nemzettek 77 kancza- és 77 csédoresikét,

E szerint ugy a cs8dérok, mint a kanczdk érettségiik és erejiik
tet§pontjan tobb néstény, mint him ivadékot nemzettek. ’

Ha a csédor és kancza egykoru volt, ugy a 4—12 év kozott
valamivel t6bb néstény, mint him ivadék esett; a 12 és 16 ¢€v
kozott azonban jéval tébb him ivadék kerult.

A kancedndl 4 8 évvel id6sebb csédor utdn tébb him csikd,
ennél idésebb cséddr utdn tobb nostény csiké. esett. '

Ha a kancza volt 6regebb, mint a mén, ugy tébb n&stény
ivadék keletkezett. _ .

Ha mindkét nemz§ 4llat fiatal (4—8 éves) volt, ugy az ivadckok
ivarbeli ardnya 100: 100°1-re iitott ki; ha kdzépidejii (8 —12 éves)
volt, ugy az ardny 100: 80 - ra szallott ald, 6regebb korban pedig
(12-16 éves) 100: 102'g-re emelkedett megint. '

A fiatal és 6reg korban eszerint a him ivadék, a, kozépkorban
a néstény utéd domin4lé. ‘ ‘ '

A nemz8k életkordnak befolydsat bizonyitja tovdbbd nemkiildn-
ben statistikai alapon Schumann, de avval a vélekedéssel toldja
meg, hogy: minél nagyobb a nemzének ivari képessége, anndl
nagyobb a befolyds is, melyet az ivarképzésre gyakorol.

Ezen nemz8 képesség, jobban mondva, ezen nemzésbeli erd az
“életkorra valé tekintet nélkiil is nagy befolydsunak vétetik tobbek
kozott Martegonte dltal, a ki ‘abbdi itélve, hogy egy franczia
juhdszatban a kos a higatdsok kezdetén, mikor még nemzésheli
creje nem volt megesSkkenve, ~ tobb him, mint néstény barinyt
csindlt s kés8bb, mikor tobb anya tizekedvén, révid idg alatt sokkal
tobbet hagott, kevesebb him bdrdnyt nemzctt, mondom ebbdl itélve
Martegonte oda konkluddl, hogy: az ivarképz6édés a nemzsillat
nemzésbeli crejétdl, folényétsl fiigg.

E felfogdssal szemben tobb, homlokegycenest cllenkezé felfogds
s észlelet létezik, melyck koziil megemlitem Wilhelmnck Magyar-
Oviron megejtettt észlcletét, mely szerint anndl tobb  bikaborju
esctt a bikdk utdn, minél révidebb idékozokben kovették cgymdst
a hdgdsok ; s fclhozom Diising észleletét, mely szerint a némctorszdgi



ménesckben anndl tobb him utéd szdrmazott, minél tébb kanczit
higtak a csédorok, ] '

Egyébirdnt Martegonte felfogdsdt Settegast és Wilckens sem
osztja, s6t egy északamerikai kisérlet annak teljes tarthatatlansdgdt
bizonyitja.

Fiquet ugyanis 30 tehénnel kisérletezvén, arra az credményre
jutott, hogy ha a bikdt dusan tdpldlva, nagy erdben tartotta és
hégasra kimélctesen haszndlta, utdna kivétel nélkiil nostény ivadékok
szdrmaztak a mostohdn tartott tehenektdl, cllenben dusan tdpldlt
tehencktdl, mostohdn tartott és hdgdsra kiméletleniil hasmalt bika
utdn, kivétel nélkiil him borjut kapott.

Jéllehet ez a kisérleti eredmény mdr 15 év 4ta ismerctes,
tudtommal nincs nyoma sehol, hogy hasonlé irdnyban mds is kisér-
letezett és az eredményt publikdlta volna,

Igen figyelemre mélts telfogdst kozolt 15 év elstt Pfliiger.
Szerinte nem lchetetlen, hogy az ivarképzédésre az gyakorol be-
folydst, hogy hdny ondé-szdlacska jut be a petébe. Kevesebb ondd-
szal valésziniileg nostény, tébb pedig him ivar keletkezésére szol-
gdltat lehetéséget. E lehet8séget bizonyitandé, felhozza a tobbi
kozott azon téayt, hogy ivarzds kezdetén a pete még a peteveze-
tében lévén, abba kevesebb ondé-szil juthat s e miatt néstény
ivadék keletkezik, holott az ivarzds végén tobb ondészdl juthatvdn
méar a méh szarvdban, vagy testében levd petébe, him utdd szdr-
mazik. Felhozza még, hogy el§szor sziil6knél azért tobb a nostény
mint a-him ivadék, mert ezeknek még ki nem tdgult méhcsatorndjan
it kevesebb ondd-szdl juthat petéjiikbe és végre hogy id8sebb
apdknak azért tobb a fiu gyermekiik, mert ezek ritkdn kozosiilvén,
nagyobb mennyiségii, siiriibb, vagyis ondészdlakban gazdagabb on-
dét Smlesztenek, ‘

E felfogdsitdl Plliger késébb eldllott, de ugy vélekedett, hogy
az ivar-a fogamzdskor mdr el van dontve s arra késébb semmiféle
kérillmény se gyakorolhat befolydst,

Nem igy azok, a kik a vehemnck kezdetben vald indiferens
vagy himnds dllapotdra tckintve ugy gondolkoznak, hogy az ivar-
nak a fogamzds utdn kell keletkeznic.

Rathke vizsgdldddsai alapjin midr 1825-ben kimondta, hogy
az cmlds dllatok embryoi, fcjlédésiik legkezdetén, . ivarszerveiknek



ugy belsé mint lkiils§ szcrkezete tekintetében, teljesen egyformdk s
csak késdbb vilik el, hogy him, vagy nostén lesz-e az utéd, mds
széval: az ivar minésége a fogamzdskor végleg elddntve nincs.

" Hasonlé értelemben nyilatkozik Leuckart s vele igen szimo-
san egyetértenek, ugy vélekedvén, hogy a vehem kezdetben k-
z6mbos ivari dllapotot él dit, a mennyiben mindkét ivar elemeivel
feiszerelten annak a képességnek van birtokdban, hogy himmé vagy
ngsténnyé fejlédjék ki :

Csupasz testii kétéltii dllatok ivar szerveinek - fcjlodését vizs-
_ gdlva Wittich ugy taldltai hogy ez &llatok embryoi is az ivar te-
kintetében hosszabb ideig egymdshoz hasonlék és illetc’ﬂcg, hogy
bizonyos fokban himnések s Waldeyer ezt a legmagasabb foku ge-
rinczes éllatok embryoira nézve is megéllapitotta, kijelentvén, hogy
az ivarképz6dés okozdi valdsziniileg  a fogamzds utdn érvkénYt:sijlnek,
azok tehdt nem egyedil az onddban vagy petében keresendék.

Monostori. Karoly.

Miként fokozzuk rétjeink hozamat?

Vilagos dolog, hdgy a jelenlegi alacsony gabona-arak
mellett, bar aszemtermeléstiel nem hagyhatja is a gazda, —
mégis sokkal nagyobb sulyt kell fektetnie arra, hogy dllatdl-
lomanyat jobbd, értékesebbé fejleszsze, nevelje, hogy a mi-
vel szemes terményeibll kevesebbet vehet be, dllatai érté-
kesitésénél anndl tobbet kaphasson.

Természetes, hogy marhadllomanyunk jobba tételéhez:
a legfontosabb tényez6 a tenyészanyagnak j6 éshelyes meg-
valasztdsa és eziranyban drommel lathatjuk, hogy gazddink
a legjobb irinyban haladnak is, dmde mar maga a tenyész-
anyag qualitisanak nevelésénél is, — mdég inkabbh pedig az
egész wmarhadllomany taplalisindl rendkiviil fontos tényezd,
miszerint  bévew rendell c?zu;z/» a legjobd muwrz’on takar-
mdnyiyal.,

iz idGszerint pedig sajnosan tapasztalhaté nalunk az
egész orszighan, hogy a rét igyszolvin mostoha gyermeke
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a gazdaknak, melynek miivelésére még a legprimitivebh esz-
kozoket is csak imitt-amott latjuk haszndlni, hanem évti-
zedeken at miiveletleniil van a természet gondjaira bizva,
a minek aztdn legtermészetesebb kovetkezménye, hogy szé-
nahozama évrdl-évre kevesebb, mingsége is mindinkabb ala-
rendeltebb 1észen, — mar pedig a hol méga rossz, savanyu,
tapértékben szegény szénabdl is kevéssel rendelkezik a
gazda: ott az allatok b takarmanyozé.sé.rél sz6 sem lehet,
a minek meg elkeriithetetlen kovetkezménye az egész dllat-
allomany elsatnyuldsa, elértéktelenedése.

Ma, mikor mar hazankban is lehetGvé van téve a gaz-
daknak, hogy foldjeiket, ligy a szantékat, mint a réteket,
azok mindsége és fekvéséhez kivantatsan mesterséges uton-
mddon isﬁfélvjavithassak, minden gazda Onmaga ellen vét, ki
sziikség esetén nem veszi igéniybe talajai feljavitdsara a leg-
alkalmasabb és aranylag legolcsobb segédeszkozt: a megfe-
leld tarialm ‘mz’ihfdgydl.- | . |

- Ezuttal a‘takarmanytermelés fokozdsarél és tapértéké-
nek javitasardl esvén szé, e czikkben csupan az ezek el-
érésére szolgald mitragyakrodl s azok helyes alkalmazdsardl
fogok szdlani. ‘

Tudjuk jol, hogy a kér6dz6 és nem kérddz6, de szénd-
val taplalkozé dllatok tapszerében mily fontos, vagy helye-
sebben a legfontosabb szerepet jitsza a foszforsav; ha ez a
tdpanyag az adagolt takarmanyban kell§ ardnyban és he-
lyes felosztdssal jelen van, ugy az allat fokozatos ardnyban
fejlodik fogyasztdsa kozben, a mint ezt a jo szénaetetds al-
kalmdval ugyszolvan szemmel latjuk az dllaton, miként né
vagy hizik, a szerint, a mint novendék, vagy javitisra fel-
allitott korosabb dllatrdl van sz6.

Ugyancsak szembetiinGen tapasztalhatja a gazda, a mi
kor soviny, savanyu szénit nyujthat csak marhajinak,
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hogy minél tobb fogy el takarmdny-készletébsl, annal ro-
-szabb kondicziéba esik marhdja, s6t nem’ egyszer kell két-
ségheesetten latnia. a mint takarmanya fogytaval allatallo-
" ménya a 526 szoros értelmében visszafejlddott. A" hol .ilyen
rossz takarmany terem, ott minden - vegyi- vizsgalat nélkiil
konstatalhat6, hogy a rét termé talaja phosphorsavban $ze-
cény 6s ezért e hidnyz6 tartalmat kell ahoz pétolni: Ugy-
szélvan szabalyként allithatd fel, hogy az ily talajokbdl a
mész 6s a mennyiben magasabb fekvésii rétrél van 76, a
- k4li tartalom is hidnyzik, mar pedig a mésztartalomra ép
oly sziikség van az dllati takarmanyban, mint a foszforra,
mert kiilonosen novendék dllatnal helyes csontkepzodes mész
nélkil el sem képzelhetd. '
Ezeknél fogva, a mely gazda silyt fektet arra, hooy al-
latai ne csak tengddjenek nap-nap utén, de b6 és j6 takar-
manyozasban részesiilhessenek, ne mulassza el szénatermd
réteit miitragydval elldtni és pedig teljesen sziraz fekvési
rétekre, u. n. szénafiivekre a legmegfelelébb és legolesdbb
a ,Nali c~zzperfoszf¢iz “ alkalinazdsa, mig alantabb fekvd,
vagy nedves rétekre a ;, Prima szuperfowfat“ a Iegmeﬂfele-

IGbb miitragya.
Fel kell emliteniink, miszerint ily nedves réteknél a

,Thomas salak“-ot is sok sikerrel lehet hasznalni, azonban
ezen mitragyaféleség alkalmazdsa tekintettel a benne lovi
14—15%, frszforsavtartalom igen nchezen oldhatdsdgara,
(mert enndél, mint tudjuk, a gyir nem vizben, hanem czit- -
rathan oldhatdésagot garantiroz) csak csapadékdus esztends-
ben vezet kell§ eredményre, mésztartalma tgy a Thomas-
salaknak, mint az dsvanyi szuperfoszfitoknak (ez utobbiak-
ban kénsavas mdsz alakjiban) egyariant meg van, csakhogy
a szuperfoszfit vagy kili szaperfoszfitokban levd toszforsay,
illetve kali tartalom vizben kdnayen és biztosan oldhato al-
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lapotban van meg s igy alkalmazdsanal, ha az kell§ id6hen
tortérik €s csak kissé normélis csapadéku a tavasz,a hatds
elmaradhatatlan; e mellett pedig ardnylag joval olcsébb is,
mintha a kiltoldrdl éridsi fuvarksltséggel behozott Thomast
vagy a szintén kétesebb eredményie vezetd és draga Kainit
mitragyat alkalmaznok, melyet ott, a hol termelik, maga-
sabb fekvésl rétek javitdsira haszndlnak elég sikerrel. -

Még a miitrdgyik kelyes allkalmazdisdrél kivinunk rovi-
den szélani. .

A Kdli ssuperfoszfatbol egy kat. holdnyi (1600 (T ol)
szdraz fekvésii rétre ca. 200+ 220 kg. sziikséges, mely azon-
nal, mihelyt a ho a rétrél elment és dannyira felengedett a
fagy, hogy a borona fogai a rétet hasogatjik, szélcsendes
idGhen szép egyenletesen elhintendd s kozvetlen utdna jol
folborondlandé a rét kereszthe hosszdba. Ha médjaban all a
gazdanak egy olyan napot lesni ki-e miveletre, ‘mikor fel-
hés az ég s es§ johet utdna — a siker csaknem kétszeresen
biztosra vehetd. Ott, a hol a tavasz igen késén jelentkezik,
a mikor mar a napok hosszuak s plane ahol a klima olyan,
hogy a tavasz kevés eslt hoz, igen czélszerii a leirt miivelet
szerint az 03z végén pl. november elején eszkozolni a mitra-
gydzdst; & mikor a nap mdar nem sit melegen, a hé rovide-
sen clfedi, s az clmend tavaszi holé belemossa a talaj fiitermd
rétegébe. , ' ‘
Nedves, alacsony fekocsii vélekre, mint emliték, Frima
‘szuperfoszfatot vagy Thomas-salakot alkalmazunk, de sok-
kal helyesebb, mert olesébb a szuperfoszfat, kiilondsen az
oly kisebb gazdanak, kinek ¢sak nchdiny hold foldre kell és
1gy nem hozathat egdsz waggonnal, kiilfoldi produktum pe-
dig kicsinyben vagy nen, vagy esak igen dragin hozathato.
A szuperfosztithol 1 holdanként 200 kg., a Thomashdl 300—
350 kg. hintendd el, hasonld eljirds mellett, mint elébb cl-
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- mondatott. Ezeknél is igen ajanlhat6 a késG Gsszel valé al-

kalmazas, de csakis ott, a hol a 1ét nem fekszik olyan &r-
térben, vagy belviz levezetd terepen, ahonnana tavaszi ara-
ddsok alkalméaval a rohamos viz elinoshatnd, ez esetben ok-
vetleniil bevdrandé a tavaszi olvadas okozta vizek lefutasa

s csak azutdn alkalmazzuk a mitragyat.
Nem akarunk itt szdraz szadmokbol statisztikdt dssze-

allitani azon szamos és évek 6ta folyé kisérletezések ered-
ményérsl,- mekkora termés-kiilonbségek érheték el ugyan-
azon szénatermd réten a nem tragydzott és a 'mitragydval
hintett talajon, nem is beszélve arrél, hogy a mindségben is
mily szemmel lathaté a takarméany javuldsa, hanem azt
ajanljuk a gazdatdrsainknak, ne mulasszanak el tobb alkal-
mat arra, hogy szénatermelésiiket lehetGségig fokozzdk és a
kozelgs tavaszra rétjeik egyik felét hintsék meg mfitragyaval,

.a mdsikat hagyjak tragyazatlan, miiveletleniil, mint eddig,

hogy gy6zGdjenek meg onmaguk, sajat terileteiken, mit is
ér a mitragydzas?! .

Beszerzésre természetesen legjutdnyosabb reank erdélyi
erdélyi gazdakra nézve, ha egycnesen* a ,Brassoi mUtragya-
gyarhoz* fordulunk, a mely mar csak a fuvarozas koltségeiért
is rdnk nézve a legolesébban adhatja nekiink a sziikséges
keveréket és a mely gydr, mint tapasztalni alkalmunk volt,
a- legkészségesebben d4d mindennemii felvilagositdst mtra-
gydzasi tigyckben a Ua7dakozonse(rnek direct e czélra al-
kalmazott szakkozege utjdn teljesen dijtalanul.

Ezuttal a rétek javitisinak mikéntjérdl volt alkalma
szolni ¢ czikk irdjanak, a t. gazdatirsak engedelmébdla ko-
vetkezO alkalommal egy czikksorozat kerecében tobbi ter-
melési dgaink korili javitdsi médozatokrol is cjt majd ne-
hilny szot, mert azt hissziik, hogy reink gazddikra minden-

Y Vagy az ,Brd. Gazd. Egylet® raktira utjdn, Szerde
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nél fontosabb ma az, hogy minél inkdbb fokozni tudjuk jo-

vedelmi forrasunkat, melyet az anyafold helyesebb kihasz-

nalasa biztosithat résziinkre csupdn. ,Segits magadon és

megsegit az Isten!“ mondja a kdzmondas, nos! hat meg kell

tenniink mindent a mivel segitiink magunkon, bajainkon.
Sn.

Legeloink érdekében.
" IL.

A kopdrsigok és feltétlen erddtalaj falunkénti megdllapitdsd- .
ndl latni fogiuk azt, hogy az wrdéri rendezésnél a hegyvidék ezen
kozérdekii sajdtsiga mennyire libbal tiportatott az altal, hogy fe/-
tétlen erditalajt képezd irtvanyok legelbknek hasittattak #i, sét szants-
Sfoldeknek hagyattak meg és megesett sokszor, hogy a mely foldet
a hosszu évi szdntds terassolta és csak egy irdnyban lehetett szdn-
tani, tobb szomszédnak keresztbe hasitottak ki.

Sem apkizérdek vsen, ssempontialy semn.a, volt urbéres — mint
sok esetben gyamolitandé gyengébb — érdekei megvédésére ezen
rendezésnél senki sem mikodott kozre hivatalbdl és sok esetben
majdnem képtelennek nevezhetd kisajatitdsok torténtek.

A hegyvidéki fold ezen természete okozza azon sziikséget,
hogy nagy kozérdekii szempontokbdl e fold bizonyos korlitozdsok-
nak legyen alavetve az emberi haszndlat tekinterében.

Szomoru koévetkezményei lithaték a havasi regio nagyobb:

terjedésének Tirolban pl., hol az dital, hogy a havasi legel6k na- -

gyobbitdsa végett az erddt a legfelsébb gerinczekrsl mindig lejebb
s lejebb szoritottdk, azt érték cl, hogy a fagyos szelek feliilrél
minden akaddly nélkiil alizuhannak az alabb fckvs enyhébb vél-
gyekre, a minek az a kovetkezménye, hogy a sz6l6k a felsgbb
részeken mindig elfagynak, az ¢ghajlat zordonabb lesz, ugy, hogy
tobbé meg nem érik, tenyésztésével ott fel kell hagyni s még le-
jcbb hdtrdlni, mint egy az alpesck hideg fuvalma elél kitérni. Na
lunk nagyterjedelmii homokteriiletck ugy valtak futdékkd, hogy a
legeld jészdg felsértette a gyepet, a homok ez dltal takardjitdl meg-
szabadulva, szelek szdrnydra  bocsitkozott, clboritotta széltében
nemesak a tébbi gyepet, de tovdbb-tovibb vidndorolva, a fekete
szélen levd jo szantéfoldeket is, azokat ez dltal csckélycbh ming-
ségiivé vagy cgészen haszndihatlanokkd viltoztatta.

Hogy niind ¢ fclhozott esctekben a befisitis s a szigoruan
betartott iddnkénti tilalmazds az itt telepitendd s rendszeres tizem-
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terv ald vett legel8erdSben okvetlen s mieldbb sziikséges, ki merné
azt az elébb elmondottak utdin kétségbe vonni.

A legeltetés kdros kovetkezményeinck oka orszigszerte jé
részt a pdsztor személyzet is, mely lires érdiban ugy haszonlesés-
bél, mint csupa kedvtelésbdl, szérakozdsbdl, tiizzel-vassal igyekszik
a legeléteriiletet az erd§ rovdsdra tdgitani.

Vitatds ald keriilt ¢ kérdés a »mezbgazdasdagrél s mezérend-
Srségréle szdlé torvényjavaslat megalkotdsdra 1893-ban Gsszehivott
szaktandcskozmdnyban, melynek egyik tagja (Kubinyi Gyérgy) ki-
emeli, hogy »a legeltetés nem gyakoroltatik kell§ feligyelet mel-
lett, utal a felvidékre, hol az erdék pusztuléban vannak és ezt az
erd6térvény nem képes megakaddlyozni. Ennek a pusztuldsnak jé
részben oka az, hogy a legeltetésre nem gyakoroltatik kell§ fel-
iigyelet. A toérvényben kimondani kéri, hogy a legeltetés csakis 16
éves kort meghaladd egyének dltal gyakorolhaté és egyes dllatok
csakis pdrdzon legeltethet8k.«

Fésulyt kell e szerint helyezni a pdsztorok megvdlasztdsdra,
»mert ezek gyakran a munkds elem legsildnyabb klassisdbdl keriil-
nek ki. Azért sziikségesnek mondja ki a torvény, hogy a megyei
hatdésdgok szabalyrendeletileg mondjak ki, miszerint a |pasztortdl egy
bizonyos qualificatio és kotelezettség koveteltessék s az is megha-
tiroztassék, hogy és mikép gyakoroljak az éjjeli legeltetést, mivel
az € leple alatt sok kdrt biintetleniil elkévethetnek s ellendrzésiik
vajmi bajos. .

S minthogy a f6ldmivelési ministerium — ugyanazon tandcs-
kozmdny jegyz6konyve szerint - bel- és kiilfoidi szakértékkel ta-
nulminyoztatta a legeléi viszonyokat s ezek arra az eredményre
jutottak, hogy a lege!dk nalunk igen rosszul wvannak kilassndlva, a
mez8gazdasigi térvény oda toérekszik hatni, hogy a legeldk oksze-
rien legyenck kihaszndlva (2 mi csak rendszeres legelSerdd dltal
vilik lchetévé), tuliegeltetés ne forduljon elé s a legeltetésben bi-
zonyos sorrend dllapittassék meg.«

Az oko:zhaté kdr, mi a talajt s fikat érheti, egy részt abban
dll, mint fennt bdvebben kifejtettiik, hogy a falaj tiplalo ercie
ayengiil, a talaj tulaidonsaga rosszabbra wvalik, czeknek s a fik
lombjinalk leragdsdban nyilvanul a kdr.

1. A legeld jbszdg széttapossa a talaj féalkatrészét, a tele-
vényt (humaust), cnnck Gsszetiiggését ez dltal meglazitja s gy jo
tulajdonsigait megsemmisiti, tovibbi azok dltal az dsvényck dltal,
miket pl. dombos oldalon vizszintes irdnyban taposni szokott, kiteszi
a humust az ¢sé altal vald clmosatdisnak, valamint a talajt is ugyan-

azon veszélynck az dltal, hogy kormével felvigja,
A7
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Az agyagos talajt nagyon keményre tapossa s igy a viz be-
szivargdsidt lehetetlenné teszi; ellenben a futéhomokon meg a na-
gyon laza homokot a szél dltal valé elhorddsra teszi alkalmatossd.

Az ilyen lejtds helyeken vagy tutéhomokon tehdt a legeltetést
nagyon korlatozni kell s ezt lehetSleg a jobb mindségii talajra kell
szoritani. Minél meredekebb a lejtd, anndl nagyobb a lemosatds ve-
szélye is; tovabbd nedves idében, mikor az allat csuszik, mindig
jobban rongdlddik, felszaggatédik a gyep, mint szdraz idében. A
homokndl megforditva 4ll a dolog: nedves idében jobban Gsszedll,
ennélfogva nedves években sokkal kisebb a veszély, hogy futova

vdljék, mint szdraz idéjdrdskor.

2. A csemeték letaposdsa s a falomb lerdgasa. Mindenki eiétt
tudvalevs, kinek jészdggal dolga van, hogy az nemcsak a fiivet,
.de a fak rii«ryét levelét is lerdgja s hogyha ez évrél-évre ismétls-
dik, nyomorusagos fak lesznek az ilyen lerdgottakbol, A szakember
- megismeri még akkor is, mikor rég kinétt 2 marha szdja aldl, hogy -
mely1k erdd lett fiatal koraban tobbszorosen lerdgva: dlrbe gurba
.novésii az, éveken keresztiil sinylédik s egyz’lltaléban nem akar he-
lyébsl mozdulni magassdgba valé novés dltal. A korondja mdr
alacsonyan. eldgasodik, ugy, hogy mire vdgds ald keriil, legnagyobb
részt rosszabb 'mindségii - tizifat ' kapunk ‘beldlel a 'mi' ' pedig a java
része kellene, hogy legyen, a torzs, gorcsds, épiilet- vagy miifira
nem alkalmas. ‘ :

Az el6bbiek soran ramutattunk, mily szomoru példdit lehet
idézni a marha 4ltal ténkre tett erd8knek, mert a levél a finak az,
mi az dllatnak, embernek gyomra, tiideje, ennck segitségével tdp-
lalkozik. Minél kevesebb tehat a levél, anndl kevesebbet rakhat le
a torés évi novedél\éhe/,, hasonlatos azon 1oncsolt tiidejii emberhez,
a ki napréi-napra fogy és korhdsodik.

Féldes Jinos.

KISSEBB SZAKKOZLEMENYEK.

Fiatal borok érlelésének siettetése. Gyakran torténik, hogy
coyik-mdsik fiatal fajbornak érielését és palaczkokra fejtését a bor-
nak bizonyos alkalmakndl valé bemutatdsa végett — sicttetni ki-
vianjuk. Habdr az ilyen cljirds sohasem ajdnlatos, mert éppen a
fajboroknak minél tovdbbi dszokoldsa teszi azokat értékesebbé, mégis
Ichetséges a borok érlelését sicttetni legaldbb annyira, hogy azok
révidebD ideig a palaczkban tisztdk maradnak. Erlclés czdljibdl az
ilyen fiatal bor a fderjedés lezajlisa utin két-két havi id6kozokben



lefejtendd és gyenge vizahdlyag-oldattal megderitendd mindaddig,
mig az meg nem tisztul. A bornak megtisztuldsa utdn egy kis tivegbe
minta veend8, melyet csak félig megtéltve egy hétig a szobdban
kell tartani és megfigyelni, hogy a bor nem homdlyosodott-e meg,
vagyis hogy az utderjedés nyomai nem mutatkoznak rajta? Ha ez
_ utébbi Jenne az eset, akkor a bornak egész nydron 4t a hordéban
kell maradni, ha pedig tiszta maradt, akkor palaczkokra lefejthetd;
s a fent jelzett alkalmi bemutatdsra felhaszndlhaté, csakhogy az
utolsé deritéstdl szdmitva azt mégis legaldbb 2 hdnapig a hordéban
kell pihentetni, mert kiilénben nagyon petyhiidt izii marad.
Sz, L.
Mennyi mustot 4d a sz616? A sz616b6l nyert must meny-
nyisége fiige a sz0ll8 fajtdjatd], érettségi dllapotditdl, a czefre ke-
zelésétsl és a borsajté mindségétsl. A husosabb sz8l6 kevesebb
lét 4d, mint a levesebb, direkt borsz8l6k. Mig példdul a’ husos
csemegefajtik a legtokéletesebb kezclés mellett is alig adnak tob-
bet 70—75%, mustndl, a borsz6i6k 8o - 9o/, mustot adnak. A
tokéletesen érett! sz8l8 jévali tobbrmustot 4d, mint laz- éretlen. A
fermentdlt, vagyis egyideig a t6rkolyén hagyott czefre tébb mustot
“4d, mint a frissen sajtolt. A modern, jé szerkezetii borsajté dltal
6—389/,-kal tobb. mustot nyeriink, mint a régi fasajtékkal.
' G—y.

LEVELEK.

A magyar-erdélyi tehén tejelési eredményei.

Az »Erdélyi Gazdac utolsé szdmdban Szabé Jézsef egy-
leti elnok ar felszélitja gazdatdrsait termés- és dllattenyésztési
adatok kozlésére; én ezuttal a tiszta vérii magyar-erdélyi fajta
teheneimmel elért tejelési eredményr6l akarok beszdmolni.

Leellett ez évben 24 tehén, ebbdl év folvamdn eladatott
2 drb, dllandé jarmozds miatt a fejéssel felhagyatott 4 drb.
Két tehén, mely mdjus havdban ellett le, még nem apasztott
el ds igy csak 16 darabndl lehet pontos adatokat kimutatni,



Ime a szdmok:

sbz%liu ~ Tobén neve: | Tejelési id: | Tej memnyisége: | Jegyzet,
1 | Kondor 10 hé 20 nap 14572 1
2 | Mundrdja 10 » — » 1220 >
3 | Rézsi S» 15 » 1041 »
4 | Zsvzska 8 » — » 752 >
5 | Czifra 10> — » 1495°3 »
6 | Szbke 10 » 20 » 1780°'5 »
7 | Jambor 85> — » 12914 »
8 | Szilaj II. 8 » 16 » 16202 »
9 | Bimbé 6 » 15 » 1041°8 »
10 | Bojtos 10 » 25 , 19649 »
11 | Csinos 8 » 20 » 1294°2 »
12 | Lombos 10 » 19 » 19918 »
13 | Csendes 703 LR o 236671 »
14 | Szilaj IIL. 8» 1 1261 »
15 | Sugdr 8 » 27 » 1736°1 »
16 | Csdko IL 7 5 19 » 1075 »
233885 1

A fennti kimutatds szerint teheneim 4tlag 9 hénapig te-
jeltek, legrévidebb ideig a 9. szdmu (6 hé 15 nap), leghosz-

szabb ideig a 10. szdmu (10 hé 25 nap). Ezen id6 alatt ter-

meltek 233885 liter tejet, esik egy tehénre dtlag 14618 liter;
legtobb a 13-as szdmu (2366°1), legkevesebb a 4-es szdmu
(752 liter). Még mindig nagyon tdvol dllanak ugyan a br.Jdsika
Gédbor teheneitdl (1946 1. evi dtlag), de drvendetesen tapasz-
talom, hogy tgy a tejelési id§, mint a tejmennyiség is évr6l-
évre fokozatosan emelkedik.

Megjegyzem, hogy a jirmazds miatt nem fejt tehenek, a
j6 kézepes tejeldk koziil valdk és fejés esetében nem ronta-
ndk az dtlagot.

R S



Az itt kozolt adatok hetenként egyszer megtartott pon-
tos probafejés eredményei.

M.-Gorbé, 1896. nov. 1.
Ifj Lészai Ferencz.

IRODALMI SZEMLE.

»Hasznos tudmva]ok az allati sziilészet
kOrébols Irta: Yakab Ldszls, kolozsviri dllatorvos. Az er-
. delyi gazdasdgi egvlet konyvkiadé-véllalatdnak XX XI-ik fiizete.
(VIIL évfolyam, 3. fizet) Tobb rajzzal. Ara 50 kr. A véllalat el§-
fizetSi ¢s az erdélyl gazdasdgi egylet tagjai illetménylik fejé-
ben kapjdk.

A kik elolvastdk, mind dicsérik az erdélyi gazdasdgi
egylet konyvkiadé-véllalatdnak legujabb fiizetét. Feltiindst
keltene, ha hivatalos lapjdban dicsérnk az egylet mikodé-
sének bdrmelyik nyilvdnuldsdt. E helyett bizonyitani akarjuk
hasznos voltdt az 4llati sziilészet korébe tartozd tudoi-
valéknak. :

Tvr8l-évre tobben lesznek, kik beldttdk, hogy csupdn
j6 dllatok tenyésztésével lehet boldogulni a mostani kritikus
id6ben ; hogy csupdn a j6l gondozott és jol takarmdnyozott
dllatért lehet nagy drt kapni. Nagyobb tékét, tobb munkat,
tobb gondot kell az dllattenyésztésbe fektetni, ha azt akarjuk,
houy nagy és biztos kamatot hajtson. Ma hatdrozottan tobb
értékes hdzi dllatunk van, mint a mennyi volt ezel8tt. Szapo-
rodott a szdma a régiekné]l kényesebb és nagyobb igényi
dllatoknak is. Elmondhatjuk — egy széval — hogy hdzi dlla-
taink kozott terjed a miveltség. Ezzel karoltve terjednek a
bajok és betegségek, nevezetesen a sziilészet kirébe tartozék
is. Rendellenes fekvés, nehéz sziilés, elvetélés, anyaméh-el§
esés, borjazdsi 14z és még egyebek ritkdn, csak elvétve okoz-
nak condot és kidrt a kozouséges -— miveletlen — dllatokat
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tenyészt gazddnak. A jérvdnyos elvetélés pedig szerencsénkre
még csak kevés vidéken rémiti a tenyésztGket; az erdélyi
részekben, ugy tudjuk, teljesen ismeretlen rém. Egész biztosra
vehetjiik azonban, hogy ellitogat hozzdnk is, a nyugoti mivelt
fajtdk nyomdt kovetve. A természet slében €14, a nagy lege-
16kon testet és életerSt edz8 szabad mozgdssal felnevekedett
hdzi dllataink ritkdn szorulnak bdbdra. Tenyészt6ink veteranjai
nyugodtan elpipdzhattdk azt az id6t, melyet mdr nekiink szii-
lészeti ismereteink gyarapitdsdra kell forditani, ha elejét venni
akarjuk sok bajnak, kdrnak és annak a kellemetlenségnek,
hogy valami véletlen-vdratlan eset késziiletlen taldljon, tétle-
niil szdjat tdtni kényszeritsen akkor, a mikor gyorsan tenni
kell valamit. :

A »Hasznos tudnivaldk . . .« ir6ja a gyakorlott szakérts
tapintatdval ismertet mindazzal a mit a vemhességtdl a sziilés
végeig az dllattenyészt§nek okvetleniil tudni kell, valamint
elmondja azt is mind, a mi véletlen-vdratlan eset gyandnt a
sziilés alatt és sziilés utdn el6fordulhat. Fiizetiink tartalménak
gazdagsdgdt legmeggybz6bben bizonyitja a fejezetek jegyzéke:
I. A vemhesség. 2. A magzatnak és burkainak fejl6dése. 3. A
magzat fekvései. 4. Az elvetélés. 5. A sziilés el8jelei és a szii-
1és elotti teendBk. 6. A szilés. 7. A sziilés akaddlyai. 8. A
magzatndl el6fordulé rendellenességek. 9. Az ellés alatt kelet-
kezhet§ bajok. 10. Az ellés utdn fellép8 betegségek.

Nagy elénye a fiizetnek a sok jo kép; ezek segélyével
konnyli megérteni a magyardzatot ésa mit az iré tanit. Féleg
a magzat rendes és rendellenes fekvését feltiintet képekuek
és a nehéz sziilésnél haszndlandé eszkozok rajzainak fogja jo
haszndt venni az olvasé, a tanulni vdgyé dllattenyésztd. J6
lelekkel ajdnljuk Jakab Ldszlé legujabb konyvét a gazdaké-
zonség figyelmdébe, sz, d.

e —— e
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VEGYES KOZLEMENYEK.

Erdély lotenyészté gazdiihoz!

Hivatkozdssal a nagyméltéségu' foldmivelésiigyi m. kir.
Miniszter Grnak a fogaras: ménes tdrgyaban 57,[86. sz. alatt
egyletiinkhéz intézett leiratdra, melynek értelmében: a foga-
rasi ménes tenntartdsa mellett, ugyanott egy erdélyi jellegii
kanczdkbol feldllitandd kiilsn ménes is létesittetni fog — és -
tekintettel ezen intézménynek hazarésziink I6tenyésztésére
gyakorlandd igen tidvs hatdsdra — tisztelettel felkérjitk mind-
azon létenyésztéssel foglalkozd gazdatdrsainkat, kiknek birto--
kdban e czélra alkalmas erdélyi jellegii tenyészkanczak talsl
hatdk és e czélra bevdsdrolhaték volndnak, hogy azokat — az
dllatok részletes leirdsdval, kor, eladdsi 4r és hely megneve-
zésével — az erdélyi gazdasdgi egylet dllattenyésztési szak-
osztdlydndl (Kolozsvdr, Belkozép-u. 171, sz.) az ligy érdekében:
ez év végeig bejelenteni sziveskedjenek. '

Kolozsvdr, 1896. oktéber hé 15-én.

Grof Banfly Gydrgy,
szakosztdlyi elnok.
Tokaji LészIo,
szakosztdlyi eladd.

—A gazdakozonseg figyelmébe! Az , Erdély: Gazdzz-
sdgi Lgylet“ abbdl a czélbdl, hogy a birtokosoknak alkalmuk -
legyen Lisériet czéljabol kiilinféle miitrdgydkat kisebb mennyt-
ségben is {1 q 16l kezdve) olcsé 4ron beszerezni, a «zalathnai
kénkovad ipar r. ty wegyelmezett miitragydibs! Kolozsvirt ki-
sebb raktdrt dllitott fel. Jelenleg raktdron van:

Prima szuperfoszfat 16" ,-os q. a. 4 frt — kr.

« « I7 < « &« 4 <« 25 ¢

« « 18 « ¢ ¢« 4 ¢ 50 ¢
Kali szuperfoszfat ph. 10", ; K 1["1(, 15 « QO «
1homas salak q a4 3 » 50 ¢



Felhivjuk birtokosaink figyelmét e kozczélu intézmd-
nyiinkre s kérjiik megrendeléseiknél anvak igénybevételét,

Az Erdély: Gazdasdgi Egylet® Tithdri hivalala Ko-
lozsvdrt. - : '

— Lohermagtermeszté gazdak figyelmébe. Tekin-
kintettel a l6hermag-drak ezid8szerinti kedvez8 dlldsdra és az
arankamentesitett mag jéval elGuyiosebb értékesitésére, fel-
hivjuk gazddink figyelmét az »Erdélyi Gazdasdgi Egylet»
heremagtisztité intézetére, mely a tisztitdst, aranka-
mentesitést és plombozdst a legnagyoblb pontossdggal és
jutdnyosan eszkozli. Bejelentéseket elfogad és minden felvild-
gositdssal készségoel szolgdl: az erdélyi gazdasdgi egylet
titkdri hivatala, Kolozsvirt, Belkozép-u. 11. sz

— Heremag-kivitellink a folyé évben hatdrozottan kedve
z6en alakul s a tavalyi export mérveit messze tulszdrnyalja. Német-
orszdg s nevezetesen a hamburgi és szdszorszdgi nagykereskeddk
igen sok heremagvat vasdroltak 0Ossze az idén, hogy jelentékeny
sziikségletiiket fedezzék. Igy aztdn folyd évi kiviteliink Németorszdg-
ban mdr eddig is 250 vaggon volt, mig az cl6z6 években alig felényi.

— Az erdélyi nadszové-gyar Mez6-Kapuson, a melynck
nemzetgazdasdgi fontossdgdrdl és nagy jelentdségérsl lapunk 3-ik
szimdban részletesen megemlékeztiink, ujabban — mint értesiiliink —
whdsi iparosstalyt® létesitett, a hol, mig a gydr az eddig tcljesen
elkallédott cséves nddat dolgozza fel nddszivetté, a kika nddat is
helyben, a Mez8ségen, értékesitik; mindennemii iparczikkeket: pin-
czetokokat, gyékényeket, sdrtorléket, szotyrokat stb. dllitanak elé,
s ezen hdzi iparosztdly a munkdsok egész rajit foglalkoztatja. sok
szegény embernek advdn munkdt s ez dltal — Aenperet,

~ — Olesé marhasd. A »Kézteleke illetékes helyrsl arrdl ér-
tesit, hogy a magyar pénziigyminiszterium mdr a jovs év januir-
jatél kezdve mez8gazdasigi czélokra olcsé marhasét fog druba bo-
csdtani és pedig a sé rendes drdnak felééet, A foltételeket, melyck
mellett az olcsé marhasdt kiszolgdltatjik, késébb fogjik megilla-
pitani s ezck dllitdlag olyarok lesznck, hogy minden gazda kony-
nyen hozzd fog jutni az olcsé marhasdéhoz.



— A giimékoér Németorszdg 4llatai kozott ujabban egyre
terjed és mdr ijeszté ardnyokat kezd olteni. Poroszorszdg vdgdhid-
jain 1895. évben 48 16, 84.463 marha, 810 borju, 792 juh ¢s 36.508
_sertésen koustataltak ezt a kdrt, vagyis a vdgoéhidakra hozott 4ila-
tok 15 szdzaléka volt giimékéros. Es ez év fulyamdn csSkkenés
nem dllott be, daczdra ‘annak, hogy a kormdny mirdent megtett
arra nézve, hogy a legerélyesebb védekezés lépjen életbe mindenijtt.
Hozzad csak tovadbb is hozzdnk a szép tarka boczikat jo Pick
Osvald! . . i

— A bérzeadd Németorszdgban. A borzeadé hozadéka a
. némct birodalomban szeptember héban a kévetkezéleg alakult : Kot-
levelck utdn befolyt 1,179.040 mdrka, a mi a tavalyi év szeptem-
beri eredményéhez képest 697.893 mdrkdval kevesebb., Ez a jelen-
tékeny kevesebb bevétel nyilvianvaldlag arra mutat, hogy a bérze-
adé csakugyan korlatozza az egészségtelen improduktiv spekuldcziot.
A bélyegilleték jovedelme a tavalyi év hasonlé szakdhoz keépest
jelentékenyen emelkedett,

— A malomipar kozgazdasdgi jelentdsége. Barmennvm.
terjedt is el a részvénytdrsasdgi forma. s a nagy malmok versenye
a kis malmokat barmily kiméletleniil pusztitja is, az 6ndllé malom-
tulajdonosok szdma még mindég nagyon tekintélyes, megkozeliti a
15 ezcret, malomiparunk utdn pedig, a mint a fentebbi kimutatds-
bé! lithats, tobb mint 46 ezer ember él, mint kozvetlen kereso,
a csalddtagokkal egyiitt pedig bizonydra 200.000-nél is -tébb. Ez
- szoczidlis szempontbdl mutatja malomiparunk fontossdgat, nagy
]\0/0'3,7(:121510‘1 jelent8sége mellett. Malmaink egy év alatt munkabér
czimén. 5,66 millié forintot fizettek ki. Ez azonban tdvolrél sem
meriti ki a fentebb kimutatott 46 ezer ember ésszes illetményét,
nemesak a malomtulajdonosok és bérlék jovedelme maradt ki be-
- 18lc, hanem az alkalmazottaknak természetben fizetett bér is, a mi
pedig, minthogy malmaink jé része még mindig natural gazdasigot
folytat, szintén tckintélycs. '

-- A vildg buza- és lisztforgalma. Mostaniban jelent meg
az az érdckes statisztikai dsszedllitds, a mely a vildg biza- és liszt-
forgalmdt a lefolyt 1895,  g6-iki gazdasigi kampanyra nézve is meg-
vildgitia, Minden csztenddben azért keltik fel az érdeklédést Bechr-
bohm eme adatai, mert koriilbelil hitelescknek is mondhaték, A
lefolyt kampanyban a baza és lisztforgalom 6.5 millié quarterrel



volt csekélyebb, mint 1894— 95-ben, a mikor 49.76 millié quarter

jutott forgalombd Erkezett uﬂyams Eurdpédba, illetve az eurdpai

‘nyugati- allamokba : ‘

"1895/96-ban 1394/95-ben
(61 heti forgalom)

B : : quarterckben o

Amerika és Kanadabdél . 13,860.000 15,590.000

Oroszorszdghdl . . . . 15,655,000 16,730.000
Romiénia és Bulgdridbél . 7,185.000 5,940.000

. Keletindidbdl . . . -. 1,360 000 2,260.000
Argentinidbdl . . . . 2,228.000 5,483.000
Ausztrdlidbdl . . . . . - 1,000.000
Més dllamokbdél. . . . 2,970.000 2,765.000
Osszesen 43,258.000 49,768.000

Mig tchat a mult évben lietenkint g75.000 quarter buzdt és
lisztet importaltak, a lefolyt évben a heti hozatalok csak 848.000
quarterre rugtak. Tekintve mdr most azt, hogy az curépai heten-
kinti hidny 880—g00.000 quarter, foltehets, hogy a csekélyebb ho-
zatalok miatt'is a buzakészletek a nyugati dllamokban schol” sem
nagyok, hanem inkdbb csekélyek. Ez okbdl maga Bechrbohm is
azon a nézeten van, bogy az idei termés elhelyezése nem fog ne-
hézségekbe iitkozni., Majd megldtjuk!

— Torok gyapju Budapesten. Juhtenyésztesunk hanyatla-
sdnak szomoru jele és kovetkezménye az, hogy a kiilfsldrél s ne-
vezetesen a Balkdn-dllamokbdl mind tobb gyapjut impotftdlnak mi-
hozzdnk. Legujabban Torékorszdg is belépett versenyz8ink sordba,
a mennyiben -— mint értestiluk — kozelebb 1500 métermdzsa
gyapjut hoztak Drindpolybdl Budapestre.

— Az {dei burgonyatermés. A nyir elején altaliban az
egész orszdgban az volt a vélemény, hogy a burgonyatermés mi-
vel a burgonya gyodnyérien fejlédstt — kitinden fog  sikeriilni.
Bekovetkeztek azouban az esbzésck, zdporok, vihar és jég csék, a
melyek jelentékeny kdrokat okoztak nemcsak egyes vidékeken,
hanem jéformdn az egész orszdgban. Kiilongsen nagy pusztulds
érte cbben az évben a felvidéket, a hol a burgonydnak igen sok
helyen felerésze is elveszett a peronospora infestans és rothadds
kovetkeztében, gy, hogy a legtobb megyében 20--30 szdzalék
kozott ingadozilk a burgonydban mutatkozd veszteség. Igy tehdt
a foly6 ¢évre nézve a mult évinél jéval kiscbb termdés lesz burgo-
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nydbdl. Minthogy pedig a felvidéki vdrmegyékben a burgonya
egyike a legfontosabb élelmi czikkeknek, hédt igen kdnnyen meg-
eshetik, hogy a felvidék egyes helyiségei burgonya-importra fog-
nak szorulni és részben gabonaval is pétolnidk kell a burgonya
hidnydt, a melynck nélkilozése rdjok "nézve folér egy csapdssal.

— Az olasz borok terjedése Magyarorszigon. A mult évi
orszdgos b8 bortermésbdl azt kellett volna kovetkeztetniink, hogy
bd bortermésiink egy kissé elfogja nyomni az olasz boroknak ha-
zinkba valé be&zonlését. Sajnosan kell azonban tapasztalnunk, hogy

most, midén az idén is jé bortermésre van kildtdsunk — melyrdl
az olaszok is hallvdn — nagyobb ‘erével - littak hozz4, hogy pia-

czainkat eldrasszdk boraikkal. Ugynokeiket' a hovd csak lehetséges
az orszdg minden részébe szét kiildotték, hogy boraiknak helyet
szerezzenck. Mint olvashatjuk, az idén mdr fél millié hectoliter ho-
zatott be Olaszorszagbdl -hazdnkba s most még az évnek csak fele
tolt el s vajjon mi lesz még tovdbb. Szegény Magyarorszdg, hit
annyira rd vagy szorulva a pancsolt borokra, midén neked van a
fold kerekségén a legjobb borod?! Hidba! més nemzet mindenre
reclamot csindl, a magyar csak hallgat, 8 szégyenli azt, 6 virja a
vevdt, hogy keresse meg s igy sok helyen, hol bor terem, az ol-
cs6bb és jobb, magyar bor helyett illetve hidnydban olasz bort iszik
a magyar. Igen,. de a mienket megkeresik a kiilfsldiek s el is vi-
szik jo olcsén, mi ugyan nem keressiik a mdsét, de’ az o'cosabb-
mint mi, mert § keres meg benniinket s driga pénzen rénk erd,
szakolja bordt. Ha igy van a dolog, tdn jobb lenne: »hogy a mien-
ket ne vigyék ki innen,‘ a mdsét pedig ne hozzdk ide.« I.. Zs.

— Féreg a vetésekben. Az idén ismét szokatlanul sok he-
lyen jelentkeznek a k:irtékony' férgek nemcsak  hazénkban, hanem
Eurdpdban is igen sok helyen; Oroszorszdgban és Romdnidban az
6s23 vetésckben sok kdrt tesznek az cgerck. Ndlunk Magyarorszd-
gon a gabonafutrinka, drétféreg és az agrotis segetum hernydja.
Az 8szi buza és rozs nem egy vidéken sinylették mdr meg ¢ kdros
¢lésdicket s mint lapunkat Krass6-Szorény virmegyébsl Birkisrél
¢rtesitik, ott mdr cgész tdblik estek 4dldozatul a drétféreg puszti-
tasainak. Az Gszi vetésck kiilonben oly remekiil dllottak itt, mint
mir régen. A drétféreg nagy ardnyu pusstitisa kézel 4 hét éta
tart mdr s a gazddk mindenféleképp védckeznck cllensk; a leg-
tébben petroleumos vizzel dntoztetik a buzavetéscket. A kiszintott
vetések teriilete mindazdltal mdr meghaladja a 30"/ -ot. Sirasdon
is (Fejérmegyében) a korai észi vetéscket az agrotis segetum her-
nydja pusztitia s helyenkint egész tdblikat tonkre tett. Kurtakeszen



(Komdrommegyében), valamint a szomszédos kozségek hatdrainak
valamennyijében is a gabona futébogdr (zabrus gibbus) dlczdja és
a vetési bagoly-pille (agrotis segetum) hernydja roppant sok kirt
okoz; a kdrtékony féreg nagy mértékii elszaporoddsa lehetetlenné
teszi a védekezést is.

S TOJaSk1V1telunk Minden esztend8ben mintegy megelé-
gcdéssel tapasztaltuk, hogy a baromfi-produktumaink kivitele né-
vekedik, 6rommel hallottuk azt is, hogy a baromfi-tenyésztés ki
valt az orszdg sik foldein, szépen prosperdlt. Még 1894. évig is
dltaldban csak a legjobbat tapasztaltuk, de mdr akkor is az orosz
tojdsnak az osztrak piaczokra tortént befurakoddsit nem szivesen -
littuk, Most pedig hova-tovdbb attél kell tartanunk, hogy a ma-
gyar tojisproduktumok az erds konkurenczia miatt le fognak szo-
rulni. Az oroszok a mult  évben is f6lil 4 millié rubellel szapori-
tottdk ‘a tojds exportot. 1895-ben kivittek ugyanis mintegy 19.5
millié rubel értékii tojast. Magyarorszdgbdl az utébbi évek sordn
kivittek tojdst:

métermdzsit forint értékben

- 1895-ben 242.753 8,739 0oo
1394 320.262 11,520.000
1893 » 264.396 8,989.000
1892 » 221.445 ' 9,965.000
1891 » 180.081 8,104.000

Nemesak, hogy mennyiségileg 80.000 métermdzsaval csokkent
egy év alatt a tojaskivitel, hanem értékre nézve is 3,000.000 frtot
veszitettiink, tisztdn az oroszorszdgi tojdskonkurenczia miatt. Ausztria
ugyanis téliink most mdr kevesebb drut importdl, mint 1894-ben
is, a mikor még az oroszorszigi tojisforgalom nem volt oly jelen-
tékeny., A szdrnyas baromfiak forgalma is csgkkent 1894-r6l 1895-
re; ¢és pedig 8,656.000 millié forintrél — 7,904.000 millié forintra.
Egyediil az dgytollak forgalma névekedett 4,469.000 forintrdl
4,806.000 forintra.

— A lépfene terjedése kefeiruk behozatala utjan. Némect-
orszdgbdl irjdk, hogy a lépfenc tobb kefegyir munkdsai kozott
ijesztd mértékben fellépett. Ez a tény nagy figyelmet érdemel, mert
bizonyos, hogy a lépfenc ccsctek és kefék révén a nagy kozonségre
is dtszdrmaztathatd s igy nemcesak a munkdsok, hanem az cgész
népesség ki van téve az inficzidldsnak, Elég csak rdmutatnunk,
hogy a borotvaldsnil haszndlt pamacsok, a fogkefék stb. kozvetlen
¢rintkezésbe hozatnak az cmberi testtel, hogy a kenyerct is cese”
tckkel kenik meg, hogy a gycrmckek az cesctet rendesen a sz



- 703 —_

jukba is viszik s eléttiink fog dllani a veszedelem nagysiga. Azt
ugyan feltételezhetjitk, hogy a belfoldi sorték, l6sz6r stb. nem igen
tartalmaznak mérges anyagokat, mert ndlunk az dllategészségiigyi
torvényt mégis csak végrehajtjak némiképp. A veszedelem tehat
csak a nem rendes uton, czigdnyok stb. révén forgalomba keriilt
és fsleg a behozott druk részérdl fenyeget benniinket, a miért is
tandcsos lesz ezt az importunkat egyszeriien besziintetni, a mi any-
nyival inkdbb lehctséges, mert magunknak. is igen kitiin8 kefekotd-
iparunk van. Eddig is csak az idegen irdnt valdé clészeretetiinknél
fogva vésdroltuk a kiilfld drujat. '

1896. oktdher havi dllat és dllati nyerstermény-forgalmunk
Romanidval, Szerbiaval, Bulgariaval és' Oroszorszdggal,

Behozatalunk Romdinidbsl a 483 drb juh és kccske.
hatirszéls beléph  dllomdasokon: |- -~ 45 » bdrdny és godolye.
516 drb okor. : 276 > 16,
3t » bika. 22055 kg. marhabdr.
1480 » tehén. : 4048 » borjuP(’Sr.
359 »  tind, iiszd! 76 | »ravadbér.
1124 » borju. 27 » disznosorte.
3040 » juh, kecske. 73 kg. 1/63251'-
53 » Dbdrdny és godslye. 53 » dgytollu,
1t s 16, . .
13 »  csikd. ‘ Behozatalunk Szerbicbil:
1054 kg. marhabér. L '
16738 s juh-, kecskebér. 7200 drb okér.
283 » bdrdny- és go6ds- 383 » tehén.
lbeél‘. 27 » _bor)u. .
2 » vadbér. ' 4869 » juh és keeske.
16 > faggyu. . 12172 » Scfrtes.
7048 3 tc}’-h 4 > Plvaly.
40132 » tiré 106872 kg. juh-, keeskebér,
31ig » vaj. ' : 07244 » bdrdny-, g6dolyebbr
11630 » tchén-, nyul ¢és 229147 > vadbér.
Jceskeszar. 128566 » nyershis.
16167 » gyapju. 3326 » sztﬂonna.
1228 » bérhulladék. . 1010 »  zsir.
e s e 172 »  turd.
Kivitelink Rowmdniaba: 6oz » vai.
16 drb 6kor. 13135 »  tchén-, nyul- és
2 » bika. keeskeszor.

5t » fatalmarha, 11954 » belek, hélyagok,
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10000 kg. szarv, pata, kérom. Behozatalunk Bulgdaridabil:
- 6127 > gyapju. 4930 kg. borjubbr.
2147 » bérhulladék. 48409 » juh- és kecskebér.

Kiviteliink Szerbidba : 281 > gyapju.
27 drb 16. : Kivitelink Bulgdridba:

23 kg. turd. 2 drb 16.

SZERKESZTOI UZENETEK.

Munkatdrsainkhoz. Felkérjits munkatirsainkat, hogy deczember 5-ikéig
kiildjék be jové szdmunkba irandé kozleményeiket. Utalunk e  tekintetben mult
szdmunkban fit iizenetiinkre is. Jov8 szdmunkbdl nagymennyiségii mutatvénysza-

" . mot szdndékozunk szétkiildeni. — Tobb bekilditt dolgozatra levélben tessziik

meg észrevételeinket,

Erdélyrészi vdsdrok jegyzéke 1896. deczember 1—31-ig.
(NB. Ha valamely vdsir iinnep- vagy vasdrnapra esik, akkor
a rdkovetkezd hétkdznapon' lesz megtartva:'A napok' a kirakd vd-
sarok napjit mutatjik, a mely nap elétti 2 3 hétkéznapon vannak
a marhavisdrok.) _‘
. Kibéd. 13. Bethlen-Szt.-Miklés, Bozod,

2

3. Als6-Szopor, Egerbegy, (N.- Gyergyé-Szt.-Miklés, N.-
Kiikiills). Selyk, Sz.-Cseh.

4. Héjastalva. 14. Foldvir,

5. O.-Laposbdnya, Uzon, Zilah. 16. O‘radna.

6. Baldzsfalva, Eczcl, Fogaras, 17. Berethalom, Deés, Gyula-
Kapolnok-Monostor, Mik- fehérvar, Parajd, Zsibd.
16stelke, -Petele, Szdszvd- 18. M. Orményes, Sz.-Somlyé.
ros, Torda. 20. Alsé-Cserndton, Vizakna.

7. Apold, Kérosbanya. C21. Csik-Szt.-Gy(')'rgy, Kiikiills-

9. Csik-Bankfalva. vdr, Sz.-Udvarhely.

10. Brdd, Ny.-Szereda. 22. B.-Hunyad, N.-Ida.

11. Gyalu. 28. Abrudbduya, Nagy-Ajta.

12. Nagy-Apold. : 3o. Algydégy.

Kiadé-tulajdonos:
Az ,,'Erd.élyl CGazdasagi Egy‘let-“
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