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JUSTIFICAREA ACESTEI PUBLICATII

In ziua de 20 Martie, anul curent, Consiliul Facultdtii de Litere
si Filosofie al Universitdtii din Cluj, a discutat chestiunea ocupdrii
conferintei infiintatd anul acesta pe lingd caltedra de Logicd si
Istoria filosofiei. '

Au fost doui candidati: dommnii C. Sudefeanu si D. D. Rosca.

Consiliul a recomandat pe d. D. D. Rosca.

La sedinta de atunci, mi-am luat angajomentul, fatd de Onor.
Consiliu, sd public ,,observatiile”, pe care am gdsit de cuwviintd sd
le fac cu prilejul discutiilor ce au avut loc. Paginile ce urmeazd
cortin acele observatii.

Cu aceastd ocazie, imi permit' 'sd ‘exprim pdreréea cd, in viitor,
ar fi bine sd nu se poatd face wici o numire in corpul profesoral
al Universitdtii, fdrd a se publica mpottwfile si observatiile wpre-
zentate in scris — cum a fost cazul de fafd — de profesori, precum
si toate pdrerile si discutiile, in forma lor primd, din consiliu, in
legiiturd cu numirea respectivd si cu respingerea celorlalti candi-
dati. Lucrul acesta s’'ar putea face in Anuarul Universitdtii, sau in
publicatii speciale si el ar constitui o garantie mai mult de obiec-
tivitatea, care trebue asiguratd cel putin la scoala cea mai inaltd
a fdarii.

Cluj, 3 Aprilie 1930.
V. 1. BARBAT.



-Cateva observatii cu ocazia cererilor domnilor *

C. Sudeteanu si D. D. Rosca pentru a ocupa

cnnfermta de filosofie, nou creiata la facultatea
noastra. '

La d. Sudeteanu mi voi opri putin. Dsa este docent!) practicant
de cativa ani Ia Cluj si-1 cunoastem cu tofii. In ceeace méi priveste,
asli observa numai cd, intrucadt pe vremea cind a urmat dl Sude-
{eanu universitatea din Bucuresti, sociologia avea un caracter mai
mult filosofie, ceeace este o slabiciune astiizi, din punct de vedere
al unei activitfiti sociologice, constitue poate un avantaj in eca-
riera stricl filosoficd, pentru care este mal pregitit si de- care se
apropie acum.

Asupra calitdtilor sale de profesor nu este nevoe, cred, si in-
sist, d1 Sudeteanu fiind un pedagog apreciat aici in Cluj.

Acestea nu sunt, bine inteles, decat sugestii, cari n'au preten'tia
de a se substitui pirerilor dlui profesor de specialitate si nici hoté-
rari; onoratului consiliu. Ele doresc numai si fie luate in consi-
deratie.

In ceeace priveste pe dl D. Rosca, vol face observatiile mele cu
aceleasi rezerve si expriménd aceeas dorinta.

Adaug cu privire la ultimul d. candidat, ei desi ne vom opri
la lucrarea sa principald, care este si teza de doectorat, observatiile
noastre nu pun in discutie doetoratul in sine. El vine dela o univer-
sitate — cea din Paris — prea vestitd prin seriozitatea munecii sé-
varsitda acolo, spre a ne gand: la asa ceva.

Dar daed un doctorat consfiinteste o oarecare munci, el nu este
3 un certificat de intrare pe toate portile vietii?). In spiritul acesta

1) D] Sudeteanu este actualmente docent pe langi catedra de Sociologie.
2, Distinctia aceasta este destul de naturali, dat fiind ci titlul de doc-
tor, ca atare, nu di dreptul de a fi si profesor universitar!



ne vom permite deci, si jundecim lucrarea prineipald a dlui candidat
D. D. Rosca: ,,L’'Influence de Hegel sur Taine théaricien de la con-
naissance et de Uart '), incercind si aritim daci ea i1 dd dreptul
sau nu, si intre, chiar de pe acum, in cadrul profesoral al unei uni-
versitati. .

In calitate de profesor, insircinat si cu lectiile de esteticd, m’am
opiit in special la partea care, in lucrarea dlui D. D. Rosca, tra-
teazd acest subiect. Procedand astfel, nu insemneazi ei rise si fiu
nedrept cu teza principald a lucrdrii in discutie.

Ceeace voieste, in adevdr, si arate d. Rosca, este influenta lui
Hegel asupra lui Tadlle. Referindu-se la tot cuprinsul tezei sale de
doctorat, d. Rosca ne spune, spre sfarsit: ,,Toate acestea ne dove-
dese c#, printre Influentele numeroase pe care le-a suferit Taine,
aceea a lui Hegel tine primul loe... Mai mult chiar, adaugi dsa, am
putut constata cid dacid facem abstractiie de influenta hegeliana,
risecim si nu patrundem sensul adevirat al gandirii lui Taine“.

»Cazul acesta se prezint#, incheie d. Rosca, pe o scard si mai
intins#d, atunei eand studiem sistemul estetic a lui Taine*!

Teza dlui Rosea se va verifica deci mai bine decdt ori unde in
partea referitoare la esteticd, partea la care ne vom limita si noi.

De altfel, urmand {rimiterile dlui- Rosca, vom face Incursuni
in capitolele centrale din teoria cunostintei, asa incit concluziile
noastre nu vor fi date firid a se considera, intr’o misurid oarecare,
intreaga luecrare. '

I. Problema.

Dar, inainte de a trece mai departe, s ne oprim un moment la
preocuparea dlui Rosca. — ,,Am aritat, spune dsa, cd a existat o
actiune puternicd a lui Hegel asupra lui Taine si cid aceastid actiune
nu s’a exercitat numai in cutare san cutare punct al doctrinei au-
torului ,,Jnteligentii*, el ed a existat o influentd suverand, care a
luerat asupra fondului insusi, asupra spiritului general al acestel
tuerdr.® (409). O constatare ce nu-1 impiedecs, este drept, pe d. candi-
dat si declare, doud pagni mai departe, ci ,,cu toate acestea, daci

influenta hegeliani asupra autorului ,Inteligen{ii“ este imemnsa
in ceeace priveste intinderea, ea este cu mult mai putin mare in
adineime® (411)2).

'} Librairie Universitaire J. Gamber, 1928, Paris.
?) Din cele ce vor urma, vom avea prilejul si vedem cum d. D. D.



In decursul observatiilor noastre vom mai avea prilejul si
revenim la felul acesta de argumentare, oarecum impresionisti a
dlui candidat.

" Referitor la esteticd, avem urmitoarele precizdri, relativ la
scopul nrmirit de d. Roseca. ,M’am mirginit“, spune d. Rosea, ,,nu-
mai sd arit ed toate ideile importante profesate de Taine in esteticH,
ii veneau in linie dreapti dela Hegel“ (404).

Afirmatie, pe care d. Rosca o complecteazii mai departe cu altd
ideie, la care ne von: opri deasemenea in decursul observatiilor
noastre.

»Asa dar, zice d. candidat, ideia centrali a esteticii lui Hegel,
ideie singular de ¥ndrizneatd, ideie pentru care Taine a fost atdt de
combitut, apare la Hegel mai putin abstractd, mai putin preconce-
puti si mai putin susceptibili de a fi refutatdi, decat la discipolul
siu. Iar aceasta din canzi cd, ia Hegel ea este mentinutd de strue-
tura intregului sistem metafizic al marelui dialectician, acesta ser-
vind drept premisi esteticii sale“ (407).

Si aici deei, o limitare, indirect mirturisitd, a influintei covarsi-
toare suferitd de Taine, influentd afirmati mai inainte, iar in acelas
timp un omagiu abia voalat la adresa lui Hegel. La punctul acesta
din urmi ne oprim puf{in acum.

Il. Greseli de atitudine.

O calitate esentiala, {iird de care nu se poate concepe un pro-
fesor, este spiritul de dreptate fald de ideile pe care le expune. Un
profesor poate avea predilectii pentru un ganditor sau altul si are
dreptul s3 le exprime. Dar el n'are drepful si le strecoare piezis in
sufletul tineretului. Prin aceasta picitu’este impotriva funefiunii
lui, care este aceea de a prepara judecata clari si cinstitd a tinerilor
studenti. Veti judeca singuri mésura in care d. cand dat Rosca im-
plineste aceastd cerinti.

lnosca nu poate sustine in nici un punct identitatea fondului ideilor lui
Taine cu aceea a Ideilor lui Hegel, iar in ceeace priveste intinderea influen-
tei, pe care cel din urmi ar fi avut-o asupra celui dintdi, vom putea con-
stata cii problemele pe care d. candidat le consideri drept proprietatea
patentatd a metafizicianului german, erau in curs de mult uneori in lu-
mea intreagi si mai ales in Franta. A spune in cele din urmi, ci influenta
lui Hegel a fost mare in intindere si micd in profunzime, insemneazd deci
a nu spune nimie, ¢i a te juca cu vorbele mari.



Pentru dsa, nu este adevirat numai cd Taine este hegelian, in
tot ce are el mare, si nehegelian in tot ce este slab in doctrina sa,
dar insusi filosoful francez se socotea, dupéd d. Rosca, drept hegelian.
Ju lucrarea dlui candidat Rosca sunt numeroase pasagiile In care
ni se spune, direct, cii Taine ,considerandu-se drept diseipolul lui
Hegel“ (218) sau, indirect ,/Taine a fest mal pufin hegelian decéat
gindea el si decit nu inceta de a afirma chiar el* (195), saun ,acest
sistem — al teorii cunostintei — este mai putin hegelian decét
credea insusi Taine” (412) ... fragmente de fraze sau fraze intregi,
care tind si arate ci Taine chiar se socotea drept hegelian.

D. candidat merge inci si mai departe. Atunci cind ideile lui
Taine sunt si pentru dsa, vddit altele decét ale lui Hegel, suntem
informati ci este vorba de ,acele elemente din gandirea filosofului
german, pe care autorul Positivismului englez, fard si-si dea seama,
nu si le-a asimilat® (283). ‘

Iar atunei, cdnd ideile celor doi filosofi sunt dupd d Rosea,
1dentice, Taine nemeniioniind insi izvorul, ni se dd urmitoarea ex-
plicatie: ,,Nementionind nici o singuri dati numele lui Hegel in
marele siu tratat asupra frumosului (e vorba de ,Filosofia artei”
— nota subsemnatului —) el (Taine) lucreazi intr’un fel oarecare,
cu Hegel“ (351).

Dupi ce deei Taine ne este prezentat drept un ecou a lu1 Hegel,
drept un om care nu poate intelege insi intotdeauna pe maestrul
siu si care se foloseste apoi de acesta fari a-i pomeni numele in
unele opere ale sale, riménem cu impresia viditd ¢4 Taine a fost un
»Dlagiator” si daci d. Rosea nu pomeneste euvantul, suntem indem-
nati s’o facem in locul siu.

»Teama de a fi considerat drept un spirit care procedeazi prin
,abstractii subite®, ca si intrebuintim una din expresiile sale (ale
lui Taine; nota subsemnatului) si dorinta ... de a trece drept om de
stiintd, care, expune cetitorilor sii rezultate pozitive... produserd
in spiritul sfu iluzia cd el era de fapt ceeace dorea. De aceea lim-
bagiul pseudo-stiintific in ecare el cduta si-si inviluie — asgi zice
chiar in care el ciuta si-si ascundi — gandirea sa hegeliani, lim-
bagiu care o ascunde intr'un chip stidngaci® (406).

In fata acestui portret, putin onorabil pentru Taine, il avem pe
acela al [ilosofului german, care, cum vom vedea, este Imitiatornl
tuturor ideilor mari ale ginditorului francez si care, dupd credinta
intimd a dlui Rosca, este si initiatorul unei conceptii adevirate
asupra lumii. Ddm deocamdatdi un text general. ,,Cu alte cuvinte
Taine, supunind gindirea lui Hegel exigentilor propril sale gandiri.



o transpune din planul in care ea pretinde si se miste, plan al ra-
tiunii conerete, care vrea sa infeleagi iar nu si escamoteze diver-
sitatea si schimbarea™ {(412—413). Taine vrea deci si escamoteze,
atunei cénd se depirteazi de Hegel; filosoful german nu! El di
explicatia adeviratd a diversitdtii si a schimbérilor din naturid. Re-
petim, vom reveni, rand pe rand, la meritele de inovator ale lui
Hegel, pe care i le di d. Rosca. v

Deocamdatii semnaldm numai unele elemente, pe care se spri-
jina afirmatiile defavorabile lui Taine, considerat ca elev a lui
Hegel.

Ati vazut ed d. Rosca se plange ed in unele luerdri si anume
in acelea din a doua parte a vietii sale. Taine nu mai pomeneste de
Hegel, desi, dupa dsa, il foloseste mereu si-1 adopti.

Punectele de plecare ale dlui candidat sunt: ,,Caietul din tinerefe”
al filosofului francez, care contine insemnérile studentului Taine
si ,,Corespondenfa” sa, filnd in genere folosite si aici serisorile din
prima parte a vietii lui Taine. Domnul Rosea di in céteva locuri
— rar — si texte din chiar operile lui Taine, ,texte” in eare acesta
ar recunoaste hegelianismul sdu. Observim insi c# si in aceste ca-
zuri este vorba de opere din tinerete si eid in orice caz textele citate
nu dovedesc cecace doreste d. candidat! ¢

Vorbind, de exemplu, de legea unicd la care poate ajunge me-
tafizica, dupd Taine, pornind de la legile speclale s1 multiple ale
elementelor din eare se compune universul, d. Rosca ne spune ed ,in
opozitie en studiul asupra lui Stuart Mill, unde legea unici este
formulati ca un ideal, ce ar putea fi realizat de ciire un mare me-
tafizician al viitorului si unde, in ultima analizi, ea este datd drept
punctul terminal logiec si ca realizare suprem# a postulatelor fun-
damentale ale propiei filosofii a lui Taine, in Filosofii clasici se
afirmi explicit ed legea unicd, asa cum am viazut-o, nu este decdf
Ideea lui Hegel! Jos, in notd, d. Rosca citeazi acest fragment din
prefata lui Taine, la cartea sa ,Filosofii clasici“: ,Telle est l'idée
de la nature exposée par Hegel“ (83).

Taine recunocaste deci ci este hegelian!

La finele volumulni in chestiune, — ,,Filosofii clasici“ — a lui
Taine gisim urmitornl pasaj — ,Obiectul final al stiintei este
nceastd lege supremd...; metafizicienii incearcd s'o defineascid fird
a irece prin experientd si dintr’odatd. Ei an tentat aceasta in Germania
cu o indrizneali eroicd, un geniu sublim si cu o imprudentd si mai
mare decit geniul si indrizneala lor. Ei s’au ridicat dintr’o siri-
turd la legea primi st inchizand ochii fati de naturd, ei au incercat
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s regiseascd, printr'o deductie geometricd, lumea pe care ei n'o
privisers. Féard ajutorul unor notatii exacte, lipsiti de analiza fran-
cezd, ridicatl de la inceput in varful prodigioasei piramide ale cirei
trepte ei nu volserd sd le ridice, ei au suferit o mare cidere...”
-— Taine — ,,Les philosophes classiques* — (369—70). ;

Din textul acesta se vede ci Taine, in acelas volum, nu este
atat de hegelian, cit ne spunea d. Rosea! lar noudi ne este greu si
credem cid de la prefatid pand la finele lucrdrii, Taine a uitai ce
spusese in cea dintéi. Daci privim, de altfel, citatul dlui Rosca, luat
din prefat#i, impreuni cu contextul si raportim totul la continutul
intregului volum, contradictia dispare, iar Taine nu mai este nici
la inceput atit de hegelian cit s’ar parea! ,,De felul acesta este —
spune Taine in ,,Filosofii clasici“ — ideea de naturi expusd de He-
gel, prin mijlocirea miriadelor de ipoteze, prin intunecimile de ne-
pitruns ale stilului celui mai barbar si prin ridsturnarea complectd
2 ‘miscdii naturale a spiritului® (Taine, Thid.,, X). In prefata deci,
la care se referd dl Rosca si anume imediat dupd cuvintele citate
de dsa, sunt cuvintele pe care le-ati vazut: ,stil barbar®, ,ristur-
narea complectid a miseirii spiritului®, ,,miriade de ipoteze” si care
n'araté, nici ele, o acceptare nelimitati a hegelianismului!

Mai mult ined. Cu o pagind inainte, in aceeasi prefatd, Taine
zice: ,,De aceea, dincolo de toate aceste analize inferioare, numite
stilnte si care reduc toate faptele la cateva tipuri si legi particu-
lare, poate si existe o analizd superioard numditd metafizici si care
ar reduce aceste legi si aceste tipuri-la o formuld universald oare-
care“. Cu o pagini inainte, prin urmare, de aceea de care se folo-
seste d. Rosca, géisim toemai ideile pe care dansul zice e¢i Taine nu
le are decadt in lucrarea asupra lui Stuart Mill. Dar pentruca si
na rdmand niei o indoials, trimitem pe Iubitorii de adevidr din nou
‘la finele volumului, din a carui prefati d. Rosca ia rdndul in che-
stiune si acolo ei vor gisl urmitoarele:

Dupi ce ariitase cum procedeazd stiinta din sinteze in sinteze
tot mai mari, pAnd ajunge la legea care insemneazi esenta unui
grup mare de fapte, esenta unui popor, Taine eontinua: ,,Presupuneti
acum ci aceasti muncd este indepliniti pentru toate popoarele si
pentra toatdi istoria, pentru psihologie, pentru toate stlintele mo-
rale, pentru zoologie, pentru fizied, pentru chimie, pentru astro-
‘nomide. Din momentul acela, universul, asa cum il vedem, dispare.
Faprtbele s’au redus, locul lor l-au luat formulele; lumea s’a simpli-
ficat, stiinta este gata“.. ,Noi descoperim unitatea universulul... ea
nu vine de la un lucru extern, strdin lumii, nici de la un lucrn
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misterios, ascuns in Inume. Ka vine dela un fapt general aseménétor
cu celelalte, lege generatoare din care sunt deduse celelalte, in-
toemai dupd cum din legea atractiei derivi toate fenomenele greu-
tatii. .. Scopul final al stiintei este aceastd lege supremd .
'Icune Les Philosophes classiques (368—3869). :

Cum vedeti nu este nici o deosebire intre ideile expuse de Taine
in ,,Filosofii clasici” si cele pe care d. Rosca ne spune e¢i filosoful
francez le apirid atunci cand va vorbi despre Stuart Mill. Dife-
renta. despre care vorbeste d. Rosea provine numai din faptul, cd.
ldsand la o parte tot ce mai spune Taine, in lucrarea citatd,  refe-
ritor la legea uwicd a universului, trecind sub ticere si toate pa-
sagiile, chiar si pe acela pe care-l gisim imediat dupi-cel folosit
de dénsul si citdnd numai cuvintele: ,/Telle est, I'idée de la mnature
exposée par Hegel .. .“ d. candidat di acestui — telle — -intelesul
de — celle-ct —, (aceasta), atunci cind este evident, din toate- con-
textele, e el Insemneazi — pareille — (o astfel -de), propozifia in-
treagd avéind sensul c#: ,,0 astfel de idee este aceea a lui Hegel®.

S& nu uitdm, de altfel, ed Taine a publicat prima editie a
Filosofilor clasici® cind avea 29 de ani si ¢ lucririle lui mai mari
incep abia 7—8‘ani' mai tarzia, Tar dac# totusi; niei in lucrarea ¢i-
tati de d. Rosca nu gisim mirturisirea pe care o cautd déansul,
nu trebuie de voim si fim drepti, si ne folosim, spre a afirma hege-
lianismul lui Taine, niei de ,,Insemndrile” si ,Scrisorile” din epoca
anterioard acestei publicatii. Dupd mérturisirea unui ‘german chiar,
nrofesorul Curtius, daci este adevirat ci Taine a rdmas mereu. cre-
dincios maestrului siu din adolescentd, publicAnd in 1870 un apel.
n ..Le Temps“, pentru ridicarea unui monument in amintirea lui
Hegel, 1a Berlin, aceasta dovedeste mai mult nobleta sufletului siu
decit alteceva, dat fiind c#, dups eum ne declardi acel profesor ger-
man. pe misurd ce ihainta in ani, filosoful francez se depi#irta de
idolul s#u din tinerete. ,

Lisand la o parte chestiunile de interpretare, nu putem trece
deci cu vederea afirmatia tendentioasi ci Taine s’a recunoscut adep-
tul Iui Hegel. DI D. D. Rosca incepe prin.a stabili o inferioritate
initiald, a lui Taine fati de Hegel, inferioritate-strecurati-in con-
stiinta cititorului mai wmult prin insinuatii, iar in schimb. Hegel este
dat indirect ca intangibil. .

Aceasta este o practicid nerecomandablla pentru un vutor pro-
- fesor.
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IT11. Greseli si omiteri in tratarea fondului.

Sii trecem acum la fondul chestiunii: Influenta lui Hegel asupra
esteticianului Taine.

Teza dlui D. D. Roseca este cd, in lucririle sale referitoare la
artd, Taine, pretinde cii porneste dela fapte, spre a ajunge la legi.
In realitate, ne spune d. candidat, el pleacd dela idei a priori, fap-
tele servindu-i numai ca dovezi in sprijinul acestor teze.

Afirmatia aceasta, pe care au mai ficut-o si al{ii inainte, ne
intereseazd relativ mai putin aici. Principalul este ci tezele in che-
stiune, ideile principale in materie de esteticdi, sunt luate din Hegel.
Asa sustine, cel putin, d. D. D. Rosea.

Vom lua pe riand aceste puncte, incepind cu felul in care d.
D. D. Rosca sustine apriorismul lui Taine in esteticd.

Este drept, afirmi d. candidat, ci in a doua editie a lucririi
sale asupra lui La Fontaine, Taine aseazi materialul asa fel incat
sd ai impresia cd legile ies din fapte (340). Dar in prima editie, teoria,
este asezatd inaintea faptelor, iar aceastdi editie ,convine mai bine
decat prima formei chiar a spiritului autorului ei si o reflecteazé
mai fidel* (341). adaogi d. Rosca, fard si ne spuni ce-l face pe dan-
sul s creadd c# stie mai bine decit insusi Taine, eeiace-i convine
mai mult spiritului acestuia din urmi. E un fel de a proceda des
intrebuintat de d. D. D. Rosca si care consistd in a afirma un luern
si a crede cd prin aceasta l-a si dovedit. E destul, pentru moment,
s# retinem insi ci Taine, dupd dsa, va riméAnea pentru totdeauna
un spirit adance logic, desi va ciduta s disimuleze acest caracter, sib
aparente pseudo-stiintifice” (354). Taine a réimas pang la sfarsit un
metafizician, adaogi d. candidat, iar doetrina sa stiintificd ,,nu este
decit o mased”“ — ,trompe-oeil® — (343). , Excursiile istorice, in
care se aventureaz#i, sunt numai exemple care ilustreazi o tezi™
{405). In treacit, observdm cii d. D. D. Rosca face aceastd afirmatie,
dupd ce, aiurea, ne spune ci mafterialul istoric de care se serveste
Taine, nu va fi luat ¥n consideratie in lucrarea sa.

Filosofia artei intr'un cuvént, asa cum ne-o di ginditoru] fran-
cez, nu este o lucrare de stiintid, pornind dela fapte si ajungénd la
legi, ci demonstrarea ideilor lui Hegel (347), mai adaugi d. candidat.

Luati de ex. lucrarea fundamentalsi de esteticd a lui Tainé, zice
d. Rosca, anume ,Filosofia artei“ si vedeti cu ce incepe autorul
»Titlul capitolului I (Natura operei de arti), nu indicd el singur,
dela inceput, ci Taine opereazi conform ,metodei de constructie“?
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Prima chestiune prin care se deschide un curs de esteticd, zice el
(Taine), este definitia artei. Aceastd problemi insd, intr’o lucrare
stiintificd, n'ar fi trebuit si fie la urma, se intreabd d. Rogca? (346).

In legiturs cu cele de mai sus, observim ci Taine, in capitolul
semnalat, anunti — p. 1 — ci va face un curs de istoria artei. Ar
putea fi deci foarte natural si precizeze, 14 pagini mai departe, na-
tura obiectului de a cirui istorie se va ocupa, firi a presupune,
pentru aceasta, existenta unui spirit Mémeléwes logic, ete.... Dar
aceasta este, cum am spus, o chestiune secundari: ceeace voieste si
arate in primul rdnd d. D. D. Rosca este faptul cd metafizica lui
Taine este luatd dela Hegel.

Care este deci, dups Taine, scopul artei, se intreabi d. Rosca?
Nu ne oprim la definitiile, pe care dsa le giseste in ,,Caietul din
tinerete“ si in ,,Corespondenta® filosofului francez si ajungem la
Filosofia artei®, lucrarea fundamentald, cum stim, in materie de
esteticdi, unde gisim céi: ,,Arta are drept, scop si manifesteze carac-
terul esential sau cel putin vre-un caracter important si notabil® ..,
(357—358). Iar toatd chestiunea va fi acum si vedem ce a intelés
Taine, atunci cAnd a spus cid scopul artei este si redea un caracter
esenftal al unui obiect oarecare. A inteles el, prin aceasta, acelasi
lueru ca Hegel, atunei cand acesta vorbeste de Esenfa lucrurilor,
Esentd care, dupi el este redatii i'n artd? In cazul acesta filiatia ar
fi evidenta.

Din cele ce vor urma In paragraful acesta, vom vedea, intai, ci
d candidat nu poate dovedi c#i esenta despre care vorbeste Taine, in
leoria cunostintei, este identicd en Esenta din filosofia generald a Iui
Hegel..- In al doilea rand, vom vedea, in ceiace priveste esenta despre
care vorbeste Taine in estetica sa, ci este definiti de acesta, In mod
precis, cu elemente istorice, umane, independent de teoria asupra
esentei, din teoria cunostintei; un punct pe care d. D. D. Rosca il
lasi apioape neatins, sau il ,escamoteazi®, ca si-i aplicim dsale
telul sdu de a vorbi despre filosoful francez!

Este drept c#i Taine a combitut toatd viata sa, zice d. D. D.
Rosgca, ideea de Esentd, dar trebue si precizéim care este Esenta com-
batutd de el. Cu aceastii chestiune intrim intr’o problemi din teoria
cunocstintel si anume ne oprim la paragraful rezervat, in luerarea
dlui candidat Rosca, Problemei esentei.

De refinut este e in paragraful corespunzitor, desi este vorba
de ¢ problem# din teoria cunostintei, d. D. D. Rosca incepe cu un
text luat din ,Literatura englezd“. ,Luati un animal, zice Taine,
o planti, un sentiment, o figuri geometricd, un obiect sau un grup
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barecare de obiecte. Obiectul are, firi indoiald, proprietitile sale;
dar el are si esenfa sa. El se manifestd in afard printr’o multime
nesfarsitd de efecte si de calitdti, dar toate aceste feluri de a fi,
sunt wrmdrile sau opera maturii sale intime. In obiect existdi un
oarecare fond ascuns, singurul primitiv, singurul importent, fard
de care el nu poate nici sd existe, wici sd fie conceput $i care con-
stitue fiinta si notiunea sa ... (201. Sublinierele sunt ale diui Rogea).
Observim cii acest text luat izolat, nu ne spune nimie, cu privire
la intrebarea de mai sus: ce este pentru Taine esenfa¢ unui lucru?
Considerat in raport cu lucrarea intreagd asupra artei (textul este
luat din: Literatura englezd!), el va cipita, vom vedea, alt inteles
decat Esenta lui Hegel, cum socoteste d. D. D. Rosea.

Dela volumele asupra Literaturii, d. Rosca trece, spre a dovedi
ce intelege Taine prin esenfd, la vesnicul ,Caiet din tinerete” —
.Scris pe ciand Taine era incd elev la Scoala Normald® (202), in care
d. candidat giiseste cd filosoful francez credea ci stiinta ,,trebuie si
‘clideascs pe absolut® (202). Absolutul acesta va putea si el si nu
fie, in cele din urmsi, identic cu acela a lui Hegel, sd nu aibd chiar
nimic suprasensibil in el, cum vom avea ocazia si vedem

Dupd ,,Caiet, d. Rosca, face din nou apel la ,,Corespondenitd,
unde dsa crede ci (giseste idei analoage (203), atunci- cAnd Taine
"scrie ed el eoncepe absolutul ca o ,,uniune a esentei si manifestatii®,
idee care ar aminti o teorie fundamentald a lui Hegel, la care ne
vom opri mai inecolo, dar care ar putea fi inceputul unui punct de
vederc personal si francez, cum iarisi vom vedea mai tarziu.

Dup# aceastd incursie, in acea parte din mostenirea Iui Taine,
‘in eare ar fi fost sd cfutim mai putin ca oriunde ideile sale defini-
tive asupra unei probleme centrale din teoria cunostintei, d. D. D.
Rosca, ne spune care sunt ideile lui Hegel relativ la Esenta lucru-
rilor, iar apoi se intoarce din nou la texte din ,,Literatura englezd*
(294) pentru a reveni la ,,Corespendentd™ (205)!), cidnd gisim si
‘fraza: ,,vedem deci ci formulele lui Taine, pe care eu le-am numit
laconice, nu exprimaun numai idei luate dela Hegel, ci sunt concepute
si intz’un stil hegelian®. Aceasta, dups citate din Literaturi, din
Caiet i din Corespondenti!

1) In paragraful referitor la Problema esenjei, d. D. D. Rosca citeazd
in sase pagini (202—207) de patru ori corespondenia lui Taine. Toate aceste
citate, la paginile 202, 205 si 207 sunt luate din volumul I al corespon-
dentei lui Taine, volum care cuprinde scrisorile sale pani la etatea de 25

de ani gi toate citatele se reduc la unul singur, luat dela pagina 117 a acestui
prim volum!
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La pag. 207 se revine la ,,Caictul din tinerefe”, pentruca in fine,
in dous jumititi de pagind, si fie pomeniti din nou, aliturea de
sLiteraturd englezd®, de ,,Filosofii clasici® si opera fundamentald a
filoscfiei lui Taine, ,,Inteligenta. Aiei, altfel decét atunei eand era
vorba de ,,Caiet”, ete.... d. D. D. Rosca nu di deciat un text, pe
care niei nu spune de unde-l, ia: ,,...In psihologie ca si in fiziolo-
gie, ca sl In chimie, ca pretutindeni, a gisi esenta, insemneaezi a
raporta un fapt la faptele care-l compun si la care se reduce®. Re-
zumind cele doud jumitdti de paginid, d. D. D. Rosca ne spune ci
Taine, in ,Inteligentd”, continudnd pe hegelianul normalist din
LCaiet”, afirmi ci notiunea care redia ,esenta” si ,,manifestatiile”
unui obiect sunt legate, pentruci ,datele reale pe care le desem-
neazi sunt si ele legate. Cunostinta capitd in felul acesta o valoare
absolutd si o extindere infinitd* (208). R

Pasajul din Taine ales si dat mai sus, poate si nu insemmneze,
izolat, mimic, decét recapitularea unei practici curente, in orice
stiintd, unde a cunoaste un lucru insemneaezi a-1 raporta la legile
mai mari in care poate f1 incadrat. Nu se vede, in nici un eaz, cum
‘Taine, in pasajul citat, a voit si spund cd a cunoaste esenta unui
lucru Insemneazi a-1 raporta la o Esenfd, identici cu aceia a lui
Hegel, sau la ceva, cel putin, care si aibd un caracter absolut in
intelesul hegelian, céci acesta este punctul de discutie.

Cﬁci, dacd ne referim, de fapt, la Taine, autorul ,,Inteligentii®,
1dsdnd la o parte ,,Caietul’ si ,,Corespondentele” cu texte ,laconice”,
cum zice d. D. D. Rosca, gisim indicatii toemai opuse celor dorite
de tdnarul candidat. Ca exemplu vom da un singur citat, pe care
d. D. D. Rosca-l cunoaste, de sigur, pentruci dinsul pomeneste in-
tr’un loc de Impotrivirea pe care o face Taine lui Mill, in ceeace pri-
veste limitele stiintei. Referindu-se la ideea filosofului englez, po-
menit mai sus, cd stiinta noastri nu poate pretinde si fie univer-
sald, dat fiind cd fenomenele pot avea alte caractere in alte lumi
stelare decét in a noastrd, Taine spune (Infelligence, II, 451) céd
Tucrurile nu stau asa. ,,.In adevir, ne spune el, ajunge pentru
aceasta ca compusii reali, depiirtati sau apropiati, si intre in ca-
drele noastre matematice si ei intri in mod fatal, indatd ce au un
numir, o situatie, o forms, o masi, indati ce sunt supusi unor
forte, adicd unor conditii oarecare de miscare*. Ce insemneazi insa
aceasta decit ci universalitatea, absolutul legii la care ajunge Taine,
este in functie de om si de naturid, aceasta neputind fi conceputid
altfel decat ca aviand o situatie, o form#, o masd, etc.?... Hste insd
Universalismul acesta hegelianism? Nu este el tot legea unicd, la
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care putea ajunge metafizicianul, pornind dela stiintd, asa ecum am
vazut in ,,Filosofii clasici“? Tar dacid Taine trece dincolo de ,,aparen-
tele” Jui Kant si de ,faptele® pozitivismului, insemneazi accasta cé
a4 iesit din ,,om* si din ,naturi® spre a trece in spiritualitatea in-
dependents a lui Hegel”l Nu este absolutul siu mai curand afirmatia
ci in afard de ,,om®, ,naturid’ si de apropierea aeestor termeni
prin stiintd, nu existd alt domeniu si alt drum?

DI D. D. Roseca simte si dansul cd ar mai trebui spus ceva in
sprijinul tezei sale si de aceia-l vedem, intr’un alt paragraf, punand
fatd in fatd pe Taine si pe Kant, si incercind si arate cd legile
celui dintdiu nu sunt subiective ca ale celui din urmi si cd deci con-
ceptia finald — adicd esenta lumii — a filosofului francez este alt-
ceva decat o sintezdi uman.

Realitatea la care ajunge filosoful francez, ne spune d. D. D.
Rosca, nu este aceia a lui Kant. Acesta din urmi crede ci in cunos-
tintd noi nu ajungem decit la; fenomene, esenta lucrurilor, numenul,
rimanindu-ne necunoseut. ,,Taine, de acord cu Hegel si reclaménd
autloritatea acestuia (Filosofii clasici)®, (Vezi ce am spus insi noi
mai sus despre citatul din ,,Filosofii clasici® —; nota subsemnatului),
aruncd numenul lui Kant, considerat ca necunoscibil dar il -admite
in mod expres ca cunoscibil si prin aceasta, chiar introduce absolutul
in fenomen: ,,...sunt esente, dar aceste esente nu sunt decat fapte™.
.In- felul acesta, sfarseste d. D. ID. Rosea, caracterul absolut pe care
el (Taine) voeste sii-1 conserve cunostintei este salvat® (208—209).

Ne permitem si observim, ci noi nu vedem de unde scoate d.
Rosea concluzia sa si mai ales earacterul hegelian al coneceptelor lui
Taine. In genere, in aceasts chestiune, de altfel ca si in alte locuri,
intepretarea poate fi alta decidt a dlui Rosca si dansul chiar pome-
neste pe G. Barzellotti, care sustine ci Taine este un fenomenalist.
,Dar eu nu cred, ci se poate sustine, ci doetrina lui Taine este un
fenomenalism®, zice d. Rosca ... Acest ,,eu nu cred”, pare un argi-
ment destul de puternie, pentru moment cel putin, dlui Rosca, pen-
truca dansul sii afirme apoi: ., Aceasta insemneazi ci Taine nu este
nici discipolul lui Renouvier, nici discipolul lui Kant, a lui Comte
sau a lui Spencer; el este cu atdt mai putin diseipolul lui David
Hume, cum sustine Barzellotti“ (209—210).

»Pe de o parte, zice d. Rosca, Taine inlituri cu fenomenistii
rnumenul, dar — si aceasta este important — el nu-1 inlituri decét
in m#sura in care, prin acest termen, se intelege ceva care, consti
tuind de fapt fondul realului, este totusi inacecesibil cunostintei; pe
de altd parte, Taine acceptdi, cu - fenomenalistii, numenul, dar, in
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opozitie cu acestia, el nu-l primeste decat in misura in care poate
fi eunoscut, decéat atdt cat se intelege, prin acest termen, esenta
inteligibild a lucrurilor, esentd care este, dupd cum am vazut in
capitolul II, ratiune, coneept.

" Aceasta este insi toemai doetrina esentei expusi. de Hegel in a
doua editiune a Logicei sale“ (210), adicd doctrina Ideilor.

lati-ne la o rdseruce si reintorsi la o problem# pe care am
disentat-o adineaori. D] Rosea, pentru a dovedi e Taine a impru-
nrutat teoriile sale estetice dela Hegel, ne trimisese la locul, unde
d-sa se ocupi de teoria cunostingil, unde urma si vedem ci esenfc
despre care ne vorbeste Taine, atunci cind expune teoria artei, esie
Esenta despre care ne vorbeste Hegel, in Metafizica sa. Aici am vézut
insii deschizandu-se mai multe drumuri. Unul este acela indicat de
d. Rosca. Dsa, la sfarsitul paragrafului respectiv, care are drept
argument hotiritor mai mul{ credinta sa, ne trimite la alt capitol,
in care dansul, in cele din urms, cautd si puni fatd in fatd Ideile
lui Hegel cu conceptele lui Taine. In felul acesta se va putea vedea
mai bine dacd esenfa despre care vorbeste filosoful francez este
aceia a filosofului german si dacid ei pornese deci, in artd, dela
acelasi element. Vom face deci si acest inconjur.

In ceiace priveste!),Ideea“ 1ui Hegel, d. Rosca ‘are o interpretare
diferitd de aceia a lui Boutroux, V. Hartmann, Fischer, Ueberweg,
Frdmann, Taine, dupd cum ne Instiinteazsi chiar dansul. Observim
in treacit ci d. candidat nu ne spune, daci este si singurul sau pri-
mul de acea pidrere. Revenind, gisim ci atunci cind este vorba
de Hegel, dupd interpretarea datid de 4. Rosca: , Ideea concretd este
sintezi de determinatii diferite...“ (187). In alt loc: ,noi constatim
ci Ideea in sine si Ideea exteriorizatd (naturi) nu sunt considerate
de el (Hegel) decdt ca momente, necesare, dar relative, ale Ideei
absolute, ale Ideei concrete, a cirei esentd consisti tocmai in aceia
cd ea afirmi termeni diferiti“. Particularul, natura, nu sunt deci
simple aparenie si nu este adeviraf, ceiace susfine Taine, ci la
Hegel existi numai universalul, logicul (189). ,

Este exact, zice d. candidat, ,,cd Hegel ne spune ci fiinta mate-
riald, fiinta datd, nu este adeviratid. Dar el (Hegel) adaogi cé, con-
siderat ca moment al Ideei concrete, sau ceiace insemneazi acelasi
lueru, ca aspect relativ, partial al Totului, ea este adevirati si

[T

neeesara .

Aceasta insemneazi ci ,,mqmentul snhaturd® al Ideilor absolute
nu poate fi ,scos“ analitic din momentul siiu ,Jdee in sine®, Idee
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considerats logic, ei el este afirmat printr’un act sintetic al spiri-
tulai“ (190).

Atuneci deci cind spiritul trece dela momentul logic al Ideei
concrete la momentul naturi al acesteia, pasul acesta nu se face
ca dela acelas la acelas, — du méme au méme — ci ca dela acelas
la celilalt, — du méme & Vautre — sau mai precis de la acelas la
celdlalt (fel al) sdu — du méme a son auire — (190—191).

Spuse luerurile ceva mai omeneste, din punctul de vedere ce ne
priveste aiei, randurile de mai sus ar insemna ed, pentru Hegel,
stiinta, in intelesul logic al cuvantului, nu ne poate duce la cunoas-
terea esentei naturii. Ca atare, noi nu vom putea pretinde si ajun-
gem la Legea unicd absolutd a universului, — daci aceastd lege
absolutd insemneazi ceva si dacd ea este accesibild omului! —, pe
cale intelectuald, pornind dela stiinta naturii. Pentru a ajunge la
aceasti lege este nevoie si intrim in contact eu Spiritul Absolut,
care este gind si naturd si numai asa putem urmiri, din treaptd in
treaptd. Hsentele luerurilor, pandi vom ajunge la FEsenfa Totald &«
lumii. Acesta este Hegel cel adeviirat, ne spune d. D. D. Rosca. Taine
il intelege insi altfel, zice d-sa.

Pentru filosoful francez, sistemu] lui Hegel este un panlogism.
Dupid Taine, Absolutul este format numai din acelas si va putea fi
deci definit prin identic. .,Negindind ca adeviratul Hegel, ci ca un
Hegel interpretat in conformitate cu tnelindrile propriului sin su-
flet,... antornl Pozitivismului englez a crezut e¢i poate ,construi®
Absolutul numai eu acelas”... (192), adicd cu idei logice. ,Legea
unied a Iui Taine afirm#, In opozitie cu Ideea concretd, absolutd
a lui Hegel, c& forma exclusivd si totald a existentei este gandirea
Ingicd. Axiomul lui Taine reduce fiinta concretd la o simpld apa-
rentd, materia la un simbol“ (193). ' '

Rezuménd cele spuse in urmi, vedem ci, dupd d. D. D. Rosca,
Taine este un discipol autentic a lui Hegel, in misura in care cautd,
cu argumente luate dela Hegel, si dovedeascd acest postulat hege-
lian: cii legile la care ajunge géndirea umani sunt in acelasi timp
si legile luerurilor ca atare, ale luerurilor in sine.

Dar. continug d. Rosca, autorul ,,Inteligentei nu mai este disei-
polul lui Hegel. in ceeace priveste esenta insisi a conceptului, adics
natura géindirii. Din planul rativnii conecrete, a Iui Hegel, Taine
coboard gindirea pe planul intelectului abstract. ,,Ficdnd aceasta
Taine aduce pe Hegel la Spinoza — Ila un Spinoza, interpretat in-
tr'un anumit fel, bineinteles” (194—195). Taine escamoteazd con-
cretul, scdpindu-i intelesul adevirat al doctrinei lui Hegel (413). Noi
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am vizat insi ceva mai sus, ci departe de a ,excamota“ natura,
"Taine nu-si intemeiazd credinfa in universalitatea legii stiintifice
decat pe credinta cid oricand si oriunde, existenta nu putea fi decéat
naturd si ca atare aplicabilitatea conceptelor noastre era asigurati.
Dar luerul acesta nu ne intereseazd decét incidental aici. Si-1 urmi-
rim pe d. D. D. Rosea in drgumentarea sa.

In leg#turd cu chestiunea raportului dintre gandirea Iui Taine,
pe de o parte si aceia a lui Hegel si Spinoza, pe de altd parte, che-
stiune. atinsd sumar aici, diim cétevs texte, ruenite si ne arate cam
cum rationeazi uneori d. D. D. Rosca.

,Se ntampld adesea, zice d. candidat, ci Taine apird, cu argu-
mente iImprumutate dela Hegel, idei care cadreazi mai riguros cu
metafizica lui Spinoza, sau, mai preeis poate, cu metaﬁmca spino-
zistd asa cum a interpretat-o Taine®,

Iar ceva mai jos: ,Bste adevirat ci, mai adesea, aceste idei,
care parci provin dela Spinoza, provin in fond dela Hegel, fapt
pe care-1 reeunoaste expres Taine, dar dela un Hegel mterpretat de

. (113).

Am putea crede, din aceste texte, cd Taine isi pastreazd si fati
de Hegel si fati de Spinoza, un spirit de interpretare propriu. Dar:

»De aceea, autorul Logicei ar fi renegat poate pe acest discipol
care credea ci ajunge, prin ideea de cauzi meecanicd, bazati pe
identitatea abstractd, sii inteleagh si si explice .chiar si formele gan.
dirii, si ale vietii i ar fi vizut in el mai curidnd un fiu spiritual
a lul Spinoza®“, Nota dlui Rosea acum: ,,A unui Spinoza, asa cum
i1 intelegea Hegel si dupd el Taine* (301).

Am putea crede acum, cit Taine este, la urma urmelor, tot he-
welian. Dar la o distanti de vre-o suti de pagini: ,Hipolyte Taine
intelege pe Hegel prin intermediul lui’ Spinoza hegelian, Spinoza
matematician $i mecanicist $i construeste, cu materiale pe care le
ia din plin din scrierile lui Hegel, un sistem care, in temeliile sale
fundamentale, nu este decat un sistem spinozist...” (414). Gradul de
rudenie a lui Taine cu cei doi filosofi este ceva mai greu de des-
curcat aiei. Problema +n discutie suferd si ea din cauza acestui fapt.

L#asand deei la o parte acum problema raportului adevirat
dintre gndirea lui Taine, Spinoza si Hegel si oprindu-ne la rezul-
latele obtinute cu privire la conceptele filosofului francez, réaméne
parcd stabilit, cel putin pentru d. candidat cd, desi diferite de Ideile
Filcsofului german, prin caracterul lor unilateral abstmct ele au
comun cu acestea pretentia de a fi absolute. '

Poate fi insi identitate intre Absolutul care este dat, la Hegel,

o
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in existents chiar si prins imediat de om, ca ceva superior lumij ex-
perientei si absolutul care, la Taine, va putea fi formulat candva
de om, ca o incoronare a sfortirilor lui de a prinde mecanismul
uvltim al naturii?!

In ordinea in care au fost expuse, am avut un prim argument:
Esenta Tui Hegel este tot una cu esenfa lui Taine, pentrucd cel din
urmi afirmi singur luerul aeesta.

Tn al doilea argument: Taine combate fenomenalismul Ini Kang
si deci, prin acesta chiar, accepti Absolutul lui Hegel. ‘

Al treilea argument: Daci este drept ci Taine combate Esenta
concretd a lui Hegel, aceasta provine numai din faptul, ci el inte-
lege filosoful german prin intermediul lui Spinoza, etc. ...

Am vizut, in parte, valoarea fiecdirui argument. La nevoie, ne
vom opri, in special si la teoria ecunostintii.

In sceste observatii insd nu ne ocupdm de teoria cunostintei si
putem lisa neatinsii chestiunea, daci intelectualismul lui Taine,
francez, cum am vizut cid tine acesta si afirme cé este, poate fi con-
fundat cu hegelianismul si daci, prin urmare, conceptele si esentele
génditorului francez sunt identice cu Ideile si Esenta metafizicia-
nului german. Din cele de mai sus se vede totusi ci aceastd identi-
tate a fost contestatd si ca d. D. D. Rosca nu o dovedeste.

Mai mult chiar: din textele date poate foarte bine si fie trasa
concluzia ci, continudnd o traditie veche francezd si in momentul
in care, din pricina unei nevoi generale atunei, in Germania se
ciuta si se afirme existenta unui absolut transcendent, in care na-
tura urma si fie si ea Introdusi ca element constitutiv, Taine pre-
para drumul, ce va fi bitdtorit de atuneci si pe care, in tara lui
Hegel chiar, 1l anunta Nietzsche, dupd care nu existd alt absolut
decét acela iesit din apropierea omului de naturi. Acesta va fi dru-
mul care va sfirsi prin a pune, fatd in fatd, ca puncte de plecare
a oricdrei stiinte si a oricirei metafizici, tocmai acesti doi termeni:
somul” si ,Jumea dati“, din a ciror apropiere iesea stiinta despre
care Taine spunea cid va putea odatd servi de bazi metafizicei.

Dar dacd d. D. D. Rosca nu dovedeste identitatea absolutului
hegelian cu acela a lui Taine, d-sa o afirmi si de aici trage conclu-
zia cii esenta despre care vorbea filosoful francez in arti este iden-
ticd cu Esenfa lui Hegel si cd deci sistemul estetic al celui dintai
nu este decit reeditarea a celui din urmi. De aceia, referindu-se la
pasagiile din Taine, in care acesta vorbea de esenfa, de ideea din
operile de artd d. D. D. Rosca exclami, plin de incredere: ,Si
scriém deci acest ultim cuvant (ideea: nota subsemnatului) cu ma-
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jusculd: formula va trida atunci origina sa hegeliani si expresiunea
din vagd cum era, va deveni precisd, umplandu-se de continut, de
tot continutul pe care Hegel il condensa in acest termen: Idee®
{361 —362). Si si tragem apoi consecintele pentru teoria esteticei!

Cecace va urma ne va arita cid noi ne-am fi putut dispensa,
pentru problema noastri, de toatd discutia referitoare la problema
Esentei, Taine dand, chiar el, direct, solujia cea mai simpli cu pu-
tintd. Dacid am insistat totusi atat, a fost ca si vedem cum lucreazi
d. D. D. Rosca si in capitolele referitoare la problema cunostintei si
ca sd ardtim cum d-sa ocoleste problemele la care ar fi trebuit sd
se opreascd, in primul rand.

Revenind deci la chestiunea esteticdi, dela care pornisem, este
drept, ne spune d. D. D. Rosca, e Taine, dupi ce aminteste in
»Filosofia artei”, 11, 224, cd pentru el opera de artd are drept scop
sd manifesteze un caracter esential si proeminent, adaogi ci: ,,Pen-
- tru aceasta artistul isi face o idee de acest caracter, apoi el trans-
formi obiectul real in conformitate cu aceastid idee. Acest obiect
apoi, astfel transformat, este conform cu ideea, cu alte cuvinte ideal.
In felul acesta lucrurile trec dela real la ideal...”, frazd care este
interpretati de Droz ca voind si spuni ci ideal w insemneazi, in ca-
zul acesta, conform ceu ol idee, a artistului, nu insi cu ldeea, esenfa
lumii. ,,Dar, zice d. D. D. Rosca, eu nu cred cid formula astfel trans-
formati continui si exprime fondul autentic al gandirii lui Taine*
{360---361).

DI 1. D. Rosca ,,nu erede® nici aiei si ca atare trebue si paggpunem
literd mare acolo .unde Taine a pus una micd si si ludm drept un
absolut hegelian, ceiace era poate numai finala metafizici a unei
conceptii stiintifice a lumii. Rezultatul penrtu d. candidat este cd,
in sistemul filosofului francez, arta este acelas lucru ca in teoria
lui Hegel, adicid o form# sensibild a Esentei absolute.

Chestiunea nu se termini totusi atit de simplu. In lucrarea sa
fundamentali asupra artei, in ,Filosofia artei“, Taine rezervi, in
volumul IT, 120 de pagini problemei idealului, pagini cirora d. D. D.
Rosca le rezervi ,,doudi vorbe“. ,Imi réméne acum, zice d-sa, si
spun doud vorbe despre ierarhia valorilor estetice® (395).

Este evident ci idealul, pentru Taine si pentru oricine, nu poate
fi, in artd, altul decat acela de a reda cit mai mult toemai ceiace
formeazi ,esenta” operei de arti. Felul cum va preciza Taine no-
tiunea de ideal in arti va servi deci indirect si la clarificarea no-
{iunii de ,esenti”. Taine insid este ecategoric in aceastd privintd. Va-
loarea unei opere de arti atirni de gradul in care va reusi si dea
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caraclere mai importante,'mai binefdcdtoare si in stare sd se re-
liefeze mai mult, prin convergenta efectelor, un astfel de caracter,
adicd de lucruri care plaseazd, toate, idealul in planul lumii con-
crete.

Din punctul de vedere al importantei caracterului, cu cat un
artist este mai mare, zice Taine, cu atat el va putea manifesta mai
hine temperamentul rasei sale (Philosophie de Uart, 11, 280); iar,
referindu-se la caracterul binefiicéitor, pe care trebuie si-1 intrupeze
opera de artd, Taine ne spune ci, incepind cu realizarea manifesti-
rilor omenesti legate de o mods treciitoare, avem o scard suitoare,
in varful cireia se gisesc figurile homerice, intrupirile din Evan-
ghelii, marmurile grecesti si asa mai incolo (idem 311-—-313). Im-
portant si bineficitor, acesta este punctul de vedere din care poate
fi privit un caracter, atunci cind este vorba de ideal, zice deci
Taine. ,,Acestea sunt dousi fete ale unei calititi unice, forfa, con-
sideratd rdnd pe rand, in raport cu alta si in raport cu ea insési.
In primul caz, ea este maji mult sau mai putin importanti, dupa
cuin rezistd la forte mai mult sau mai putin mari. In al doilea caz,
ea este rauficitoare sau bineficitoare, dupd cum ajunge la proi)ria
ei slabiciune sau la propria ei crestere. Aceste dous puncte de ve-
dere sunt cele mai inalte din ‘care poate Ii'considerats natura, cieci
ele intore ochii nostrii, cind spre esenta, cidnd spre directia ei.
Prin esenta ei, ea este o gramidire de forte brute, inegale in mii-
rime, al cdror conflict este vesnic, dar a ciror sumi de munci totald
rimine mereu aceiasi. Prin direct{ia ei, ea este o serie de forme
unde forta imagazinati are privilegiul unei reinoiri si chiar al unei
cresteri continue. Caracterul este odati una din aceste puteri primi-
tive si mecanice, care sunt esenta lucrurilor; sau el este, altidati,
nna din aceste puteri ultericare si capabile de a creste, care mar-
cheazii directia lumii. Iar noi intelegem de ce arta este superioari
atunci cand, ocupandu-se de naturd, manifesteazi cand o portiune
profundd a fondului ei intim, cdnd vre-un moment superior al des-
voltarii ei” (idem 313—314),

Atunci cand ne spune deci, ¢d un caracter, din punctul de ve-
dere al artei trebue apreciat in ceiace el are important si binefdcd-
tor, Taine tine s adaoge, cd acestea sunt dousi puncte de vedere,
cele mai inalte, este drept, din care poate fi consideratd natura,
de ciitre mintea omeneascd, iar printre caracterele cele mai bine-
fdcitoare, estetic motivate, sunt acelea, dupsi Taine, care pot asi-
gura mai mult desvoltarea grupului (uman, in cazul nostru) (idem



344). E vorba deeci, in artd, de consideratii umane si de lucruri utile
umanitatii, nu de esenta absoluti, independentd de om, a luecrurilor,

Iar pentru a nu rdméanea nici ¢ indoiald in privinta aceasta,
Talme adaogd, cii opera de artd atinge culmile cele mai mari atunci
cind caracterele dominante primese, din partea artistului, subli-
niem, desvoltarea cea mai mare (idem 345). Acesta este principiul
convergenfei efectelor, pe care l-am pomenit maji sus. Arta este
natura asa cum trebue si o vadi societatea umand, care doreste
séd-si asigure maximum de viati, de desvoltare si de nobleti.

Dar aceste chestiuni abia sunt atinse de d- D. D. Rosca, si nu
toate de altiel {(pg. 394—395; 397—399). ‘Aici chiar, ecea mai mare
parte din spafiu este rezervati citatelor din Hegel si din operile
din tinerete a lui Taine, asa Incat nota umani, din partea rezervati
idealului, rdméne nementionati. Problema idealului, asa cum o
pune Taine, constitue totusi finala care subliniazd spiritul diferit
cu care lucreazd Taine, fatd de Hegel.

Rezuméand cbservatiile noastre din aceastd a treia parte a ex-
punerii ce facem, putem spune ci ele constatdi o dorin{i exagerats,
de a avea dreptate cu orice pret, lucru care atrage concluzii for-
tate si omiterl regretabile de fapte, adicii o atitudine de spirit care
nu este nici ea’ compatibild eu ' funectiunea de dascdl universitar,
unde chestiunile de principii se pun neincetat si unde tocmai din
aceastdi cauzd. spiritul are mai mult ca aiurea nevoie de obiectivi-
tate intelectuali.

1V. Necunoasterea problemelor conexe.

Incepem a patra parte a observatiilor noastre cu o constatare,
pe care am mai enuntat-o si care are un caracter mai general.

Dacé, pe de o parte Taine este, in genere, dupd d. Rosca, un
imitator, fie a lui Hegel, fie a lul Spinoza, fie al fieciiruia dintre ei,
vizut prin celidlalt, Hegel, pe de altd parte, a apirut in ochii dlui
candidat drept un inovator aproape universal.

Idealul insd, ca concept estetic, zice d. Rosca, este o notiune
hegeliani: el este conceptul central al esteticii lui Hegel®” (336).

La Taine avem apoi ideea determinismului universal, ,ldee pe
care Taine a luat-o tot dela Hegel“ (349).

A luat Taine, de fapt, aceste idei dela Hegel?

N’a pus nimeni inaintea filosofului german prpblema. idealului
in arti? N'a vorbit nimeni apoci. in tara lui Descartes si a Enciclo-
pediei secolului al optsprezecelea de determinism universal, fizic
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intdi, moral apoi si universal in fine, nerimanindu-i lui Taine
deciit sd fie initiat de Hegel in secretele determinismului estetic?
Iar aceasta, cum zice d. Rosca, ,indirect, adicd prin ideea generals
a determismului universal si apoi si direect, cici, citind Cursul
de esleticd al filosofului german, Taine a putut (sublinierea este
a subsemnatului) si giseascd acolo consideratli analoage cu acele
pe care el le-a pus mai tarziu in capul ,,Filosofii artei” (350), Acea-
sta in fara lui Jean Bodin, care sustinuse ci mediul geografic mo-
difics, dela tari la tari#, dupd variatiile lui, sufletul omulni si in
tara lul Voltaire, care spunea ei, dacii broastele ar vorbi, chiar si
ele ar da frumosului cu totul alti definitie decdt omul, datoriti con-
struetii lor diferitd de a noastra! .

Dar si ne oprim la o problemd mai legatd de chestiunea fru-
mosului. .

Dups Taine, ne aminteste d. Rosca, frumosul si adevdrul
sunt identice, arta si stiinta redau acelas lucru, din doud puncte
de vedere si cu doud feluri de mijloace. Urmandu-1 apoi pe d. Rosca,
ludim act de textele din Hegel, in care gisim deasemenea, 1deea cid
artistul si filosoful reveleazi aceeasi realitate, c¢i adevirul si fru-
mosul sunt inrudite, identice in esenta lor. ,Este* totusi ,atat de
clar® cat sustine d. Rosca, ,,din toate aceste texte =~ pe care le-am
dat cu titlu de exemplu®, zice dsa, ,ci Taine a luat dela Hegel
ideia ci arta este o formd a cunostintii, un fel de filosofie sau
stiinta... (874)7 Nu s’ar putea oare sustine si ceva, care si semene
aproape cu contrarin? Nu este vorba, desigur, ca Hegel si fi luat
idei dela Taine, ultimul avind abia trei ani la moartea celui dintai.
Nu sunt insd o sumi din ideile lui Hegel idei franceze, idei in mijie-
cul cdrora a trdit si s'a format Taine?

Ca sd ne tinem intdi la ceeace este mai general, fermentul ratio-
nalismului, sub forma lui filosofici nu a esit el din Franta si nu
este primul mare filosof german, Leibniz, o reactiune si intr'un
sens, desigur, o complectare numai a lui Descartes? Ideea rafionall-
tiatii Iumii nu a radiat ea din Franta si sbucnirile filosofice ger-
mane, au avut ele alt efect, asupra gandirii franceze, decdt sid o
facd sd lirgeascd si si complecteze, la randul ei, notiunea prea ab-
stracti poate, dela inceput? Fati de natura lul Hegel, imbacsitd cu
transcendent, nu este lumea dati, a ,manifestatiilor® lui Taine,
¢am cedace era individul viun, politic al filosofiei secolulul al. XVIIIT
francez, fatd de individul-monadi a lui Liebniz, distantat de mnoi
prin ins#si-terminologia metafizici ce-1 desemna? Ceeace Germanii
an combinat neintrerupt, constiinta si lumea datd. spre a le ingloba



intr’o unitate suprasensibili, n’au incereat framceziv mereu si di-
stingd, tinzéind si dea si fiecdrui din aceste doud domenii o dem-
nitate independentd de orice altd esentd, decit cea umand? In tara
sa de origind, in Franta, rationalismul, cu nuanta sa intelectualisti,
nu a format el o atmosferd care, timp de 300 ani, s’a infiltrat nein-
cetat si tot mai mult in toate laturile vietii, catalogand si preeizand
locul fiecdrui punet al existentii, formand apoi sinteze tot mai
mari si preparand asifel apoteoza spiritulul uman, asa cum o gisim
la ‘Taine, care, ludnd ca punet de plecare lumea dati, reald si infi-
nitd, nu mai descoperd altceva in univers decat legea esentii acestui
unlvers, pe care omul o dibueste, o aplici zi de zi si poate spera
si-i descopere, intr'o zi, formula infinitd, corespunzitoare naturii,
infinitd si ea? : , |

Ce au facut Francezii, de 300 ani, decat si caute esenta ratio-
nali a fiecdirui lucru, a fiecdrui domeniu si nu sunt ei acuzati toc-
mai de faptul i au intins prea mult coarda in aceasty directie?

Tendinta aceasta se vede cit se poate de bine si in problema
la care ne oprisemn adineaori: apropierea dintre frumos si adevir.
Hegel a afirmat, desigur, cd frumosul este o faty a adevirulul.
Dar luerul acesta era o dogm# literard, de sute de ani, in Franta,
de pe vremea lui Boileau! Nu' seria acesta lui'Racine, cum ne spune
Nisardl), ci: ,Rien n'est beau que le wrai® si nu adaugi acade-
micianul francez ci aceastdi idee se precizeazi in Arta poeticd in
sensul cid ea se potriveste nu numai poeziei, e¢i tuturor artelor, cici
{cate trebuie si aibd drept ideal adeviiul? Iar pentru a intelege si
mai bine intinderea coplesitoare a acestei ldei, nu ne spune tot Ni-
sard ci Arta poeticd exprimi insus instinctul poporului francez?
{Ilistoire de la litt. fr. T. 11, 309, 318, 319). Lucrarea lui Daniel Mor-
uet: Histoire de la clarté francaise, arati si ea cu o bogitie enormi
de fapte, cum in Frania, dela sfarsitul evului mediu chiar, incepe '
o migcare, ce continud incd, dupd ce a suferit unele intreruperi si
care constdi in a face din claritatea ideii esenta frumosului. Meornet
ne aratd si care au fost imprejurdrile din Franta, imprejuriiri care
au dus la acest rezultat, al cirui efect si al edrui spirit Taine nu
numai ci l-a simtit, desigur, apisand asupra sa prin toti porii su-
fletului s#u, in scoald si in afari de scoals, dar l-a putut, ca si
vorbim si noi ca d. Rosca, citi in lucriiri speciale, ca aceea a lui Boi-
leau, sau in opere de entuziasm, ca prefata pe care poetul tinerimii

4; Citam, la fntamplare, din Nisard, o idee pe care o gisim in oricare
manual, cat de elementar, referitor la istoria literaturii franceze! :
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de atunci Vietor Hugo, o seria, in 1822, 1a Odele si Baladelé sale, si
in care spunea ci trebuie si asezi ,,compozitia deasupra uneéi idei fun-
damentale”, si ,,pui miscarea odei in idei®! Nu spunea tot Hugo,
cd poezia este ,in idei“? Si nu spunea Chateaubriand, la 1800, in
René, vorbind de poeti, ci ,acesti cAntireti sunt de rasi divind...
si cd el explicd legile universului“? Iar V. Hugo nu mai spune el ci
marii artisti vor redeveni intr’o zi marii inifiatori ai maselor, poetii
" unei religii firi dogme? :

Ar fi greu si presupunem, ci Taine a crescut in afarid de toate
aceste influente si cd idei, in aer si realizate in tara lui, repetim,
de sute de ani, i-au venit direct, din Germania, dela Hegel. In orice
caz, ideea aceasta este tot ce poate fi mai francez si in doctrina lui
Taine ea va purta caracterele specifice tdrii sale. Ea va fi, in primul
rand, clard, analiticd, cum zicea Taine si nu va apropia, cum am
vazut, decit ceeuace poate fi apropiat, in cadrul stabilit de Intelectul
nostiru, esenta pe care o redi arta, fiind compusd din notiunile mai
importante pe care le are omul despre lume si care sunt mai de va-
loare pentru el. ‘

Apucénd pe un drum gresit, nu este de mirare c# d. candidat
Rosea face din Taine, cum stiti, cand un hegelian, eand un spinozist,
cand un spinozist hegelian, san un hegelian spinozist si asa mai in-
colo, atuneci cind era mai simplu si nu uite ci el este; in primul
rand, un francez, urmas direct al lui Boileau, in privinta concep-
tiilor sale asupra identitéf{ii adevirului si frumosului.

Cu aceasta am ajuns la a treia mare vini a dlui Rosca. Dsa,
desi spune la inceput ci Taine a suferit mai multe influente, atunci
insd cand studiazd pe a lui Hegel o mareste atit incat face, in apa-
renid, inutil orice alt imprumut si in felul acesta Taine ne apare
drept o escrescentd a spiritului lui Hegel, deviatid si am putea zice
degenerats. Studiind influenta lui Hegel, d. Rosca a uitat ci acesta
luera asupra spiritului unui popor cu veche traditie filosoficd si ar-
tisticd si cd Taine nu va putea fi inteles, privindu-1 prin prizma
metafizicianului dela Bei‘*lin, cum a ficut dsa. Centrul géandirii
Tui Taine este aiurea, in ‘Franta; influenta germani este un feno-
men secundar. Dacd se uitd acest lueru, Taine este, parafrazandu-l
pe d. Rosca, de neinteles, sau ajunge si fie definit in chipul barbar
in ecare o face dsa, atuneci cand il plimbid dela Hegel la Spinoza si
indirdt. Vina dlui Rosca este ei n’a {inut seama de mediul imediat a
lui Taine, voind totusi si ne dea imagina esentiali a gandirii aces-
tuia. Din acest punet de vedere, deasemenea, a dat deci dovadid de o
lipsi de maturitate, care-1 face neproprin ined pentru locul ce-1 do-
reste.
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Mai relevim citeva aminunte, care aratd, la d. Rosca, fie o
oarecare lipsd de modestie, fie o lipsi de informatie precisd, lipsuri
regretabile la un tanir invitat si ddundtoare la un profesor.

Desigur, zice d. candidat, nu este exagerat si sustinem, cu .

Brunetiere, cii, dela Hegel, nici un seriitor n’a maj pus in circulafie
atitea idei cit Taine. ,In ceeace priveste ,noutatea* lor, a acestor
idei, Ins#, ea este cu mult mai putin mare decét crede Brunetiére,
Noi am constatat lucrul acesta si ined in abundentd® (407). Dacid
prin aceasta d. Rosea intelege cii ideile erau luate de Taine dela
Hegel, credem, din cele expuse, ci dénsul, dacd nu altceva, dar exa-
gereazd valoarea definitivi a documentatii sale!

D. Rosca ne vorbeste apoi de o alti problem# hegelianid, pe
care o gasim la Taine. Acesta zice ci orice artd terming prin a de-
vent stiintd si cii finala poeziei este filosofia. Comentind pasajul
cel lung in care Taine descrie aceste tranzitii, d. Rosca, exclami:
»lati una din acele schite istorice strilucitoare si ambitioase, atat
de dese la Taine® (381—382). , Jdeea aceasta, continui d. Rosca, a
unei ordini cronologice, in conformitate cu care ,ideea unui secol”
sau aceea a ,unei civilizatii® se manifestd in mod mecesar, intéi, sub
forma de frumos (artd) si apoi sub aceea de adevir (filosofie, stiinti)
este si ea, o conceptie hegeliani in gradul cel mai inalt“. Dupi Hegel
»i10i avem trei forme care apartin la ceeace el numeste ,sfera abso-
lutd a spiritului®, trei forme in ecare se exprimi Ideea: arta, reli-
gia si filosofia (382). ) . ]

Ei bine, aceasti idee, ..hegeliand in gradul cel mai inalt” este,
cum stie orice persoand care s’a ocupat putin cu istoria . filosofiei,
un lucru pe care d. Rosca se pare ci l-a cam neglijat, o idee a lui
Vico, a acelui Gian-Battista Vico, care, ceva mai inainte de Hegel,
in 1725, publica vestitele sale ,,Principi di, scienza nuova“, unde,
-intre alte lucruri, vorbeste si de cele trei epoci: poetici, eroicd si
intelectuald, prin care trece orice societate. E o idee care va trai,
se va raspandi pretutindeni si mai ales in Franta lui Taine, unde
Saint-Simon, care a murit inaintea lui Hegel, ii va da pecetea
stiutd si pe care o va desivarsi Auguste Comte.

In alt loc, d. Rosea ne spune cii apiarand, in a doua jumitate
a secolului al XIX-a, caracternl serios al artei, care face parte
din ,sfera absolutd® a spiritului, ,estetica hegelianului Taine ne
apare ca o reactiune originald in contra -doctrinelor in curs, de la

Kant si Schiller. Taine se intélneste eu Guyau si Nietzsche, ,.pentru

-y
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2 reactiona contra ideilor sustinute intdi de Kant si Schiller, iar
apoi rispindite de scoala evolutionistdi a lui Spencer, idei care se
géseau la cei mai multi din esteticienii contimporani cu Taine si
dupé care arta n’ar fi, in fond, decadt un joc liber al imaginatii si
al judeciitii noastre” (365)!). Daci ,liber* insemneazi in acest pa-
saj neserios si neutil, atunci nu acestea erau ideile lui Kant si
Schiller; iar dacd nu acesta este intelesul, nu vedem de ce trebuia
si reactioneze Taine impotriva lor! Aieci, deasemenea, d. Rosca se
grabeste si afirme, firdi a fi suficient documentat in materie, in
cazinl de fatd necunosecdnd caracterul esteticii lui Schiller si Kant.

Termindm aici cu observatiile noastre. Ele n’au fost prea favora-
bile dlni Rosea. Ne griabim si adiugim cii ceeace dsa a dat pénd
acum arati o miticulozitate, in felul de a muneci si o tenacitate,
care nu sunt todeauna defecte. Ele pot deveni chiar calitidti de pri-
mul rang atunei ednd sunt puse in serviciul unor insusiri mai inalte.
De existenta acestora din urmi, d. Rosca n’a dat insi prea mare
dovadd pind acum. Dsa le poate castiga, lucrdnd alidturea de pro-
fesori mai bitrani, 4n calitate de dascil fird rispundere. Si inceapd
ca docent practicant si daci asteptirile bune ale celor mai bi#trani
se vor implini, nimeni nu-i va sta fin cale. Tn stadiul actual al des-
vollirii sale, noi il socotim inei nepregitit si profeseze oficial si cu
réspundere la universitate.

v Tar acum un cuvaint de incheere. Am ficut aceste consideratii

dupé citirear constiincioasi a luerdrii principale a dlui Rosea si cu
toatd seriozitatea ce suntem in drept s’o cerem dela un profesor
universitar, atunci cind e vorba si cerceteze titlurile unuia care
doreste sii intre in corpul profesoral al invitiméntului superior.
Astept dela Onor. Consiliu, si procedeze fati de observatiile noastre
cu aceeasi constiinciozitate si cu aceeasi seriozitate.

17 Martie 1930.
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1) Toate textele date, afari de cazurile specificate, sunt din lucrarea
domnului D. D. Rosca: L'Influence de Hegel sur Taine, théoricien de la
connaissance et de Uart.



