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Politikal kozlony.

Az »>Egyenlésége, amint olvaséink 16bb napilap~
bol értesilhettel felile, e hét sordn politikar lappd
alakult dt. Az dtalakuldstol azonban ne (essék meg-
wedni, mert irdnyvdltozdst ez éppenséggel nem jelent
a lap életében. Az »>Egyenléség« marad, a mi volt:
a magyar zsidésdg felekezeti, kulturalis és humanita-
rius térekvéseinek magyar nemzeti alapon miikidé or-
ganuma. A wvdltozds csak a lap Szintyél, nivdjdt
illeti. Iiddig wugyanis ha  nagyobb, dltoldnos kérdé-
selrél wolt sz, avagy ha valamely kisebb kizérdekii,
habdr felekezeti Lérdést mélyebben meg akartunk
vildgitani, mindig vakodnunk kellett, hogy bele ne
essiink a politizdlds bimébe, ami, sagtdtirvényiink szerint,
formailag csak addig biim — amig nincs politikas
kauczio. A politikai kawczio letételével és o politikar
lappd tirtént alakuwldssal mdr most folszabadult a |
keziink ¢s minden felekezeti, kulturalis, humanitdrius
kérdést torvényhozdsi- kiz- sit nemzetkizi jogi vonat-
kozdsaiban is minden feszélyezetiséy nélkil tdrgyal-
hotunk. Természetes, hogy igy az »Egyenldség« poli-
tikai lap mivoltdval olyan szabadsdgot nyert, melyet
a felelezet és a felekezetkizi élet bdrmely viszony-
lat@ban, wgy publikaczidiban mint fejtegetéseiben belsd
becse emelésére haszndlhat fol. Tiome wuj szabadsd-
gunkkal kétségteleniil éni is fogunk — ha szikségét
latjuk, de wvisszablni nem Lividnunk vele, mert a lap
eddigi jellegét nincs ok, miért meqviltoztatnunk. Az
pedig, hogy a politikai kauczio a lap Delsé becsénck
emelésére meliink a legltagabl teret nyujtja, ugy gon-
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Zsido foldmivesképzes.

A kérdés napirendve keriilt és méesét nem lehet tovabh
az ad hoe hizoltsag vékaja alatt hagyni csondes pislo-
gasban. A kereskedelmi és foldmivelési miniszternek mar
emlilett leirata, mely a magyar izr. kézmii- és [foldmil-
velési egyesiilettd! a zsido foldmivesképzés hathatosabb
folkarolasat siirgeti, meglibbentette a pislakolé méeset
és egy kis friss levegs aradt a véka ala. A kérdés attol
nagyobb lobot vetett s az egyesillet vezet korei (ol-
riadtak, f[oleszméltek a nagyobb vilagossagtol. Tudjuk,
hogy 6k maguk sem veszik zokon azt a kiilsG beavat-
kozéast, mert a kérdés megoldasat nem elmulasnak kép-
zelik, hanem hatni képes életnek. Eletnek, mi a f6ldbél
szerzi erdit, hogy gyiimdlesiket teremjen. '

Az ad hoc bizottsagnak is megvannak a maga
tervei és aggodalmai. TWlontul sok is a terv és azaggo-
delom; azért nehéz az elhatdrozas és az elhatirozas
gylimolese: a cselekvés. '

Hallottunk ezekb6l a fervekhdi egyet-mast  és
igyeksziink velitk szembe nézni. Hadd csiholjon tizet az
aczél és kova.

ElGtérben leginkabb az a terv all, hogy a 7%1(16
toldmivesképzés megolddsara a magyar izr. kézmil- o¢s
foldmivelési egyesiiletnek mmtagazdasagot kell létesilenie.
A mintagazdasaghoz {old kell és mivelésére emberanyag.
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A fold megszerzésére kétféle javasliat is van. Az egyik
tisztes multu, négy évlizedes s az egyesiilet egyik néhai
elnokétsl, Kern Jakabtél vald. Eszerint részvénytarsasag for-
majaban kellene megszerezni a mintagazdasaghoz szik-
séges telket. A masik, az ujabb, melynek tervét az ad
hoc bizottsag vezet6je, Liwy Mor vetette f6l, a sokszorosan
kiprébalt felekezeli jotékonysagra tamaszkodik s ugy
szamit, hogy mint folvetdje tette, akad még 19 hitfeliink,
a ki 5—5000 frtot szan a felekezetinek tetszd, de vald-
jdban nemzeti akcziora.

Az emberanyagot, szamot vetve a zsidd paraszt-
gazdak hianyaval, ugy gondoljak a zsid6 foldmiveskép-
zéshez beszerezni, hogy a kézmii- és [Oldmivelési egye-
silletnek rendelkezésére allo egy 20.000 frtos alapitvany-
bol 4—5 parasztgazdasagot rendeznének be s szabad
haszonélvezetét egyes, ma is foldmives, felvidéki hitfelekre
biznak, azzal a kotelezettséggel, hogy a hozzajuk tanu-
lasra adandd gsidé fiukat gyakorlatilag képezzék ki a
foldmiveléshen. E parasztgazdasagokban késGbb a minta-
gazdasagon mar kiképzett foldmivesndvendékek volndnak
elhelyezheték, a kik az el6képzésrsl tovabb gondos-
kodnanak. ~
Az aggodalmak az itt ismertetett - vallalkozas alla-
lanos sikerére iranyualnak, a mi természetes is; de rész-
letkérdésekkel is foglalkoznak. Ezek kozil nem utolsé
az, hogy megflelel§ élettarsakal — mert a paraszigazda-

sagokban az asszonynak is nagy szerepe van — hol
vesznek majd a kiképzelt zsidd foldmivesndvendékek
szamara.

Mérlegre vetve az itt ismertetett terveket és fol-
gondolva a tamadt és tamaszthaté aggodalmakat, kell§
megfontolassal konstatalhatjuk, hogy a zsido foldmives-
képzéshez helytelen kiindulo pontokat valasztottak és
tajekozatlansaghol olyan nehézségeket 1déztek fol, a
nielyek csakugyan hatraltathatjak a zsido [6ldmivesképzés
kérdésének megoldasat, sét a mennyiben e nechészségek
eloszlathatdk s a megoldas elérheld volna, a mitkodés
tovabbi sikerét teszik koczkara.

Kimagyarazzuk magunkat,

Mindenekeldtt kezdetnels nem kell mintagazdasag, A
mintagazdagsag czak a jovo idealis ezélja lehet. Nem kell
pedig a mintagazdasag azért, mert azt ellatni, karban
tartani felekezetiinkhiz tarlozd erckkel ma méy nem
lehet. Sem administralasara, sem alsobb rendin munkai-
nak ellatisara ma zsidé hiti foldmivest eleget nem tad-
nank oOsszehozni. Mert ha vannak is zsido gazdaink, ha
vannak is zsid§ gazdatisztjeink, az elméleti képzést —
amire a gyakorlati mellett kétségteleniil nagy suly fek-
tetendé6 — ellaini azok vagy nem tudnik, vagy nem
vallalkoznanak raja.

De jelentisebb érv a mintagazdasag ellen az, hogy
a foldmivelésre képzend¢ zsidé ifjusig fizikai ervejére és
természettGl valo hajlanddségaira ma még nem bizha-
tunk gyakorlati mintagazdasagi teenddket. Szamot kell
tovabba vetni avval is, hogy a mintagazdasdg miut ilyen
— maga is éghajlati befolyiacoknak és a kirnyezet ha-
tasainnk van  kitéve; minél fogva, ha a kérdés pénz-

{igyl és szellemi része rendezve volna is — az alkalmas
teriiletszerzés dolgaban meriilnének fol olyan nehézségek,
amelyek ismét j6 id6re kitolnak a kérdés megoldasat.

Sokkal tetszetGsebb valaminek latszik, hogy a kézmi-
és foldmivelési egyesiiletnél rendelkezésre alld alapifvany
terhére néhany parasztgazdasagot rendezzenek be el6-
képzsil. Ezt a tervet azonban azért nem ludjuk helye-
selni, mert el§szor is nagyon jelentéktelen mennyiségil
zsido foldmives ndvendéket részesithetne el6képzésben a
4—5 zsidd parasztgazdasdg, mdsodszor pedig éppenséggel
nem bizunk ezen =2sid6 parasztgazdasagok gyakorlati
képzésének eredményeiben.

Az okszerit zsidd foldmives-képzésre nines mas
mod, mint amit az Osszes kultur-allamokban erre leg-
alkalmasabb tényezdinek elfogadtak: az iskolw. A kérdés
megoldasanak sikere azonban azon malik, hogy tekin-
tethe véve a figyelembe veendéket, az iskolanak azt a
fokat, azt a formajat és a nyujtandé képesitésnek azon
agait valasszuk ki, amelyek az elérend6 czélnak legjob-
ban felelnek meg.

E tekintetben pedig vilagos a teends. Mivel kellé el6-
képzettségii, fizikai ratermetiségit és lelki hajland6sagu
anyagunk nincs és ilyet a tervezett parasztgazdasagok,
— melyeknek értelmes vezetése fel6! killonben sem lehet-
nek valami megnyugta(é nézeteink — nem keépezhefnek :
nyilvanvald, hogy legelébh is ezt az alkalmas ndvendék-
anyagot kell megteremiiink. Sziil6i otthonokbal ilyet
nem remélhetiink; az ifjusignak ezt az anyagat kell
tehat az akezio keretébe vonnunk, amelyre kora gyer-
mekségétd! fogva olyan kiilsG és belsd hatast gyakorol-
hatunk, hogy kitiizott ‘czéljaink elérése alkalmassa val-
jek. Ezt [b6ldmives-neveld intézet révén érhetjuk el A
foldmives-nevel intézet legtermészetesebb tanuléanyaga
az arvagyermekek — fiuk, leanyok — volnanak. (Leé-
nyok azért, hogy majdan az alkalmas élettarsakban se
legyen hiany). De befogadandok lennének az intézethe
olyan szegény gyermekek is, kiket szalGjiuk foldmivelésre
szan. A folvételnél csak a fizikai ratermettséget kellene
megvizsgalni hogy az intézetnek természettdl fogva gyenge
vagy beteg gyermekekkel ne kelljen bajlddnia.

A fldmives-nevel6 intézet kezdettél fogva szalk-
mivel'séget nyujtana €s pedig ugy, hogy a fdsulyt a gya-
korlatira fektetné, Kiulonben is ugy lehetne és ugy kel-
lene a tanagyagot beosztani, hogy az elméleti tudnivalok
és a szellemi képzés altalaban téli idére maradjon, a
mikor kevés a foldmives munkaja.

Az ilyen-foldmives neveld infézethez sem sok be-
rahazas, sem sok fold nem kell. Az arva gyermekeket
egyaltalan nem kell palotakban lakatni, A Tessedik Sa-
muel (Sldmives iskolaja a mult szazad végén 45 hold
foldon kezdte a munkat, Nagyszentmiklosi Niko Kristof
kis mezigazdasagi iskolaja 12 holddal heérte még a
nyolezvanas évek elején is, a kolozsmonostori gazdasagi
tanintézet, pedig az allami, bérelt foldeken dol-
) gozik. Tobb allami foldmives iskoldnak ma is aliz 100

hiold wivelni va'a téldje van. Mindez amellett bizonyit,
| hogy se részvénytarsasag, se 100,000 fitnyi uj adomany
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nem kell ‘egy egyszerin {Sldmives iskoldhoz. Azonfilal
pedig a kormany tamogatasara is lehetne szamitani, mert
van ra praecedens. Az Istvanlelki [0ldmives iskoldra
12,000 forintot adott annak idején a kormany a fintarto
magyar gazdasagi egyesiletnek.

fHa a korwmanynak kell a zsido fo!dmives iskola,
aldozzon 6 is raja és tudjuk, hogy aldozik .is szive:-en,
mert a foldmivelési kormanyzal programmijaban el6keld
helye van a mezdgazdascagi szakoktatasnak.” Magyaror-
szdgon ugyanis 1897.ben mindoscze 24 killoniéle gaz-
dasagl tanintézet volt, mig az os=ztrak o6rokds tartoma-
nyokban 97; a hianyt és aranytalansagot tehat magyar
részr6l nyilvadnvald, hogy el akarjak és el is kell
oszlatni. :

Olyan természelti foldmives iskola, minGt mi fon-
tebb kontenplaltunk Magyarorszigon, de Ausztridban
sincs; ellenben, mint elézd czikkiinkben megirtuk, van
Svajezban, Francziaorszagban, Németorszagban és Orosz-
orsziagban, hol (6bb, hol kevesebb. Jutott-e valakinek
eszébe, hogy ezeket az iskolakat tanulmanyozni kellene,
mieldtt egvaltalan hozzafognank a kérdés
hoz? A mintagazdasagos, részvénylarsasagos tervbgl azt
lehet kivetkeztetni, hogy nem. Ez azonban olyan hidny,
amit potolni lehet és kell is hamarosan, ha masként
nem, hat idevago szakmiivekhdl.

Hogy a foldmives képzésnek az a modja, melyet mi ajan-
lunk, ne lassék aféle Mahomed koporsojanak, el kell még
mondanunk egyetmaist. .

Més toldmives iskolak, az alsébb fokuak is, leg-
alabb 17 éves fiatal embereket fogadnak be novendé-
keikill. Igy van ez a magyarorszagi 14 alsébb foka
foldmives iskolaban is. Az a gazdasagi nevel8intézet, amit
mi ajanlunk, ellenben olyan iskola lenne, amelyben leg-
tolebb 16 éves Lorukig a novendékek befejeshetnél ta-
nulasukat. Bz az eltérés azért mutatkozik, mert mas az
anyag, melyb6l a zsidd foldmiveseket és mas a melyh6l
az eddigi allami foldmives iskolak novendékeit képezni
lehet. A 14 magyar foldmives iskolaba 1897-ben jart 338
tanulé kozol ugyanis 829/, olyan szilék gyermeke volt,
kik foldmiveléssel foglalkoztak. Zsid6 gyermekeket foldmives
képzésre még egy szazad mulva sem lehet ilyen araay-
ban foldmives szulokt6l szerezni. Vilagos tehat, hogy a
zsido  {oldmives-képzést masutt, mint a legzsengébb
gyerinekkornal, ma még nem lehet kezdeni.

Ha mar most a zsido foldmives-képzést a leguzsen-
gébb gyermekkoruaknal kezdjuk, kétségtelen, hogy leg-
alabb is 10 év kell, mig a kiképzetieket annyira mennyire
a maguk szarnyara lehet bocsatani. A tiz évi képzés lat-
szolag igen nagy terhekkel jar s elsé tekintetre arra
enged kovetkeztetni, hogy nagyon kicsinyke lehet azon
novendékek szama, kiket ily modon az izr. kézmi- és
foldmivelés egyesiilet a foldmivelésre kiképeztethet.

Ha a kérdésnek jobban a fenekére tekintiink,
menlen eloszlik ez az aggodalom. A zsido foldmives-neveld
elszor is videken volna. Masodszor a czéljaira szolgalé
foldterileiek okvetleniil értékesithetSk ugy, hogy a ndven-
dékek élelmezése kikeruljon beldle. Harmadszor a niven~

megoldas- -

dékek a meghonositandd hazi ipari munkakkal — a
kezdi egy-két évet leszamitva —- ruhazatukra valot is
megkereshetinének, Negyedszer az arvahazakbdl alveendd
novendekek ulan az arvahazak fizethetnének megkoze-
litleg akkora osszegeket az ellatasért, amekkora Osszegbe
egy-egy arva hazi kezelése killsnben is keriilne. Arvakat
pedig adhatna a pesti arvabhazakon kivill az aradi, a
szegedi és a pécesi zsidé arvabaz.

llyenforman az intézet fontartasara szitkséges kolt-
ségek csak a tanerfk s a segédszemélyzet fizetésére, eset-
leg a bérelt foldek bérdsszegére is redukalddnanak, ami-
hél tehat kitetszik, hogy a iGntartas koliségei éppenség-
gel nem akadalyozzak meg a kézmii- és ({6ldmivelési
egyesiiletet abban, hogy amennyi névendékre tervezi a fold-
mivesképzo telepet, annyit ott mindenkor el is helyezhes-
sen, €] is tarthasson.

Egy masik lényeges kérdés még az, hogy hat a
nehezebb {6ldmives munkdkat, melyek végzésére a
16 éven innen levé ifjusag nem képes, hogyan akarjuk
éppen 16 éves korig elsajattittaini? Erre is megfeleliink.
Mar el6zd czikkiinkben jeleztitk és mostani kézleményiink
elejéb6l is kovetkeztetheld, hogy mi nem feljes fdldmives
iskolanak, hanem csak szakiskoldnak képzeljik a zsidé
folmives-nevel§ intézetet. Ilyenben legszegényebb Magyar-
orszag. Még Ausztridban is volt 1897-ben 10 tejgazda-
sagi és haztartasi, 17 gylimdles- sz0lG-, kert-, len- és
komldtermels, tovabba 2 sorf6z6 és 2 szeszf6z6 iskola.
Nekiink magyaroknak 0sszevissza egy tejgazdasagi, egy ker-
tészképz6 és most végre egy szeszf0zd szakiskolank is lesz.
Tagadhatlan tehat, hogy az izr. kézmi- és foldmivelési
egyesiilet foldmives- nevelé iskolaja mint gazdaségi szak-
iskola — hézagpdtls is lenne. A zsido gazdasagi szak-
iskolat pedig ugy képzeljuk, hogy ott mindazon gazdasagi
agak volnanak mivelenddk és tanitandék, melyek az
orszaghan legelhanyagoltabbak, de legszitkségesebbek. Eme
gazdasagi agak azok, melyek feldolgozatlanul fogyasathato
élelmi szerekkel latjak el a piaczokat. Ezen gazdasigi
agakat hasznothajtéan miivelni esak bizonyos foku keres-
kedelmi érzékkel és ismeretekkel lehet és "éppen errve
legalkalmasabb anyag lesz a zsidd ifjusag.

Az ilyen gazdasagi agak miveléséhez nem kell nagy
teriilet, nem kell nagy befektetés és az ezekben kilanult
zsidé ifjusag kdnnyen szerezhet majd magénak existencziat.
Csak addig kell majd segiteni, mig a katona sorig jut.
Erre a négy-ot évre kdzds termelésre kell osszefogni a
foldmives-nevel6 iskolat wégzeff nodvendékeket, KEhhez
hasznaljak fol az izr. kézmii- és foldmivelési egyesiiletnél
rendelkezésre allo 20,000 frtos alapitvanyt. A kozis
termelés idején, kell§ iranyitas és vezetés mellett, meg-
takarithatnak a végzett ndvendékek annyit, hogy hozzi-
lathatnak az onalldsitashoz a sajdt erejikdol.

A zsidé foldmives-képzés kérdése igy mindenképpen
egyszeriien, a viszonyoknak legjobban megfelelen és
olyan forméan volna megoldva, hogy azon azutan tovabb
lehetne épiteni az altalanos és szorosan vett fGldmives-,
vagyis inkabb »paraszt«-képzésig.  Komdromi Sdndor.

=G
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A zsidd asszony jourja.

Igazan zsid6 tinnep-e a jour? A vidéken sok helyiitt

annak tartjak. Talan a szombat uj valtozatanak, valami.

uj ritusu zsidd felekezet hetedik napjanak. Mert hiszen
csakis ott tartjak meg, ahol a szombat csendjét folval-
totta a hétkoznap zaja. Azok, akik hat napig pihennek,
a heledik nap egybegyillnek, akar csak régente azok,
akiket a hetedik nap megvaltott a hat nap kinkeserves
munkajalol és gystrelmétSl. Mi lehetne tehat a jour egyéb
zsidé tinnepnél? Es a f6varosban is azt tudakolja a
gunyol6dé jékedvii, hogy mért lett zsidd intézménynyé
a jour? Mért gondol az ember rogton zsiddé asszony
szalonjara, ha jourt emlegetnek, amikor annyi sok mas-
felekezeti hazasnak is megvan a maga »szabott napjas ?

Talan azért, mert a zsidd asszony nagyon hangosan
talalt dritlni a maga jourjanak, akar csak a gyerek az
uj jatéknak és az ujjongasa messzire elhallatszott. Mert
a z:idd asszony szalonja uj dolog, neki is az, masoknak
még ujabb. A régibb zsidd haznak csak csaladi szobal
voltak, és valamennyiben csak laktak. A régibb zsido
hazhan az emberek a vilag eldl félre vonullak: meghu-
zodtak benne egy kis nyugodalmas pihendre. A szalonos
haz nem a meghuzédok haza, hanem a kifelé tekintgkeé.
A csaladi szoba ajtajat a zsido becsukta maga’ utan, s
azt mondotta, hogy hala istennek odahaza vagyok, a
szalonnak ajtajan bejohet a nagy vilag. Be is van invi-
talva a belépésre. Ma talan nincs is ra sziksége a #sido-
nak, hogy az otthon ajtajat magara zarja, s a zsido
asszony mar batran kijarhat a vilagha, amelynek ragyogo
szinei reaesnek, s amelynek ¢ is szint tud mar adni.
A modern zsidd intelligenczia a szalont a butorokon kiviil
mar egyébbel is, hangulattal is, szellemmel is meg tudja
tolteni. Csak az a hangossag ne hallatszanék belgle. Az
az ujjongd dicsekedd orom, hogy ime megnyilt nemesak
szamunkra a szalon, hanem a wmi szalonunk is, A szalon
esak is akkor szalon, ha magatdl értetddik. Ha csak van,
és nem konstataljak réla folyvast, hogy van. Vajjon meddig
orill a gyermek, a zsidé asszony, olyan ujjongva a jaté-
kinak ? Mert amig ezt az ujjongd zajongast halljak, els§
sorban a dicsekvést halljak ki beléle. A dicsekvésre pedig

nem csak a gyiilolség, banem a jé izlés is haragosan ;

tekint.

"Az a sok jour igazan ugy hat az emberre, mint
ha amolyan dicsekedéstéle volna. Nem is a jo maodnak,
hanem a jobb mddnak azon val§ dicsekedése, hogy —
teheti. Ugyanazt feheti, amit masok tesznek, Azok, akiket
rangjuk, a szellemi életiik, a tarsasaguk a szalonba visz,
vagy akikkel szalont nyittat. Teheti & is, hogy szalont
rendez he maganak. Pedig a szalon nemcsak kiilonoseb-
ben butorozott szoba. A szalon olyan mint valami biiba-
jos esarnok, amelynek faltitkreiben torzalakka lesz az, aki
nem odavalo. Milyen sok az olyan asszony, aki a esaladi
szobaban meghato josagos alak, kint a szalonban pedig
csak fignra! Mért megy ki a torzité csarnokba, ahol az
udvariassag is mosolyog rajta, a guny pedig hangosan
kikaczagja ? :

Ne tegye meg a zsidéasszony mindazt, amit meg-
tehet. Inkabb azt tegye meg mind, a mit kell megtennie.
Azt a nagy foladatot, amelyet a megvaltozott viszonyok
rea réttak, torekedjék teljesiteni. A régi zsidé asszony
a haza kiralynéja volt, de a kormanyz6 a férfi volt. A
gyerekeket csak gondozta, de a nevelésiik nem az 0
dolga volt. A férfiak, nem is maguk, hanem csak az
életitk példajaval nevelik a z31d6 gyereket. Ma a zsidé asz-
szony a héza kormanyzoja is, s a gyermek lelkiileté-
ben is 6 kertészkedik. Mert a modern élet igy valtoz-
tatta meg a régi élet korilményeit. Ugy-e hogy sok
a f6ladata a csaladi szobaban, amelybe bearad a
nyitott ajton a szalon-szoba illata és behangzik a lar-
maja? A jour, ez a nagy ulanzas, ez az uj jatékon
valé hangos orom, ez a tobbnyire értelmetlen, kolteéges
és komikus szokds micsoda szép intézménynyé leheine,
ha inkabb a csaladi szoba hangulata terjedne el a szalon-
jaban. A Grachusok anyjahoz is jartak latogatdk, az &
jourjain mégis az anyai biiszkeség és gondossag uralko-
dott. Ha azok a jourok, amelyekrs! elmaradt a szellem,
alkalmat adnanak az érzésnek, hogy vetekedjék, szovet-
kezzék, tandcskozzék, mennyi j6 dolog keriilne ki beld-
luk! Ha a gyermeknevelés nagy foladatait és az ész-
szeril, viszonyokhoz alkalmazkodd$ csaladi kormanyzas
kérdéseit beszélnék meg beane azok, a kiknek e kérdé-
sekkel foglalkozni modjulkkban van, egyebekkel foglalkozni
pedig tehet@ségiikben nincs, milyen czélszerit kis Ossze-
jovetellé lehetne a jour. Ha az okos beszéd egyszeriisége
helyet kaphatna ott, ahol a iéha fecsegés terpeszkedik.
De persze ekkor a jour mar nem jour, hanem csak lato-
gatas. Hiszen tulajdonképen mna sem egyéb, de az embe-
rek azt hiszik, hogy nem vizithe mentek, ha a szalon
szobahan megszahott napon iilnek, teaznak és beszélget-
nek. Hiszén azért ilnek, tedznak és beszélgetnek, hogy
a szalon szobhaban megszabott napon jour legyen. A
journak formai vannak, és be kell Gket tartani. Hogy
pedig betarthassak oket, ntanozzak oket. Milyen kar,
hogy a jéravald zsidoasszonynak és tarsasiginak ngyan-
az a szerepe jut, mint a négereknek azokon a hires szines
glinyképeken, melyeken a yankee olyan nagyokat tud
kaczagni! Josagos asszonyaink, ne nevettessétek ki
magatokaf, mikor ti magatok is nevethetnétek, Joiziiet a
magatok joizii tarsasagaban. A hazatokban, a vizit-szo-
baban. Csak be kell csuknotok a szalont a maga gonosz
fal-titkreivel. A kavéhaz és a jour kozdet gydnyodriséges
ut vezet a csaladi korbe. Mért hogy az egyik asszony a
kavéhaz kivakatos tiikGr tvege mdgé @l ¢ a masik a
szalon torzito titkrei kozé megy ? Az is, ez is figuranak.
Az is, ez is tipusnak, amelyhez olyan kdnnyen hozza
ragasztodik a »zsidd« epitheton.

A jour a szalon népeinek talalkozdja. Sok kozii-
lottetek az, akit e kizé a nép kozé sorol a szelleme és
az allasa. Jol megalljak a helyiiket, Hanem azok, alkik-
nek a jourjain ma még csak mosolyognak, holnap talan
mar  bosszapkodnak, ioblan teszik, ha nem allanak
modellnek a fotogralozo yankee elé, mikor ez torzke-
peket csindl a mindent utanzé négevrSl.  Gerd Oddn.
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A zsidésag ethikaja.

Furcsdbb és egyuttal szomorubb példaja kevés van
az emberi bornirtsagnak, mint az a kozhiedelem, mely
a zsidé erkolestanrol élt és uraikodott, s6t sok helyen
ma is él és uralkodik. Ime, idftlen id6k éta nyitva alla-
nak a szent konyvek, a zsiddo moral eme forrasai, ben-
ndok a legmagasztosabb és legtisztabb erkélesi elvek, a
z8id0 moral eme tételei és a népek mégis azt vallottak,
hogy a zsido ethika ellentétje az erkdles igazi torvényei-
nek. Azokat a tételeket, melyek a szentiras erkodlesei
elveit foglaljak magukban, vilagaralomra proklamaltak ; de
azokat a hiviket, akik ezeket a téteieket a vilagha hoz-
tak, kitagadtak a tulajdonukbol. Miutan kifosztottak a
zsidot jogaibol, megtagadtak toéle ethikajat is. Magas
erkolestana helyére mas és nemtelen tételeket imputal-
tak neki.

Egykor a talmud volt a bimbak, melynek mindezt
lehetvé kellett tennie, késébb mas forrdsokat kerestek.
Jobbadan Schopenhauer utan indultak, akit megfogoit
a buddhizmus varazslata és aki semminek sem volt oly
ellensége, mint a judaizmusnak. Konyveiben lépten-nyo-
mon megnyilatkozik a zsidé felfogas irant valé gy#ilolete.
0, aki a pessimizmus jegyében oktatta a vilagot, ellen-
séges princzipiumot latott a zsidé-agban, melynek tani-
tasal az optimizmus kifejezéseinek tlntek fel eltte. Es
mert Schopenhauer el6tt mindaz, amiben optimista fel
fogas nyilatkozik meg, egyjelentésii volt a kozinségessel,
az alacsonyrendiivel, a durvasaggal és az érték nélkiil
valo hétkoznapisaggal, megvetette & a zsidé moralt is,
melyrél en bloc foltételezte, hogy az optimista felfogas
gytimdlese. A kereszténységben is gyildlte mindazt, amit
zsido eredetre tudott visszavezetni és csak annak kegyel-
mezett, amiben — helyesen vagy helyteleniil-e ez mads
kérdés — buddhista tanok befolyasat latta,

Nagyjaban és a jelen viszonyokat tekinive ez a
kettds eredete a zsidéo moral ellen vald eltogultsagnak, a
zsidd erkdlestan elitélésének. Azok részérdl, akik nem is
a talmud meghamisitoft elveivel allanak eld, a tudatlan-
saghol taplalkozik ; az inielligens osztalyok, az u. n. gon-
dolkodok pedig tobbé-kevésbbé a Schopenhauertsl 1ol-
tett szemiivegen nézik és biraljak a zsido ethikat. Mindket
felen sok okulast talalhatnak és az igazségos tnegisme-
réshen megujhodhatnak azok, akik atforgatjak Lazarus
Méricz uj konyvét: A esiddsdg ethikdjdat* Herbert kitling
tanitvauyva, a jelenkori német philosophusok egyik leg-
kivalobb mestere, akinek a Lélek életé-rdl irott munkaja
a bolesészeti miivek klasszikusai kozé tartozik és aki
nagyhirit baratjaval: Steinthallal alapitoja és ualmutato
miivelGje - a néppsychologid-nak, ezzel a munkaval nem-
csak ériékesen gyarapitotta miiveinek sorozatat, de egy-
ben igazi erkblesi cselekedetet is mivelt. A héber iroda-
lom bamulatos ismeretével, a kritikai érvelés meggy6zd
evejével és az emelkedett gondolkodas ragyogd szellemé-
vel olyan miivel irt, mely nemesak, hogy hit titkre a
7sidd erkolesi torvényeknek; de egyszersmind kivaloan
alkalmas, hogy szétoszlassa a meggyokeredzett tévhite-
ket. Akik a tudatlansagban vannak, b6 felvilagositast
merithetnek beléle, akik pedig Schopenhauer utan az
al-tudas tételeivel tamadnak, megtalaljak benne a frank-
furti philosophus félszeg kovetkeztetéseinek a refutd-
czidjat, -

Mert ime, Schopenhauer gyonyorii moralis elveket
hirdetett, a legszebbeket, melyeket ember torvényil szak-
hat embertarsai elé; de nagy igazsagtalansagot kovetett

* Prof. dr. Lazarus: ., Die Ithil; des Judenthums“. Frank-
furt a. M. 1898. J. Kaufmann,

el, mikor a zsido ethikat ugy tiintette fel, mint eme
prinezipiumok tagadasat. Az igazi erkolesiség mindeniitt
ugyanaz és lényegiiket tekintve, nem kiillonboznek a zsidé
ethika tételei sem Schopenhauer erkolestandtol. A zsido
ethika is az altruizmusban gyokeredzik és ha Schopen-
haver az »élethez valé akarat tagadasd«-rél beszél, ez
tulajdonképp egyértelmii az Onzésnek ama hatraszorita-
saval, melyet Mdzes ugy tejez ki, hogy: Szeresd fele~
baratodat, mint tenmagadat. Es ha Schopenhauer nem
ismer mas jutalmat a jé cselekedetért, mint az ontudat
megelégedését; a zsido ethika elStt is onczél az erkdlesi
tett. A zsido ethika nem kevésbbé szigoruan parancsolja
a moralis cselekvényt, mint a Kant kategorikus impe-
rativusa,. . .

Lazarus kbnyvének a legfényesebb részletei kozé
tartoznak azok a lapok, a melyekben ezt kifejti. Eles
elemzéssel teszi vilagossa, hogy a zsidé ethika ebben a
tekintetben oly magasan all, hogy nagyszerii emelkedett-
ségére nézve nem enged egy mas erkolestannak sem.

Mert igaz ugyan, hogy latszélag minden erkdlesi
parancs a julalom igéretével van Osszekapcsolva és az
egész erkolestan az istenség eszméjén nyugszik, az Ur
parancsaibol van levezetve ; de a jutalom igérete —
tanitja a rabbinikus irodalm -— csak mintegy peda-
gogiai eszkOz, az isteni parancs pedig a zsid6 vallas
szigoruan theokratikus jellemébdl kovetkezik. Am azért
— irja Lazarus — az erkolesi elv nem amiatt {6rvény,
mert Isten parancsolta, hanem az “isteni parancs amiatt
endelte torvénynye, mert erkolesi elve. Igazi, mélyen
jaroé philosophusi elmér6l tesz ujbol tanubizonysagot
Lazarus, mikor a kovetkezGkben ezt a tételt még igy
mélyiti ki: A zsidé erkodlesian fGelve az Isten, mint a
J6 eszméjének Gsforrdsa €s Osképe, tfehat mint az
erkolesiség személyesitett és realisalt, vagy inkabb : realis
eszmé€je. Mas széval: az erkolesi torvény magabdl az
erkolesiség eszméjébsl van levezetve, vagyis lIsten esz-
méje nem annyira ellen6rzé elv a zsido ethikajaban,
hanem az erkolesiség kutfeje... Nem akarunk tovabb
haladui azoknak a finom analysiseknek a fonaldn, melyet
Lazarus messzebb fejt. Az okoskodas ereje itt sokat ve-
szitene a hely parancsolta kemprimalassal; a f6tételt
kihamoztuk és a tébbirél csak annyit, hogy lehetetlen
ezeket a fejtegeléseket az elme erejének orvendezd ba-
mulata nélkiil olvasni,

Csak egy dologra akarunk még kitérni. Lazarus
milvének folyaman altalanos jellemzését adja a zsidé
vallasnak. Ezuttal leginkabb az a fejtegetése érdekel ben-
niinket, melyben a zsido vallasnak univerzalis jelleme
mellett kardoskodik. Ismeretes, hogy Renan ezt sohasem
akarta belatni és egy hires beszédében a zsido vallast
kizépre allitotta a nemzeti és univerzalis vallasok kozé.

Lazarus ezzel szemben kimutatja, hogy igenis, a
z5idd  vallas egyetemes vallas. Harom egységet foglal
magaban — irja — a zsidd vallas: az Isten, a termé-
szet €s az emberiség egységét. A zsido vallas csak egy
Istent ismer; a természetet is egynek tudja, mert nem

kiilonbhozd  istenek, hanem egy és ugyanazon teremtd
miivének mondja az egészet és végil — minden valla-
sok kozott eloszor — hirdeti az emberiségnek egységét.

A zsidé vallas szerint minden ember Isten képméasara
teremietett és az emberiség egy Ost6l szarmazik. Lehe-
tetlen szebben kifejezni az einberek testvériségét, amely
ugy a nemzetbeli killonbségeket, mint a rangbeli valasz-
falakat nem engedi merev tiltakozasul a kozos érzések
ellen. Lazarus a szent konyvekbsl vett szamos idézettel
mutatja meg, mennyire idegen a kasztszellem a zsido
vallastol és a zsido ethikatoél és mennyire nem dontsk a
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nemzetbeli killonbségek. »Ne vesd meg az egyiptomit —
igy sz0l az Iras — mert egykor mint idegen az orsza-
gaban éltél és ne vesd meg az edomitat, mert § testvé-
red. ..« Ha ez nem egyetemes vallas, akkor semmi sem az |
Mindez nem annyira ismertetése Lazarus konyvé-
nek, mint inkabb csak néhany foszlany gazdag tartal-
mabdl. Ezt, a tartalmat egy czikk keretében bajos volna
kimer iteni,de nem is akarjuk ezt. Inkabbcsak ¢z érdeklGdést
-akartuk folkelteni Lazarus munkaja irant, melynél —
a zsidé-kérdést tekintve — becsesebb és érdekesebb
munka aligha jelent meg az utobbi években és a mely-
nél érdekesebb és nemesebb kényvvel az agg szerzé nem
koronazhatta volna meg munkassagat. Pdpaj Béla.

A zsido és a nd.

Dr. lellinek Adolfnak »A zsid6 eurdpai kézmonddsokban« czimi
kdnyvébal.

A zsido torzs ndi elemét rendkiviil
jeloli a német példaszo, midén igy szol:
sdJud und Weib Zsido és né
Sind ein Leib«. Egyre mend.

Mikor a zsid6 {orzsrdl irt tanalmanyomban (Bécs
1869) a zsid6é torzs noies természetének kiilon fejezetet
szenteliem, még nem ismertem ezt a német példaszot,
mely a lehet6 legkurtdbb moédon mutatja be a zsido
karakternek egyik legfontosabb néprajzi oldalat. A ki a
zsidot megérteni, 6t helyesen és igazsagosan méltatni,
elGitélet és eloszeretet nélkill megitélni és a természeté-
ben rejlé némely ellenmondast megoldani akarja: annak
a noi psychél kell tanuimanyoznia. A nével valo ossze-
hasonlitas folytan tulajdonsagai és sajatsagai helyes vila-
gitasba keriilnek, nyilvanvalokka, érthetskké valnak.
Mindenesetre ﬁgye\embe veendS, hogy vannak torzsek,
melyekben a ftérfias, energikus, teremtd, munk‘irakeﬂ
de a nyers, vad és 1ombolé elem is inkabb nyilvanul
és munkalkedik és viszont akadnak masok, melyekben
a ndnek gyvngéd, valtozékony, kiszamithatlan, legalanyibb,
fogékony, szenvedd, fény és pompakedveld lénye jut fel-
szinre.* Egész sereg elonyt és gyongét sorolhatnek fel
melyek a zsidéban és nében kozosek; hanem beérem én
néhany osszevago tulajdonsaguk kiemelésével.

Beveze(dill ime valami altalanossagban

La Bruyére, a nagy franczia megfigyels és ember-
ismerd ugy nyilatkozik a néesl, hogy vagy jobb, vagy
rosszabb a férfiunal. (Les femmes sont extrémes; elles
sont meilleures ou pires que les hommes); a midras,
mely nem egy lelkiatyanal udvariasabb és el6zékenyebb
a noével szemben, az 59-ik zsoltarhoz szorol-szora ezen
megjegyzést {lizi: Isa raa én szof le-raala; isa téba én
szof letobata, vagyls végtelen a gonosz asszony gonosz-
saga és vegtelena JO asszony jo=aga, Heine Henrik pedig igy
nyilatkozik : A zsidok ha jok, jobbak, ha roszak, roszab-
bak a keresztényeknél. Vaidban nincs is otydn lény,
mely a josagnak, gyengédségnek, engedékenység és jo-
sziviiségnek legszebb eszményképét ugy meg tudna vald-
sitani €és testesiteni, mint a josagos, gyenged, joszivii
asszony. A legtisztabl, legteljesebb (ipusa ¢ azon oda-
ado, onfelaldozd szereteinek, melyet a vallas diesil és
annak képviselGi lelkesilt szavakban istenitenek. De a
ki ellen az asszony gonoszsagaval fordul, jaj annak. Az
irigység, a kegyetlenség, a gyfilolet, a harag, a boszasag
furiava teszik, ki megtantorithatlan, kérlelhetetlen, engesz-
telodésre nem hajlo. Sokszor ugyancsak meggytlik a

* Proudhon azt mondja a »De la Justicee« czimii munka-
jaban (III. 379): >On a dit que Pésprit avait sa dualité sexuelle.

son élément masculin et son élément féminince. Mond)ak hogy
a szellemnek keltds megnyilatkozdsa van., férfi eleme és néi eleme.

pregnanansan

baja egy parlamentnek is, ha valamelyik miniszierét meg
akarja buktatni, de a gonosz asszony, ha befolyasos po-
litikai altasrdl van szd, nem nyugszik, megmozdit eget
és foldet, mig igy gytildletének embere le nem fordul a
magas allasrdl, melyet az allamban betdlt.

Ugyanez all a zsidd tovzsr6l. A nemes, tisztaszivii,
fenkdlt szellemit, gyengéd természetit zsiddg, kit athat az
igaz josag, aldozatkész szeretet, gybngéd szellem, az elkép-
zelhel6 legjobb ember; =zajtalanul gyakorolja a jo,
mintha masképp nem is cselekedhetnék, az embereket a
legrozsasabb szemiivegen at nézi, elnézi gyongéiket és
békiilékeny a lehetd legnagyobb Onmegtagadasig —- egy-
szdéval képviseli a nét a férfi megtestesilésében. Igy Jézus,
a zsido torzsnek ene vilagtorténeti jelentGségii fia, az
evangélium rajza szerint inkabb ndies alak, telisteli oly
elénynyel €s erénynyel, melyek az eszményi j6 noknek
ékességeit képezik.

De — ismétlem -— jaj, annak, akit a gonosz zsidé
szemelt ki aldozatul! Uldozi tombolo gytilolettel, meg-
kozelithetlen minden kisértéssel szemben, mely 6t enge-
dékenységre akarna hajlitani, onfejiien, durczasan, szivé-
san csiing haragjan, melyet a gonoszsag és Kkitanultsag
minden eszkozével igyekszik kielégiteni.

A zsido kizségek nincsenek ilyen minta példanyok
hidnyaban, melyek az aljas és elvetemedett zsiddknak
ezen fajtajat szomoruan illusztraljak.

A zsidé és a n6 kozt valo hasonlésagnak egy ma-
sik momentumal Rosseaunak e szavaval mondom meg:
A nében tobb a szellem, a férfiban tobh a =zseni; a
zsidok kozt elég stiriin akadunk szellemes és élczes fér-
fiakra, mig ellenben évezredeken altal csak kevés zsenit
tudtak produkalni.

Egy harmadik momentum, mely a zsiddt és a nét
parhuzamba allitanunk jogosit, alanyizagunk, vagyis azon
jellemvonasunk, hogy a kiilsd befolyasoknak nem igen
nyitunk tért; nem engedjiik, hogy rdnk feltétleniil has-
sanak, s6t inkabb a sajat eniink, vagy a szabadon wmi-
k6édd alany szempontjabdl tekintjiik azokat, banunk el
veliik és alakitjuk at &ket, ‘

Két sajatossaggal, melyek a zsidot és a6t jellem-
zik, nyilvanvalova teszem ezt

Mind a kett6bol hianyzik a szigorn, kérlelhetlen
torvényesség irant vald érzék. A ki érintkezik veliik,
tudja, hogy nem igen hajtanak a tdrvény merev para-
grafusaiva. Minden néven nevezendd torvényes elzarko-
zasbdl ki levén vetve, ujra meg njra azon faradoznak,
hogy a torvénykdnyv sanczait, melyek utjokban allanak,

rohammal megvegyék. >KEppenséguel lehetetlent —
»mégis talan< — »az én kedvemértc — »hiszen ha on
akarnas — >»latja, N. N, urnak ezt megengedte« —

»tegyen ezuttal kivétell« — ezen és hasonlo szolasmédok,
az 0 legyvereik, melyekkel szivésan és faradhatlanal
élnek ujra meg ujra, hogy az embel szinte kétséghe
eshetnék miattuk,

Veégiil egyik sem tinik ki a nagyok udvariassaga-
ban, t. i. a pontossizban, mivelhogy nagyon is alanyi
természetiltek ahoz, hogy valami rajtuk kiviil allé rend-
hez szabjak magukat. Mindketi6ben siiriien csalatkozik
minden varakozas. Az asszonyok pontatlansdgarél, ha
meghatarozott id6rdl vagy megallapodasrdl van szd, egyet-
mast tudnak a ferjek, a zsidék pontatlansagardl pedig a
hitszdnokok és kozségi eldljarok mesélhetnek. Nemcsak
pénzre vonatkozdlag igaz ez a német kozmondas: »Wenn
ein Jude Geld zu empfangen hat, kommt! er immer eine
Stunde zu frih; weann er hringen soll, wenigstens eine
Zu spiite, (H'l a zsidénak pénzt kell kapnia, oranyival
. korabban jin mmdlg, de ha hoznia kell, legalabb egy
6ranyival megkésik), hanem sok mas dologban is rail a
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zsido és ennélfogva az asszony is a mai n6i 4rakra,
melyek vagy mindig sietnek, vagy mindig késnek.

Hanem hat elég ennyi a jébol.

A vilagnak mizériaival, barmely nemzetbeli és
vallasu legtobb ember rosszasagaval csak két jelenség
békithet meg benniinket: A4 nemes anyai sziv és az igazt
zsidd sziv.

Magyarazatok az Otkdnyv hetiszakaszaihoz.
" Lech-Lecha.
1118
A honszeretet fokozatai

Genezis 12, I. >Es mondta az Orokkévalé Abram-
nak: Menj el orszagodbol, sziilohelyedrsl és atyad haza-
bol azon orszdghba, melyet én neked mutatok.«

Els§ pillanatra bizonyara mindenkinek filtiinik ez
a helytelennek latszé6 sorrend, mert hiszen ha valaki
hazajabdl tavozik, legelGszor a szil6i hazat, aztan a
sziil6varost, aztdn az orszdgot hagyja el; itten pedig
megforditoit sorrendben all: orszdgodbdl, sziildhelyedrdl
s atydd hdzdabdl. Miért?

En a legegyszeritbbnek és legtermészetesebbnek tar-
tom a kovetkez6 magyarazatot:

A honszeretetnek is megvannak a maga fokozatai,
A tagabb értelemben velt és kivzhasznalatban 1év6 »haza-«
sz0 rendesen egész orszagot foglal magaban. Ezt termé-
szetesen minden hazafi szereti. De még a legnagyobb
hazafinak is van egy szilkebb hazaja, a mely irant
kilonos elGszeretettel viseltetik:  sgildvdrosa, melyben
gyermekéveit élte, ebben pedig legszikebb hazija. a
sziildi hdz. Mar most, igaz ugyan, hogy mid6n egyszerii
elutazasrél van szo, midén kiilfsldre utazunk, elébb a
szil61 hazat, utana a varost és legvégill az orszégot
hagyjuk el; de époly igaz, hogy a kinek az a szomoru
sors jutott osztalyrészill, hogy hazajarol orokre le-
mondjon, midén a teljes és végleges szakitdsrdl van szo,
akkor kétségteleniill a megforditott sorrend all be: leg-
késgbben és legnehezebben felejtheti azt, a mitdl legel6bb
szakadt el, a szildi hdzal.

Igy sohajt fol a leghazafiasabb kolténk, Pettfi is:

Kis lak &ll a nagy Duna mentében,
Oh, mi drdga e kis lakocska nékem!
Koénnyben uszik két szemem pillaja
Valahdnyszor emlékszem redja.«

Ezt a kilombséget — az egyszerii tdvozas és a
végleges elvalas kozt — akarja a mi szoveglink markans
modon kifejezni,

Abrahamnak tudvalevéleg balvanyimadé otthoni
kirnyezetével véglegesen szakitania kellett és onnan veg-
legesen tavoznia; — nézelem szerint a »Lech-Léoha« ki-
fejezés, a melybe Rasi és mas kommentatorok kildnféle
mellékértelmeket magyaraznak bele, a végleges eltavozast
jelenti; mint »haggesem chalaf halach 16« teljes elmulasz-
tast jelent, — azért hasznalja szivegiink ezt a sorren-
det: hogy Abraham eltavolodjék orssdgdbdl, szilShelyérdl

bs s2iil6hdzdbdl. Dr. Jorddn Sdndor,
fogarasi megyés fSrahbi.

Weisz Jakab dr., a tudds esztergomi [6rabbitdl kapjuk a
kivetkez8 sorokot:

Igen tisztelt Szerkeszts baratom!

Becses lapjanak 39. szamaban a Jorddn fogarasi f6-
rabbi urtdl idézett és szellemesen magyaiazott talmud-
helyre (Szota 1, a) vonatkozdlag azt vélem, hogy az igazi
értelmét csak akkor kapjuk meg, ha az emlitett helyet
teljességében, az utana vald kérdeés és feleleitel egyiitt
méltatjuk. A talmud ugyanis azt kérdezi R. Lakisra, hisz

az ¢ mondasa ellenkezik Rabnak egy masik, ezen tigybe

belevagd allitasaval, mely szerint mar az ember sziile-
tése el6tt meghataroztatik az égben, hogy ki kit kap
feleségiil, a mikor még érdemrdl sz6 sem lehet? Erre az
a felelet, hogy Rab mondasa az elsGt, mig R. Lakisé a
masodik hazassagra vonatkozik, mikor {a férfi mar jé
vagy rossz férjnek bizonyult és igy méar megszerzett
érdemrdl nagyon is szé lehet, mi altal dr. Jordantol fol-
vetett kérdés az érdem mibenlétét illetSleg elesik. De az
sem képezheti mar kérdés targyat, hogy milyen Ossze-
faggés van R. Lakis mondasa és R Jochannan hasonlata
kizt, mert a masodik hazassageol csakugyan egy egy-
mashoz természetszeriien tartozdé részeknek elvalasztasa,
elzte meg az els6 hazassag felbontasa altal.
Mellékesen még megjegyzem a Rab monddsaban
kifogasolt kifejezést illetéleg, hogy a férjnél az & nevét,
mig a feleségnél az atya nevét emliti — N. N. lednya
N. N.-é lesz, — amit legkiilonféleképen hallottam magya-
razni. De a legegyszerilbb mégis az, hogy miutan rende-
sen a férj id6sebb feleségénél és igy a figyermek sziile-
tésekor az G jovenddbeli hazastarsa még nem is léte-
zett, azért csakis az atyarol tehet emlitést. ’

Eléfizetést felhivas.

Tisztelt el6fizetGinket, kiknek elsfizetése szeptember
végén lejar, szintugy azokat, kiknek elGfizetése mar
elebb jart le, tisztelettel kérjik, méltoztassanak el-
fizetéseiket megujitani, hogy a lap szétkiilldésében fenn-
akadas ne torténjék. o

Ujonnan belépd eléfizetéknek meg-
kiildjiik lord Beaconsfleldnek (IV’Israeli)

A MESSIAS,
Breier Eduard
Az 6-budai bachur

eczimii, lapunkban megjelent regényeket és
Philippsonnak lapunkban most folyd,

JLszterka”

czimii szomorujatékanak eddig megijelent
folytatasait.

Rz | Eqyenldség”
szerkesztosége és kiadéhivatala
Budapest, Jézseftér 10.
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»A rabbinus, ki kigyét nyelt.«

re k

A mondak kozott, melyekre, »mint tropikus njvény-
zetll szigtekre a vilagtengerenc, a talmud oczeanjan itt-ott
bukkanunk, — legesodésabbak azok, melyeket a talmudista
a »Rabba bar-bar Channa« elnevezés alatt Osmer és
melyek egész kis csoportot képeznek Baba-Batra czimi
traktatusban. Annyira mesébe valé dolgok azok, hogy a
talmud minden 6smerdje meg van gydzddve, hogy Rabba
bar-bar Channa (ez a mesemondd neve, amiért regéi is ezt
a nevet kaptak) el akart azokban mondani valamit, a mit
azonban elmondani nem lehetett, de amit elhalgatni sem
akart. Hallatlan tulzasokkal telitett mesékbe 6itotte hat mon-
dani val6it. Mesékhe, miket hat éves gyermek sem hihet
el és miket ép azért senki annak, aminek lenni latsza-
nak, el nem fogadhat, hanem a mese kintise alatt mas
valamit sejt minden talmudista. Rabba bar-bar Channa
meséket mond tehat, mik tulajdoképen nem azok.

Nines is a talmudban buvarkodo ember, ki ezeknek
a meséknek értelmét ne kereste volna. Az egyik ebben,
a masik abban vélte megtalalni; szellemesnél szelleme-
sebb magyarazatokat (no meg badarabbnal is badarab-
bakat is) olvastak belé Rabba szavaiba és a szdzadok
folyaman egész kis irodalom fejlédott ki ezek koriil a
mesék koriil:

Hogy Channa unokajanak (Rabba bar-bar Channa
ugyanis azt jelenti: Rabba, fia Channa fianak) — hogy
tehat Channa unokajdnak a mondasait sohasem vették
szoszerint, kitiinik abbol is, hogy egy mar ezerkétszaz
év el6lt élt magyarazo bar-bar Channanak ama mesé-
jében, mely egy madarrdl sz6l, mely bokaig all a viz-
ben, mig feje az éghe ér, — szatirat lat azok ellen a
tanitvanyok ellen, kik az alaptudomanyba is alig kés-
toltak bele (ezek bokaig allanak a vizben; a viz a tal-
mudban a tuddst jelképezi) de azért mar Kabalaval fog-
lalkoznak (fejok mar az egekbe jar)holoti a metaphisi-
kahoz csak olyan embernek szabad nvulnia, ki ura sok
més tudomanynak, bbles és megal]apodott kiilénben
megszéditi a Kabala, vagy ha nem, a hivatlan bahonava
fogja aljasitani az mtem tudomanyt csodatevésre adja
fejét, a nép elbolonditaséra, butitasara.

Tehat tulajdonképen expectoratio a — csodarab-
bik ellen.

A Rabba bar-bar Channa-k legrovidebbjét fogjuk
itt megOsmertetni olvasdinkkal. Adjuk elébb a szoveget
pontos magyar atirassal, utdna a pontos magyar forditast.

A tiszta arameus szoveg ez:

Ve-amar Rabba bar-bar Channa : ledidi chaszi
li hihi akrukata dehavje ki-akra dehagrunjo — veakra
dehagrunja kamma havia? — sitin bati. Ata tannina
belaah, atat puskancza Dbelaté letannina wuszlékat

jétébat beilana: Ta-hazi kamma-nafés chajléh deilana.

Magyarul :

Es még szélott Rabba bar-bar Channa : én magam
lattam egy varangyot, melynek a nagysaga folért Hag-
runja varanak a nagysagaval; — és tudod-e milyen
nagy Hagrunja vara? — halVan hazra terjed ki, Jott
egy kigyo és elnyelte a varangyot, de jott azutan egy
madar és elnyelte a kigyot. A madar azutan f(olszallt
és egy fara ilt: Jojj hat és csodalkozzal, mily nagy
lehetett annak a fanak az ereje.

El6ttem majdnem bizonyos, hogy Rabba bar-bar
Channa ebben a par szoban valamely helységnek, varos-
nak, vagy orszagnak mondotta el a torténetét, szenve-

dését, megvaltasat. Egy utalatos zsarnokot, kinek ha-
talma kiterjedhetett mondjuk, a Hagrunja varara, egy
masik zsarnok valtotta fdl, ki elédét elpusztitotta. (A
kigyd elnyelte a varangyot.) De jott egy megvalto, ki el-
puszlitotta a masik zsarnokot (a madar, mely elnyelte a
kigyot) és aztan fara ult, azaz az igazsagra épitette (0l
uralmat (a fa a térvény Jelkepe nemecsak a bibliaban, de a
talmudban is) és miudezt csak azért mondja el hogy
bamulni tanuld a fa, azaz a torvény és igazsag erejét.

Ez a fa lehetett lzrael faja, melyet a talmudszerzé
dics6iteni akart és nines kizarva, hogy Monaboz kiralyra
ezélzott, ki tudvalevbleg pogany orszagat (Assyridban) a
zsidd torvények alapjan szervezte. (Ezeldtt vagy 2000
esztendGvel.

Rabba bar-bar Channa olyan korszakban éit, midén
ilyeneket nyiltan elmondapni nem mert, €t hat allegéria-
val, mesével. Lehet kiilonben, hogy tévedek, hogy mésra
czélzott, mast gondolt, mas dolgot akart elmondani eso-
das meséjében, ami egészen irrelevans, mert nem az a
czélunk, hogy magyarazatot talaljunk bar-bar Channa
meséinek. Az eddigieket csak azért mondottuk el, hogy
az olvasé jobban megértse — Rohlingnak, kirdl a héten,
hosszu idé utan wujbdél hallott hirt a nagykdzonség —
szinte mulatsagos tudatlansagat ép azon a téren, melyen
hosszu ideig kétségbevonhatatlan kapacitasnak tartotta az
egész antiszemita vilag.

Rohling, a nagy zsidéverd és protestansgyalsls;
Rohling, a talmudpusztité, » Der Talmudjude« czimii kony-
vében megemlékszik a Rabba bar-bar Channakrdl is,
bizonyitvan azt, hogy a zsidd tuddsoktdl annyira dédel-
gefett talinud milyen ostobasagokkal van tele. (Notabene :
a tizezer lapra terjedd 36 konyvbdl alld talmudnak a
Rabba bar-bar Channak nem egész két oldalat toliik
meg : Baba-Batra traktatusa 73. és 74. oldalat). Elmondja
aztan a meséket és elmulat kiilonosen azon, melynek
szovegét es forditasat itt kozoltlk,

Hat mulasson, ha jél esik neki, gondoljak olvasoink.
Jol van, hisz nem is bantjuk azért, s6t igy gondolkodott
Rohlingnek késobbi leleplezdje is, szézadunk egyik leg-
nemesebb tudosalakja és minden id6k egyik legnagyobb heb-
reistdja, az aldolt emlékii Delitzsch Ferencz, volt lipesei
egyetemi fanar, a buzgd és valoban nemes keresztény,
kirgl Virchov azt mondolta, hogy ha Jézus idejében él,
egyike lett volna az apostoloknak.

Delitzsch sem bdnta volna hat, hogy Rohling mu-
fat Rabba bar-bar Channa fenn k6zolt meséjén, feltiint
azonban neki, hogy Rohling a maddrbdl rabbinust csi-
nalt. Es ép ezen mulatott legjobban. Elmondta ugyanis
a dolgot, ahogy elmondottuk mi, hogy a varangy milyen
szornyll nagy volt, hogy elnyelte a kigyot, csakhogy Roh-
ling »Talmudjude«-jaban a kigydt egy rabbinus nyeli el,
alki aztan egy fara i, melynek erejét Rabba bar-bar
Channa annyira megesodaltatja veltink.

Egy rabbinus, ki elnyel kigyot, és még hozza olyan
kigyot, aztan még egy fara il, — igazan kaczagni valo.

De miért egy rabbinus? honnan veite Rohling ezt
a rabbinust, mikor a szovegben madarrdl van sz6?
toprengeti soka Delitsch Ferencz.

Mig aztan rajott a dolog nyitjara.

A kétszaz év elott élt hirhedt Johanu Andreas
Eiseranenger, ki tudvalevileg szintén »leleplezte« a rtal-
mudot, »>Entdecktes Judenthum« czimé munkajaban
szintén megemlékszik Rabba bar-bar Channa’ aliegoriai-
rol és szintén leforditja a varangyrol, kigyérol, madarrél
és fardl szold mesét. Csakhogy Eisenmenger, ki igenis
osmerte a talmudot, a maedarat illetleg (az eredetiben:
puskancza) Rasi kcmmentarja utan indull, ki a-pus-
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koncza széra, azt a magyarazatot adja, hogy drév-nekéva,
azaz ndstény varju. Eisenmenger tehat igy forditoita a
textusha eldfordulé ezt a két szét »aszat puskanczac,
hogy »es kam ein Rabin« (illetve ein weiblicher Rabe),
Rohling mar most, ki mint kés6bh kittint, csak Eisen-
mengert irta le, nem vette észre, hogy az d6-német Rabin
alatt tulajdonképen ndstény varju értendd ; 6 rabbit szi-
matolt és hogy meglegyen, csinalt a Rabinhol, Rabbi-

nert, kinek el kellett nyelnie a varangyot nyell kigyot

s kinek aztan a Rabba bar-bar Channa hatalmas fajara
kellett iilnie Rohling uram nagy mulatsagara.

Csakhogy mulatott aztan o&rajta az egész tudo-
manyos vilag.

Delitzsch késébb azt is kimutatta, hogy Rohling
nem {udvan arvdl, hogy Eisenmenger tobb hamisitasat
megallapitottak, azokat a hamisitasokat is kozdlte kony-
vében, mibdl napnal vilagosabb, hogy Rohling nem a
talmudbdl forditott, hanem Eisenmengerbdl leirt, holott
Rohling konyve bevezetésében hivatali eskiijével erdsit-
geli, hogy az eredetibdl forditott,

Rohling talmudtudomanyaban azért tovabb is bi-
zott az antiszemita vilag, akarcsak manapsag Eszterhazy
hecsiiletességében. Németorszag tudés vilaga ignorans-
nak, hamisitonak deklaralta, csakhogy antisém ezzel nem
torsditt. Hisz 6k nem a tudast és becsiiletességet tisz-
telték benne (kellenek is nekik efféle fénytizési czikkek);
nem baj, ha ignorans is, ha a zsidok karara az; nem
baj ha hamisit is, ha az 6 javukra teszi.

Kotzebue-nek van egy alakja, kit midén meginte-
nek, hogy orizkedjék tarsatdél, mert az gazember, boldog

onelégiiltséggel kialt fol: hal istennek! jol valasztot-
tam hat!
Strack, Noeldecke, Wiinsche, Delitzsch kimutattak,

hogy Rohling hamisité, amiért bizonyos antiszemita cha-
rakterek a pragai hirhedt professort még nagyobbra
becsiilték.

Es Rohling mindenképen rvaszolgalt tisateldi becsii-
lésére,

Ahogy Nyiregyhdzan megindult a fisza-eszlari por
targyalasa, Rohling tanunak ajanlkozott. Meg fogja mu-
tatni a talmud ama helyeit, mely a ritualis vérvételt
megparancsolja.

A talmud, mely 100 oldalon targyalja a hus vér-
telenitéséf, nehogy a hivg valahogyan csak egy cseppnyi
vért is élvezzen, a mi nagy tilalom, mert »a vérben az
élet¢, mert a »vér ¢lvezetének allati vadsag az ered-
ménye«, mert sa vér élvezete odafejleszti a charaktert,
hogy nem becsiili masok életét; oda, hogy konnyen
Olésre szannad magat az ember, a legnagyobb biinre,
melyet a Szenliras Osmer és melyre nines vezeklés ezen
a foldon.«

Fz a talmud parancsolna a vérontast, a vérélve-
zelet; artatlan emberek, plane gyermekek gyilkolasat,
vérok hasznalatat — vallashdl» ? Milyen oriilet!

Es a min egyszer Rohling olyan jol mulatott,
rabbinuson, ki kigydt nyel: fudatlansaginak ez az afakja
varatlanul életet nyert; jott egy kis rabbinus és elnyelte
az Oriasi  kigyot: Bloch rabbi megeite Rohlingot. El-
nyelte fejestil-farkastul és nem artott meg neki, sét
csak azutan ilt fol a fara, a torvényhozas fajara, mert
a Rohlingot falt Bloch rabbinust megvalasztottak kép-
viselének.

Emiékeznek még a torténtekre; hisz csak 15
csztendeje. Rohling ajanlkozott a nyiregyhazi {orvény-
széki elnoknek. Eski alatt akart vallani és bizonyitani
a lalmudbdl a rvitualis bunt. Akkor a kis lengyel Bloch,
ki Floridsdor! (Bces egyik kiilsd keritlelének) rabbiju volt,

roppant vehemencziaval tamadott a hivatali eskiijével
hazalé pragai tanarnak, kire ép egy tuczat hamisitast
bizonyitott r4, kir6l napnal vilagosabban kimutatta, hogy a
talmudban olvasni sem tud, hanem mindazokat a szor-
nyii dolgokat, miket a talmudrdl koltott, egy Jusztus-
Brimdnus nevii orszagos kalandortél és volt fegyhaz-
Iakotdl vette, kinek a tudomanyaban Rohling megbizott,
ki mielgtt katholikus lett, volt mar proiestans is, moha-

medan is és ki, mert latta, hogy Rohling annal jobban
fizet, minél hajmeresztdbb leleplezéseket tesz neki
a talmudral, hazudott minél vastagabbakat, mikrsl

Rohling aztan azt irta, hogy olvasta a talmudban és
kész ra megeskiidni. Blochnak-oriasi foltinést keltett
czikkeire &s kés6bb brochur jére Rohlingnak port kellett
inditania. Bloch dr. Kopp bécsi figyvédet és Osmert
reichsrathi képviseldt bizta meg védelmével, ki egy
egész konyvre, igen becses konyvre vald adatot gyiijtott,
melyet ki is adotf, — de targyalasra csak nem kerilt a
dolog Rohling tanqulas eldit visszavonta a panaszi,
vagyis meglortént az, mit szerinte Rabba bar-bar Channe
mesél: a rabbinus elnyelte a kigyot. :

Rohling azota nem sok vizet zavart és nem is 1gen
beszéltetett magardl egész e hétig, middn a lapok azt a
hirt hoztak Pragabol, hogy Rohlingtél, ki a katholikus
theologia profeszora a pragai német egyetemen, aromai
kuria megvonta @ jogoi, hogy eldadasokat tarthasson. (Mig
c¢sak hamisitasokat mutattak ki ellene, mikor a szent
ferfiu finek-fanak kinalta hivatali eskiijét, a kathétrat
nem zartak el eldle; hja ! zsidokrol volt szo.) Rohling
ugyanis konyvet irt azota. »Der Zukunftsstaate, mely a
papai indexre kerillt, minthogy Aamis tanokat tartalmaz,
minélfogva veszedelmessé valhat.

Nem lattuk a »Zukunfsstaat<-ot, de lattuk a
»Talmudjude<-t, melyrsl megezafolhatatlanul kimutattak,
hogy tele hazugsaggal és ragalmakkal és alkalmas arra,
hogy a gzsiddsag ellen gyliloletet és megvetést keltsen,
a mi tan van olyan biin, mint a »Zukunftsstaat< ; de
azérl a tudatos hamisitot és hazug ragalmazdét dehogy
tiltottak el a kathetrarsl Hjal! a >Talmudjude« a zsido-
sagra nézve valhat veszedelmessé, mig a »Zukunfts-
staale esetleg Romanak gBrbitheti meg valamelyik haja
szalal, — az pedig egészen mas. Szabolesi Miksa.

— A képviseleti tagok valasztasa. Mint el§z6 sza-
munkban megirtuk. a pesti izr. hitkdzség f. ho 23-ikan
valasztja meg képviseldi nagyobb felét, 207-b6l 208-at,
kik aztan egy, vagy két hét mulva a bennmaradt 93
képviselgvel egyutt a valasztmanyt, az eldljardsagot és
az elnpkdt valaszijak meg a maguk kebeléb6l. Konnyit
volt megtalalni a 108 jeloltet, annal nehezebb volt a
lajstromot a  108-iknal bezarni. A 6615 valaszté tag
kozil, hal' Istennek! oly nagy azoknak a szama, kik az
orszag legels6 és a vilag egyik legels6 zsido hitkbzségét
ugy intelligencziajuknal, mint érdemeiknél, allasuknal és
aldozatkézségoknél fogva mélton képviselhetik, hogy
ha mindnydjukat meg akarna valasztani a hitkidzség,
ezer tagu képviseletet kellene krealnia, holott a statutomok
csak 207-r6l szolanak. Nehéz dolga is volt a 10 tagu
jelold bizottsagnak, melyet a mult héten egy Weisz Berthold,
orsz. képviselo és dr. Weinmann Fualop kir. kozjegyzo
altal egybehivott gyiilés a pesti hitkozség termében meg-
valaszlott és mely zsinormériékinl elfogadia Tenczer Pal,
a valaszlast vezeld bizottsig elnokének azt az ajanlatat,
hogy érdem, jellem és intelligenczia mellett legyen tekin-
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teitel a kandidalé bizottsag arra is, hogy tudjak-e az
illetér6l, hogy a képviseletbe bejutni ohajtanak, hogy
ott dolgozni, mikodni vagynak és a hitkdzség kulturalis,
humanus és vallasos intézményeit t6litk telhetdleg, min-
denki a maga modja szerint, tamogatni, szivén hordani
akarja, Még igy is nehéz volt csak 108 embert talalni,
kik kdzott egészen uj ember csak vagy 20 talalhat helyet,

mert tekinteltel kellett lenni arra, hogy a legtdbb volt és

most valasztas ala esd képvisel§ is bevalt, ugy, hogy csak
kevésnek a kivételével, a jeloltek listajaba keriiltek. Mind-
ezeknél fogva a jelolé bizottsag, melynek tagjai Weiss
Berthold, orsz képvisel§, dr. Weinmann Fulop, kir.
kozjegyzd, hatvani Hetvany Deutsch Sandor, nagybirto-
kos, dr. Stiller Mér, tigyvéd, Breitner Zsigmond L,
nagykereskedd, dr. Schreyer Jabab, ugyvéd, Keppich Lipét,
haziulajdonos, First Jakab, nagykereskeds, dr Newmann
Antal, tigyvéd és Farkas Ewil, iigyvéd, — csupa olyan
férfiak, kik ezuttal valasztds ala nem esnek — kovetkezs
kandidatusokban allapodtak meg.

Adler Zsigmond dr., orvos. Back Fulép, haztulaj-
donos. Ballai Lajos dr., min. oszt. taniacsos. Baron Jonas
dr., f6orvos, csangohétf. Baronyi Benedes, foldbirt. Baum-
garten l.ajos, nagykereskedd, madarasi Beck Miksa, igazgatd,
madarasi Beck Nandor, igazgato. Beer Salamon, maganzo,
Bergl Adolf, tigyndk. Bettelheim Miksa, nagykereskeds.
Bird Karoly, épilémester. Blau Adolf, pénzvalto. Boschan
Jakab, gazdasz. Breitner Zsigmond L., nagykereskedd.
domonyi Brall Odon, gyaros. Briill Zsigmond, nagykeres-
keds. Chotrin Ferencz dr., orsz. képvisels. Darvai Fulop
dr., tigyvéd. Décsey Zsigmond dr., curiai bird. Deutsch
Antal, hiriapiré. Deutsch Simon, maganzd. Ehrlich Mozes,
foldbiriokos. Faludi Gabor, igazgaté. Fenyvessy Adolf,
gyorsirodai fonok, Fleischmann Ede, borkereskeds. Forrai
Gabor, vasufi feliigyeld. Frankel Sandor dr.,, igyvéd. Freund
Adolf, gyarigazgaté. Fuchs Vilmos, bankar. Galitzenstein
Jozsef, gabnakereskedd, budai Goldberger Bertalan, nagyker,
Goldmann Mibaly, kereskedd. Goldstein Ignacz, haztulaj-
donos. Gomperz Karoly, nagykereskeds, Grosz Gyula dr,
[Gorvos. Grilnwald Bernat, ny. minist. tanacsos. Griinwald
Mor, szikvizgyavos, Guttmaan Adam, kereskeds. Haldsz
Frigyes dr., tigyvéd. Handler Jonas, igynok. ifj. Heidlberg
Mér. keresked6. Holitscher Lipot B, kereskedd, botfai
Hiivos Jozsef dr., igazgaté. Kallmann David, kereskedd.
Kampl Rezs6, kereskeds. Karman Moér dr., egyet. tanar.
Kelemen Miksa dr.. orvos KleinFillgp dr., orvos. Kleinmann
Adolf, kereskedd. Kornfeld Zsigmond, bankigazgato. Kramer
Miksa, kereskeds. Kramer Samu, gyaros, megyeri Krausz
Lajos, gyaros. Kunstidter Mor, iparos Lemberger Mor,
oras. Lindenbaum Mdr, kereskeds. Low Sanwu dr,, orves.
Lowy Mor, foldbirtokos. Lukacs Jozsef, bankigazgaté.
Mandel Igndcz 1, haztulajdonos. Mezei Mor dr., orsz. kép-
visels. Misner Ignaez dr., iigyvéd, Muranyi Armin dr.,
tigyved. Miinz Samuel, maganzé. Neumann Antal dr.,
{igyvéd. Neumann Armin dr, orsz. képvisel6. Onodi Adolf
dr., egyet. tanar. Oeslerreicher Miksa, irodafénok. Pinkas
Zsigmond, nagykereskedd. Pollak Rezsé dr, tigyvéd. Popper
Istvan, mérnok. Révész Adolf, baztulajdonos. Rosenfeld
Mano, kereskeds, Samuel Lazar dr, orsz. képviseld.
Schdchter Miksa dr, orvos Schermann Adolf dr., f6v.
tiszti [Gorvos. Schlesinger Ignacz, maganzo. Schlesinger
Ignacz, gubacskereskedd. Schmidl Igndcz, tgyvéd, baré
Schosberger Nandor, foldbirtokos. Schreyer Jakab dr.,
tigyvéd, zimonyi Schwarz Avmin, mérnik. Schwarz Armin,

igazgato. Schwarz Ignacz, foldbirtokos, Sandor P4l nagy-
kereskeds. Simon Jakab, nagykeresked§. Singer Jakab
dr., orvos. Spitzer D. H., kereskedd. Steigenberger Samu
dr., orvos. Stern Frigyes, foldbirtokos. Stern Miksa, haz-
tulajdonos. Sternthal Adolf, foldbirtokos. Svab Karoly,
fsrendihazi tag. Szabolesi Miksa, szerkesztd. Tenczer Pal,
maganzo. Tsuk Sandor, nagykereskeds, baranyavari
Ullmapn Emil, nagykeresk. Vidor Zsigmond dr., orvos.
Visontai Soma dr., orsz. képvisels. Weisz Jakab dr., orvos,
csepeli Weisz Manfréd, gyaros. Weisz Mand 1., ékszerész.
Weiszkop! Jakab, haztulajdonos. Weiszmayer Ferencz,
keresked6. Winter Sandor, bérlé. Wolfner Lajos, gyaros.
Zwack Jozsef, gyaros.

Ennek a listanak, a hithosségi hivatalos listdnak
a homlokan a kOvetkezs sorok olvashatok:

A dr. Weinmann Fiilop kir. tandcsos és Weisz
Berthold orsz. képvisel§ elnoklete alatt kikiildstt
kijelols bizottsag altal ajanlott szavazolap.

Azért mondjuk a hivatalos lista, mert, mint lapunk
zarasa elott értesiilink, lesz egy masik lista is, mely
a terézvarosi demokrata-part és az erzsébetvarosi ellenzék
vezérls zsido tagjaira vall. Erdemes és arravalé emberek
vannak abban a listaban is, kik valosziniileg csak azért
nem keriiltek a hitkozségi lisztaba, mert 108 végtére is
csak 108, azt pedig, hogy a hitkozség jeldltjei nem vol-
nanak mélték a képviseleti tagsagra, az ellenzéki listahoz
mellékelt folhivas sem allitja. Elosmeréstiink mellett
azonban nem hallgathatjuk e, hogy a dolgot kissé
elhamarkodiak. Bevettek pl. a lajstromba egy nagyon
érdemes és kivald férfiut, kinek most ez egyszer az a nagy
hibdja van (mert kiilonben dehogy hibal) hogy nem zsidd,
nem is volt soha.

Ertemr  Alpdr Ignicz miiépitészt, a varosligeti
Vajda-Hunyad hires megteremtgjét. Még nagyobb hiba
ennél, hogy masvalakit meg kihagytak. A listdhoz mel-
lékelt fdlhivas ugyanis mindjart a kozség fejeirdl is
gondoskodik és ezek kozul kifelejtették Kohner Zsig-
mondot. Ez megdlgje annak a listanak. Kohner Zsigmond
annyira kivivta mindenki igaz becsiilését, Oszinte szere-
tetét, és mint hitkozségi elnok annyira bevalt és annyira
szitkséges, hogy a hitkozség élén maradjon ez a sziv
embere, ez a vallasos lelkii, derék, becsiiletes, odaad¢
és faradhatlan buzgdsagu, onzetlen és bdles férfiu, hogy
valosagos valsagot idézne fol, ha helyébe mas, akdrki mds
keriilne az elnoki székbe. Azt a ferfiut, kit az elnoki
székre akarnak emelni: Schweiger Marton, szintugy
Tenczer Pal, kit meg Schweiger helyére jelolnek eldl-
jarénak, legjobban fogju bantani ez a kanditatio. Meg
aztan Deutsch Samuel alelnok és kultuszelGljard helyére
Sdndor Palt! Micsoda kowbinaczio., Sandor Pal, kitind
férfin, de hogy kulfusz-elGljaronak valé volna, az ellen,
azt hiszem, 6 tiltakozik legerélyesebben. Mi a mi kultusz-
eloljaronkat, ki erre a mai magaslatra emelle istentisz-
teletiinket, melyet Europa legszebb istentiszteletének mon-
danak, ki negyven esztendG Ota ennek a hitkjzségnek
legodaadobb munkasa, majdnem potolhatatlannak tartjuk.
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Reformokrdl is beszél a folhivas, Uj iskolakrdl tan,
zsid6  gymnaziumrdl, nevel6néképzérsl, templomokrol
keriiletenként ? — Mindezekrl szé sincsen.

Azt a reformot siirgeti a folhivas, hogy a — paszkat
ne, csomagokban adjak el a sitdk. (A hitkdzség ezt
azért rendelte igy, hogy a mérésnél a vevGt meg ne
rovidithessék); hogy a hentesek és vendéglésok ne hasz-
nalhassak a »koserc jelz6t; hogy a =zsido korhazakba
csak olyan betegeket vegyenek f{ol, kik mas, mint ritualis
kosztot nem esznek; — dr. Vdzsonyi Vilmos keze aldl
ez a programm — nem keriilhetett ki.

Az ellenzék listaja kitlonben a kovetkezd:

Abeles Zsigmond, bornagykereskeds. Alpir Ignicz, miépi-
tész. Altschul Arthur, kereskedd. Beimel Liajos, bankar. Birnhaum
Imre, lenkeresk., konsul. Bodor Zsigmond dr. orvos és ird. Brav-
mann Moér, hutorkereskedd. Breitner L. Zsigmond, nagykereskedd.
Brody Samu dr., ligyvéd. Bruchsteiner Jakab czimtdblagydr.
Brust D4vid, kereskedd. Chorin Ferencz dr., orszdgos képviseld.
Ifj. Csillag Béla, foldbirtokos. Deutsch F. Karoly, ruhakereskedd.
Elek Pal, vezérigazgatd. Rulenberg Salamon dr., tGgyvéd. tovarosi
Fischer Igndcz, gydros. Friedmann Lipét, hirlapird. Garai Karoly,
bankiizlet tulajdonos. Glasner Miksa, stt@mester. Gerd Kdroly
vill. rf. titkar. Budai Goldberger Bertalan nagyk. Hatschek Adolf
ird. Hazay Fiilop lotloigazgatd. Hedvig Henrik dr. tigyvéd. Heidl-
herg Tivadar dr. gydros. Kirdldi Herz Zsigmond igazg. Hirschler
Mor forrastulajdonos. Hoffer Gyula mészaros. Holitscher B. Lip6t
kereskedd. Botfai Hivis Jozsef kir. tandcsos. Kaufmann Dévid
dr. tandr. Kohn Gabor igazgatd. Kramer Miksa vendéglds. Krausz
Adolf ruhaker. kamar tag Kornfeld Zsigmond hankigazg, Ldzar
Jozsef kavés. lovag Lederer Sandor f6ldbirtokos. Mandello Kdroly
dr. szerkesztd. Messinger Armin posztékereskedd. Mezei Mdor dr.
orsz. képv. Murdnyi Ern§ dr. hirlapir6, Nagy Sandor dc. orsz.
képv. Neumann Armin dr. orsz, képv. Neuschloss Marczell faker.
Oppenheim Emil hornagyker. Ormddi Vilmos igazgats. Parlagi
Ferencz igazgatd. Paunz Sdndor nagykeresk. Pickler Armin kévés.
Pollak Jozsef fakereskeds. Popper Istvan mérndk. Porges Bernat
nagykeresked. von der Porten Adolf nagykereskedd. Radé Lipét
dr. orvos, Rechtnitz Oddn kereskeds. Révai Mor kényvkereskeds.
Riesz Ldzar hdrkereskedd. Roéna Jdzsef szobrasz. Rotter Lajos
szerkesztd, Russo Isy. Menachem keresk. ruszti Ruszt Jozsef
nagykereskedd. Saborsky Ede nagykereskedd. Sandor Pdl gabona-
kereskeds, Silberstein Adolf dr. hirlapirg, Spitzer D. H. kereskeds.
Steinschneider Jakab paplangydros. Stern Emil o6rakereskeds.
Sternberg Armin hangszergyiros. Steuer Gyula kavés. Strausz
Antal keresked§. Strausz Menyhért dr. maganzo. Sturm Albert dr.
ir6. Szabolesi Miksa szerkeszté. Szomahdzi Istvan hirlapirg.
Schiichter Miksa dr. Schermann Adolf dr. tiszti f6orvos. Schiller
Zsigmond dr. hirlapivé. Schlichter Jakab nagykereskeds. Schmiedl
Sandor fiiszerkereskedd. Schreyer Jakab dr. iigyvéd. Todesco
Bernat nyug. vasuti fel. Temesvary Rezsé dr. orvos. Tencer Pal
maganzo, Tiegermaun Sandor épitémester. Tihany! Mor dr. renddr-
orvos. Tiller Samu kereskeds. Tuschak Marcell tejkereskedd. ba-
ranyavari Ullmann Adoll igazgatd. Ullmann Emil nagykereskedé.
Vazsonyi Jend J. mérndk. Vazsonyi Vilmos dr. iigyvéd, Veigels-
berg Leo dr. hirlapiro, Vészi Jozsef szerkesztd. Virag Mor de. Ugy-
véd. Visontai Soma dr. orsz. képv. lovag Wahl Albert igazgalo.
lovag Wechselmann Igndcz épilész. Weitzenfeld Jakab kereskedd,
Welwart Simon dr. orvos. Widder Armin nagykereskeds. vasar-
helyi Wodianer Arthur fakereskeds. Wolluer Tivadar orsz. kép-
visels. Wollik Soma zsindrgydros. Zerkovitz Jonds iigyndk. Zilahi
Simon kiadéhiv. igazgatd. Zwack Jézsel likérgyavos. Zwillinger
Lipét irodaf6nsk.

— A Kozma-szobor gyiijtése azona nyomon, melyet
ujabban az Egyenloség jeloit, szépen indult és elég
szépen folyik is. A szoborra hidnyzo summa be fog
gyitllni, de az adakozas meéretei nem igen bintatdk a
szoborral ikertestvérnek tervezett alkotasra: a Kozma
alapitvdnyra. Ez alapitvany ugyanis, mely o szobor
alapra begyilt adomanyok toloslegébol volna létesitends,
& magyar Ggyészi kar néh. megteremtdjének szellemében
arra v.olna hivatva, hogy belGle fogsagban lev§ apik
riszorulo gyermekei segitséget kapjanak. Inkabb ember-
barati c¢zél ez, miut sok mas, mely ezen a czimen sze-
repel ; mert hiszen olyan artatlan gyermekek tamogatasat
tekinti hivatasnak, akik a torvény kényszeriisége lolytan
elesnek kenyérkeresdjuktol és tulajdonképpen sziileik

biineiért szenvednének. Azt hiszszilk, elég e nemes czélra
utalnunk, hogy hitfeleink a rab sziil6k gyermekeit segits
Kozma alapot is megteremteni segitsék — bar ez is
tavolrdl sem felekezeti czél és bar ez alapnak kedvezmé-
nyeit, hal isten, bizonyara a zsidéhitiek vehetnék leg-
kisebb mértékben igénybe. — Az ujabb adomanyok,
melyek az Egyenldség fdlszolalasa folytan érkeztek a
gyiijtés vezetdjehez, Katona Béla [(Giigyészi helyetteshez
(igazsagiigyi palota) a kovetkezok :

Wahrmann Sandor (Budapest) . 100 frt
Miskolezi Chevra-Kadisa. . 20 frt
» - izr. nbegyesiilet . . . - . 10 frt
Genesi Samu dr. hitk. elndk (Miskolez). 10 frt
Szivessy Laszlo dr, iigyvéd (Szeged). 5 frt
Horovitz Jend f6rabbi (Also-Kubin) ~. 2 frt
Szalkai Zsigmond (Matészalka) . b frt
152 trt

Ehez hozzaadva az el6z6 héten kimutalott 45 frt

osszesen 197 Irt
Ugyanitt megemlitjuk még, hogy Friedmann Bernat dr.
(Budapest) a napokban szolgaltatta be gyiijté ivét, 300
frtnyi adomanynyal

— Kissé furesa mél1 az melylyel a »Pesti
Hirlape a hitkozségi valasztdsok alkalmabol a német-
nyelvii zsidd polgarokra hatni akar. Ne valasszanak
olyan embhert — ez a kiadott jelsz0 — kinek német a
neve. Szép dolog ez a folbuzdulas, de hogy ép a zsido-
kat valasztotta a »Pesti Hirlap« patriotizmusa kisérleti
allatjaiva ; a zsidokat, kik, a mi a névmagyarositast ileti,
elsé helyen allanak a felekezetek kizt, azt nem tudjuk
egészen megérteni. Nyitott ajtokat folosleges betorni. Hogy
a zsido ugy is magyarosodik névben, (érzelemben teljesen,
de nyelvben is mar tobbnyire magyar), ezt mutatja. ép
az a lajtstrom, (a bekebelezett hitkdzségi tagok lajstroma)
melyre a »>Pesti Hirlap« kritikajat alkalmazta. A husz év
el6tti lajstromban csak minden Aarminczharmadik név .
volt magyar, a maiban minden hetedik az. A listAban
ugyanis 940 magyar névre akadtunk. Mi ezekef lattuk €5
orvendtiink ; a »Pesti Hirlap« a tobbil latta és boykottot
ajanlott. Kar, hogy nem tamadt ez a gondolata a székes-
fGvarosi valasztasok alkalmabdl. A varbdl, Tabanbol,
a Krisztinavarosbol, a Jézsef- és Ferenczvarosbél vajmi
kevés varosi atya keriilt volna ki, KEs e kerililetek német
polgarairol még azt sem allithatjuk, mit a zsidékrdl a
»Pesti Hirlap« is konstatalt és nem is egyszer, hogy a
magyarosodas koztlik névre nézve is erdsen folyamatban
van. Engedje kiillonben a »Pestl Hirlapx, hogy elesodal-
kozzunk azon, hogy nem tudja, — mert még eddig
nem kifogasolta — hogy pl Vaczott Schusternek, Székes-
tehérvarott Steinernek, Nagyvaradon Schlauchnak, Kassan
Bubicsnak hivjak a plispokot. Hat még a sok németnevii
kisebb pap; hat még a gbrog-keletiek ! Hisz vannak egész
vidékek Magyarorszagon, a ho! a magyar név ritkasag
szamba megy, de azért a »Pesli Hirlapx épen az ugyis
magyarosodo zsidok ellen ajanija magyarosito talalmanyat.
Igazan kilonos. Elvarjuk kitlonben, hogy a »Pesti Hirlap«
a maga korében szintén élni foyg a boykottal, mar t. i
amennyiben ez neki mddjaban van. Mar pedig az nagyon is
modjaban van, hogy kijelentse, hogy német nevir zsid6
embertdl nem fogad el — elGfizetést.

— Fényes eskiivd volt vasarnap Szegeden. Var-
helyi Rdsa lzs0 dr., a szegedi igyvédi kamarai és hitkbzségi
elndk bajos leanya, Ilona kisasszony feleségiil ment Mos-
kovits Miksa nagyvaradi mérnokhodz, a Moskovits és fia
gyartulajdonos czég beltagjahoz. Az eskilvén nagyszamu
elokels kozbnség volt jelen, koztik a fGispan, a polgar-
mester, a fokapitdny, a tdrvényszéki elndk, a pénziigyi-
igazgaté €s az ugyvédi kar majdnem teljes szamban. A
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fiatal part a viragoktdl pazarul diszitett templomban Liw
Immanuel dr. f6rabbi adta 6ssze, szép beszédet intézve
hozzajtik. A polgari eskiivén tanuként Kdlley Albert f6-
ispan és Lichtenberg Mor szerepelt. Este az tnnepld
csalad, melyet ugy a szegedi tarsadalombol, mint az
orszag szdmos részébOl igen sokan udvozdliek, fényes
naszlakomat adott a Kass-vigadéban, ahol Kdlley f6ispan
és Ldedr (iyorgy orszaggyiilést képvisel6 a halas elis-
merés legmelegebb szavaival méltattak Rosa drnak a
koziigyek és killongsen Szeged varvos tigyei korvil évek
hosszu sora Ota kifejtett munkassaga altal kivivott érde-
meit. A szegedi zsidé hitkbzség és a kebelében fennalld
j6tekony egyletek is felhasznaltak e kedvezd alkalmat,
hogy az elnok irant taplalt nagyrabecsiilésiik és halajuk-
nak kifejezést adjanak. Az eskiivé utan a hitkdzség kép-
viseldtestitlete és a jotékony egyletek elndkségei testiile-
tileg jelentek meg a lakodalmas haznal és diszes albu-
mot nyujtottak at az elnoknek, melyet alairtak az eldl-
jarésag minden tagja, a {Grabbi, a jegyz6, a chevra, a
betegapolé és temetkezési egylel, az avva egylet és az
imahazi egyesiilet (orthodoxok) elndkei. Az atnyujtott
albumba foglaltak a hitkozségi tisztviselogk és kilon- a
tantestitlet idvozlé felivatait is. A diszalbum aladasa
utan a noegylet nevéhen Polgdr Kohen Teréz elndk id-
vozolte varhelyi Rdsa Izséné alelndkot és a leanyegylet
nevében Popper Aranka a menyasszonyt, mint az egylet
eddigi alelndkét.

— A pesti hitkdzség kantora. Schuschny Jakab, a
dohany-utezai templom egyik hires kaniora, akinek ritka
szép tenor hangjat, amikor gazddja még meg nem rok-
kant, altalaban sokan csodaltak, rovid szenvedés utan
a héten 66 éves koraban meghalt. Isten kegyelmébdl
valé miivész volt 2 maga nemében, de nem parlagi
miivész, hanem iskolazott, még pedig a Sulzer iskol4ja-
bol valo. Pesten két nemzedék gydnyorkodott miivésze-
tében s akét nemzedék megilletddéssel allta koviil Schuschny
ravatalat. A pesti hitkozség most elhunyt kantora mor-
vaorszagi kanterfamiliabdl vald, akit mar kiesinyke
gyerek koraban Bécshe vitt miivész osztone. Az osztrak
csaszarvarosban csakhamar magara vonta a zsinagégal
énekmiivészet regeneralgjanak, Sulzer Salamonnak figyel-
mét, akinek esakhamar kedvelt tanitvanyava lett. Pesire
1863-ban kerilt Friedmann mellé, mindjart a dohany-
ulezai templomba, ahol 38 évig szolgalta mivészetével
az ajtatos hangulatot. Iyazan eziislcsengd tisatasagu, haj-
lékony tenorja miatt, melyb6l szépen tellett coloraturara
is, a szép termetli zsidé kantort sokszor esalogattak
elokeld dalszinhazokhoz, de persze nem hagyta wmagat
elesabitani. Inkabb uj munkat vallalt a rabbiszemina-
riumban, mint énektanar, de kedvelt foglalkozdsat nem
hagyta oda, mig ereje birla, két évvel ezelGttig, amikor
nyugalomba helyezték, Temetése f ho 21-ikén pénteken
ment végbe ritka nasy részvéttel. A hitkiozség elGljaro-
saga, a chevra kadisa vezetdsége, a szeminarium, a fiu-
arvahaz, melyek legkozvetlenebb tanui voltak becses
munkassdganak, teljes szdmban jelentek meg a végtisz-
tességadason, Gyaszbeszedet Kohn Samuel de. {grabbi
mondott, dtlelesen utalvan arra, hogy a megboldogulthoz,
aki 33 évig imadkozott a hitkozségért, most hitkozsége
jott el imadkozni és iigyesen alkalmazvan a »selu-
ach czibur« hitkbzségi killdott talmudbeli tulajdonsa-
gait Schuschny egyéni tulajdonsagaira, jamborsagara, sze-
lidségére, szeretetremélté  voltara. A  gydszénekekrol
Lozarus [6kantor operai segédlettel mAvészileg gon-
doskodott. Az ethunytnak SchuschAny Henrik 'dr. smert {Gva-
rosi orvos a fia. kinek gyasziban Gszintén osztozik a
tiszlelok nagy tomege,

— Gyadsziinnepély. A pesti izr. ndegyesilel f. ho
17-ikén, mint minden évhen, gyaszinnepélyt lartott

'

ethunyt alapitéi és alapitvanyozoi emlékére. A leany-
arvahazi diszterem, az iinnepély szinhelye, ez alkalommal
megtelt a néegyesitlet vezetdségével és a fGvaros legeld-
keldbb koreibdl valo érdeklédd kozomséggel. Emlékbeszé-
det Kokhn Samuel dr. foérabbi mondott, legeldszor is a
kiralynérol, majd Bischitz Davidnér6l, az egyesiilet ez évi
nagy halottjarél emlékezvén meg szeretettel A gyasz-
dalokat Lazerus f6kantor adta eld, mig az arvak nevében
egy kis leany mondott emelkedett hangu, hatdsos imat,
mely, ugy tudjok, Kiss Jdzsef tolla alol keriilt ki.

— Zion, Cion, Sion. A jétékony egyletek legnagyob-
bika Magyarorszagon, mely igy irja a nevét: »Zion« f.
hé 14-ikén 800 koronat osztott szét szorgalmas tanuldk
kozt, a 20.000 koronds milleniumi alapitvanya évi
kamatjai gvanani. Lélekemel$ {innepély volt, melyet az
egyleti palotaban tartottak meg és a melynél felekezeti
kiildnbséget nem tettek Csak azt az egyet nem tudtuk meg-
érteni, hogy a dijakat kioszté Spannberger iskolaigazgat6d
miért dicsoitette Zionf, a kiszonetet mondott fiuk, miért
halalkodtak Cionnak és Morzsinyi Karoly szép beszéde
miért hivta o6l a kozonség figyelmét Sionra? A hibat,
azt hisszitk, az egylet alapitoi kovették el, midén a Cion
nevet német orthgraphiaval irtak: Z betiivel. Spann-
berger igazgatoé igazi magyar Z-nek veszi; a fiuk tudjak,
hogy a Z betit a németek C-nek olvassak, mig Morzsa-
nyl azt is tudja, hogy a jé magyar ember Sionnak
mondja Ciont. Cion és Sion kozt nehéz a valasztas,
mert tény, hcgy a héber Cionnak (Tq’g)nak modja, a
magyar meg Sionnak, de semmiképen sem jo, mar t. i.
Magyarorszagon: Zion, pedig ennek a 15,000 tagot szam-
lalo egylet minden aktijara ez van ranyomativa és az
egyleti hazha is ez van bevésve. Nem lehetne-e ezen
segiteni ?

— Amitél tartunk. A sionista apostolok vallal-
lalkozasanak bekivetkezendd karos hatasairél jéi eleve
irtunk. Sokszor elmondtuk, hozy a szentfdlddel val po-
litikai kaczérkodds az érdekelt hatalmaknal téltékenységet
fog kelteni és a keresztény védelem firiigye alatt még a
hatalmak is 9ssze taldlnak kilonbozii. Akik a politikai
eseményeket figyelemmel kisérik, azok tudjak, hogy az

utobbi napokban — a némel ecsaszar szentfoldi utja
révén — meritltek fol olyan nézeleltérések, melyek a

nagyhatalmak politikdjaba vagnak. A mi szempontunk-
bol azonban a nagypolitikanal sokkal jelentdsebb dolog
a tordk kormany szinvallasa. Torok részrdl mind ez ideig
haratsagos indulattal voltak a szent foldi zsidok irant,
amint azt a washingtoni torok kOvet egy lapunkban is
kdzolt minapi interjuv alkalmaval kijelentetie. A washing-
toni torok kovet azonban azt is kijelentette akkor, hogy
sionista mozgolodas rossz vért szult Tordkorszaghan és
még a baseli masodik kongresszus elStl arra engedett
kiovetkeztetni, hogy a zsido allamosdival jo lesz fothagyni.
Ismeretes dolog, hogy nem hagytak (6l Nosza tordk rész-
r6l megjott ra a valasz. ElGszor — amit mar megirtunk
megtiltotta a torék kormany, hogy a zsidoknak a
szent foldonujabb foldeket adjanak el. Most legutobb pedig, e
heti hirek szerint, a szentfoldon meg unem telepedett zsi-
dok szent foldi tartozkodasdt is erdsen megszoritottak és
feltélelekhez kotottek, Ez nyilvanvald guarantaine a szent
foldi zsido bevandorlas ellen és sulyos csapas a zsido
allam eszméjének propagaloi ellen. Hogy igy lesz, elére
sejtettiik és meg is irluk.S6t a dolgok ilyen fejlGdését latva,
még rosszabtol is tartunk. Attol t. i, hogy a tordok kor-
many nem fogja heérni avval, hogy most mar a szent-
foldi humanus zsidd akczid tovdbbképaését is megakasztotta,
hanem = zsidd koloniakat, a humanus akezio eme tele-
peit és megbolygatja munkajukban és tonkre fogja azo-
kat tenni. A sionista politikai nagyralatasanak egyedil
ez lehet most mar positiv eredménye.




1898. oktober 23. E G Y EN

L 0 S E G ' 13

— Alapitvany. Dr. Rosenberg Gyulané és fivére
Texeira de Mattos Viktor, a napokban' elhunyt német-
alfoldif6konzul Texeira de Mattos J.Henry, atyjuk emlékére a
vords-kereszt-egyesiilet Erzsébet korhazaban 1000 forint-
tal agyalapitvanyt létesitettek,

— Szegeények linnepe. A pesii izr. néegyesitlet-
nek ez évi kozgyiilése alkalmabol szova tettilk a szegény
asszonyok iinnepét. A nGegyesiilet ugyanis egy régi jo
szokas alapjan pénteken adogatta ki rendes hazi szegé-
nyeinek a heti alamizsnat. A szegény asszonyok abbol
— amint 6k mondjak — »szombatot is csinalhattake,
vagvis beszerezhették a szombalra valé élelmiszereket
és elkeészithelték tinnepi eledelnek. Ezt azorban leg-
folebb nyaron tehették, mert a kiosztas idejét, délutani
3 orara tlzle a nbegyesillet; harom o6ra utan pedig
bevéasarolni menni, pl. hustélét koserra tenni télen, ami-
kor a csillagok — mar a mikor ezt is megteszik — 5
orakor hirdetik a szombat menyasszonyanak bekdszontét —
nem lehet s igy bizony a szegény asszonyok télen szom-
balot se tudtak esinalni, vagy ha csinaltak — az mar nem
lehetet szombat : a nyugalom napja. Ez a {olszolasunk figyel-
met keltett a ndegyestilet korében és meg is'szivelték a czél-
jat. Torrai Gabor titkar ngyanis el6terjesztést tett, hogy
sziintesse meg az egyesiilet a késs péntek délutani ki-
osztasokat. Ugy halljuk, hogy ennélfogva hétf6n délutanra
akarjak attenni a kiosztas idejét. E hir hallatara azon-
han mi a szegény asszonyok tinnepére gondolunk, az §
tinnepitkre, mit nekik a pesti izr. ndegyesélet jotékony-
saga segifelt megszerezni. Az idé elhozta a nyugalom
napjat, a pesti zsido asszonyok nemes szive pedig adott
hozza mddot, hogy az legalabb nyaron oromnap is le-
hessen, mert egész héten nélkiilozott jobb falatok, egy
kis melegen tartolt; étel keriithetett az asztalra. Ha a
kiosztas athelyezése vald, akkor az id6 ezentul is elhozza
télen a nyugalom napjat, de az drdmnap kedden lesz,
mert a zsidd ndegyesiilet nemes szivil asszonyaitol elétte
vald nap kap a szegény zsidé aszony egy kis pénzma-
got, amelyet szombat eldtf siet majd elkéiteni. Szegény
zsidd asszonyok, akarhogy probalunk is bajotokon segi-
teni — mégis csak szegény zsido asszonyok maradtok,

* Fontos az Osztalysorsjaték minden résztvevd-
jére, hogy a huzasi listanak, valamint az ujitasi sorsjegyek-
nekideje kordn birtokaban legyen. — Az osztalysorsjaték
létezése Ota a jo birnévnek orvend$ [fdgyiijtéde Lukdes
Vilmos, Budapest (Sas-utcza 1.) ezen tekintetben a jalé-
kosok kivanalmainak legpontosabban megfelel, ugy hogy
ennélfogva ezen czéget a nyerés esetén mindenkor
tanusitott legszigorubb discretio folytan és a bdarmely
Osszegil nyeremények gyors és kulans kifizetése kivet-
keztéhen osztalysorsjegyek beszerzésére legmelegebben
ajanlhatjuk.

* Herz novérek (Budapest, Deak-Ferencz-utcza 17.
szam, I-s6 ewmelet 11) keészitik ez id6 szerint a legszebb
és legolesdbb aranyhimzéseket, kilonosen tempromi fol-
szerelésekben, ugy mint: parocheszek, suchan-teritik.
tdra-kipenyek, chupak sth. és eldallitjak a lehetd leg-
tokéletesebbet. Tizennyolez évi miikodésik alatt szallitottak
a budapesti dohany- és rombach-utezai templomok, s
csaknem az Osszes imahazat fentartd egyletek részére.
Vidékre: Pécs, Debreczen, Temesvar, Baja, Erse;kujvar,
Galgocez, Szegzard, Nyitra, Pécsvarad, Miskolez, O-Mora-
vieza, Nagyszombat, Kun-Szent-Miklos, Nagy-Becskerek
Balassa-Gyarmatra sth  sth. Szamta'an elismerd levél.
Kitintetve : Bées* 1890. Budapest, 1896.

—F P

Kozgazdasag.

* A rimamurdny-salgotarjani vasmii-részvénytarsasag f. ho
19-ikén délelstt tartotta a XVII-ik vendes évi kozgyilését. Az
igazgalosag jelentése szerint a lefolyl eszlend6hen 1,813.450
métermazsa vasérczet termeltek, tehdt 110,152 métermdzsdval toh-
bet mint tavaly. A mészkd, magnezit és kdszénbdnydk dizletered-
ményei kielégit6k voltak; a harnaszéutermelés 3.062,675 méter-
mazsara rugolt. A vastntGkben 40,663 quarter ontvényt gyartol-
tak. Az igazgatdsig ama munkdsok nyomordnak enyhitésére, a
kiket munka kozben ért baleset, az intézet sajit hatdskdréhen
munkdshaleset elleni biztositast létesitett a tarsladik keretéhen.
A részvénytdrsasig tiszta jovedelme 2,170.793 frt 65 kr. volt, a
melyb8l az alapszabdlyszerit levondsok utin részvényenként 12
friot fizetnek ki, november hénap 1-t6l fogva.

* Az >Anker< élet- és jaradék-biztositd-tarsasiag (Magyar-
orszagi vezérképviselGség : Budapest, VI, Deaktér > Anker-udvar«).
1898, évi szeptember havaban benyujtatott a tadrsasagnal 696 ajinlat
1,721.886— frt biztositott Osszegre,és kidllittatolt 633 kotvény
1,473 413 — frt tsszegre. A hefolyt dijak Osszege 506.904 frt — kr.,
a kifizetett karoké 61.092 frt — kr. A 9 havi iddszak alatt be-
nyujtatott 8119 ajanlat 18,583.123 frt — krra és kidllittatott 7507
kétvény 16,780.109 frt — krrdl. Dfjakért bevétetett 5397.071 frt
—— kr. Kérokért kifizettetett 764.454 frt — kr. A haldleseti bizto-
sitdsokndl A osztalékterv szerint a nyeremény-osztalék az elmult
évben az évi dij 259Y,-4t tette ki. A vegyes- &s takarékpénztari
hiztositasnal B osztalékterv szerint az Osszes befizetett dijak 3%/,-a
fizeltetett ki nyereményosztalék gyandnt.

A tarsasdg vagyona 1897. deczember 31-én 62 millid forint
Biztositasi Allomany 240 milli¢ forint. Eddigi kifizetések dsszege 101
millié forint. .
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Gozeseplok

Minden az dsszes gazdasdgi gépszakmaba vagé

felvilagositassal és tandcscsal,

ugyszintén
altaldnos arjegyzéekkel
vagy részletes

koltsegvetéssel,
Szivesen 45 dijmentasan szolgal,

Els6 Magyar Gazdasdgi Gépgyar

résrvény-tarsulat.
Gydrtelep: Budapest, Kiilsd vdczi-it 7. sudm.
daR~ (zimre iigyeini tessék! ~Tva I
L ]
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A lévai izraelita statusquo hitkdzségtdl

Palyazat.

A ldvai izraelita status-quo h%t/ﬁOZSGJ)Iél a 1l-ik
metsz6i, eldimddkozoi és samesz-dllds 1899. évi februar
ho 1-én betdltends.

Evi javadalmazas: 600 korona, lermészetbeni-lakas,
fel sechita és a szokdsos mellékjovedelem.

Kort, meglelelé képességet, eddigi mirkodést, csaladi
allapotot és a magyar és német nyelvnek szdban és
irasban valo birasat feltiinte(§ bizonyitvanyokkal felszerelt
kérvények folyé évi movember hé 15-ig alulirott hitkbzségi
elndknél nyujtandok be.

Probael6dasra csak a meghivotiak bocsajlatnak, az
ulikoltségek csakis a megvalaszlotinak, 80 koronat meg
nem haladhaté osszegben {érittetnek meg.

Lévdn, 1898, oktdber hdé 14-én.

Rosenbaum Adolf,
hitk. Jegy7o

Frommer Mor,
lutk elnok

o

HIRDETESEK

A pesti izraelita hitkozség eldtjardsagatol,

Hirdetmény.

% Alulivott hitkdzségi el6ljarosag ezennel kozzé teszi,
»: hogy a mutépitészek korébGl a bitkozséghez inté-
o zett elbterjesztések folytan, a pesti izraelita hit-
©o kbzség valasztmanya, folyé hé 16-an tartolt ilése-
: ben a székes f6varos V. keriiletében épitends

templom tervrajzainak
benyujtasara folyd évi november hé 15-ére
kittizve voll,
v pdlydgati hatdridis 1899,

februgr ho 1-je

g8t 6 drdig meghosszabbitotta.,

Budapesten, 1898. oktéber 17-én,

A pesti izr, hitkdzség eldljarésaga

Kohner Zsigmond,
elngk.

BUTOR. 3

Szilard és j6 mindségil asztalos és kdrpitos beren-

de7eseketlegolcsobban szallit és az orszagszerte

ismert, jo hirnévnek orvendd alulirott butor rak-
tarban allandéan megtekintésre ki van allitva.

Landau Ignacz

butor raktdra,

Budapest, 1V, Karoly-kérat 22, sz, (Roser~bazar)

=— Eqgyévi onkéntesek

. legelegansah ban és legolesobhan filszereltetnek

TILLER MOR és TARSA czégnel

BUDAPESTEN, Kiroly-laktanya,
oszirdk csaszdri és magyar kiralyi, gorog kivalyi, szerb
kiralyi, romén kirdlyi és perzsa csaszari udvari egyenrnba
szallitok, § cs. és kir. Fensége Jozsef {dherczeg, & kir. Fen-
sége Gyorgy gbrdg (6ndrokos, 6 kir. Fensége luxemburgi
nagyherczeg udvari egyenruha szallitéi.

——Sorozokstelesek——

hivatkozdssal e lapra, ingyen és hérmentve kapnak oly

arjegyzéket, mely az "egy évi Onkéntesi jog elnyerésére

vonatkozo vedtdrvényczikkeket, utasitisokat ¢s foiyamod-

vény-mintékat tartalmazza.
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%? SHL@KEFELE

H\Iasnnﬁude és Bepqyar Reszu.-Tars.|
ﬂ% BUDAPLST.

Gryrar és irodalk:
I VI., Kilsd véczi-at 29 -37. sz.
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,*_:..: ===

AJ.mIJa magat kovetkezok kesmtesele és szillitisira,

ugymint :

vashidak ¢és tetészerkezetek,
szOgecselt és hengerelt vastartok,
gézkazanok és gosgdpek, zsilipek,
pEs~ atereszek ~#4

kivalo jonak bizonyult rendszer szerint,

kor-szivattyik és vizvezetéki-csivek
minden nagysaghan,
F6lhuzok kézi-, viz- és gozerdre.
Vasuti kocesik.
>REFORM« viztisztitd készdilékek (Popelka szabadalma).
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l KOHN ARNOLD
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BUTOIRR

készpénzért vagy

Budapest, Karoly-koriat i5. sz.

ajanlja mindazok figyelmébe, kiknek a sirkbailitas szomoru

f
gazdag sirkéraktarat l
|
|
|

mmn

Szép és |mnto<;Tl(:!tvelli?lzz?:;skrf:lllett(o}::;::s::;;): megszamitasért r e s z l e t fl z e t e S r e
kezeske a Gzeéq j8 hirneve N
— Szombaton és unnegnjapokon zdrva. - g T lefHQOZC.SObﬁba??iﬂ "
e ——— ] B R o Y A TP e
g@ommmm@mmmm@mmmmmmmmmo Ehﬁ E@H@I@u ES\‘ Eu@}h%
| =4 R D = | xY I g Testvéreknél '
Bewdh y N

esasz. ¢és kir. udvari fényképész :

BUDAPEST,

1V. ker., Ujvildg-utcza 2. szam.
a Kossuth Lajos-uteza sarkan,

Fick-mUterem:
V., Erzsébet-tér 18.

= angkepfel\leﬁe ok =
: jzléses ¢s mivészies kivitelben.
Kiildn osztaly:

kilso, hazonkivili:
fényképfelvételekre,

PO PHHNAN GBI M Ab) DI M BSHHINIANNND .,

EXTre

Budapas V1, Teréz- knru 8. ST,

e e et S e
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Cs. és kir. osztr.-magyar

Qﬂ“l % ¢s belga kir. szabad.
S ser”kotbh' Kitdnt. Brissel 1893,

arany érom és diszokmédnynyal.

KELETI-FELE

- [ 1] f e

s eéervikoto
a8 legtikéletesebb ezen nemben,

vemesuszik, nem gyakorot kellemetion ayomdst.

Ara: egyoldalu 6 frt.
kétoldalu 12 -
Gyaramban késziilnek ezenkiviil:
miilahak, mukezek miileges fiizok, egye-
nestartok jard és nyujto gepek, gummi
giresér harisnyak sth.
Megrendeléseket pontosan eszkizol
KELRETI J.
k&tszerész &s orvos-szebészi mlszerész
BUDAPESTEN.

D Foiizlet : IV.. Koronaherczeg-utoza 17. sz.
Gyar:_IV., Rostély-utcza I15. sz.
Nagy képes arjegyzék ingyen, zirt
bhoritékban.

WWMWMMMMMMMM@@OM'M%%MM@@@M@@GMMO@%@G

b ammmmwmmwmmmm@ommmmmwmmmmmm

= Slkk@s egyenruhakat =
; tabornokoknak tlszteknek

tuzoltoknak penzugyoroknek |
és anyakinyvvezetoknek készitenek "8

BLUM £s TARSA

R O cs. ¢s kir. Fensége JOZSEF féherczeg udvari szallitoi

. és szerb kiraly udvarl szallitéok.

Budanest, [V, Siité-ufcza 2. szam (Szervita-tér sarkan).

Arjegyzéleck késxséggel Eildetnel.
—mep | PoOonltos czimre Ggyelni tessék ] e
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ellen61z6 ko7egel a Magy Kir. Szab. Osztalysorsjaték |ll, Sursjatek I osztalyara szolé sors-
jegyeket foliilvizsgaltak, azok a foelarusitéknak elarusitds végett kiadattak.

W A Magyar Kiralyi Pénziligyminiszterium allal j6vdhagyott sorsoldsi terv (&
: itt kovetkezik :

A Magyar Kirdlyi Soahadelmazolt Osaidlysorsjdiek sorsoldst Terve
¢ 100,000 ;susieyy 5O,000 yeremény.

G Elsd osztdly Masodik osztaly Harmadik osztaly Hatodik osztily
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Gyéngyszemek a talmudbol és
midrashol.

— Torrdsolhdl szedegeti: Szabolesi Miksa. —

Némely bolesnek a bolcsesége hasonlit a
csillagok vildgossagahoz A csillagok vildgossédga
ugyanis csak odaig terjed, hogy megvilagitjak
onmagukat. Vilagil bezzeg a hold masoknak is.

*

Jo, ha az ember az utat nézi, a melyen jar;
baj azonban, ha csa% az utat nézi. (Ha t.i. egyedil
esak arra gondol, hogy elére jusson, tekintet nélkiil
a véle haladékra, a koril6tte jardkra. Ma az ilyen
emberrs! azt mondjuk: konyokkel tor maginak utat.)

*

Nem volna j6, ha fudnd a n&, hogy még
sokkal tobbet dldozna birdsdart a férfi, ha még
jobban ellentdllana. Es nem volna j6, ha tudnd
a férfi, hogyha nem jarna utdna a nének, —
a nd jarna § utdna.

N

Urat akar a nd ¢s nem rabszolgat.

dkaratot és nem aldzatossagol.

Vezetit és nem, hogy 6 vezessen.

*

Babyloniaban a kérdt szabaditéonak hivjak.

Dicsd dolog, nagy dolog a férfi ereje, a karata,
elve, itélele, bolesesége, tudasa. De mint Liizes
kare hullé hopehelyek, ugy olvadnak szét mind
e magaszios erények szép nének csdbitasa elGit.

*

Szornyii Isten csapisa a veszekedd asszony,
de még sem olyan szdrnyii csapas, mmt, ha nincs
ASSZONY.

¥

Nézd e szarnyakat; (a szélmalom szarnyait)
csendes idGben meg se mocczannak, de életet
Ckapnak, ha szelek jarnak; hat még, ha vihar dal

Ne hidd, hogy mert nyugodtak az idok,
nem volnanak emberek, kik a viharral élni tud-
nanak. O, a viszonyok hamar Aatalakitjak az

emberekel.
*

Higyjétek el, hogy ha az ostobasaggal nem
lehetne boldogulni, rég kihaltak volna az ostobak.
Nem vagyunk-e hat mindannyian felelgsek minden
ostobasdgért ?

Nincs olyan hds, kit meg nem kozelithel-
nének — a legyek.

Az irgalom érzése Isten szava az ember

szivében.
*

Nem azért tiltakozik-e vajjon a dicséret
ellen, hogy annal jobban dicsérjed?
*

l

0, r& ne pirils a szegényre, middn jot teszel
véle! Miért rontanad le jotéleményed felét,
sk

Minél kevesebb van a kalaszban, annal
egyenesebb. Minél iiresebb az ember, annal
g&gosebb.

L2

Foléje akarsz emelkedni az embernek, ki
meghantéd? — Bocsdss meg neki. Ha boszit
allsz, hasonléva lettél hozza, ha {6lotte allotial;
és aldja keriiltél, ha hasonlé voltal hozza

EJ

Az (Emmesz, azaz az igazsag) 26 az alfabél elso
kozépss és utolsé betiijébol all, megfeleltleg Isten-
nek, ki a kezdet, ki a vég és ki a jelen. ppm
az Ur pecsétje; mert az igazség is 6rok és az igaz-
sdg is valtozatlan, mint maga a Mindenhatd. Isten
maga az qmon, azért Istent magat sértiki az nnn
ellen vét (Széhar Jiszro fejezetéhez.)

Gyalazzanak inkdbb engemet, semhogy én
gyaldzzak masokat.

Azt biszi a zsugori, hogy a bdjt csak arra
valé, hogy megtakaritsa az ennivalot.

%

— »>Helyemre 1épsz¢ — szoll az este be-
koszontésével a nap a holdhoz. »Vigvazz a foldre,
vilagits az embereknek, mig ujbol visszatérek.«

Hogy reggelre megjelent a nap, keservesen
panaszkodva szolt a hold: >0, mily rosszak az
emberek, miket kellett latnom . . .«

Denem fejezhettebe vadaskodasat a nap leanvya.
»Azért kiildtelek, hogy vilagits«, szakit&é félbe a
beszédet a nap, és nem-. azért, hogy biindk wuidn
kutass 1«

A hold arcza erre elhalvinyull és megszé-
gveniilten és észrevétlenil tint el a latshatarrol.
(Rabbi Berachja Nikdani »Mislé Sualim« czimii konvvébol)

*

A libanoni erddk szarnyas lakéi sokat hal-
lottak mar a fiillemiile szép énekérdl, de édes
dalaban nem gyonyorkisdhettek és Gt magat sem
lattak még sohasem. Nagy voll azért az Orém
és nagy a készilodés, hogy hirél vették a mada-
vak: Jon a kedves éneckes, édes hangu filemiilce.

Csakhogy a [iilemiilét megelzte a c¢soka
és a hilvany még azt merte hazudni, hogy 6 az,
a kit varnak, a dalos madarak kirdlya. Fogadta
a hodolatot és mind azt a nagy tiszteletet, a mitl
a madarak a varva-vart vendégnex szantak és
hogy énekre nyitotla cs6rét a cséka, filetsérts,
rat karvogdsara, — a Libanon madarai elragadtatva
szoltak: »0, igaz, igaz, nincs olyan szép énekes
mint a dicsd fiilemiile!« (A gondolat nélkili, elfo-

gadott itélet utan indulé embereket ostorozé e remek
szatyra szintén a »Mislé-Sulim«-bdl vald.)

@i
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— Atfred v Vigny., —

ydren omlbik ald ax alfonyi sugdr,
Sitét fenyeele kizits fénye tdnczolva jdr,
Utalsa vagquogds, mely mdy viszfingben él,
Miy szildje, a nap, wils Lithotdrre tée,
Biloros alkonydy o puszta peremén. —
A Nébg odaldn lassan épkedve widn
Mzes, linek lellét az Ur sadllotta neg,
Kowmor telintete « tivolba sneredt.
Fitgeliget kizitt Phasga lejtdie int,
A hegy ldbidn, alant, keviilnek sorbu mind :
Jobhfelil Galagd, Ephraim, Manasszé
Llhintoe =0ldliget 5 ringd wetds ki !
Dilneke, hol « zsongd tengerdr purtot ér,
Juda neinzeisége e sivatagban d.
Hot « lenynged wap wtolsé fénye gyul,
Naftali vilgyiher peros narancs virud,
Sugdr yidlmdle alutt, virdgsadnyeg bokor,
Csucsogd  kis patak s koztiik gyongylént Phogor.
Mozes heldtja mind uz igéret hondt
S dped, nean it leli utolso otihondt,
S Kuanadn felé, hol alvd népe pihen
Alddst vebey s tovdhb, @ hegy felé megyei.

. *
A merve szem telint « Nébo hegy tivén,
Hol hujdn nd a fii Moabnak mezeién
Orjds vetés gyandng, wmit folkaver ¢ 5271,
Minden olidy elé a nédp dldozwi tér,
Mizes, kit bileseség s kor wvezdrié emelt,
Hogy wit vendel az Ur, megtudni utra kelt,
S iy az orom feld wneqy « dicsd alak,
Hatezer didozs mdglydt mdglydre rak.
A timjeinfellid szdll « borus éy feld,
Zsolozsima- s inu-szd vequyiil a fiist iz,
Szldrd szirtek gyondnt ingd halldm folots
Al Lévi fie aind az énekidle hizitt,
S ezrel daldt vezédyli hdvfdjukon a h.
Hallja s hallgusse mey népe dalat vz Upl

s ddondj eldit sétée felhd ilin
Nzdgll Mbzes: , Mikor fogole nyugedra térni én?
Melyet eldyni kell, van-e szdmomra c:él ?
Tl jesitve a tisat, mive kijelolél !
Néped wj honra Ielt, én hostam ide ét,
Kitdrudt Kinadn fdradt ldbunh elite,
Most wr konyvet s Libldt i ldbadhoz teszem,
Vidluseszil wj rezért, ki profétdd legyen,
Az én sorsom, Upam, fenséy volt ds magdny,
Euyedi a sirba most fetem alkonydn.

%
Lileetted o vemdnyy, mely didovel Titeget
S lellcemtdl megvordd az egyiiqyil hitet.,
Mig veadrld nyomom NEVS heqytiy irt,
Nyugalmon nem lelém, ez ut nekem mit ére?
Bilesesiget addl, mely sziz boleset levert,
Bolyougd neinzetem vezéréed emelt,
Ki wtha dllani mert, vészhint sujiél le rd.
A tivednyt, mely Grok ldngszellemen hozd,
Orjasként @llok « nemzeteh feloit
S temetek s nevelel 1j neizeddleket,
— Niyy sorsom, ¢ Uram, fenség volt és magdny
~— Fngedj « sirba most Eleten allonyda,

ES
Al a felhdl folitt sedmonura nines titok,
New ledprdatat a fény, wely lnyedbdl ragyog,
Ajkam egy sz6t ha ojt, felhifoszldny szakad
S megdll az distélds, mely «z &ben halad.
Ha intd jel gyandnt kitdrom Lét kavom,
A nap deriije gybz hizelgs viharon
S a rombold idit mds tdjra kergetom,
Seilliba vert falat ledint lehellete.
Libam, bar nyugta nincs, nem lankasstja a tér,
A rohané jolyam kizeledtén kitér,

l

Ha nédpem szdz sebe hozedin irért eseng,
Lelied agyamre szdll s wj esame gyul ki bent.
s minden angyalod irigyen néz felém
S mdgis, Adondj, nem vagyok boldog én.
N -~

Midta eldszor lelked lelkeniie szdilt,
Lddegen 6 neleiink® ‘qy ajlrdl ajlora jdrt.
Pitldjat lesiitd. ki seembe jott velem,
Meyt lelked tiizes volf, il sugdrzott szemein,
Bardtot elyiaszt, szerebnet Bl e tiie.
Ha mellettem haladt, megremegett « seiiz.
Sitét oselop gyandit gy halodtam eliil,
Végtelen bu kozott, dicsiényben, cgyedil.
» Mit ér dgy élni még ¢ — eqy hang szivembe sadli,
Oly arczot nemn leldk, mely én felém hajolt.
Pillantdsoin riaszt, f¢l, kire rdavetem,
Fergeteg a szovam, villdm tekintelem,
— Al aggd tett, wram, a fenség és maginy
— FEngedj o sirba most dletem alkonydn.

ES
Lent oltdrok kiril néndn iérdelt a wnép,
Ly felé nem vetd senki tekintetét.
Mert bdsz felhdl: kiziil vilidmfény tort old,
Az Ur havagja ez, érzé a térdeld.
Majd Kistitdtt a fény, « ldjon osend honol,
Az orvom finyben dll, de Mszes nincs sehol,
Halvdnyan gond kizitl ment jélie Jozsud
Lorzé az Ur lelke most Jbltszitt helé,

Lord: 8zdsz Zoltdn.

A velenczei kalmar.

Eredeti tanuimany.
— Irta: Hoffmann Mor. —
(Folytatds.)

A dolog tehat Shakespeare idejében tortént. Miel6tt
azonban a darab egyéb személyeinek jellemzésérsl mon-
danék egy par szot, egy par korilményt kell tisztaba
hoznom.

Elgszor azt, hogy Shakespeare idejében Angol-

“orszagban nem volt zsidd, azok csak késdbb, Cromwell

idejében telepedhettek ott le. Masodszor, hogy az a tér-
ténet, a melyet itt Sixlus papa életebsl elmondottunk,
a mely kaldonben némi valtoztatdsokkal az akkori kor-
ban szokasos novella-konyvekben is el6fordul, Shake-
speare idejében jatszédvan, hire eljuthatott Angolorszagha
is. mert Osszekottetéshe van hozva olyan emberrel, mint
Drake admiralis. Harmadszor, hogy azon nines mit c¢so-
dalkoznunk, hogy Shakespeare, a keresztény Secchi sze-
repét zsidonak juttafta, a zsidobdl Antoniot csinalt és a
papa szerepét a szép Portiaval jatszatja el.

Ennek & harmadik koriilménynek Shakespearenél
mélyebb okanak kell lennie. Ugy mint az eseményt hal-
lotta, vagy olvasta, nem hasznalhatta volna szinmiinek,
egyatalan semminek se. De ha Secchi szerepét zsidénak
adja, abhol mar lehet valami. A wigjatéki alakidl, mely
a tragikum fokaig emelkedik, egy lépés valaszt el A
keret az akkori allamtérvény, melyet Shakespeare igen
jol ismert, s mely ellen tobb darabjaban ki is kelt, fel
is szolalt. Az akkori allamélet keretéhen nem fért el a
zsidd; megvetett volt és nem jogi személy. Barmily
szigoruak voltak a torvények, nemcsak szigoruak, hanem
kegyetlenek és embertelenek, a zsidé még sem talali
benndk védelmet, habar ellene elég sokszor alkalmaztak ;
pedig az igazsag csak akkor igazsag, ha mindenkinek
szolgal, a kapuinak ugy mint a sziivnek. Az embertelen-
ség visszafojiott keseriiséget sziil, mely meggyiilemlik,
mig azutan kitdr és kinzoi ellen fordul. Ezt az emberi
természet ismerGje nem csoddlja. Ezt a rideg képet
azonban, mely Shylockban elénk tiinik, az apai szere-
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tel vonasaval enyhiti a koltg,
a kinek jobban tetszik a velenczei konnyelmii nemesek
szeretetreméltd modora, mint apjanak a keseriiség altal
rideggé valt természefe. Csak a koltGuek szerfslotti
emberismeretére mutat, hogy Jessikdnak nincs anyja;
az anyai foliigyelet nem hagyta volona annyira siilyedni,
hogy atyja irant kotelességszegtvé legyen s apja ellensé-
geinek szolgaltassa ki magat, kik ebben is szivén talal-
jak Shylockot s az eddigi gunyt méz nagyobb gunynyal
tetézik,

Az aldas, mit egy anya a hazban és a csaladban
teremteni képes, ahhoz az aldashoz hasonlit, melyet az
anyafold lakosainak nyujt és e sz6 anya a ‘egkedvesebb
hangzassal bir a foldon. Ez a szd oly mély az & jelen-
toségében, mint a hullimzd dczean, oly magas az & fen-
ségében, mint a (olottink keékls égbolto:at, és koril-
blels, mint a mindenség.

K sz6 hallatara folvidul a csecsemdé arcza, a mely
alig tud még dadogni s az érczczé valt férfiunak keblén
keresztiil, mely férfinak hajat megfehérité a tapasztalas
¢< az élet keménv prébaja, a rég elhunyt anya emléke
ugy vonul at, mint a hajnal derengd fénye a reggeli
kodon. Es Jessikat nem védte anya.

De térjiink 4t a darab tobbi személyeire is. Itt van
Antonio, a ki baratjaért, Bassanioért elzalogositja a font
hust. Sokan a biralék kdzil ugy szeretik ezt foltintetni,
mint valami nagy aldozatot — és ezt Antonio jellemsé-
nek javara irjak. De ugyanazon pillanatban elfeledik,
hogy Shakespeare maga jellemzi legjobban hését, mint
azon konnyelm(i emberek egyikét, kiket az élvezet mar
életuntta tett, de kik annyit mégis megtartottak az
emberi hiusaghol, hogy szeretik magukat bizonyos nym-
bussal kériilvétetni; esze agaban sines kiilonben, hogy
komolynak tartsa Shylock koveielését, ki szintén csak
akkor, mid6n ellenségeinek gunyja mar egészen fasulttd
tetie, koveteli erélyesen jogat. Mert hat minek mutatna
be magat Antonio e szavakkal :

Valoban, nem tudom, mi szomoruva tesz,
Kinoz ! Azt mondod te is meguntad mar;
De honnan jéll, ming anyaghdl van:
Azt nem tudom.

5 oly gyenge f6t csindl a buskomorsag,
Hogy 6nmagam nem ismerek magamra,

Nincs kényszerits ok arra, hogy Antonio, kit min-

deniinnen az élet orome kornyez, felkidlison:
Eldttem nem mas a vildg. mint mi!
Szinhdz, a hol mindenki szerepét jatszsza
S nékem szomoru jutott osztdlyrésziil.

Hogyha Antonio buskomorsaga az élet komolyabb
teltogasbol szarmaznék, akkor lehetetlen, hogy Shylock-
kal. ezen megvetet!, elnyomott pariaval szemben oly
keményen lépjen fel. Ebben a jellemben egyallalan semmi
szivds erd, pedig Shakespeare akar j6, akar rossz jelle-
met rajzolt, ellatta azzal az erével, mely mindkét érte-
lemben imponal, még IIl. Richardban is. Antonio jelleme
pedig elmosédik s mikor kizel jar oda, hogy husa miatt
telnie kell, akkor is csak passive tor ki beldle egy
kevéske erély, mely nem nagy tiszteletre gerjeszt

Beteg hirkaja vagyok a csorddnak — ezt irja Bassanionak —
Alkalmas arra. hogy meghaljak . . .

Legjobban szolgdlsz nekem, ha tovahh élsz,

Hogy sirk6émre te készits feliratot.

Beszéld el feleségednek Antonio halalat,

Mondd el neki, hogy szerettelek,

Dicsérj el halalom utdn;

S ha véglg mondtal mindenl, itéljen 6,

Hogy Bassaniot nem szerették-e egykor.

Ez a vonas is hiusagra mutat. Vannak olyan em-
berek, kik nem gondolhaték Onzet'eneknek, még akkor
sem, mikor a legnemesebb cselekedetre hatarozzak el

Shylocknak lednya van, j

magukat. Ahhoz az ongyilkoshoz hasonlitanak, ki 6n-
gyilkossaga elott a tikor elé allt, hogy mégegyszer meg-
igazgassa nyakkendGjét. Nagy gyengeség €s nyomorusag
jele. — Valamivel tobb erd van Bassanioban, ki siet
baratja megmentésére, a kiért ¢ mindent képes felal-
dozni; ebbdl legalabb értjiik, hogy Portiat, kinek tobb
esze van, mint mind a kettdnek, mégis megérdemelte,
Bassanio siet Antonio megmentésére s hatszor annyi
pénzt igér, mint a mennyit Antonio koleson kért, Ez
igen szép t6le, de kotelessége is; az nem aldozat s nem
lehet a baratsag idealja sem. Euzt Shakespeare maskép
szokta megénekelni.

Vanmég azufan egy par nemes ember a darabban, Lo-
renzo, Salarino és Solanio; ezek olyan balekfogé para-
sitak, ingyenélé [raterek, a kik oda fordulnak, a hol van
valami kapnivalo. Konnyuéletiiek, azonnal elfordulnak
Antoniotd], mikor nines mit varniok, — s azonnal készek
Lorenzot Shylock leanyanak elszOktetésében segiteni;
meg nem gondolva, hogy az ilyen cselekvény wmegbecs-
teleniti a nemes embert. Lorenzo pedig szereti — Shylock
pénzes zacskoit, és nem a lednyit; szerelme tehat nél-
kiilloz minden mélyebb erkolesi motivumot, a mely a
leany elszoktetését az emberi szenvedély szempontjabél
menthetévé tenné. S hogy a negyedik is benne legyen a
szOvetségben, hozzajuk csatlakozik Grationo is, egy lires
fejii léha naplopo, kit Bassanio igy jellemez: hogy az &
okos szavai olyanok, mint két buzaszem két dézsa poly-
vaba rejtve, melyeket egész nap keresni kell s mikor

' megtalaljak, akkor sem érnek semmit. Persze, hogy mind-

egyik haragot taplal a zsidé irant és alkalomszeriileg
nyilatkoznak is utczai szidulmakban, nagyképiiskéd6 guny-
szavakban : — miiveliségiik killsé politura, helsejiik azon-
ban ires.

Még egy becsiiletes személyiségrél kell megemlé-
kezniink Shylock kérnyezetéb6l: Lancelot, a bolond és
Shylock inasa. Folyton panaszkodik, hogy rossz bands-
modban részesill, hogy nincs elég taplaléka, — pedig
mindig j6 kedve van, s mikor az apja talalkozik vele
azt hiszi, hogy nemes ember. S mikor a folott tanacs-
kozik nyilt jelenetben, hogy maradion-e Shylocknal, vagy
menjen-e¢ el, akkor azt momdja, hogy a lelkiismeret a
maradast javasolja neki, de az ellensége rabeszéli, hogy
menjen. Mindezeken kiviil avval is bemutatja rendkiviili
hiiségét, hogy 6 a kozbenjaro Lorenzo és Jessika kozt s
evvel is megesalja a gazdajat. '

Megismerkedtiink most altanos vonasokban a sze-
repld személyekkel. ismerjik Shylok kornyezetét, s ha
végig néztiink ezen, joggal kérdjik : miért legyen Shylok
jobb a tobbinél? E jellem megitélésében mind a jatszo
szinészek, mind pedig azok, kik biraltdk, tévedtek, az
egyetlen Iheringet, a nagy német jogiuddst kivéve, ki
a jog szempontjabol itélte meg a hallhatatlan kolto ez
alakjat.

Shylock igen gonosz jellem, s6t undorité volna a
maga komorsagaban, hogyha maga a koélt6 itt-ott egy-
egy vonassal a sotét képhe egy kis vilagossagot nem
vegyitene.

Mikor Shake<peare Hamletjérdl vagy Learjérdl szé-
lunk, mindenki bamulattal emliti, hogy e kolt6 az 8rilds
physiologiai és psychologiai mozzanatait oly egymasutan-
ban volt képes feltiintetni, hogy a legkitinébb elme-
gybgyasz sem talalhat kifogast benne. Ezt kevéshbé akar-
juk belatni Shylocknal, kit mélyebb és behat4bb lélaktani
vizsgalatra sem méltatnak, oly vizsgalatra, mely keranak
és korny ezetének viszonyait is mérlegbe vetné.

(Folytalésa kovetkezik.)
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1898, oktdber -23.

ESZTERKA.

Szomorujaték négy folvonasban.
— Irta : Philippson Lajos, —

— Forditotta: Haber Samu. —
(Tizenharmadik folytatis.)

Ben Jézsef:

Eszterka, hat ilyennek ismersz?

Ahany napos vagyok, megannyi mar
Az aldozat, mit életemben hoztam.

Ra biiszke is vagyok, de aldozat

Nem kell cserébe érte, nem, soha !

De most, mikor valok tulajdonomtol,
Még azt se tudjam, merre hagytam el?
Eszterka, htgom, Gszintén, no mond,
Imadod a kirdlyt? Kdemért szeretnéd ?
A konnyen ejthet6 szivet vizsgaltad:
Nem uri fény csupan, mi elvakit ?

Eszterka:
Ben Jozsef —
Ben Jozsef:

Allva itt, — no lasd — a valas
Komoly szakaban, gondolom, talan
IElébb megejtenck a szamadasunk :
- Tard ol szived, legyen szived, szavad nyilt.

Eszterka:

lgen, vilagossag legven kizottiink —
Kiraly uram szeret. — Ha lattad volna,
Miként vetette ram szemét, amelybs]

A tiszta élet tiizfolyamja arad,

Miként kereste leghensébb szavat,

Szelid hevével hogy szivem mege]tse,
Hogyan sohajtozott izzdé ajakkal

S ha tenmagad hallottad vén’ a vallomast!
Hogy én tudom-e vajjon &t szeretni?

Ha az szerelmem, mit, ha jonni hallom,
Szivem oromben elkvet helyén,

Ha fajdalom, mit érezek, szerelmem,
Midén megyen s magamra hagy kiralyom,
Ha boldog elragadtatas szerelmem,

Mi elfog, hogy ha szora nyil az ajka:

Ha az a reszketés, kezem ha fogja,

S ha éber almodasom az, amely
Sziinetlenill gyonyorbe ringat:

Ugy én imadom 6t — bar tajjon is nekem!

Ben Jozsef (magaban):

Bucsuzz tehat, Oromje életemnek.
Fekiid) belé a kész sirodba mar.

Eszterka (megragadja Ben Jdzsef karjat) :

Fivérem, 6vj, segits és tamogass !
Szerelmem ellenére, mely valom
Betolti, 6, gyakorta visszavagyom

A régi béke boldog napjait,

Midén apammal és egyiitt veled
Nyugodtan éltem én az életet.

E laza folkavart szivemnek, oh,
Nem boldogit — tulnagy a rés kozottunk,
Zsidé leany én — 6 pedig kiraly!

S ha néha latlak ott a messzeségben
Amint kezed kinyujtod tidvodért,

Hogy vagyakozva visszahozzad azt, —
Magam segitenék — de nem tudok!

Ben Jézsef:

Nyugodj, hugom, remegni- kar miattam,
Lecsendesiil, bar haborog a sziv,
Ahany haj6, megannyi révbe jut,

S a rév lehet akar tengerfenék.

A baj mi vajjon? Oh, be rég tudom!
Lemondds : jelszavunk nekiink zsidoknax,
A lelkeinknek utra ez valg,

A foldi palya végén, kezdetén

S amit sfirtin az ember olvas és lat

S minek fogalma otthonos szivében :
Halalra attél mint ijedne meg?
Eszterka nem a czél, hogy czifra szdval
Faédassam aldozasom, szenvedésem.
Letenni rolad: ez kivanatom.

Tuladni, mit nehéz vala szereznem,

Az dsjogot, az uj el6it s adott

Szavad, mi kétve tart az én javamra,
Fololdozom — Nem ingyen am, ne hidd,
Nem is gyonyor csaldka képiért,

Mi szétfoszol a gyenge szélben is.

Ben J4zsefet feledtem én egészen,
Lehamozam valdjat enmagamrdl,

S csak @ egsidd maradt el6tted itf.

Eszterka:
Mi tetszik ?

Ben Jozsef:
Az, Eszierka, hogy szabad vagy:

Ha eskilszol egyetlen isteniinkre,

Ha eskii«zil apaduak éleiére,

Mikép kezed nem engeded eléhb
Kazmérnak ¢s elébb menyegzdd nem lesz,
Mig a keresztény pappal egy idén

Zsidé pap is nem aldja szent frigyed.

Eszterka:

Megeskiiszom tehat egy istentinkre
S egész valém ra mondja az ament.

Ben Jozsef

Elég. Reménykedem, Eszterka. benned,
Zsido leany nem egyszer szallt a tronra,
Hogy lzraelt folfogja estiben.

Oh, csak ne hagyjon el soha emléke
Annak: mi volt sorod, mi szenvedés
Folyott elStted és amit neked

Eryhitni hivatas kinatkozott —

De am lehet csaloka is reményem,

S a tervezés elillané aranyfiist —
Bolond kilonben is, ki ndre épit,

Ha nédpe sorsa van koczkara téve,
Meg ezt ne is fogadd, csak azt fogadd,
Hogy tiszta lesz kotésed a kiralylyal,
Szent és orok neked, s ilyen neki.

Az elkbvetkez6kbe mélyre latok,

S ezer fonal ereszkedik eldttem.

(Folyfatésa kovetkezik.)
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