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III. évfolyam. 1. szám. Kolozsvárt, 1877. január I.

CSALÁD és ISKOLA.
NEVELÉS-OKTATÁSÜGYI SZAKKÖZLÖNY,

szülök:, kisdednevelők, tanítók és a nevelésüg-y barátai számára.

K i a d j a  a  k o l o z s m e g y e i  t a n í t ó  t e s t ü l e t .

I ’Ő>a:NKATÁl!S AK:

H e g e d ű s  I s t v á n  é s  K i s s  S á n d o k .

3 X e g j e l e j i i l s :  — julius és augustus havakat kivéve — havonként 
kétszer, legalább egy ívnyi tartalommal.

E l ő f i z e t é s i  á r a : egész évre 3  frt, félévre 1  frt 5 0  kr. 
Pályázatok s egyéb hirdetések petit soronként 5 krral számíttatnak.

} E közlöny béltartalm át illetők a s z e r k e s z t ő i h e z  -(lakik a bel-
sö-kőzépútcában 31. sz. a .); az előfizetési pénzek, hirdetések és reklam á- 

A cióg pedig — Propper Ferencz egyleti pénztárnok címén — a J t i í t c l o
/ l l l v a t a l l h a  (csillagátca, ló. =z, a.) küldendők.

ELŐFIZETÉSI FELHÍVÁS
A

2>

1 8 7 7 - í k  é v i ,  I I f .  f o l y a m á r a .

Két éve már, hogy fenn áll vállalatunk, s ezért a midőn lapunk további pártolására kér
jük t. olvasóinkat, feleslegesnek tartjuk, új programrnot mondani. E helyett egyszerűen eddigi mű
ködésünkre hivatkozunk, a melynek minden mozzanata arra célzott, hogy minél több b o l d o g  c s a 
l á d  s minél számosabb j ó  i s k o l a  legyen e hazában. Ez lesz törekvéseink fő célja jövőben is, 
mert mélyen m eg vagyunk győződve, hogy e nélkül nem lehet boldog ország s erős nemzet.

.De inért ezt csak sokaknak vállvetett munkássága valósíthatja, teljes bizalommal kérjük 
szellemi és anyagi gyámolítását továbbra is mindazoknak, a kiknek lelkét e m eggyőződés áthatotta.

Lapunk állandó rovatai címét s t. dolgozó társaink nevét a múlt évi folyam ide mellékelt 
tartalom-jegyzéke mutatja, a melyre midőn egész megnyugvással hivatkozunk, egyszersm ind kedves 
kötelességünknek ismerjük, hálás köszönetét mondani mindazoknak, a kik minden anyagi jutalom  
nélkül ugyan, de azért m égis egész odaadással támogatták közjóra célzó vállalatunkat.

Hasonló köszönettel tartozunk Hegedűs István tanár úrnak is, a ki a mellett, hogy már. a 
múltban is támogatta vállalatunkat, jövőre az egyik fő m  u n k a  t á r  s tisztét is magára vállalni 
szíveskedett.

Az előfizetési feltételek maradnak az eddigiek; az az: e lő f iz e té s i  d íj  f é lé v r e  1 f r t  5 0  ki*., 
e g é sz  é v r e  3 frt., o . é .

Az előfizetési pénzek — legcélszerűbben postai utalványok alakjában — a kiadó hivalalba, 
tantestületünk pénztárnokához, Propper Ferencz polg. isk. tanár úr; (lakása: Kolozsvár, csillag- 
íitca 15. sz.) küldendők, ki e pénzek vételéről a lapunkba igtatandó nyilvános nyugták által fonja
időnként megnyugtatni az illetőket.

<r. gyű jtőknek 8  előfizető után egy, 12  után ké t tiszteletpéldánynyal szolgálunk.

K o l o z s v á r t ,  1876 december 30-án.

A „Család és Iskola*4 szerkesztősége.
Lapunk e számához a múlt évi folyam tartalomjegyzékén kivül V 2 >v melléklet van csatolva.
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A mi apró kényuraink,
Tudjuk, h o g y .a  XIX, század utolsó negye

dében, oly sok szabadság-harez után is, sokféle 
kényuraság alatt élünk ; sokféléi nyom és szorít 
az élet baja bennünket. Többféle nyomatás m eg
szűnt, sokféle más következett. Az egyház alig 
terheli többé, legalább szellemi életünket; a job
bágyság terhei nem gyötrik szegény népünket: 
de anynyival többek az állam követelései s a tár
sadalom terhei. Megengedem, hogy dolgunk job
ban van, mint volt. A múlt idők feltétlen dicsé
rői közé nem tartozom. Auynyit azonban bizo
nyosnak tartok, hogy a családok élete —  pedig 
ez volna a boldogság fészke! —  a műveltebb és 
szabadabb illőkben sokkal zaklatottabb, mint volt, 
s legalább a m agyar családapák vagy szülék 
sokkal nehezebben élnek, mint valaha. S ennek 
okául nem az államháztartási vagy közgazdasági 
viszonyokat tekintem első sorban, hanem a szü
lék akarata és erkölcsi erejének hanyatlását, a 
szülői kötelességek és hivatás félreism erését és 
mellőzését.

Sok idő óta foglalkozván, a gondviselés ke
gyelméből, nyilvános tanítással, de neveléssel is, 
elm ondom : milyennek látom mai időben a család
fők helyzetét és viseletét ; mikép küzdenek ezek 
gyermekeik szeszélyeivel a növendék életének el
sőbb stádiumain.

A szülék gyötrődése a gyermekek, .közvetve, 
a divat szeszélyeivel, a bölcsőnél sőt előbb is kez
dődik s a szülöttek függetlenségeig, sőt sokszor 
azon túl is tart. Mindig meg volt e z ; de most 
sokkal nagyobb fokú.

Már magát a megszületett gyermeket sem fo
gadjuk az életbe léptekor oly örömmel, vagy leg
alább m egnyugvással s közönynyel, mint minket 
fogadtak apáink. A t e r m é s z e t e t  legyőzte a 
s z o k á s ,  az egyszerűbb azaz természetesebb szo
kásokat a d i v a t  hatalma; ez formaságokat kí
ván mindenütt, kihatást és látszatot, theatralitást, 
s jaj annak, ki m eg nem hódol e nagy hatalom
nak ! Nagyszerű előkészület, egész ruhatár készül 
vagy vásároltatik az életbelépendőnek,— mert 
m ár az élet küszöbénél kezdődik a „societas“-ba 
lépés, a kiállíttatás, a dalidók stb. S aztán szapo
rítod kell a szolgáló személyzetet. . . .  Az anyák 
nagy része nem adhatja gyermekének azt, mit a 
különben vad életű Byron költő „az élet nektá
rén ak i: mond egyik gyönyörű versében.

Igaz-é, hogy csakugyan több anya erőtlen 
m a az ily táplálás megadására, mint volt hajdan, 
—  valamint több a görvélyes, a nembeteg, —  s

igaz-e, hogy az anyai emlő megtagadását minden 
esetben kénytelenség okozza? az orvosi statisztika 
tudná megmondani; én elhatározni nem tudom. 
De mindenesetre irigyelhetik kisdedeink a német 
császári trón örököseinek sorsát, kik nemes, eré
nyes és, ha ez is nyom valamit, királyi vérből 
vették az élet nektárét. . . És ha csakugyan fen- 
forogna az a szerencsétlen állapot, hogy a mai 
nőknek oly nagy része elég erős arra, hogy anya
fővel dalidókat végig lejtsen, a legegészségtolenebb 
öltönyökben szerepeljen, arra pedig, hogy kisde
dét anyai tejjel táplálja, nem : szomorú volna a 
növekedő emberi nemzedék sorsa. Bégebben az 
anyáknak, ha nem k é j ,  legalább élvezet volt az 
emtetés. . . Es vajon csak táplálékot adott szop
tatás által az anya kisdedének ? Nem, hanem  
anyai szeretetét, mosolyát, csókjait, ölelését —  
egész lelkét. Ez által még egyszer sajátabbjává 
lett a gyermek; és ő annak másodszor é s - e r ő 
sebben anyjává. „Nem áz az anya a ki s zűl, ha
nem a ki táplál, emlőjét adván,“ — így szól Phaed- 
rusnál a bárány! Nagyon rósz időkről mondja 
az írás: boldogok az emlők, melyek nem táplál
nak. S a keresztyénség egyik nagy felekezete, 
nem hiában ábrázolta a legmagasztosabb emberi 
nőt, gyermekével ölében. Széppé, istenien széppé 
azt is az anyaiság tette. Es sokkal vonzóbbnak 
találják e nő képei közt a Michel Angelotól való-, 
kát, melyben a madonna egészen kisdedének 
szemléletében merül el, mint Rafaeléit, melyeken 
a boldogságos anya tekintete s gondolata, a m ag
zaton túl, talán fentebb mereng.

De ezt csak futólag és mellékesen. Közelebb
ről tartozik ránk, a mi a bölcsőn túl következik. 
Egy-két hó múlva, hogy a gyermek eszmélni, 
figyelni, saját és tudatos mozgással kezd birni, 
lassanként többféle bajt ad. Érint és érintkezik és 
tenni erőlködik s kezd. Mit teszünk vele? A ter
mészet jelenségei eléggé elfoglalják az egyszerűbb 
életű emberek gyermekeit. A természet körében 
szemlélhető és észlelhető tárgyak: fű, fa, házi ál
latok, dolgozó emberek körében természetesebben, 
s állíthatni, jobban fejlődnének ki a gyermekek. 
Élnének, emberekké lennének. . . De h iába! ez 
már nem történhetik, legalább nem a tényezőbb rész- 
a városi növendékekre nézve. Mi a természet 
kebléről leszakadtunk; a t e r m é s z e t e s  mozgást, 
élet-fejlést, mesterséges fejlesztéssel kell pótolnunk. 
Gyermekeink a fűvet, fát, gyümölcsöt képekből, a 
bárányt és borjút s a házi állatok nagy részét 
képes könyvek mázolataiból, a magyar népet és 
ennek élete jeleneteit, munkáit külföldi parasztok 
torzításaiból ismerik m e g ; a külső élet dolgait já 
tékszerekkel helyettesítjük. A gyermekszoba va
lódi raktára a természetes életet nyomorűan után
zó alakoknak, eszközöknek, melyek vajmi kevés
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hasznot adnak egyébnek, mint Becs külvárosai 
gyárainak. Az ily eszközöknek valódi használha
tósága m ég gyermekekre nézve s in c s ; az alakok 
nem élők, nem mozgók; az eszközök romlandók 
és kevéssé használhatók. A gyermekek igen ha
mar megvetik vagy elrombolják, vagy hamar el
telve velek minduntalan másneműre vágynak; az 
egyszerű báb helyett sírót és hajast stb. az álló 
és mozdúlhatatlan ló helyébe m ozgót s élőt köve
telnek. A szegény szülők valóságos adózói a gyer
mek-szobának ; céljokat, hogy a maguk közvetlen 
foglalkozását, gyermekeskedő nevelési fáradságát 
eszközök által pótolják, a szülői gondot pénzen 
váltsák meg, keservesen és alig érhetik el. A 
gyermekek kielégíthetetlenekké válnak, követelnek, 
a magyar nép szavával élve: r e g n á l n a k .  Sze
rény helyzetű szülék jövedelműk tetemes részét 
effélékre áldozzák, a pompás liintók, lovak stb. 
oly nagy költségbe kerülnek,hogy a m e s t e r s é 
g e s  nevelés adóját keservesen rójják le apró 
kényuraiknak.

"Azonban a gyermek megszólal, beszélni kell 
vele, megszólítni s „nyelvet adni gondolatainak,“ 
— mint Polonius mondja Hamletben. Ezzel az is 
együtt jár, hogy szülőit és azokat, kikkel érint
kezik, ő is megszólítsa s beszédével mintegy ki
fejezze azokhoz való viszonyát. A kis gyermek a 
mi időnkig republicanus volt, a quakeres és for- 
radalmias s mondjuk oda: ősi, természetes te  s tu  

, embere. Képviselője a családi társaságban, m ely  
a természeti állapothoz közelebb állana, az ősi 
egyszerűségnek, melyből az is következik, hogy  
az egyenlőség lassanként egyenlőtlenséggé válik, 
a testi és lelki erők különböző foka és az életkor, 
szerint, melynek az érdem is megfelelni tartozik. 
Ehhez képest előbbi időkben a gyermeket úgy 
szoktatták, hogy lassanként kezdte a nép kifeje
zése szerint, „megbecsülni" szüleit és 'az idősbe
ket ; a szülőket még akkor is, mikor azok egy
mást tegezni kezdték. Most már a megszólítások 
másképpen esnek. Elsőben elmaradt a szülék m eg
szólításából az „Uram" és „aszszony" (és az a 
képtelen címezgetés is, mely a régieknél találha
tó), azután az „édes“, vagy „kedves" (az utóbbi 
egy-két fokkal hidegebb), majd „apám“-ból lett 
„apa" (az az v a l a k i n e k  apja); végre „ t e “, né
ha— úgy sejtem— így i s : „te Pista vagy Laci papa“ 
stb. Különben a divat különféle. A gyermekek s 
a már nem gyermek szülöttek tegezik a szülőket 
és azok őket viszont, —  vagy tegezik a szülőket, 
de azok őket n e m ,  —  és „becsülik" egymást a 
gyermek testvérek, de a szülőket ne m.  Lehet 
több változat is. Divat, melynek semmi, legalább 
előttem semmi felfogható alapja nincs: és így nincs 
róla mért szólni s haszontalan is szólanánk. Olcsó 
és ízetlen szabadelvűség, mely azonban természet

ellen van. Valamíg a tyroli és rumén népszokás, 
vagy a nagy nyelvész, Grimm Jakab, érdekes né
zete (1. Personenwechsel in dér Bede) m eg nem 
hanosodik: nem érthetni, mért kell e furcsa sze
szélynek elterjedni s az egyenlősködésnek egyen
lőtlenek közt uralkodni, hogy azokat tegezzük, 
kiket tisztelnünk kell, azokat nem, kikkel minden 
körülmény egyenlőkké te tt ,— azokat „becsüljük", 
kiket ápolni, fenyítni, vezetni hivattunk stb. Va
jon nem igaz-e, mit egy párizsi, negyvennvolca- 
diki torlaszharcostól hallottam: „könynyebb ezt 
mondani: t e  szamár, mint ön szamár!" Vaskos 
beszéd; de aligha nem igaz. De szót se többé e 
dologról, mely ügy sem más, mint

of am atory egotism tlie T u i s i n ,
which fu rth e r to explain would be a t r  11 i s m*)

(Byron. D. Juan  XVI. 13.)

Következik az iskolázás időszaka. N agyon is 
hamar bekövetkezik! Csaknem a bölcsőből 'me
gyen a gyermek a kisdedóvóba, onnan (?) a gyer
mekkertbe és elemi iskolába. Nem  mondom, hogy 
mindezekre szükség nincsen, elfoglalt vagy elhalt 
szülék gyermekeire nézve. De sajnos dolog, hogy a 
gyermek oly hamar idegen kezek közé jút, már ne
hány lépés után elszakad szüleitől s legtöbbször 
mesterkélt nevelésnek, mostoha kezek bánásának 
esik alá. Szülék tapasztalása, hogy az iskolába 
került gyermek szülőihez lassanként kevésbé von
zódik s azoknak sem oly kedves. Es elszakadván 
a gyermek a ’ ház köréből, előbb mint kellene,

. nem tanulhatja m eg a házi életből azt, a mi leg
főbb, már az élet kezdetén: az erkölcsöket, az er
kölcsi v ise letét; nem .nyerheti m eg tőlök a nö
vésnek indult csem ete az első irányoztatást, ha
nem mesterkélt eszközökkel, idegenektől, elzárt le
vegőben, hol nincs élet vagy igen egy oldalű van, a 
szeretet-e legfőbb ésl egsikeresebb „tanító mester-" 
dajkálkodása nélkül neveltetik s fejlesztetik. Pedig a 
szeretet tudná a szívet legerősebben, leghathatósab- 
ban érdekelni, fejleszteni, a kegyeletet ápolni, a szív 
m elegét megóvni s táplálni, az értelemnek és aka
ratnak erkölcsi alapot formálni, az érzéseket és 
értelmet arányban képezni.

A szülék és iskola közt épp ez által ellentét 
fejlik ki. Mivel a szülék korán felmentenék m a
gokat kötelességüktől, az u. n. gyermek-bajoktól, 
a gyermek inkább az iskola, mint a szülői ház 
tagja lesz. Az apa tekintélye, az anya hatása, a 
testvérek példája, a háznép munkássága nem  von
ja többé. Ha amaz első törvényeket szab és pa
rancsol, az anya vallásos igéket tanít, a testvé
rek munkásságban példát adnak: sikeretlen lesz. 
Az iskolában mind ez nem fordúl elő, vagy  m ás

*) Szeretkező önzésnek tegezése — beszéln i róla közhelyek 
nyesése.
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koppon megy. S az a fontos d o lo g ! Ott csak egy 
nemével találkoznak a társaknak, az embereknek 
és életnek; ott más a viszony, az erkölcsiség, a 
törvény és az illem. Ezt az ellentétet s az ebből 
folyó bajokat sokan érzik a szülék közül, de ke
vés sóhajtja m eg: a nagyobb rész megadja ma
gát annak a nagy hatalomnak: a szokásnak. S 
aztán szeretik a kényelmet, a társas élet örömeit, 
melyeknek így szabadabban élhetnek. S kevesen 
szeretik azt a nem es, de nehéz munkát, a neve
lést, —  és szeretnek sokan m eggyőződni, hogy 
ahhoz nem is minden ember érth et: mert az va
lami szakszerű foglalkozás, melyre csak bizonyos 
hivatalviselők, az az csak tanítók és nevelők van
nak hivatva. De a szülék befolyása hatásának 
m eg kell maradni az iskolázás ideje alatt i s ; ez 
a befolyás és hatás pedig csak az ő valódi józan 
eszöknek s erkölcsi nemességöknek s nevelésbcli 
erélyűknek lehet következése.

I m r e  S á n d o r .

(Befejezése a jövő számban.)

A könyvnélkűlőztetés és megkezdése.

A könyvnélkűl-tanítás alatt, miut tudjuk, nem azt 
szokás érteni, hogy a tanúló a könyvet nélkülözve tanúi, 
hanem azt, hogy valamely .szó- vagy gondolatesoportot. 
hevés az emlékezetébe híven, szúszorint és pedig a leg
többször az illető könyv segélyével. Hogy ez gépies mun
ka, senki sem tagadhatja. A tamilónak addig kell a meg
tanulandó szavakat egymás után ismételnie, a míg esze, 
szeme, szája rászokik, s úgy begyakorolja, hogy minden 
fennakadás és fejtörés nélkül szóról-szóra el tudja mondani.

Az elevenebb eszü gyermek még csak megküzd ve
le, de a gyengébb felfogásúnak szánalomra gerjesztő ne
héz munka, kivált ha értelme körét túlhaladó dolgot 
könyvnélkülöztetnek vele.

E gépies munkát, ha vele elejétől fogva csupán csak 
az emlékező tehetség bajlódik a nélkül, hogy az értelem 
s az itélo tehetség is segítségére menne, —  iskolai mű
szóval m a g o l á s n a k  nevezik. Csak tudatlanság vagy lel
kiismeretlenség kényszerítheti a tanulót idő előtt a könyv- 
nélkülözietésre. mielőtt t. i. fokozatosan rá  nincs segítve, 
s eszére nincs adva, hogy hogyan kell tanúlni. Kontár
kodás az, ha a gyermeknek azonnal, a m int megtanult 
baktatva olvasni, m ár tankönyveket dugdosnak a hónva 
alá, a melyekben a tanító körme kirótta a leckét „ettől — 
edd ig— :i, hogy vigye haza s kiulódjék vele. A legtöbb 
iskolakerülő gyermekkel ez az időtlenség utaltatta meg a 
tanulást.

A gyermek lelke az érzéklés világában é l ; neki ér
zékelhető tárgy kell, néni pedig- üres szó. Ő a fogalmait 
is inkább csak .mint képzeteket használja, s ha  még oly 
magas fokozatú, vagy elvont fogalmat talál is kimondani,

képzelődése alája csúztat egy-két konkrét esetet, vagy é r
zékied képet tapasztalatai tárházából, s evvel tölti be ama 
fogalom egész körét. De lia a szó alá nincs mit csúsztat
nia, m ert nem érti, az az: ha az rá nézve nem egyéb, 
miut egy kongó hang: akkor magát a szót veszi tárgynak.

A. tájékozatlanul hagyott, kezdő tanúló gyermek 
előtt egy rengetegnek látszik az a sok betű, melyek közt 
a figyelme eltéved s nem  találja a kivezető utat. Nem. 
tudván az egyes szók jelentését egy gondolattá öszsze- 
foglalni, csak tévedez a szóalakok között. Itt lát egy t  be
tű t, mellette egy ő-t, amott áll egy k, tovább ez, r, m, e, 
s ki tudná mind számba venni valamenynyit! És m ár ő 
ezt a temérdek nyüzsgő ákum-bákumot úgy vésse be az 
emlékezetébe, mint a hogy a könyvben következnek egy
más u tán ; fűzze fel őket, m int cérnára a különféleszíuű 
gyöngyszemeket a megrendelt tarkaságé sorrendben! Igaz, 
hogy a magolásra kényszerített tamilok nagyobb része ha
m ar eljut odáig, hogy m ár nem betűket, hanem szókat 
tanúi, az az nem betűnként, hanem szavanként törekszik 
a szócsoportokat emlékébe berakni. De vájjon így is nem 
iszonyú m inka-é ?

Kiolvassa az első szót, aztán, elmondja könyv nélkül 
8-szor, 4 -sz e r; ekkor veszi a másodikat, s azzal is így 
tesz, majd öszszeköti az előbbivel, aztán így a harmadik, 
negyedik és a többi szót, míg valahára a mondat végére 
jú t. A  szóhalmaz mindinkább nő, a teher mind nehezebb 
lesz. A száj fárad, az ész kából, a türelem fogy és a ta
milás iránti kedv mindinkább apad.

Valóban mindazok előtt, a kik a tanúló gyermekek 
munkájára súlyt fektetnek, fáradozásaik iránt részvétet 
éreznek, s a kik tudják, hogy ezer meg ezer ember ép
pen azért nem boldogult a tanúiéi pályán, m ert nem volt, 
a ki megtanítsa őt tanúlni, —  nem érdektelen figyelem
mel kisérni, hogy. hogy küszködik a szajkó-tanúló a ki
szabott leckével.

Hallottam Magyarország földíratából így tanúlni:
„Kereskedelmünk, kereske-, kereskedelmünket úgy a 

belfölddel, belfölddel, kereskedelmünket úgy a belfölddel, 
mint a külországokkal, országokkal, kereskedelmünket or
szágokkal úgy a kül-, bel- . . . .  fa könyvbe néz) úgy a 
belfölddel, m int a külországokkal nagyban akadályozza, 
nagyban akadályozza közlekedési, nagyban közlekedési. . . ,
akadályozza fa könyvbe néz) közlekedési eszközeink
hiányos volta, hiányos volta. Kereske-, kereske-, kereske
delmünket úgy a belfölddel akadályozza . . . . . .  . “ és igy
tovább.

Kábító ezt még hallgatni is, hát még végig daráim.
Vannak magolok, a kik soronkint veszik ja leckét, 

nem ügyelve arra, hogy így nincs értelme, sőt néha arra 
sem, hogy némelyik sor végén a szó félbeszakadt, s a 
másik fele a következő sor elején van. Mindegy nekik, ők 
úgy sem gondolatot, hanem csak szót tanúinak. Még leg
jobban kijőnének a munkával azok, a kik mondatonként 
magolnak, mert ekkor az értelem hivatlanúl is belopóz- 
kodhatik, csakhogy így meg az a baj áll be, hogy a lecke
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nincs mind rövid mondatokból öszszerakva, s míg a tanú
ló a mondat végére jut, az elejét elfeledte, mert itt sem 
a gondolatok menete vezérli, hanem csak ragokkal ösz- 
szefüzött szókat vagy legfeljebb gondolattöredékeket tanúi.

Nem csoda, ha e nehéz munkájában fűhöz-fához 
kapaszkodik; óhajtja, hogy leckéje minél rövidebb monda
tokkal s minél gyakoribb sorbekezdéssel legyen könyvé
ben kiállítva, sőt, hiszem, azt is hálával veszi, ha vagy 
egy tentadisznó oda keveredik a betűk közzé, m ert hisz’ 
ez is segíti a localis memóriáját;

' Az oly iskolában, a melyben a tanító a lecke leda- 
rálásának gyorsasága szerint méri az-érdemet, és türel
metlen, ha a felelő (!?) fennakad: közvélemónynyé válik 
a tanúlók közt, hogy hallgatni vétek; beszélni kell min
den áron, szakadatlauúl, csakhogy mozogjon a levegő, 
m ert a ráncos homlokú tanító rójja fel a szüneteket, s 
aztán következik a büntetés. Ebbeli aggodalmában szokik 
rá sok magoló gyermek, hogy a szavak közti szünetecs- 
kéket bizonyos nyegéssel, nyammogással, gégeszorító nye
lésekkel, oda nem tartozó szócskákkal (izé , h á t  és osz- 
tá n  stb.) töltögesse ki. Példáúl:

„Nagy akadálye-e már magában azé, hogy nincse
nek olyan folyóinke, a melyek hazánk tengerébe szakad- 
nánake. “

Hallottam ilyet is egy nyelvtani lecke-magolás''al- 
kalmával: „A névragok töobféle, emnye, viszonyt fejeznek 
ki, emnye, s azért közönségesen négy, emnye, osztályba 
osztályba soroztainak, emnye, úgy m int, emnye, . . .* stb.

Az ily szárnyaszegett könyvnélkűlözés, a mely a 
gondolatok régiójába nem emelkedik fel, csak a betűkhöz 
tapad, kapva kap azon, ha a szavak egymásutánjában va
lami rhytm ust fedezhet fel. Egy tanúló társam beszélte, 
hogy gyerekkorában kihagyták neki a Szilágyi-féle latin 
grammaticából a szótagolásról tanító régulát, a melyben 
egy példa illusztrálta, hogy, hogy kell a szókat megszakí
tani (li-bri és nem lib-rí, köny-»e és nem könyv-e) de 
neki ezt senki eszére nem adván, megindúlt nagy buzgó- 
sággal sétálni s mondogatta taktusra, versmódjára, m in
den sor első tagját hangsúlyozva:. .

Liber libri,
És nem libri,
Könyv könyvé,
És nem könyvé.

Miután jól betanúlta, rájött, hogy a mit beszél, an
nak nincs értelme, sőt ellenmondás van benne, Elé is ál
lott felfedezésével a magántanítója úra elébe, de ez a he
lyett, hogy felvilágosította volna, kiszidta a szobából, hogy 
ne akarjon okosabb lenni, mint az a professor, a ki azt 
a könyvet írta.

E  példákat, úgy hiszem, nagy öszszegre fel lehetne 
szaporítni tanítótársaim  tapasztalatainak gazdag tárházából.

Az eddig .mondottak után föltehetjük azt a kérdést, 
hogy egyátalában van-e szükség a könyvnélkűlöztetésre, s 
nem célszerűbb lenne-e erre is kimondani egyszer-min-

denkorra, a mit könyves Kálmán király kim ondott-volt a 
boszorkányokra, hogy szó se legyen többé róla iskoláinkban?!

Vannak, a kik e nézethez csatlakoznak s azt állít
ják , hogy a könyvnélkűlöztetés által rászokik a tanúló a 
külsőhöz, az alakhoz tapadni, az idegen gondolatokat 
igyekszik az adott sorrendben elsajátítani, s m ert nem ő 
termelte, nem is tudja belőlök az öszszekapcsoló eszmét 
kivenni; nem hatol be a dolog leikébe, nem kényszerűi 
gondolkozni és megérteni, beéri azzal, hogy viszszaadja a 
más gondolatjait. Az élet iskolája azért oly sikeres, m ert 
nem könyvből tanít.

Ha a könyvnélkűlöztetés alatt a fennebb körvonalo- 
zott értelmetlen magolást értik, akkor határozottan igazuk 
van, mert ez nem egyéb, mint lélekbutítás.

Azon tantárgyaknál, a melyeket csupán azért taní
tunk, hogy a gyermekkel a foglalatjukat megértessük, a 
bennük levő igazságokat eszére adjuk és rásegítsük, hogy 
minél helyesebb és alaposabb belátást szerezzen magának 
a dolgokba; a melyeknél tehát a gyermek igazán felelő, 
nem pedig előadó, és a melyekből a felelet által éppen 
azt kell bebizonyítnia, hogy a dolgot felfogta, megértette, 
(ilyenek p. a természeti tudományok, a számtan, nyelv
tan stb.) nem pedig csak szajkómódra beszél: az ily tá r
gyaknál szószerinti künyvnélkűlözésre kényszerítni a ta- 
nítványt-didaktikai vétek. I t t  a kézi könyv — ha van, — 
csak arra való, hogy a-tanúlónak legyen honnan emléke
zetébe idéznie, utánnéznie, ha netalán valamit elfeledett 
vagy félreértett volna a magyarázatból, és hogy a szokat
lanabb kifejezésmódokkal, a tantárgyban előfordúló mű
szavakkal — a könyvben is látván, —  ham arább meg
barátkozzék.

De vannak az iskolai tantárgyak között olyanok is, 
a melyeknél az adott alak is oly fontos, mint a tarta lom ; 
péld. a versok, idézetek, szónoki műbeszédek, prózai sza- 
valmányok, történelmi, erkölcsi s másféle szabatos elbe
szélések stb. Ezeknél m ár szükséges a szószerénti beem- 
lézés. Sietek megjegyezni, hogy itt sem értelmetlen ma
golásra célzok, hanem értelmes, tudatos könyvnélkűlózte- 
tésro; hiszen azért értheti a tanúló, a m iért szóról-szóra 
betanúlta. A szónok, a pap a saját maga készítette be
szédét is beemlózi, de azért ki vádolná azzal, hogy nem 
érti, mert szószerént mondja.

Hogy a könyvnélkűlöztetés oly rósz hírbe jö tt, an
nak oka a vele való temérdek viszszaélés. A m enynyi rest 
és szakértetlen tanító, meg a menynyi gondolkozni nem  tu 
dó vagy nem akaró tanítvány — és m indkét fajból a meny
nyi szószegény ember van, az mind ehhez kénytelen 
folyamodni.

De eltekintve a viszszaélésektől, nézzük a dolgot 
magára és elfogulatlanúl. Vájjon igazán nincs semmi hasz
na annak, ha a tanuló egy s más dolgot szó szerént meg- 
tanúl könyv nélkül? Hanem  erről a jövő számban.

P aal Ferencz.



KISDEDNEVELÉSI R O V A T.’

A gyermek érzékszervei s fejlesztésük.
(Lélek- és nevelástani szempontból)

Születéskor a gyerm ek lelke egy t a b u 1 a r  a s a 
(üres. tiszta lap), melyet a benyomások lassanként tele
írnak a tudás különböző elemeivel. S m int a nagy német 
philosopli-költö (Geotlie) mondja: „minden tudás érzékeink 
kapáján át ju t a lélekbe." A tudás monynyisége és mi
nősége tehát részben attól is függ, hogy minő kapákat 
tárunk fel annak befogadására. Természetes, hogy min
denki csak.olyan kalappal köszönhet, a milyennel bír. É r
zékeinket készen hozzuk magunkkal a világba, és azt ta
pasztaljuk, hogy ezek művészi gépezetébeu némelyikünk
nél inkáob remekelt a természet, m int másikunknál. Sőt 
ugyanazon egyén érzékei közül is némelyik tökéletesebb a 
többinél. Vaunak rövidlátásét, de kitűnő hallású emberek. 
Némelyek az ízlésben, mások a szaglásban tűnnek ki. A 
vakok tapintása alig hihető tökéletességre emelkedik, úgy, 
hogy az ő oktatásukban elérhető igen szó]) eredmény ki
válóan ennek az érzékszervnek köszönhető.

Tudásunk alapja tehát egyfelől érzékeink számában 
és milyenségében rejlik. Ezt legkevésbé szabad, ügyeimen 
kivűl hagyni a kisded-nevelőnek és elemi tanítónak Ebből 
reájuk két kötelesség háramlik. Egyik az, hogy a gyermekek 
között az é sz re v o v é s i, s z e m lé lé s i  és fe lfo g á s i készség
ben és gyorsaságban való különség okát keressék elsősorban 
az ő érzékszerveikben. S ha itt á legkisebb fogantyúra is 
akadtak, tartsák a fennubbi körülményt oly természetesnek, 
mely oktalanná tesz t ü r e lm e t le n s é g e t ,  b o s z a n k o d á s t  
és követelését az e g y fo rm a s á g n a k . Egyform át követelni 
azoktól, kik nem. egyformává teremtvék: tudatlanság.

A nevezett külöuséguek oka —  természetesen —• 
sokszor egyebekben is rejlhetik; de azokról most nem 
akarok szólani.

Ha az érzékszervekben feltaláltuk az em lített körül
mény okát, akkor előáll a második kötelesség: e lh á r í 
ta n i  az a k a d á ly t .  Ez akadály az érzékszervek egyikének 
vagy másikának tökélytelensége, fejlettlensége. Fejleszteni 
tökéletesíteni kell tehát azt, ha sikeres m unkát akarunk 
általa végeztetni. Hogyan történik ez? Egyszerűen g y a 
k o r lá s  á l ta l .  Az érzékszervek gyakorlása á ta -láb an  is 
szükséges, ha azt akarjuk, hogy azok mindig a gyermek 
keze ügyében legyenek. Olyanok azok, m int teszem fe l: 
a hang. Híjába bírja azt valaki bármily teljes mértékben, 
m ert ha isk o lá z v a  (gyakorolva, szabályozva, idomítva) 
nincs, nem alkalmas a müéueklésre.

Az érzékek még renclűs körülmények között is bi
zonyos fejlődési fokozatokon mennek át. A csecsemő sze
m e iv e l kezdetben csak v i lá g o s s á g o t . és s ö té t s é g e t  
különböztet meg. Csak későre és lassan-Iassán tűnnek föl 
a tá rg y a k  az Ő észrevételében. Ezek között is elsők azok, 
a melyek maguk is közreműködnek arra, hogy észrevé-

tesseuek, pl. a személyek. Mert, hogy az emberi test is 
csak miut tárgy tűnik föl a gyermek előtt, ezt nem k e ll 
bizonyítani. Sőt ágy bánik ő saját testének egyes, részei
vel is sokáig, mint akármely közönséges tárgygyal. Egyik 
kezét a másikkal megfogja és a szájába teszi, mint akár 
a kanalat: lába ujját megfogja, rángatja és kétsógbevon- 
hatatlanúl elárúlja, , hogy ágy akarná azt kezébe venni, 
m int azt a kővet. a melyet csak akkor tévesztett el.

A személyek között való különség felismerésére is 
hoszszú idő kell a gyermeknek. Kezdetben előtte m inden
k i: „T e.“ Később az egyik: „Mama,11 a másik: „T ata .11 
Azután apránként jőnek a nevek. Magát is hoszszú időn 
át csak nevén nevezi. Mikor aztán egyszer azt m ondja: 
„E n“ — ez a legfontosabb korszak az ő életében. Ekkor 

jú t  ő annak tudatára, hogy ő is önálló személy. Ez az 
ö n tu d a t  felébredése lelkében. E perctől kezdve ő már 
többé nem csak hogy nem tárgy maga előtt, de m ár nem 
is csupán személy, hanem eg y én .

A tárgyak megkülönböztetésében is nagyon lassan 
halad előre. Azok té r f o g a ta ,  tá v o ls á g a , a la k ja ,  s z í 
n e  —  nagyobbára már éppen is k o la i  t a n u lm á n y ' reá 
nézve. A szem gyakorlása mindezek felfogásában a k i s 
d e d n e v e l ő  és ta n ító  feladata. E  feladat teljesítése alól 
magunkat fel nem oldhatjuk, ha a megismerésben és tu
dásban biztos kézzel akarjuk vezetni a gyermeket.

A gyenge látérzék erősítése végett alkalmas eljárás 
a következő: a gyermeket egy tájkép, vagy történelmi 
kép-csöportozat elé állítjuk s megmagyarázván annak min
den részleteit, vele ismételve megnovoztotjük azokat, ösz- 
szehasonlítás alapján megtétetjük a különseget színek, ala
kok, helyzet stb. között. Egy következő alkalommal egy 
lépéssel távolabb állítjuk a gyermeket s végeztetjük az 
előbbi m unkát. Ezt apránként addig fokozzuk és folytat
juk, míg egy kőzéptávolságból biztosan felfog mindent a 
képen. Ez által nem csak hit-érzéke, de ezzel együtt itélő 
képessége is erősödik.

A látcrzéket különben az okos kímélés is erősíti. 
És a tanítónak e tekintetben is vannak feladatai; a kis
dednevelőktől pedig éppen méltán várjuk meg, hogy a 
gyenge gyermeki szemnek semmi szemrontó munkát ne 
adjanak a kisdedneveldókbeu.

A másik főfontosságú érzék a szellemi életben —  a 
h a l l á s  érzéke. Ennek fejlődése éppen olyan lassú, mint 
a beszélő képességé. Beszólni hallás által tanáluuk. A né
mák azért nem beszélhetnek, m ert nem hallanak. A gyer
mek kezdetben nem igen veszi.észre a hangot. Ha háttal 
ül feléuk, több ízben kei 1 — s a rendesnél jóval hango
sabban —  megszólítanunk, míg felénk fordul. Az emberi 
hang és a tárgyak zöreje között kezdetben semmi külöu- 
séget se látszik tenni. Másfél, sőt két év telik el, m íg a 
tagolt vagy beszédhangokat meg kezdi különböztetni és 
utánozni. Ha valamely gyermek még két éves korában se 
beszél, jele, hogy hallérzéke lassan fejlődik. Az ilyenek
kel szemben mindig különös teendője lesz a tanítónak az 
iskolában. Ezek rendesen arról ismerhetők föl, hogy a t'a-



nító kérdéseire nem igen tudnak felelni — s pedig nem 
azért, mintha éppen a dolgot Dem értenék, hanem m ert a 
kérdés szavait azon rendben kellő gyorsasággal felfogni s 
a lélekbe juttatni, hallérzékük képtelen. Meggyőződhetünk 
erről azonnal, ha kérdésünk ismétlésére hívjuk fel őket. 
hagy  nem lesznek arra képesek, vagy egészen öszszeza- 
varják a szórendet. Az ilyenek hallérzékének, s természe
tesen beszélő képességének is, gyakorlásában 'egyik eszköz 
az, hogy kérdéseink a lehetőleg rövidek s lassú tempóban 
mondva legyenek s azokat az általuk adandó feleletbe is 
foglaltassuk bele.

A hallérzéket — éppen mint a többieket is —  a 
túlságosan erős inger nem fejleszti,1 hanem éppen tom pít
ja, a menynyiben közönyössé, fogókonytalanná teszi min
den gyengébb ingerrel szemben, (inként következik ebből, 
hogy a nagyon lármás kisdednevelő és tanító nem csak 
a tüdőjét rontja, hanem egyszersmind tanítványai hallér
zékének is rósz gyakorlója, valamint olyan a habari és a 
selyp is. Közép-erős, tisztán tagolt beszéd itt a legbizto
sabb eszköz.

A hallérzék lassú fejlődése legtöbb nehézséget az 
é n e k t a n í t á s b a n  okoz. Azonban a z e n e i  b a l  lá s  
fejlesztését is megpróbálja a lelkiismeretes tanító, sőt 
próbálgathatja m ár a kisdednevelő is. Az olyan gyer
mekkel, a melyiknek ez érzéke és képessége még fej
letlen, kezdetben nem énekeltet, hanem ráfigyeltet a töb
biek éneklésére. Azután a vele való külön gyakorlatokban 
először két egymástól távol álló hangot hangoztat neki, s 
a mint az ezek között lévő különség felfogására- vezette, 
mind közelebb, eső két hangot, majd hárm at stb. Vele 
magával hangoztatni pedig "átalában csak akkor kezd, mi
kor a mások hangjának megítélésében már némi tájéko
zottságot mutat ő is.

Az íz lé s - é r z é k  a legkorábban fejlődik, de azután 
majd mi gondozásban sem részesül, sem a szülői háznál, 
sem az iskolában. Innen van aztán, liogy a legtöbb em
ber az édes és savanyú, a sós és keserű ízen kivűl talán 
még csak a bor-ízről bír ismerettel.

A s z a g lá s - é r z é k  legkésőbben ébred fel s leginkább 
el lévén hagyatva, legkevésbé fejlődik ki.

E  két érzék különben a szellemi életre csekély je
lentőséggel bír.

Hanem, hogy a táp  in t  á s - é r z é k  gyakorlását is úgy 
elhanyagolja még a modern neveléstan is, ezt m ár saj
nálni leliet, m ert annak p h y s ik á i ,  m e n y n y is é g ta n i  és 
a e s th o t ik a i  jelentősége van. . A. tárgyak f e lü le té n e k ,  
s ú ly á n a k , s mindezek, valamint más tulajdonságok .egy
máshoz való viszonyításának anynyi változatai vannak, 
hogy az ezekben való tájékozatlanság valóságos tndatlan- 
sággá nőheti ki magát.

Az érzékek fejlesztésére egy igen alkalmas eszköz 
volt, 0 . D e lh o z  által a bécsi kiállításon bemutatva ezen 
cím alatt: „Gymnastik dér Sinne. E r z i e h u n g  d e s  k le i-  
nen K in d e s .“ Ez egy kis skatulában elhelyezett gyűjte
mény, mely a szem gymnastikájára  ezekből áll: a) 1 cm.

széles és 3 cm. hószszú deszkadarabokon a h é t  fő sz in , 
■ mindenik 10— 10 árnyalattal; b) k i t e r j e d é s  ism ertetésé
re szolgáló eszközök vegyesen; c) az a la k o k r a  nézve 
mértani testek; d) a h o s z s z ú s á g ra  10 darab rudacska.

A  f ü l  gym nastikájára  hat darab, különböző nagy
ságú lap a) vasból, b) acélból, e) pakfonból, d) rézből, c) 
platinából. E lapok pénzalakúak. A legkisebb egy negyed- 
forintos, a legnagyobb egy keresztes tallér nagyságú, mind 
egyenlő fokossággal.

Ezeken a h a n g o k  különböző árnyalatait, mélységét 
és magasságát lehet érzékeltetni.

A  tapintás gymnastikájára  v an : a) öt darab egyen
lő nagyságú, de különböző súlyú n e h e z é k ;  b) öt darab 
kis pléh-edény, melyek, különböző fokú meleg vízzel töl
tetnek meg a h ő m é rs é k  észlelése végett; c) bét darab 
kocka, fábóJ, mely a f e lü le t  s im a s á g á t  tűnteti föl, a 
csiszolttól a durva érdesig.

A z ízlés- és szaglás gymnastikájára  10 darab (kis 
üveg, ugyananynyi íz ű  és s z a g ú  állománynyal telve. 
Más 10 darab üresen, melyekbe az első tizben elő nem 
fordúló ízű és szagú állomány tehető.

Ez eszközök, melyek használására egy rövid utasí
tás is van mellékelve, valóban becses gyűjtem ényt képez
nek s c sa lá d o k n á l  és g y e rm e k k e r to k b e n  kiválóan ér
tékesíthetők. Ha m indjárt maguk a tárgyak helyettesíthe
tők vagy szaporíthatok is, de a r e n d s z e r ,  a mely ezek
ben feltárul, olyan, hogy abból okúihatunk s arra bizton 
támaszkodhatunk.

E rendszer megismerése határozottan megerősít ab
ban, hogy a g y e rm e k  é r z é k s z e rv e i  s o k fé le  i r á n y 
ban  f e j le s z th e tő k .  A rra pedig rám utattunk a megelő
zőkben, hogy o fejlettség azon alap, melyen az iskolában 
a szellemi munka megindul. Mentői biztosabb az alap, 
annál bizonyosabb a siker.

Azonban az elemi tanító nem tekinthetvén a gyer
mek érzékei többnyire öneréjéie utalt fejlődését befejezett
nek az iskolába lépéskor, neki is. gondoskodnia kell a 
megfelelő gyakorlatokról. S a b e sz é d -  és é r to le m g y a -  
k o r la to k , vagy is a s z e m lé l te tő  o k t a t á s  éppen ebben 
leli egyik felől lélek- és neveléstani indokolását.

Kozm a Ferencz .■

KÖNYVISMERTETÉS.
. „ S z ü l ő f ö l d  é s  lse* í j i s m e . 44

„A szemléltetve kópzeltető tanmódszer alapján a nép
iskolák Il-ik és I ll- ik  osztálya számára. I r ta  A d o r j á n  
M i k l ó s ,  gyakorló iskolai tanító a dévai m. k. áll. taní
tóképző intézetnél." 76- lap 8-rétben, H unyadm egye tér
képével. Déván; Luzzattó Ignác könyvkiadása. Ára . . ?

A dicséretes buzgalmat tanúsító szerző munkája első 
szakaszában rövid bevezetés után a „ S z ü l ő f ö l d " ,  azaz 
Déva város és vidéke, meg Hunyadmegye ism ertetését ad



ja  20 lapon; a második szakaszban „M agyarország— ha
zánk" — földrajzát 50 lapon s végül 6 lapon át „általá
nos áttekintés “-sel fejezi bó művét.

Elejétől végig úgy a szemléleten alapúló vagy arra 
hivatkozó helyes földrajzi fogalmak megalapítására s tisz
tázására, m int az egyes helyek történelmi s technológiai 
nevezetességei leírására, illusztrálására nagy gondot fordít 
szerző; de kivált a második szakaszban igen sok s cse
kély jelentőségű, egyes helységet ölel fel ism ertetés végett. 
Továbbá a kiterjedések s távolságok stb. megmérésére s 
képzelteíésére semmiféle mértéket nem  használ s a né
pesség számát sem em líti sehol sem, mi pedig teljesleg 
nem  mellőzendő. Okkal-móddal, legalább a nevezetesebb 
helyeknél, lehet s kell is mindezeket ily kisdedkorú nö
vendékeknél is használni —  t. i. ö s z s z o h a s o l í t ó l a g  s 
kerek számokban, habár csak a valóságot megközelítőleg 
is. Az is kár, hogy a nap  látszólagos járására (kivéve az 
égtájak (meghatározásánál), valamint —  alkalmas időben, 
nehány estén —  a csillagos ég körforgására s a holdra 
is nem terjesztette ki szerző bármily kis m értékben a fi
gyelmét, hogy kellő alapját vetné meg a később bekövei- 
kezendő átalános földrajz, fóldgomb s klimatológiai viszo
nyok ismertetésének. Hisz így lenne fejlődésünk —  szülő
föld-, hon- s földismei tekintetben is —  m ár kicsiny ko
runktól fogva o r g a n i c u s  f e j l ő d é s ,  és így teljesednék 
bő Pestalozzi óhajtása, h o g y : „az embernek magából kell 
fejlődnie. “

Nem tudjúk, a dévai nyomda primitiv állapotának, 
vagy a felületes átnézésnek rójuk-é föl hibául, de anynyi 
bizonyos, hogy tenger-sok e könyvben a sajtó-hiba. Kü
lönösen sok egybe nem tartozó szó van benne egybe írva 
és nem kevés egybe tartozó egymástól elválasztva. Az 
írásjelek használatában is sok gondatlanságra — hogy ne 
m ondjuk: tájékozatlanságra — bukkantunk. Szerencsére 
nagy részük azonban csak a kezdő tanúlókra lehet érte
lemzavaró; ellenben a szemes tanító majd m indnyáját fu
tólagos átnézésre is könynyen kijavíthatja. •

Helyesen tette  szerző, hogy a politikai felosztással 
nem  sokat bajlódik könyvében, hanem folyók s hegyek 
mentén útaztatja be tanítványaival az országot. Egyes ki
válóbb vidékek természeti képe kidomborításánál azonban 
hoszszasabban is időzhetett volna, kivált ha nem  ölel vala 
fel anynyi apró-cseprő városkát és falút az ismertetése kö
rébe. Ne az legyon itt jelszavunk, hogy minél többet ad
ju n k ; hanem az, hogy a mit adunk, m inél tisztább és 
elévülhetetlenebb képben álljon a tanítványaink lelke előtt.

De „Róma sem egy nap épült f e l!“ — Éppen ezért, 
és mert a saját megyéje hű megismertetésén kivűl is sok 
jó ra  való törekvést látunk a szerző művében, anynyival inkább 
méltányoljuk buzgalmát, mert arról vagyunk meggyőződ
ve, hogy sok ilynemű műnek kell létre jönnie előbb, míg 
aztán később egy genialis fő mindezekből a legéletreva
lóbb eszméket, gondolatokat öszszeválogatva, egy talán 
m inden igényeknek s követeléseknek teljesen megfelelő

tan- és vezérkönyvet állíthat m ajd elő. Ugyanazért csak 
iparkodjunk s dolgozzunk!

Ily nehéz; tárgyra nézve, minő a földrajz - tanúlás 
alapvetése, egyelőre „E t voluisse sat est.“ (Még a jó aka
ra t se f  a p é n z !)

Ajánljuk e művet az illetők figyelmébe.

Indali Péter.*)

EGYLETI KÖZLEMÉNYEK.
Magyarország néptanítóihoz!

T i s z t e l t  k a r t á r s a k !

Egy éve már annak, hogy az „Eötvös-alap“-ra vo
natkozó szabályokat a magy. kir. belügyminiszter ő nagy
méltósága jóváhagyta és megerősítette. Az „Eötvös-alap“ 
célja és eszközei e szabályok két első szakaszában a kö
vetkezőleg állapíttatnak m eg:

„ l .:§ . Magyaroszág területén létező népiskolai, pol
gári iskolai, képezdei tanintézetek s kisdedóvodák tanárai, 
nevelői s tanítói, valamint tanítónői saját részükről befi
zetendő évi járadékokból, ügypártolók kegyes adományai
ból, jótékonycélú előadások jövedelmeiből, végrendeletek s 
több effélék útján befolyó összegekből egy országos pénz
alapot létesítenek.

Az ezen alapra befolyó pénzösszeg „ E ö t v ö s - a l a p “ 
címet viselend, mely óvenkint két egyenlő részre osztat
ván, az egy-egy évben begyülő összegnek egyik felerésze 
évenkint tőkésíttetik s oly alapítványok alkotására fordít- 
tatik, melyeknek kamatjai Magyarország területén lévő 
népiskolák, polgári iskolák és képezdei tanintézetek avagy 
kisdedóvodák tanárainak, nevelőinek, tanítóinak vagy ta
nítónőinek egyetemeinken tanúló, szorgalmokat és előme
netelüket igazolni képes gyermekei között ösztöndíjakúl 
fognak kiosztatni. —  Az Éötvös alapítványok jótétemé
nyeiből kizáratnak azoknak gyermekei, kik ezen. alaphoz 
nem járóinak évenkint rendesen.

A két részre osztott alap másik felének h á r o m 
n e g y e d r é s z e  pedig évenkint, részint tudományos é s . 
műegyetemeinket, részint akadémiáinkat, középtanodáinkat 
vagy képezdéket látogató tanúlók közt osztatik ki ösztön- 
díjakúl oly mindkét nemű növendékek segélyezésére, kik
nek apjuk, illetőleg szüleik a fentebb elősorolt népoktatási, 
népnevelési intézetek tanári, tanítói és nevelői testületéhez 
tartoznak vagy tartoztak, s kik e jogosultsági mínősítvé- 
nyükön kivűl kell, hogy az „Eötvös-alap“ javára és gya
rapítására szükséges évi járúlék befizetését maguk részé
ről is évenkint rendesen és pontosan teljesítették legyen. 
Ezen ösztöndíjak kiosztásánál és az említett körülményen 
kivűl egyedül a vagyoni állapot és kitűnőség tűzetvén ki 
irányadó elvűi. Míg az alapra történő évi gyűjtések ugyan
ezen második felének e g y  n e g y e d r é s z e  évenkint oly

*) Köszönjük e kedves új évi ajándokot, a mely alkalmat 
adott nekünk, hogy szakirodalmunknak egy korra ugyan veterán; de 
lelkűletére ma is ifjú buzgalmú munkása ismertetésével nyithattuk 
meg e rovatunkat. Bizony szerezhetne, t. Indali bácsink, legalább 
hébe-korba, még máskor is ily kellemes meglepetést nekünk és t. 
olvasóinknak !

A szerk.
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szegény sorsú illetékes tanárok, tanítók, tanítónők vagy 
kisdedóvok, tanítók, nevelők tanárok özvegyei — de le g 
i n k á b b  e z e k n e k  k e n y é r k e r e s e t r e  k é p t e l e n  n y o 
m o r é k  á r v a  g y e r m e k  e i n e k  g y  á n r o l  í t á  s á r a  f o r 
d í t  t á t i k ,  kiket valamely tanegylet segélyre méltóknak 
tartva, ajánl.

2. §. Ezen E ő t v ö s - a l a p  r é s z e i  lehetnek a Ma
gyarországban levő népiskolák, polgári iskolák, tanító-képez- 
dék, kisdedóvódák,, mindazon tanárai, tanítói, tanítónői és 
nevelői, vallás, felekezeti és nemzetiségi különbség nélkül, 
kik a mondott alap létesítéséhez, gyarapításához évi já ru 
lék fejében hetenkint két krajcárból vagy pedig évenkint 
egyszerre befizetendő 1 frtból álló pénz-befizetéssel j á 
róinak, fólülfízetések s egyes jótékony adakozások az alap 
javára köszönettel fogadtatván/'

Nagyszerű s egy ország néptanítóihoz méltó a cél, 
melyért küzdünk! Avagy nem megasztos-e, hogyha a nem 
zet néptanítói annak, ki egész életén át a nép legszentebb 
érdekeit szolgálta, élő s jótékony emléket emelnek, olyat, 
mely enyhíteni lesz. hivatva a szerény anyagi körülmények 
közt élő néptanító családi gond ja it, mely módot nyújt 
ahhoz, hogy a legszegényebb néptanító tehetséges és szor
galmas gyermeke is felküzdhesse magát azok sorába, kik 
a tudomány világító szövétnekét hordhatják nemzetünk 
előtt ?

Vagy nem magasztos-e, hogyha a népnítók nemzeti 
és felekezeti különbség nélkül egyesülnek, hogy letöröljék 
a nyomorral küzdő, keresetre képtelen kartársak vagy el
hagyott utódaik szemeiből a könyeket, melyeket az inség 
fakaszt ?

Igaz ugyan, hogy mi néptanítók mindannyian érez
zük kisebb-nagyobb mértékben az élet terhét. Családunk 
tűzhelyénél nem gondtalanúl múlnak el napjaink. Anyagi 
helyzetünk nem csak nem fényes, sőt nyomasztó: de még
is nincsen közöttünk csak egyetlenegy is oly nyomasztó 
sorsban, hogy ne adhatna hetenkint két krajcár érőt az 
alamizsnakérő szegénynek. Az „Eötvös-alap“ a néptanítók 
szegényeit, a midinket gyámolítja. Ki az közülünk, ki sa
ját szegényeit megvetné? Ki az, ki elmondhatná, hogy 
utódai közűi, bármily jól folyjanak is a jelenben dolgai, 
nem lesz csak egy sem, kire nézve az „Eötvös-alap“ tá 
mogatása soha sem lehet kívánatos? Ki az ezért, a ki ki 
óhajtja zárni az „Eötvös-alap “ jótéteményének áldásából 
övéit, midőn azt oly csekély áldozattal biztosíthatja szá
mukra?! Avagy talán fájhatna csak egyetlen egy tanító
nak is, hogyha hetenkinti két krajcárnyi áldozatának gyü
mölcsét nem a reá nem szorúló övéi, hanem szerencsét
lenebb hivataltársainak gyermekei élveznék s övéinek s 
neki csak azon tudat jutna osztályrészül, hogy kartársait 
s azok utódait megmenteni segítette a koldusbottól, vagy 
azok előmenetéhez ő is járult.

20 ezeren vagyunk e hazában, s ha szükkeblűség 
nem állja a nemes intézet útját, a magyarországi népta
nítók nem sokára férfias öntudattal el mondhatják, hogy 
saját szegényeikről gondoskodnak, hogy megmutatják, m i
ként a társadalomban nekik juto tt helyet elfoglalják s be
tölteni képesek, s ezen egyesülésök által is a hazát szol
gálják, módot nyújtván a szegény sorsú, de tehetséges és 
szorgalmas gyermekek kiműveltetéséhez, hogy legszebb

társadalmi intézeteink sorát égy hatalmas taggal szaporí
tani képesek voltak. ■

T. Kartársak! Ne várjunk m indent másoktól, főleg 
ne bizzunk a légvárakban! Kagadjuk meg az önsegély ha
talmas fegyverét s a m it magunk ma elvégezhetünk, ne 
várjuk holnap annak megkezdését másoktól. Az az idő, 
melyben az „Eötvös-alapra" szükség sem lesz, még távol 
van tőlünk; javúlniók kell körülményeinknek, de ez ne 
indítson a tétlenségre, m ert miként látjuk; a m iénknél 
még sokkal kedvezőbb helyzetben levő testületek is szük
ségét látják az egyesülésnek, segélyezési alapok terem tése 
céljából.

Ezért tehát, a midőn az Eötvös-alaphoz való hozzá- 
járúláshoz hazánk néptanítóit ez alkalommal felszólítjuk, 
bizalommal kérjük mind azokat, kikhez e sorok eljutnak, 
s kik ez ideig az egy forintnyi tagsági díjat be nem  szol
gáltatták, hogy azt még ez év végéig vagy az illető egy
leti elnök utján, vagy közvetlenül a központi pénztárba 
Orley János igazgató-tanító kezeihez (Budapest, őszútca) 
postautalványnyal beküldeni szíveskedjenek.

Meg vagyunk arról győződve, hogy azon jóakarat, 
melylyel az Eötvös-alap ügye tanítói egyleteinkben oszág- 
szerte fogadtatott, előjele volt annak, hogy egykor nem 
lesz hazánkban csak egy tanító sem, ki évi járúlékával 
nem támogatná a jó ügyet, a mint Németország tanítói 
között is csak elvétve akad csak egy is, ki a Pestalozzi 
nevét viselő hasoneélú intézethez no járulna. Nem féltjük 
tehát a jó  ügyet, bár elleneink, kiknek nem volna Ínyük
re, hogy az Eötvös-alap felvirágzása által a tanítók tá r
sadalmi és erkölcsi súlyt nyerjenek a nemzet szine előtt, 
gúnyosan jegyzik meg jámbor törekvéseinkre, hogy a ma- 
.gyarojszági tanítók még nincsenek megérve arra, hogy oly 
intézetet, oly társadalmi tényezőt hozzanak létre, minő az 
„Eötvös-alap“ intézménye lehetne. Azonban, mi nem  ké
telkedhetünk abban, hogy kartársaink nagyobb részének 
buzgósága és kitartó áldozat-készsége el fogja némítani a 
roszakaratú gúnyolódókat s a kishitűeket.

Ez évi gyűjtésűnkről szóló részletes k im útatást, mely
ben minden egyes adakozó neve az adakozott összeggel 
együtt ki lesz mutatva, —  a zárszámadással együtt, mi
helyt ezek az ország különféle vidékeiről összesereglő II. 
egyetemes tanítói gyűlés ötvenes bizottsága által megvizs
gáltatnak s mihelyt a segélyek és ösztöndíjak felett ne
vezett testület határozni fog, azonnal közölui fogjuk szak
sajtó utján, — s ugyanekkor a szabályok értelmében évi 
számadásunkat a magy. kir. vallás- s közoktatási minisz
tériumhoz is fel fogjuk terjeszteni fölü 1 vizsgáltatás végett.

Ezeknek előadása után fentebb felsorolt kérelm ün
ket ismételve, a t. kartársak figyelmébe ajánljuk, anynyi- 
val is inkább, mivel az első évi gyűjtés január elején be- 
záratik s a később beérkező adományok és évdíjak a m á
sodik évre számíttatnak, s mivel bizonyos, hogy az első 
év sikerétől sok függ arra nézve, hogy minő lesz az Eöt
vös-alap jövője.

Maradtunk kiváló tisztelettel,
Budapesten, 1876. december.
Az Eötvös-alap-gyűjtő központi bizottság nevében:

Féterfy Sándor, Kom játhy György,
elnök. titkár.

í .

í
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T Á R C A ,
A  .

V É R M E S  G Y E R M E K .
„A mi ihink könynyü vérű, ideges gyerm ek11 — 

m ondja  nem egy szüle gyermekéről, lia azt indulatosnak, 
izgékony, heves, nyughatatlan természetűnek ismeri. S 
csakugyan a különböző hévmérsékletek közűi leghamarabb 
felismerhető yt vérmesség. A vérmes gyermek élénken jár- 
tatja  szemét, száját soha pihenni nem hagyja, keze, lába 
nyugtalanul mozog. Nem  tűd egy helyt ülni, állni. Egy 
fél órát hallgatni nagy feladat volna az ily gyermeknek. 
H a megy, nem jár, de ugrik, szalad; mikor más vérmér
sékletű gyermek szalad, ő rohan. Ha nevet, egész leiké
ből nevet, sőt m ondhatni egész teste : keze, lába segít 
nevetése kitörő uyilvánúlását kifejezni; de ha sír, a ház 
cseng bele. Igaz, ham ar is lccsilapodik; néha hangos sí
rás közben, ha valami nevetséges dolog jú t eszébe, egy
szerre kacajra fakad. Egy gyermek éppen keservesen s í r t , 
m ert tanítója érzékenyen megfenyítő; de a m int véletle
nül mellette m ent el tanítója a veszszővel kezében, ő an
nak magatartásában látott valami nevetségest, és erre egy
szerre el kezdett jóízűen nevetni. Ez m ár toli vérű, 
vérmes gyermek volt. Különösen a leány gyermek, ha vér
mes, még a tanítás alatt sem pihen. Szeme élénken jár 
körűi, a legkisebb tárgy elvonja figyelmét, m indig az újat, 
a feltűnőt keresi, kivált a komikus mozzanatok iránt bír 
igen élénk érzékkel. Az ilyeneket meg is tartja  hűsége
sen emlékezetében s gyakran komolyabb pillanatokban is 
viszsza-viszszatér szeszélyes, jó kedve.

Kiváló ismertető jelei még a következők. Képzelő 
tehetsége élénk. Beszélgetése csevegés; a logikai rend ' 
helyett a legkülönbözőbb módon ugrándozik egyik tárgyról ■ 
a másikra. Az úgynevezett és sokszor ferdén magyarázott 
eszmetársítást a vérmes gyermek gondolatmenete bizony 
bajosan igazolná. 0  beszéd és tanítás közben is isten tudja 
m i mindenféle tárgyról tudakozódik, mely éppen nem il
lik azon tárgyhoz, melyről beszélünk vagy tanítunk. Gon
dolatai oly gyorsan, rohamosan váltják föl egymást, hogy 
gyakran éppen akkor felejti el azt, m it mondani akar, 
midőn valami érdekes dolgot kiván fecsegni. Kotnyeles- ~ 
kedik a nagyok társalgásában; mond néha meglepő ötlete
ket. A szüle hajlandó szellemi élénkségnek, éleselmű meg
jegyzésnek tekinteni szavát, holott gyakran csak fegyel
mezetlen lélek szeszélyes nyilatkozata az, a m it mondott. 
Rendkívül kiváncsi, tudvágyó; de kitartó utángondolásra 
nincs türelm e; inkább elménc, mint mély elméjű, Min
dent akar tanúlni, a m it éppen nem kell ; de a m it ta
nulnia kell, abban nem talál nagy kedvet. A m it Arany 
Ján o s mond a nőkről, mikor sietve hurcolkodnak: „Hagy

ja a mi hasznos, viszi a m it nem kell11 — ilyen forma a 
vérmes tanúló eljárása a tanúlandó tárgyakkal szemben.

Reszket örömében, ha a tanító  vagy tanítónő egy-egy 
új térképet bont ki, hogy megmutassa tanítványainak. Mohó 
tudvágygyal útazná be a világot, de nyolc nap múlva m ár 
kissé lebigygyesztett ajakkal kérdené: ,. hát csak ény-nyi ?! “

Ha m ár tanúlnia kell, legörömestebb hallgatna m esé
ket. Mindig olyan tárgyat keres, a mely inkább a képzelő 
tehetséget foglalkoztatja. Énekben, rajzban, írásban, b ib 
liai és világi elbeszélésekben ham ar kitűnteti magát, de 
kevés jó főben, vagy táblán számolót lehetne a vérmesek 
közt találni. —  Jó szívű; ment a kapzsi önzéstől.

A mije vau) örömest m egosztja; részt vevő. Képes 
volna minden pénzét azonnal a szerencsétlennek adni, de 
ekkor sem mulasztja el a szerencsétlenség egyes komiku- 
sabb vonásait is észre venni és nem tudja viszszafojtani 
néha még bántó megjegyzéseit sem. Dicsérésben, gyalá- 
zásban nem tart m értéket; - egekig magasztal, vagy sárba 
ránt. Egészen az élvezetre van hangolva. Mindig öröme
ket- k e re s ; még pedig minél zajosabbakat. Anynyira lele
ményes az örömök és élvezetek kitalásában, hogy mond
hatni -valóságos Ma i t r e  du p la is ir-n e k  (gyönyörök mes
terének) született. Szenvedélyekről, valami állandó hajlam 
ról bizonyos érzéki vagy szellemi foglalkozás iránt, a gyer
meknél általában még szó se le h e t; de, annál kevésbé a 

.vérmesnél, m ert ez ledér, változékony. Ha mégis hajlamot, 
szenvedélyt keresnénk a gyermekekben, a vérmest több
nyire hiúságra . é s . élvvágyra hajlónak találnék. Jellem 
vonásai te h á t : könynyelműség, hiúság, változékonyság, 
szórakozottság, élvvágy, vakmerőség, pajzánság egyfelől; 
kedélyesség, társúlékonyság, részvét, vidámság másfelől. 
Ezek a fény és árnyoldalok. Hány szüle belátja ezt vagy 
legalább hány észleli tapasztalatilag; de gondolkozott-e 
sok arról, hogy az ilyen vérmérsékletűre miként lehet 
ha tn i; miként kell a nevelésben e tulajdonságot számba 
venni. Lássuk teh á t: minő bánásmód igér a legtöbb sikert 
a vérmes gyermekkel szemben ?

Mogorva komolyság az ilyen gyermeket elriasztaná. 
Elhibázott eljárás volna, ha a kis szeleburdival szemben 
tanító vagy tanítónő keresett méltósággal és ünnepélyes
séggel lépne föl. E helyett inkább értésére kell adnunk, 
hogy a vidám és élénk gyermeket mi is szeretjük.' Lehet' 
vele, természetesen módjával, még játszanunk is ;  de a kis. 
heves vérű portékával mindig éreztetnünk kell, hogy ezt 
az ő kedvéért teszszük; m ert különben a tanítóval és ta 
nítónővel szemben oly merész modorral lép föl, m elyet 
arcátlanságnak is lehetne nevezni és a mely a tanító és 
tanítónő méltóságának sokat árthat. Ha itt el tudjuk a 
középutat találni, a gyermek bizalmát és ragaszkodását 
m egnyerjük; de ha mértéket nem  tudunk tartani, a te 
kintélyt kockáztatjuk, s a nimbusz, a melyben a gyér-
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meknek tanítóját látnia kell, elvész és mély szégyenér
zettel veszszük észre, hogy méltóságunkat levetkezve, a 
gyermekhez hasonlóvá tettük magunkat. Egyébaráut ne 
ítéljük meg igén szigorúan a kis kópé egy s más olyan 
csínját, melyet az ő vidám, könynyelmű hangulatában kö
vet e l; és ne érezzük magunkat könynyen sérthetónek 
egy-egy ártatlanabb sértő szó által, melyet heveskedésóben 
szalasztott ki ajkán. Mert a milyen szeretetre méltó, olyan 
kiállkatatlan is tud lenni; de nem rósz indulatból teszi 
az effélét, sőt hibáját hamar .megbánja és bocsánatot kér. 
Jellemző továbbá, . hogy a kis vérmest mindig a. külvilág 
mozgatja; nem magában van —  hogy így fejezzem ki 
magamat — a súlypont, a mely felé. szellemi világa von
zódik, hanem rajta kivűl. Innen van, hogy minden iránt, 
érdeklődik és a. tanítás alatt, legtöbbnyile mégis szórako
zott. I t t  nyílik a nevelőnek nagy tere, tudományát és ta
pintatát érvényesítenie.

Az iskolaszobából, a gyermek környezetéből el kell 
mindent távolítani, a mi a gyermek fülét, szemét! idegem- 
szerűen érintené. Otthon még az ártatlan kis kanári-m a
dár is órákig kihozhatja sodrából az ilyen ideges term é
szetűt. Az iskolában, ha történetesen az ablakhoz közei
ül s egy madarat lát az előtt elrepülni, bizonyosak lehe-. 
tünk, hogy 'ez elszórja az ő figyelmét. Ebből is kitűnik, 
hogy az iskola és a tanterem 'fekvése, berendezése és fő-,, 
képpen az ablakok helye és alakja minő fontossággal bír. 
Legyen az iskola, minél zajtalanabb, félrevalóbb utcában. 
Ha az iskola előtt zaj, lárma hangzik: ez-még a tanítóra 
is kellemetlenül h a t; a vérmes gyermek pedig ilyenkor 
éppen képtelenné válik szellemi erejét a tantárgyra ösz- 
pontosítani. Pedig e nélkül képzelhető-é tanulás?

El kell tehát távolítani mindent, mi zavaróan hat, a 
vérmes .gyermek környezetéből. Ez teendőnk egyfelől; de 
legyen a tanítás másfelől olyan, mely a vérmes gyermek 
képzelő tehetségét élénken foglalkoztatja és figyelmét a 
tantárgyhoz leköti.

Egy, kis tréfa, a-maga helyén és idején, néha jó 
szolgálatot tesz. A vérmes nagyon szeret nevetni, örven
dezni, .ha pedig a tanítás alatt erre egyátalában soha sem 
lelhet alkalmat, kénytetve fog hozzá és csak győtri ma
gát és tanítóit. A száraz, és a mindig tisztán csak érte
lemhez szóló, komoly hang és előadás ülhetik a szószék
be, de nem az iskolába és a vérmes gyermekre éppen 
elveszti hatását. A tanító törekedjék az ily gyermekre 
nézve élvezetessé tenni a tanórát. Előadása legyen festő, 
szemléltető részletekkel élénkített. Minden ^tantárgynál le
het ily részleteket találni. A történelmi előadás alatt is 
jó hafást tesz egy pár, az eseményt illusztráló kép fel
mutatása. Tehát a szemléltető tanmódot leginkább kell al
kalmazni a vérmes gyermeknél. M inthogy a vérmes gyer
mek gyorsan emléz, de gyorsan is- fe le jt: az ismétlés a 
magva a vérmes gyermek tanításának. Szombati órákon 
jó lesz az ily gyermekkel az egész hét tananyagát futtá
ban ismételteim.

De a födolog az ily gyermekkel szemben az, hogy 
különös nyomatékot fektessünk a külső rend - és fegye
lemre. A  vérmes gyermeknek nincs türelme valami meg
kezdett dolgot folytatni és befejezni. Alig, kezd valamihez, 
s m ár is másba kapna, a mi -több élvezettel kecsegteti ; 
így aztán a megkezdett munka félben marad. A  mi ki
tartás és tetterő dolgában a gyermeknél hiányzik, pótolja 
a tanító a maga szilárd föllépésével.

Ne adjon neki új könyvet, míg az előbbit át nem 
olvasta; nem szabad neki megengedni, hogy azt a játékot 
félbeszakítva, melyet maga óhajtott, új já tékba fogjon, E  
tekintetben az engedekenység, melyet anynyira hangsúlyoz
tunk a vérmes gyermekkel szemben követendő eljárásnál, 
gyengeség lenne és a gyermeknél ez hova ham arább meg- 
boszúlná magát. Állhatatosságot fejtene ki e. gyengeség, 
mely minden mesterséghez mutat hajlamot és kedvet, de 
egyikben sem viszi tökéletességre. A mi az erkölcsi neve
lést illeti; a vérmes gyerm eket első sorban az igazság sze- 
retetére kell minden lépten-nyomon szoktatnunk. Az ide
ges gyermek mértéken felül dicsér vagy gáncsol, m ind
kettő hazugság és hazugságra, ferde felfogásra szoktat. 
Ilyenkor a gyermek túlzásait legjobban leszállítja a kellő 
mértékre a helyesen alkalmazott k i j ó z a n í t ó  kérdés, moly 
az illúziót egy kissé oszlatja . Az alanyi igazsággal szem
ben a tárgyias igazság iránt kell az érzéket kifejteni.

Ha fölismertük a-vérm es- természetet és nevelői el
járásunkat ehoz mérve alkalmaztuk: a vérmes gyermeket 
tanítanunk élvezet lesz. Hamar és sokoldalúan fog föl bár
m it is. Bcszédessége idegen nyelvek elsajátítására kiválóan 
képessé teszi. Barátságos természete m indenki kedvencévé 
emeli, jó szíve minden szépet és nemeset felfog; közlé- 
kenysége a tanítóval csaknem testvéries viszonyba hozza. 
Dolgozik, mint a tű z ; lelke vidámságát nem ham ar veszti 
el; erényes és szeretetre m é ltó ; mert komolyságát az élet
derű sugározza be. Ugyanaz a szeretetreméltóság, mely- 
lyel szüleit, tanítóit, környezetét folytonosan lebilincseli, 
veszélyessé lesz rá  nézve, ha a nevelésnél a kellő eljárást 
minden kapkodás nélkül nem  alkalmazzuk, N em  elég, ha 
a szülék ragyogó arccal m ondják gyerm ekeikről: be ked
ves gyermek. Ügyeljenek, hogy a kedvesség a jellemes
ség, munkavágy és emberszeretet erényeinek legyen bájos 
ruházata.

De ez a szülék és nevelők meggondolt, lankadatlan 
és tapintatos nevelésének lesz csupán eredm énye.

Hellwig Bernhard nyomán

Hegedűs István.

V E G Y E S E K .
Midőn a megnyílt új évben először köszön

tünk be lapunk t. pártolóihoz, szívből kívánjuk : 
legyen boldog Magyarországnak minden csa ládja; 
s gyarapodjék és virágozzék minden jóra való 
iskolája! ■
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Tisztelettel kérjük mindazokat, a kik lapunk 
üj folyamára megrendelőket és előfizetőket gyűj
töttek, szíveskedjenek a gyűjtőiveket, az előfize
tési pénzekkel együtt, legkésőbb e hó 20-ig, a 
kiadó hivatalba pontosan beküldeni, mert február
1-től kezdve már csak a rendes előfizetőknek 
küldhetjük lapunkat.

—  I m re  S án d o r úrnak, egyetemünk e m éltán köz- 
tiszteletben álló egyik derék tanárának, lapunk mai számá
ban olvasható cikkét kiválóan ajánljuk t. olvasóink figyelmébe.

—  Kozma Kerencz úrról, a székely-keresztúri áll : 
tanító  képezde érdemes igazgatójáról, a m últ évi folyam 
égyik utóbbi számában, teljesleg megbízható értesülés nyo
mán írtuk volt, hogy K is -  és N a g y k íik ü llő  megyék tan
felügyelővé fog kineveztetni. Most ezzel szemben a neve
zettnek egyenes felkérésére, ki kell jelentenünk, hogy ő „ez 
állomás elfoglalására fel volt ugyan szólítva s a rra  előbb 
vállalkozott is, de később attól viszszalépett." —  Nó. bez
zeg , nem lépik viszsza Hunyadmegyo nagyhírű tanfelügyelő
je , Eéthi L. úr, ha mind romonstrál is ellene nem csak a 
méltatlanul elüldözött Madzsar J  , hanem akár egész Déva 
városa intelligenciája is !  (L. a „Magyar Polgár 1876  dec. 
30-ki szám át!")

— Az „Erdélyi Protestáns Közlöny" cimű egyházi 
és iskolai hetilap szerkesztését, a m últ év végén, Szász : 
Domokos vette á t, kiről jól tudhatják t .  olvasóink, hogy az 
egyháziak m ellett a tanügyi érdelük emelésén is menynyit 
buzgólkodik. —  Melegen ajánljuk a megneveztük közlönyt kü
lönösen a hazai protestáns olvasó közönség 'figyelmébe, mert 
az —  kivált mióta új szerkesztőt nyert — ' oly dús és 
magvas tartalomm al jelenik meg, hogy egyházi irodalmunk
nak valóban becsületére válik.

—  A „Hasznos Mulattató" cimű ifjúsági folyóirat 
a  megnyílt új évvel ötödik évi folyamába lépett s ugyanek
kor nevezetes változásokon ment át. Ugyanis előfizetési ára 
tetemesen lejebb szállítta to tt. Eddig megrendelési ára  6 f r t  
volt, új évtől kezdve 4 frt. leend. Midőn ez előnyös válto
zást a közönség figyelmébe ajánljuk, megjegyezzük, hogy a 
„Hasznos M ulattató“ diszes kiállításban, könyv-alakú füzet
ben, színes borítékkal havonként kétszer jelenik meg. E 
gonddal szerkesztett s irodalmunkban egyedül álló, komolyabb 
irányú ifjúsági folyóirat nagyon érdemes a haladni, mive- 
lődni vágyó, értelmes ifjúság pártolására. A  megrendelési 
pénzek, Dolinay Gyula szerkesztő neve a la tt, Budapestre 
(József váios, őszútca 15 sz. a.) küldendők.

—  A népkönyvtárak terjesztése s népszerű tudo
mányos előadásoK rendezése végett Berec A ntal, Bója Ger
gely, Dömötör János, György Aladár, Molnár Aladár, Péler- 
fy Sándor, P . Szatmári Károly, Schwarc Gyula és T ű it I s t 
ván kezdeményezése folytán ismert nevű szakférfiakból egy 
állandó központi bizottság alukúlt Budapesten, mely nem 
rég  küldé szét a népkönyvtárak alapítása, szervezése s ke
zelése tárgyában készített u tasítá sa it; úgyszintén azon mű
vek sorjegyzékót, melyeket ily könyvtárak szám ára haszno
soknak s ajánlhatóknak ta rt. Az utasítások egészen gyakor
la ti szempontból vannak szerkesztve s az alapszabály-ter
vezeten kivűl kiterjednek arra is, m iként kell a népben, az |

olvasás vágyat felkelteni, s hogyan lehetséges ezen első lé
pés u tán  az illető községben úgy szellemi, m int anyagi te
k intetben társadalmi reform-mozgalmat indítani. A  könyv- 
jegyzék 43 számból s mintegy 115 kötetből áll. Kiterjed a 
szépirodalom, a hasznos ism eretek s tudomány minden ágá
ra  s csak olyan müveket ölel fel, melyek a népnek —  ko
moly erkölcsi irányuk, nemzeti jellegük és styl tekintetében 
is —  egyaránt ajánlhatók. A könyvjegyzék csak a magyar 
irodalomra szorítkozik s évró’I-évre revidiáltatni fog. A bi
zottság gondoskodott arról is, hogy e műveket népkönyvtá
rak számára lehető olcsón meg lehessen szerezni s ez ok
ból te tt felhívása folytán megnyerte Z i l a h y  Sámuel könyv- 
kereskedő (Budapest, váci útca 9. sz.) Ígéretét, hogy „az 
i t t  közlött művekből bármennyit s bármelyiket a k itett bolti 
árnál 15 % -al olcsóbban hajlandó adni. Ugyanő az em lített 
ú tasítást s könyvjegyzéket k ívánatra ingyen bárkinek is el
küldi. A  bizottság ezenkívül lépéseket tesz a küzoktatásiigyi- 
s belügyminiszieriumnál ezen ú tasítás s könyvjegyzék aján
lása s terjesztése végett. Magyarországon eddig közel 300 
népkönyvtár létezik. —  Eemélljük, hogy ezen 'üdvös moz
galom az em lített nagy fontosságú intézménynek helyes 
irányt fog adni s egyúttal rövid idő alatt a népkönyvtára
kat s ezzel együtt az olvasó s művelt közönség számát is 
jelentékenyen meg fogja szaporítani. Minden ehbevágó fel
világosítással, megkeresésre, szívesen szolgál a bizottság 
jegyzője, M a y e r  Miksa úr (Budapest, vár, a közoktatási mi
nisztérium ban.)

—  Berlinben, a m últ évben, avégre alakúit egy 
egyesület, hogy a v a s á r n a p  m e g ü n n e p l é s é n e k  s az 
e n a p i  m u n k a s z ű n e t  m e g t a r t á s á n a k  toborzzon 
híveket. Úgy látszik tehát, hogy Németországon nem ered
mény nélkül szólalt fel dr. Niemeyor P. e közegészségi 
szempontból is kiválóan fontos kérdésben. Bizony nálunk 
sem ártana egy kis korláto t vetn i annak a test- és lélek- 
hajhászó örökös üzérkedésnek, a mely ma-holnap állandó 
zsibvásárrá változtatja különösen nagyobb városaink társa
dalma képét. Éppen ezért melegen ajánljuk ez eszme bará
tai figyelmébe a „ K é p s z e r ű ,  e g é s z s é g ü g y i  o l v a s 
m á n y o k "  amaz I. füzetét, a mely a „ V a s á r n a p i  mun
k a s z ű n e t ,  k ö z e g é s z s é g ü g y i  s z e m p o n t b ó l "  cim 
alatt épp e kérdést tárgyalja és illusztrálja. Kapható a „Köz
egészségügyi Lapok" kiadó hivatalában, Budapesten, (III. 
kér. vasútca 15. sz.) Ára 60 kr.

—  H iba-igazitás. Igaz, hogy ez már I. szám az új fo
lyamból, de azért egy m últ évi bűnünk lemosására mégis ki 
kell javítanunk benne két boszantó sajtó-hibát. Az egyik 
az, a m ely a 19-ik sz. „Egyleti közlemények" rovatában 
B e n e d e k  S a m ú t  te tte  meg t a n t e s t ü l e t ü n k  a l e l n o -  
k é n e k  B e n e d e k  J ó z s e f  h e l y e t t ,  s ezzel együtt 
já r t  az is, hogy a t i t k á r i  t i s z t  betöltése, mivel e tisz
te t éppen B e n e d e k  S a m u  foglalá el, egészen ki is ma
radt a tudósításból. Ennél már kevésbé boszantó, de szin
tén eléggé felültető tévedés volt az is, hogy a 20-ik szám
ban, a György Aladár cikkébe, oda, a hol arról volt szó, 
hogy hány néptanító kell az egész országba, 5 6 ,7 4 0 -e t 
szedtek 2 6 ,7 4 0  helyett. —  Gratia fejünknek mind ezekért!

Felelős szerkesztő: y a r a d i JÁá r o d y .

Nyomatott Stein J. m. kir. egyet, nyomd, az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárit.


