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E kozliny beltartalmit illetik 2 szmerlkesztihez (lakik a bel-
s§-kbzéputczdban 31. sz.'a.); az clbfizetési pénzek, hirdetések és reklama-
czidk pedig — tiazsi Jézsef cgyleti pénztdrnok czimén — a Ixiadd
hithalbfm (kmta 8% app'muten 15. &2z, l) kildendfk.

Nehany sz0 a csaladl és iskolai neve-
lés dsszhangzatossa-tétele érdekében.

Az iskola volt az elsd, a mely hangoztatd az
‘oszszekottetés szitkségességét enmaga s a csaldd ko-
zott, 6s sirgeté kettdjik tervszerii s osszhangzatos
mitkodését a nevelds koriil.

ben sikeriilt felkoltenie a csalidban is a szovetke-
zés vagyit. De ma mir ott is élénken- nyilvanul e
vigy; mert a csalid mindinkdbb kezdi beldtni, hogy
ha nem igyekszik az iskoldval egy kézre dolgozni,
- akkor egymdst6l eltérs s gyakran homlokegyenest el-
lenkez6 intézkedéseik egymést herésztezni fogjék s

igy lerontja egyik holmp azt, mit a mésik ma gond- -

dal épitett.
A végy, sbt a kolesonds torekvés a nevelés 0882~

hangzatossd-tétclére észlelhetd tehdt ugy az iskold-
ndl, mint egyes — a neveléshél lelkiismeretet esind-
16 — csalddokndl is. A kivitel médozatai felett is
siiviten és élénken folynak a behaté tanicskozésok.

Nem egy jéravalé eszme hozatott mér felszin-
re a csaldd és iskola kozott létrehozandé oszszekot-
tetés és . egyontetic mikodés eszkozlésére. De mivel
- egy eszkozt, melytol — megvallom—én sokat varok, nem
hallottam még ajinlatba hozni, bdtorsigot veszek
mogamnak erre, nézve az ajinlatot magam tenni
meg e helyen. ‘

Es ez roviden a kovetkezo: Ghajtanim, hogy
a szilék midén gyermekeiket iskoléba
adjak, tdjékoztassdk a tanitét azok f6hb
kiillsd és belsé tulajdonsdgai felél. Ez mind-
ekkordig igen kis mérvben tortént. Ezen fontos 1é-
pést a sziilbk legna,gyébb része elhanyagolta, s tohb-

Ezen tdvos torekvésében’
azonban sokdig magdra maradt s csak az ujabb id6-

_alkalméval

‘ajénlatomnak is — dromre jogosito

nyire a tanitéknak sem igen ,]utott eszokbe kérde-
zoskodni. erre vomatkozélag. S igy a tanité a legtobl
esetben egyeditl lélektani s egydtaliban anthropolo-
giai ismereteire volt utasitva novendékei kitlonbozd
egyediségének folismerése — 6s képezésében. Kony-
nyen megeshetett tehdt, hogy tévedett s aztin a
szill6k panaszkodtak, elitélték s megtimadtdk téve=
déséért. ‘

Ha a taniték a sziiléknek, az iskoidba foladds
gyermekeik fobb tulajdonsigairél (testi-
lelki épség, eglszség, vérmérsék, képesség, munka-
kedv, jellemirdny sth.) sz016 kozleményeit egy e vég-
re készitett napléha folfegyezvén, e jegyzeteket ko- °
molyan tanulményozndk s az oszszes képzéshen fol-
hasznilni, alkalmazni torekednének s ezek nyomén
észrevételeiket, némely esetekben helyreigazité felvi-
felviligositdsaikat a sziilbkkel kozolnék: menynyi ts- -
vedésnek, bajnak és kellemetlenségnek fogndk elejst
venni ezéltal! Mennyit tennének arra nézve, hogy a
csaladi és iskolai nevelés kozott az o6hajtott egyet-

értés és oOsszhangzat létre johessen!

Azért melegen ajénlom ez eszmét még egyszer
ugy a t. szillok, mint szeretett tamtétarsmm figyel-
méhe !

E lépésre aztin csak természetesen kovetkezné- -
nek a ,sziléi értekezletek”, melyek céljdt és érts-
két Szabé E. t. kartdrsam e lapok 3-ik szdméban
oly meggyézileg fejté fol. ‘

Megvallom azonban, hogy ezen kivals font0~sé-
gu intézkedéseknek — s hozza teszem:az én fennebbi
gyakorlati kivi-
telében csak akkor reménylek, ha a t. szilék —
minden tisatelet a kivétéleknek — az iskola irdnt
még nagyobb érdeklddést fognak tanusitani, mint a .
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menynyit jelenleg tapasztalbatunk. De hogy éppen e
nevezetes korilmdny hbekovetkezésére hathatésan mun-
kélni, a szilléi értekezleteknek egyik nemes feladata:
ezt nemesak megengedem, de hiszem és vallom.
Benne 16vén mér az eszmecserében, engedtessék
meg nekem, hogy egy kordbban méas helyen kifeje-
zett kedvenc eszmémet — a csalddnak az iskoldval
valé Oszszekottetésére, s igy a két tényezd egybevi-
g6 nevelési mikodésére vonatkozélag — itt is hang-
sulyozhassam még egyszer. Bz az, hogy: a t. szi-
16k ldatogassdik meg egyszer-mésszor az

iskoldétarendesmindennapi munka kozben, |

Ne féljiink ez eszme valdsitdsilél szeretett pé-
lyatdrsaim; mert el6szor: nem kivinom én, hogy e
latogatisok épen mindennapiak legyenek; mésodszor;
azt sem kivdnom, hogy a t. litogaték minden rend
nélkil nyitogassanak be az iskoldba. A tapintatos
tanité r4 fogja szoktatni a latogatékat, hogy ugy
intézzék * latogatdsaikat, miszerint valamelyik tanéra
elején a tanitéval egyiitt 1éphessenek he a tanterem-
be. Aztin az erélyes tanité iskoldjadban a fegyelem
nem foz meglazuini azért, mert valaki csendesen a
tanterembe 1épett, — hiszen rendre megszokiathatja
novendékeit, hogy az ily litegatdsok 'legkevéshhé
sem fogjik zavarni 6ket s mintha mi sem tortént
volna, tovibb figyelnek a tanildsra, vagy folytatjik
maganfoglalkozdsaikat. Hogy az ilynemit szoktatds
igenis lehetséges, azt hazénkban kevéshbé ugyan, de
Németorszdg tobb népiskoldjdban meglepetdssel s orom-
mel tapasztalhattam. S a mi Németorszdghan — az
iskolai rend és fegyelem tekintetében — lehetséges,
miért ne lenne kiviheté nélunk is? '

Nem kellene tehét irtoznunk ett6l, hiszen esak
az ily litogatdsok alkalmdval ismerkedhetnek meg
a sziilok behat6bban a tanité neveldi és tanitéi mi-
kodésével s csak igy hatdrozhatndk el legjobb meg-
gy6zodésik szerint magukat arra, hogy sajat hatdsks-
reikben is tAmogassik 6t s vele egy kézre dolgozzanak.
 Végenetre legyen szabad, a csaldi és iskolai
nevelés oOszhangzatossé tétele érdekében, még egy
szerény eszkozre par széval ramutatnom. Ez, mint
mar jelzém, elsd tekintetre igénytelen — és keveset
igéronek latszhatik, de lélektani szemponthdl vizsgdl-
va, azonna! magyobb jelentbséget nyer. Ertem: a
gyermek-innepélyeket (Kinderfest), melyek ha-
zénkhan még kevésbé vannak értékiik szerint mél-
tatva, de kulfoldon anndl nagyobb figyelem térgyai.
Fs méltan; mert az'ily tnnepélyek alkalmdval pae-

dagogiai szempontok szerint rendezett jatékok koz-
ben is — midén a gyermeki természet teljesen lep-
lezetlentil nyilatkozik — b6 alkalmuk van a sziilfk-
nek gyermekeik egyéni tulajdonsdgait (testi-lelki ener-
gia, hajlam, akaraterd, alakulé jellemvondsok sth.)a
tanitékkal kozosen tanulmény tirgyévé tenni s eta-
nulményok alapjén nevelésheli kozos mitkodéseiket
egyontetivé s egymdst kiegészitové alakitani. Azért
sziveskedjenek a t. sziil6k, sajit szeretett gyermekeik
érdekében, az évenként nevelési szempontbél rende-
zett gyermekiinnepélyeket b, figyelmokre méltatni. .
En azt hiszem, hogy egyebek mellett. — mik a
kiilonbozé szaklapokban részint felhozattak, részint az
idvhoz6 reformokra torekvés eme korszakdban két-
ségkivil még felhozatni fognak — mér az dltalam
felsorolt eszkozok is sokban folyhatninak be a csa-
14di és iskolai nevelés Osszhangzatossi tételére.
Az:megtﬁrténheti‘k, hogy eme foltevésemben csa-
latkozni fogok; de forréan 6hajtom, hogy azon re-
ményben, miszerint: a tobbszor hangsulyo-
zott és epedve vart o sszhangzat rendre
csakugyan !étre fog jonni — ne csalat-

kozzunk!
Faluvégi Albert.

Az elemi-oktatias miédszerének reformjarol.
(Folytatds.)

Nagyon meszsze, valdszinileg PIitS és Aristoteles
idejére kellene a paedagogia torténetében viszszamenniink,
ha meg akarnék A4llapitani azon neveléstani elv keletkezé-
sének idejét, melynél fogva a lélek tehetségeinek kifejtése"
nem eszkozolheté egyedill az ismereteknek megtanitdsa 4l-
tal. Ennél mér ujabb keletit, de szintén dltaldnosan elter-
jedt elv az, hogy az elemi oktatisnak fécélja nem az is-
meretek nyujtisiban, hanem a lélek tehetségeinek kifejté-
se Altal az ismeretek megszerzésére képesitésben dll. Ks |
mégis — e két sarkelv dacira — az elemi népiskola ma
sem igen tesz egyebet, mint tanit; s6t az elemi népis-
koldk szdmara egybeallitott tantervekben — a fent idézett
elvekkel ellenkezéleg -— mar éppen ki is mondatik, hogy
az elemi oktatdsnak foladata akozéletben sziik-
séges ismereteket nyujtani.

Ezen meghatirozdsban rejlik ama nagy -tévedss,
mely az elemi oktatdst magasztos céljatol merdben eltéri-
ti; ezen nagy tévedés okozza, hogy az elemi oktatds po-
tolni akar mindent, mert meg akar tanitani mindent,
a mi — ugymond — az életre szikséges. Ezen mindent
akards miatt kell aztdn a 8—12 éves gyermeknek na-
ponkéut 5—6 oéra hoszszat folytonosan egy helyben iilni,
13 tantirgyat tanulni; ezen mindent akaras miatt kell
egy tanitdé keze ald hat osztilyt rendelni; e miatt kell a
tantdrgyak tanitisit oranegyedekre beosztani s e miatt kell = -
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&101191 Lajosnak évenként 335 népiskolai tankonyvet kiad-
ni. Ks a mig imigyen kotoltatjuk a gyermckeket az isko-
la padjain, jémbor onamitissal hitetjiik el magunkkal, hogy
& népiskola az életnek tanit; elhitetjik magunkkal, hogy
kifejtiitk a gyermek lelki tehetségeit, hogy a tudvigyat, a
munkdssigra valo hajlamot, az igazsig érzetét felébreszt-
jik benne, hogy gyakoroljuk felfogdsit, emlékezését és
- gondolkodasat, széval, hogy kész embert faragunk be-
16le. Ys ez az Gnamitds mar anynyira ment, hogy sokan
nem is tartjak dérdemesnek elolvasni azon cikkeket, melyek
az elemi oktatds reformjardl szélanak és dtaldban nem is,
tartjak beescsel birénak, gyakorlatinak azt az értekezést, a
" mely nem arrdl van irva, hogy miként lehetne ezt, vagy
azt a tantdrgyat minél nagyobb ‘teuedelemben s minél ro-
videbb id6 alatt megtanitani.

De hat a valosighan i az eredménye annak 13
tantirgyat feloleld, de szerintem legkevésbbé sem 13 pré-
bds népiskolai tantervnek? Azt mondjak, hogy annak, a
mit a népiskoldban tanitunk, nagy hasznit veszszik az
gletben. Ugyan i haszndt -veszi a leendé iparos az §°
vandorlasiban annak a foldrajzi ismeretnek, mely szerint
Londonnak van 3'/y millié lakésa s hogy ott 4ll a hatal-
mas Westminister s a méltésigteljes Tower? Mi hasznat
— mondom — ha ez az iparos nem bir fogékonysiggal
arra, hogy az elemi oktatds kirében szerzett ismereteit ki-
bvitse, azaz, ha megmarad anndl, a mit az elemi isko-
ldban szerzett. Mi haszndt veszia foldmives azon termény-
rajzi ismeretnek, . mely szerint a bitkkony levelei ,sokpa-
rosan szirnyaltak s villas kaesokkal birnak®, ha ez a fold-
mives nem képes a kedvezitlen természeti esélyek kozt
.magat folm]‘ilm, magan segiteni, mert nem tud zondol-
kodni ?

Ismétlem, hogy a mai elemi népiskola — foladatd-
nak helytelen meghatirozdsa kcvetkeztében — eltért igen
nemes, igen magasztos foladatdtol: tanintézetts valt s e
miatt nem lehet nevelé-intézet; az életre szilkséges isme-

- reteket igyekszik megta: itani, erre forditja minden erejét
és idejét s e miatt nem képes a lelki tehetségek egyete-
mes fejlesztése érdekében munkélkodni. Kszrevették ezt a
bajt azok, a kik az dltaldnos népiskola eszméjével
léptek fol; észrevették egyfelol azt, hogy az elemi okta-

. tds nem nyujthatja az életre szikséges ismereteket, mert
ezen ismereteknek ontudatos foldolgozdsira a gyermeket
elébb eld kell késziteni; de észrevették madsfelél azt is,
hogy a legszerényebb kérben munkdlkodd polgdr sem sze-
rezhet életének 12-ik évéig anynyi ismeretet, a menynyi-
~re az életben szitksége leend s a menynyi nemcsak egyes
kivaltsdgoltakat, hanem a hazdnak mindenik lakésdt meg-
illet.

Téritsiik tehat 'az elemi oktatist a maga természe-
tes medrébe, azaz ne azt tizzik ki eélul, hogy a gyer-
mek az életre szilkséges ismereteket az elemi iskoldban
megszerezze, hanem azt, hogy lelki tehetségei kifejtesse-
nek, azaz: ébreszszik fol benne a tudvigyat és az észsze-
rien munkdlkoddsra valé hajlamot, gyakoreljuk folfogdsat
és emlékezését, adjunk alkalmat a tdrgyak egybehasonli-

‘tisdra s ez 4ltal Osztonozzik a gyermekut a gondolkodas— :

ra. Igaz, hogy ma még nines dtalinos népiskoldnk, felsd
népiskoldink pedig kevés helyen léteznek s igy csakugyan
kénytelenek vagyunk az elemi ndpiskoliban tandrkodni is;
de annak a hat osztélynak legalibb a hdarom alsé osztd-
lydt nyerjik meg az egyetemes fejlesztés javara, legalabb
abban a hdrom alsd osztdlyban ne tanitsunk tantirgyakat,
legalabb ~ azokbdl ne esindljunk gymnasiumot: hanem al-

_kalmazkodjunk a gyermek lelki tehetségeinek természetes

kifejlodése rendjéhez, ne draszszuk el azt a kis. gyermeket
a megtanulni valok Ozonével, hanem engedjik 6t a tdr-
gyakkal foglalkozni, hogy azokat litva, megtapintva, s az
alakitisra folbaszndlva, a maga zsenge lelkiecdit termé-
szetszeriileg gyakorolja. )

De mielétt nézeteimnek a gyakorlati téren megvalo-
sitdsa  médjardl szélanék, még egyet kell megemlitenem.
Az elemi oktatisnak —- fentebb jelzett foladatinal fogva —
conret fogalmak megszerzésére kell alkalmat s eszkiziket
nyujtania. A gyermek lelke esakis ilyen fogalmakkal tip-
lalkozik, ecsak ilyenek gyakoroljak a lelki erbket, szdval
csak ilyenek szolgilnak az ismeretek megszerzésének el6-
készitése céljara. A mi ezeken tul van, a mi elvont do-
log, a mi foltevés, vagy dbrind, az haszontalan teher a
gyermek lellében, az nem felel meg az 6 -— bizonyoessig-
ra torekvé — tuddsvigydnak, az elfojtja a gyermek figyel-
mét a vald viligtol, hogy phoenomenek utin fusson. Bzek-
nélfogva hatarozottan ki kell dobnunk az clemi-oktatas ha-
jojabol az ilyen haszontalan terbet s elsé sorban ki kell
dobnunk a dogma tanitdasat. -Akar a tanitd, akir a lel-
kész tanit a gyermeknek Sziiz-Mdria szeplételen foganta-
tdsdrol, malaszttal teljességérdl, a hidrom egy istenségrol,
a ki hzuom, de mégis egy, egy és mégis hdrom, o foltm-
maddsrol, a pokolrél és a menyorszigrél — mondom, akar
ki tanit err6l: vétkezik az elemi-oktatds célia cllen, mert
olyan dolgokkal terheli meg a gyermek lelkét, a melyek
nem lelki erdk gyakorldsit, hanem a gondolkodé tehetség -
fejlodésének megakadalyozézit eredményezik. Ne drtsen
félre senki; nem torédém én azzal, hogy mit hirdet a pap
a templomban, nem kiizdok én a vallds hirdetésének meg-
gatlisa érdekében, csupdn azt éhajtom nyiltan és gszintén
hirdetni, hogy a dogmét ne adjuk be azoknak, a kiknek
még nem valé az ilyen tiplalék. Ugy-e bar minden okos .
ember osztja azon nézetet, hogy a gyermeknek nem valok
a szeszes italok? — Lam, ilyen Lkdbitd szer a gyermek lel-
kére nézve a dogma, azért tordljik ki a hittant az ele-
mi-iskola tantervéhdl.

Alldspontom alapelveit ezekben kifejtve, dttérek most
mar annak taglalisira, hogy miként vélem az elemi okta~-
tdst az egyetemes fejlesztés elvének megfelololeg akként
dtalakithatni, hogy az elemi oktatis megtegye a magdét
a lélek oszszes tehetségeinek kifejtése érdekében.

- Mindekelott azon tételt dllitom fol, hogy az ele-
mi népiskoldnak legalabb 3—4 alsé osztdlya-
ban nem tanitds, hanem gyakorlis van helyén;
tehdt nem tantdrgyak és tanérdk, hanem fog-

lalkozdsi tdrgyak és munkadrdk altal toltes-
, * )



sék be az a programm, amelyet most ,tanterv-
nek“ neveziink. B tételbdl kifolyélag az elemi-iskola
programmjaba folveenddk a kézimunkak és a tdrsas-
jatékok is, ezeket- akként alkalmazva, hogy a test edzé-
. se, figyesitése s az érzékszervek fejlesztése mellett egyszer-
~ smind a lélek tehetségeinek Kkifejtésére is szolgdljanak.
Példdul: a gyermek apré fadarabokbol épit hézat, vérat,
“templomot, emlékoszlopot, ugyanekkor gyakoroljuk &t a
teriiletméréshen s egyszersmind beszélink a haz, a vir, a
templom alkatrészeir6l, anyagarsl, alakjarél, készitése mod-
jardl, 6szszehasonlitdsokat tétetiink stb. Vagy ha a gyermek
rajzol virdgot, gyimolesot, falevelet—mellette foglalkoztatjuk
lelkét is; azaz beszéliink ezen targyakrol.

Tankonyvekre az elemi-iskoldnak négy als6 osztilyd-
ban (késébb, az 4ltalinos nlpiskola eszméjének megvald-
sulisa utdn, dtaliban) nincs sziikség. Egyetlen konyv a
gyermek kezében az olvasé konyv. Knnek kell tar-
talmazni azon ismeretek rendszerezett csoportjait, melyeket
& gyermek & tirgyakkal vald kozvetlen foglalkozds utjan
szerez. Mindenik osztalynak kilon ol vasékdnyvre van sziik-
sége s az olvasdkinyvek akként szerkesztendbk, hogy az
ismereteknek azon- korét, mely egy-egy osztilyban a lelki
tehetségek gyakorlisa céljiabél felolelhetd, azon rendben tartal-
mazzak, a melyben azonismeretek a kozelebb levérdl a tivolabb
alléra valé fokozatos és hézagtalan Atmenet elve szerint elSkeriil
nek. Mindemk olvasékonyv szakaszokra oszlik s az egyes szaka-
szok mindeniks az ismereteknek egy-egy korét tartalmazza, a
kivetkezd szakasz ezen kis kort magaba foglalé nagyobb kort
képez, azaz azelsd kirbe befogott ismereteket ismétli,de egy-
szersmind kibdviti. Példdul: az olvasdkonyv egyik szakasza
szdl az ember testének fOrészeirdl, az emberek lényegesebb
foglalkozdsairol, az emberek elterjedésérsl a foldyn, az em-
berek miikodésének fobb korszakit jellemzd tényekrdl, az
embereknek haszndra szolgdlé olyan természeti tirgyakrol,
~a melyeken az dllatok, novények vagy dsvinyok egy-egy
osztdlydt jellegz§ tulajdonsigok élesen feltiinnek. A kovet-
kezd szakasz mAr igy béviti ki ezen tsmereteket: szol az
emberi test fobb részeinck lényegesebb részeirdl, csopor-
tositja az emberek fobb foglalkozdsait, megemliti az em-
berek  killonbozé fajait, ismertet nehdny kilsnbozo talal-
manyt a miivelddés kiilonhozé korszakaibél,s a feltiintetett
-természeti targyak koril csoportositja az azokhoz ha-

sonlékat,
Szabé Endre.

(Vége kdvetk.)

LAPSZEMLE,

(V. K.) A hazai taniigyi szaklapok egy része koze-
lebbrél azon kérdés vitatdsdval foglalkozott : nyertiink-e va-
lamit 2 nyugdij torvénynyel? Nem vitatjuk, vajjon
idészerii-e e kérdés felvetése most — azaz kozvetleniil a
a torvény meghozatala utén — sét elismeryilk, hogy kells
targyilagossiggal - mar - most is adhatunk hangot annak,
hogy miben és miért nem elégithet ki benniinket az, a
mit nyertiink; de ha azt pem vitatjuk s ha ezt elismer-
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- nyilai .

Jik is; mégsem helyeselhetjik nehiny laptirsunknak azt
az eljardsdt, a melyet e kérdés feszegetésében kovetnek, s
kiilonosen nem tarthatjuk a tanitékté! virhato higadtsig,
komolysdg és Gszinte, bensé meggydz8dés hangjinak azt
a hangot, a melylyel némelyek e — semmi esetre sem kis-
szerlii— t ényt birdlgatjdk s ertekeben egészen kxsbzeluve,
s6t semmisé akarjék tenni :

De bévin eleg is enynyi, allaspontunk Jelzesele ]
most — ,hadd sz6ljék az a4 cséndes!®

Szélis, s6t ugyanesak pattog aRillir ,Ung Schulbute®-.
Tre-
»

janak zengzetes, német nyelvén. Pattogtatja pedig ezeket :
tort, Molnar és Tisza dpril 1-énaz utolsé kenetet adtik
fol a magyar népiskolai ‘tigynek. Egy isten sem ad-
hatott volua vérzébb s életveszélyesebb szurdst a tan-
tgynek, mint a Molndrék, Lewinek, Zichyék és Heinrichék
Soha parlament kidltsbb szegénységi bizonyit-
vinyt nem adott magdrél, mint a magyar, midén e tor-
vényt megszavazta. — 1 torvényt, a mely nem husvéti,
de ordogtojas. (Ehez nem kell commentar!)

— A ,Néptanoda* mdr nem ily dihos, de az is
elég cynikus. A legvastagabb cynismus ri ki ez iigyre vo-
natkozé cikkének mir esak a cimébél is. ,Orvend; magyar,

néptanito ¥ — ezen kezdi, de nem azért, hogy ezen ahd-

la szavait zengedezze, hamem hogy elmondhassa, hogy
most — a torvény elfogadisa utin — ,lesz bizonyos ma-
gasztalds(bl) es dicsoitésbol taplalkozd korokben. (S ezzel
Schneider -ur leckéztet, a ki lapjénak csaknem mindenik
szimaban agyon dicsérteti legalibb egyszer magdt!!) ho-
sanna-éneklés honmentéinkre, hogy azok menynyire van-
nak athatva (Ulv. 4t vannak hatva) a népnevelés nagy jelentésé-
gétol s hogy ezepochalis aktussal leksteleztek minden néptanitét,
mert most mir nyugodtan hajthatjék le fejiiket (Kik: a népta-
niték, vagy a honmenték?) s bdtran tekinthetnek a jovo-
be“ ... Ez a nagyhangu exordium, s ez utin j6 az at-
menet: ,Keserii giny! N6 de hisz aprilis 1-én volt a tdr-

gyalds“. Enynyi az dtmenetel s kozvetleniil erre kovetke-

zik e talalé alkalmazds: ,Ha mi egy koldusnak (egy) kis
maradék-ételt s tin egy mér alig haszndlhaté kalapot ajan-
dékozunk, a mikor annak esizmdra s nadrigra volna szik-
sége, ugy(==so!) nagy onhittség kivantatik ahoz, magi-

val elhitetni (Talin, hogy elhitethessiik magunkkal?) hogy
ez ember sorsdan segitettiink. Igy vagyunk koriilbelil mi

is ... Khezink s fizunk és a szabadelvii képviselshdz (Ki
is szabadelvii Schneider uron kivil?) rongyos kalappal a-
jandékozott meg. — N6 majd ad ezutin t6bb kenye-
ret s jobb kipenyeget is, — kivalt ha igy kapacital-
juk s ha Sehneider urral
szitk, ,hogy az egész tirgyalds alatt alig volt képviseld,
ki ki nem jelentette volna, miként e térvényjavaslat hid-
nyos s kozelitoleg sem felel meg nemesak a jogos dhaj(nak),
de a szikségnek sem*! »

. — Legszelidebb s -legtapintatosabb akar lenni a
triumviratushél a kath. ,Népiskola“; de ez is-csak akar
s nem sokat gondol vele, hogy vajjon valéban az-e. Azon
kezdi, hogy ,hazdnk mivelédés-tirténetében april elsojét

még azt is rosz neven vesz-
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emlékezetes nappd tevé a képviselohdz honyatyai bnzgosi-

ga és érdeklédése* ; de mdr a 2-ik kikezdésben (vagyis
inkdbb bekezdéshen) futé esbhez hasonlitja a bevég-
zett tényt, melyrél (szerinte) elmondhatni: ,adtdl Uram

.esbt, de nincs (nagy) koszonet benne. Csupdn arra valo,

hogy a fiatalabb kedélyekben a remény csirdit kissé fej-
leszsze : de az bizonyos, hogy a koldusbot, melyet a mos-

-tohasdg 6regebb néptanitdink kezébe adott, nem. fog e ta-

vaszi permetegtdl kilevelezni®. (Taldn azt akarja a Népis-
kola, hogy az a koldusbot dgakat is hajtson, ki is le-
velezzék s igy olyan terebélyes fivi néje ki magdt, a
melynek drnyékiban még a jové generatio is nyugod-
tan pihenhessen?!) Nem j6 igy jitszani a szavakkal! De

_ mit tehet a Népiskola arrl, hogy 6 mar egészen hozzd szo- -

kott ehez? Ha nem tehet, 4m jatszék velik, de legyen
legalabb kovetkezetes onmagdhoz. De hal itt a kovetke-
zetesség ? ,Helyes és orvendetes, hogy a nyugdij iigye vég-
re csakugyan az orsziggyilés elé keriilt s annak fontos-
sdiga a nemzet szemeiben orszigossa ndtte ki
magét. (De) fijdalom!,a kozvélemény, mélténylat és al-
kotményos érzilet (vagy riképen nevezziik?) ezen @j szi-
16ttjének, a nyugdij-torvénynek, mely most a fels6haz és
6 felsége megkeresztelési
elismerés par hervatag ibolyaszdldt adhatjuk fukar kezecs-
kéibe, mert nagyon érezheté még az az dprilisi
hideg kénytelen-kelletlonség, mely a valédi srom
virigait kinyilni pem engedi. Kevés dm erre egy olyan

. lagy meleg sugir, mindt dpril elsé szép reggelén vetett
honutydink szeretetének a rdkforduldn dthicegd nagja

a nyomor mozejére?*

Tz aztin a stylus, ez aztin a logika! Hat elfeledte-e
a Népiskola cikkezbje, hogy cikke elején .emlékezetes
nap“-rél, s ,honatyai buzgésigrdél és érdekls-
désr6l¢ szolott? El, mert csak pharis volt ndla ez is;
a phrazisokat pedig konynyii elfelejteni. — Felejtsik el
tehat mi is az egész gyonyorii mulatsagot, a melylyel most
egyszerre 3 olyan dudds is mulatja magét egy csérdéban,
a kik eddig sohasem tudtak megférni egymds mellett!

EGYLETI KOZLEMENYEK.

(Sz.) A Kolozs-dobokamegyei néptanitdk
egyletének kozgyiilése. A mint lapunk olvaséi tud-
jik, a Kolozs-dobokamegyei népt. egylete rendkivili koz-
gyilést tartott azon okbsl, hogy tantestiiletté alakuljon.
Virakozdsteljesen néztiink e kozgyiilés el§, de egyszersmind
némi kételylyel is, mert a mult kozgyiilésen, a vélaszt-
miny azéta tartott Gléseiben s a kozp. kor értekezletén a
kolozsvari felekezeti taniték egyrésze erds oppositiét képe-
zott a tantestilletté alakuldst tdrgyazé inditviny ellen s
hire jart, hogy a vidéki felek. tanitdk is az ellentek té-
bordban foglalandnak helyet.

A f. évi april hé 1D-re egybehivott kozgyiilést 4pr.
14-6n d. u. 6 drakor a polg. iskola egyik tigas termében

hozzdjarilasit varja — esak az

tartott eléértekezlet elfzte " meg. Mogijelentek erre a
tankeriilet -tanfeliigyeldi, az 4llami- és kozségi tanitsk ko~ -
zil tobben s a kolozsviri felek. taniték ecsaknem- teljes
szdmban, de a vidéki felek. taniték igep gyéren voltak
képviselve. Az elddrtekezletet Benedek J. egyl. alelndk
igen szép ~ és tartalmas beszéddel nyitotta meg, hangsu-
lyozta a tantestiiletté alakulds sziikségességét s kijelents,.
hogy a felek. tanitéknak nincs mit félni a tantestiletté
alakuldstél ; (6 maga is felek. tanito). A kostetszéshen ré-
szesiilt beszéd utdn az eldértekezlet vita nélkil elfogadta
a mdsnap tartandé kozgyiilés programm tervét s ezzel &t-
tért a tantestiletté alakulds kérdésének -megheszélésére.
Orvendetes meglepetést okozott a kétkeddknek az, hogy a
felek. tanitdk csaknem mindnydjan a tantestiletté alakn-
l4s mellett nyilatkoztak; az ellenzék vezére pedig tel-
jesen hallgatott. Ugy latszik, 6 is beldtta, hogy a mi ko-
riilményeik kozott a tantestiiletté alakulds ellen nem
volna helyes kiizdeni. Ekként az 4talakuldsra vonatkozs-
lag avilasztminy 4ltal kidolgozott tervezet az elbértekezlet
4ltalelvben elfogadtatvin, miutan még az u. n. ,KEotvis alap®
ligyében a valasztmdny 4ltal eloterjesztett inditvény tar-
gydban folyt rovid eszmecsere — az elGértekezlet jo han-
gulathan oszlott szét.

April 15-én a kizgyiilést megelézoleg, d. e. 8~9/,
6raig minta-tanitdsok tartattak, és pedig Székely D.
egerbegyi néptanité 4ltal a kilmagyar u. ref. népiskold-
ban, Bdjthe L. helybeli t‘unté altal pedlg a knlm‘W) ar-
uteat 'r. cath. nepbkolfxban

A kozgyilés a véroshiza nagytermében d, e. 10Y/,
drakor nyittatott meg. A jelenvoltak szdma — a  hallgats-
sdgot is ideértve — a 200-at jéval meghaladta, a kik kozt
ardnylag igen sok holgyet volt szerencsénk lithatni.

Elnsk Paal Ferencz rovid, velds beszédében ddvoali
a kozgyilést s beszdmol a vélasztmény miksdésérdl, ki-
longsen kiemelve azt, hogy az a kdzelebbi kizgyilés ha-
tdrozatait végrehajtotta’; és pedig meginditotta a ,Csaldd
és iskola® cimil lapot s kidolgozta a tantestiilet alapsza-
balytervét. A héatrilékban levé egyleti tagdijak behajtisit
elrendelé hatdrozat foganatositisa érdekében eddig a v4-
lasztmany is keveset tehetets.

Ezutdn a kozgytlés elsd és fétdrgya a tantestiletté
alakulds kérdése tirgyaltatvin, mindenekeldtt az eldter-
jesztelt alapszabdlyterv 4taldnossigban ellentmondéds

‘nétkil elfogadtalﬂott. Kozma J. egyl. els titkir ponton-

ként olvassa a szabdlyokat. Az 1-s6 §-ndl Kovdées, bor-
sai tanits, az ellen tesz kifogdst, hogy a kézponthan a
vélasztmény részére az egylet koltségén 4lland6 helyiség
tartassék fon; azonban Viradi K. megnyugtaté nyilat-,
kozata utdn e §. valtozatlanul elfogadtatik. S4rdi J. azon
pontot, melyben a tehetetlerségre jutott taniték s a ta-
nitéi ouvegyek 6s Arvik gyimolitisa céljabél segély-egylet
létesitésérdl van sz6 — kihagyatni kivinja, mivel — ugy
mond — ezen kérdést az dllam mAar megoldotta. Szabd
E. indokolja e pont sziikségessé:, mire a §, Viradi ltal
tett némi csekély médositds mellett elfogadtatik. Spen-
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gel K. a kozgyiilésrél elmaradds esetén a 2 frt. birsdgot
soknak ftartja s nagy derilltség kozt fejtegeté, hogy 25
krajedr is elég lenne. Miutdn erre egy tag cdfolatul azon
kozderiiltségre hivatkozik, a melylyel ez inditvdny fogad-
tatott; az inditvdnyoi6 masodszor is felszdlal e tdrgyban

s kijelenti, hogy hajlandé Ilenne egy frtban megalkunni.

(Zajos deriiltség). Azonban a kizgyilés nem alkuszik s o
pontot véltozatlanul fogadja el. Mdadai, ev. lelkész indit-
vinyozza, hogy a felek. tanték-azon esetben is mentesse-
nek fel a birsdg fizetése aldl, ha egyhdzi teendfik miatt
nem jelenhetnck meg a gyiilésen. Miutdn ez inditviny el-
fogadtatott, érdekes elvi vita fejlodott ki a korok konyv-
t4rainak szervezése igyében. Ezen vitiban Sérdi J. Ga-
zsi J., Kozma J.. Szentgyoérgyi és Szanthd vet-
tek részb. A vita azon kérdés koril forgott, hogy a korok
konyvtérai szolgdlhatnak-e egyszersmind népkonyvtdrakul is,
miként az alapszabdly-terv mondja, vagy vem? Szintho
azon nézethen van, hogy a tanitéi konyvtdrnak szakmun-
kikat, nem’ pedig a nép szimira irt olvasményokat kell
tartalmaznia. Ennek ellenében megjegyestetett, liogy a tani-
tékat 6rdekls szakmunkdk mellett j6l megférnek a nép-
szeril olvasményok is s hogy nagyon céiszerii lenne min-
denik korben legalibb egy mintaszerii népkonyvtért szer-
vezni. A kozgyiilés az erre vonatko26 pontot véltoztatds
nélkil fogadja el. Ezutin a részletes tdrgyalds gyorsan
haladt elére s némi csekély stylaris mddositdsok megtéte-
lével a hétralévé pentok elfogadtaltak, Végét évvén a sza-
balyzat térgyaldsa Kethely Jézsef tanfeligyelé emel
sz0t; szép beszédében hangsulyozza az erbk egyesitésének
haszndt, oromét fejezi ki a folott, hogy a tantestiiletté
alakulds kérdése kozegyetértéssel intéztetett el s biztositja
a kdzgyilést arrdl, hogy téle telhetbleg mindent elkévet
arra nézve, hogy az elfogadott szabadelvii alapszabllyok a
kozokt. minister 4ltal megerdsittessenek (Altaldnos tetszés
és éljenzés.) )

Most a vilasztménynak az ,E6tvos alap“ tér-
gydban — Péterfly Séndor dltal a hazai tanitékhoz inté-
zett filhivisdnak péartoldsa irdnt —- a kozgyiilés elé te;r-
jesztett inditvdnya tdrgyaltatott. Vdaradi K. hoszszabb
heszédben ajinlja Péterfly S. folhivdsdnak timogatisit.
Szahé E. e tdvgyban hatdrozati javaslatot nyujt be, mely
szerint a vilasztmdny meghizandd, hogy az ,Eétvis alap“
ligyében s ezen eszme folkaroldsdnak médjira nézve a ko-
zelebbi kozgyillés elé tiizetes véleményt adjon be. Hzen
hat. javaslat egybangulag elfogadtatott.

A mai napon tartott minta-tanitdsok tirgydban a
kozgyiiléshez intézett szdbeli jelentések tdrgyalisa Keriilvén
szbnyegre, a minta-tanitdsok folott heves és helylyel-kozel
“éles vita fejlédott ki. Gagyi S., b.-hunyadi felsnépisk.
igazgatd, mint eldadd, Székely D. egerbegyi tanité minta-
tanitisdt a magyar nyelvtanbél, nem tartja kielégitének
s nem ajdnlja, hogy a taniték ilyen mintit kivesse-

nek. Szabé E. kissé tulzotinak tartja az eléadd birila-
tat s megemliti, hogy az illetdé tanité el6tte ismeretlen
gyermekekkel foglalkozott s e miatt nem csoda, hogy ta-

nitdsdban sok hiba meriilt f5l. Viradi K. a fol merilt

hibdk fdokdt nem anynyira a tanitéban,. a kinek buzgal-
mit tébbszor volt alkalma méltdnyolni, s azt most is mél-

tanyolja, mint inkébb a rendszerben talilja s hosz-

szabb beszédében kifejti, hogy a mig a taniték nem bo-
nyolédnak ki a szabdlyoknak . elvontan tanitdsit kovetd.
rendszer nyiigeibél, addig a tanitds nem lesz gyakorlatias.
Székeiy D. mentegetodzd beszéde utdn Bihari J. val-

kéi kozs. tanitd, referdl Bojthe L. kolozsvari tanité min-
tanitasarél. Szerinte ez nem volt minta-tanitas, mivel nem

allott egyébbol, mint kilonbozé tantirgyak egyes pontjai-

nak minden rendszer nélkiili szdraz kikérdezéséhol. Szabo

E. igazat ad eléadénak s kijelenti, hogy a helybeli ta-

nitoknak szégyenlenick kell azt, hogy ilyen mintét al-
litanak magok kiiziil a vidéki taniték elé; utalja a min-

ta-tanit6t az onképzés eszkozeinek filhaszndlishra. Sdrdi

J. stentori hangon kozbe vdg, s e megjegyzést személyes-

kedésnek dllitja. (Helyeslés némely padokrél, ellentmondasok

a jobboldalon.) Bajthe L. betegeskedését hozza fol eljd-

risa sikertelenségének indokdul s kijelenti, hogy a plebd-

nos tur egykor Kolozs-Dobhokamegyéhen az 6 tanitdsat itélte

legjobbnak. A mér-mir szenvedélyessé valt vitinzk Koz-

ma Jozsefné, taniténéképezdei tanarnd, azon inditvinya

vetett véget, hogy jovében a minta-tanitasok ne a kdzgyt-

lés szine elftt birdltassanak meg.

Kzzel a kozgyiilés folytatdsa a délutdni orikra ha-
lasutabvdn, 4 gyilés tagjai némileg nyomott kedélyallatpot-
ban tivoztak. A kedélyek dissonanci4jit azonban elényész-
tette a kozebéd, mely a ,Kék szollchoz® cimzett ven-
déglo helyiségében volt rendezve. A résatvevék — Gsi ma-
gyar szokds szerint — borba tojtottak bénatukat s a “toasz-
tok arja kozelebb hozta a sziveket egymdshoz. A pohdr-
koszontések hoszszu sorat Kethely J. tanfeligyeld a koz-
okt. ministerért emelt pohdrral kezdette meg; mire a je-
lenlévék — Gazsi J. inditvinyira — a pohdrkoszontéshen
kifejezett ddvkivinatot tavirati uton megkildték a kozokt.
ministernek. Kzntin poharak emeltetick a kizebéden is
jelenvolt tanfeliigyelékért, az egylet jelenlegi és volt tiszt-
viselpiért, a tantestilet szép jovojéért, a vidékitagokérs stb.

- D. u 4 érakor ismét megtelt a kozgyilés helyisége.
Az elnoki széket ezuttal Benedek J. alelnok foglalta el,
mig az elndk, Paal Ferencz értekezésének fololvasdsihoz
fogott. Az értekezés cime: Iskoldink és az egészség-
tan“, célja_pedig kimutatni azt, hogy hogy az iskolikban
mily sokszor vétiink az egészségtan szabilyai ellen. Egyi-
ke volt ez a tanitéi gyilésekben, fajdalom, csak igen rit-
kan hallhaté azon értekezéseknek, melyek becsét nem a
pillanatnyi hatas kivetkeztéhen megtapsolt phrazisok képe-
zik. Oly mit volt ez, mely mondhatni orokbecsii s mélté
arra, hogy mindenik tanit, mindenik tanfeligyelé és is-
kolaszéki tag tanulmany  targydvé tegye. Krtekezd meg-
gyozd érvekkel, kétséghevonhatatlan szdmadatokkal, életta-
ni igazsdgokkal s Huxley, Bock, Herbert és mdsok miivei-
b6l kivont idézetekkel tamogatva fejtegeté, hogy miben s
mi 4ltal vétiink az egészségtan szabalyai ellen; hangsulyoz-
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ta, hogy iskoldinkban arinytalanul nagyobb gond forditfa-

tik az ismeretek felhalmozdsdra, mint a testi egészség meg-

frzésére s e tekintetbeni mulasztasaink konynyen azt a su-
Iyos vadat idézhetik elé, hogy a menynyi hasznot tettink a
jové nemzedék szellemi életének, éppen anynyi kart okoz-

“tunk testi erejének és egészségének. Szol ezutin a taplal-

kozds, a levegd, a meleg, a tisztasiz, a mozgis és a nyu-
galom tekintetében szemmel tartandé szabdlyokrol, minde-
zeket élettani fejtegetésekre alapitva s az iskolai életre vo-
natkoztatva. Fejtegeti, hogy a megfeszitett figyelem és
hoszszas szellemi munka éltal mekkora erépazarlds
okoztatik, hoszszasan- és [érdekesen fejtegette a rosz leve-
g6 kédros kovetkezményeit, s végre az iskolai munkdk tul-
balmozottsdginak, a testgyakorlatok mesterkéliségének s
hetenként c¢sak 2-—3 Grdra szoritdsinak, a szabad jaté-
kokra vald id8 elrablisinak kéros kivetkezményeir6l szol.
Az értekezés iskoldink szomoru 4llapotdt sok helyt talals
képekkel illustrilja, néhol eleven humorral ostorozza a
mulasztasokat, — a tobbek kozt egy helyen igy szdl:
igy gondolkozoknak (azoknak t. i. a kik szegénységiikkel
mentik az iskoldnak célszeriitlen voltit) —- legyen szabad
egy jo tandesot adnom. Terjeszszenek be, a hatésigok él-
tal hitelesen kidllitott szegénységi bizonyitvany kiséretéhen,
egy aldzatos folyamodvinyt — a kormanyhoz? —- nem,
hanem — — a természethez, hogy legyen irantok k-

nyorils, vegye tekintethe szegénységitkel s tegyen drettitk

kivételt & maga kérlethetetlen, kivetkezetes és orok tor-
vényei alél — aztdn oOszszedugott kézzel varjak De a vi-
laszt“. — A tobb, mint egy Orat igénybe vett értekezés
fololvasdsa utdn folhangzott percekig tartd éljenzés és taps
bizonyita a tetszést, melyet értekezd aratott. *)

Az értekezés utan az inditvdnyok tdrgyaltattak.
Els6 volt ezek kozt Viradi K. inditvinya Péterffy
Séndor budapesti néptaniténak az egylet tiszteletheli tagji-
vA megvalasztatisa irdnt, a mely inditviny zajos éljenzés-
sel fogadtatott. Szintén egyhangulag fogadta el a kozgyiilés.
Szah ¢ és térsai inditvényat az irdnt, hogy a kozokt. minister
ur §nagymélt. kéressék meg, hogy az uj mértékek behaté meg-
ismertetése c6ljabol a néptaniték szdmdra a nydri sziinidé
alatt, rovid péttanfolyamokat rendeztessen.

Ezzel a ‘tdrgysorozat ki 1évén meritve, elnok Paal
F. meleg szavakkal rekeszti be a kozgyiilést. Zarbeszédé-
ben kiilonos figyelmet érdemel azon pont, melyben hang-
sulyozta, hogy azon tanitok, a kik a tantestiiletté alakulds
indokabél nem csatlakoznanak egyletiinkhez, ezzel csak azt
mutatjik meg, hogy irigyet kerestek a kilépésre. A koz-
gyiilés eként befejeztetvén, a jelenvoltak szivélyes kézszori-
tasokkal vettek bucsut egymastél.

A dalnokkori taniték alakulé gyiilése. Dél-
nokon (Héromszék) a. kozségi iskola 4 tanitdja elsé {ilését
f. év februdr 21-6n tartd meg. Ekkor inditvinyba hoza-

. *) A mint értestiltiink, ezen kozérdekil értekezést P. F. ur
a ,Néptanitdk lapja“-ban teendi kizzé. Ajénljuk pdlyatdrsaink fi-
gyelmébe. , A referens
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tott, hogy a szomszéd falvak tanitéi dpril 10-ére Dalnckra

egyesillés végett hivassanak meg, a mi meg is tortént ;
de a felkért palyatdrsak kozill a gyiilésre csak 4-en jelen-
tek meg. Hogy a meghivottak koziil csak ily esekély szam-
mal voltak jelen, azt talin a ked\ezotlen id6jarasnak kell
beszdmitanunk. (?) : :

Ideiglenesen megvilasztott elnoL —a nepne\elesnek
ismert tevékenységii bardtja — helybeli ev. ref. lelkész ft.
Borbt P4l ur meleg szavakkal wdvozli az egybegyiilt ta-
nitékat. A gyilés megnyittatvan, legelbb is a tisztviseldk
vilasztattak meg. Elnok lett T. Borbdt Pal, jegyzé Orelt
Lajos. A valasztis bevégestével Orelt Lajos olvassa fel e
gyiilésre készitett ily cimii értekezését: ,Mik lehetnek egy
tanitdi értekezletnek targyai®. A felolvasott értekezés min-
den pontjiban megyvitatott s igy koriink irinyaddjaul elfo-
gadtatott. E szerinl korink mitkodésének talgyal s annak
iigyrendje ezekben dllapittattak meg:

1) Nevelés-oktatdstani egyes tételek merrwt‘xtasa
Ezek a megelozé gyiilésen tizenddk ki

2) Irasbeli értekezések. Ezen értekezések meghirald-
sira egyesek ajinlkoznak s a kovetkezd gyiilésen a bird-
Iattal egyiitt felolvastatnak. Targyuk mas nem lehet, mint
nevelés-oktatistani, - ~

3) Minden ogyes tag napldt vezet a maga miikidé-
sérél minden hénaprél s az azon hénapban tapasztaltakat,
valamint az elorehaladdst akar irasban, akdr széval elbad-
ja; nemkilénben azt is, hogy a kor dltal elfogadott ne-
velés-oktatdstani vezérelveket miként sikeriilt alkalmazdsba
vennie az iskoldban. Az ezekrSl beadandé jelentések aztin
vitatdrgyul szolgdlandnak a kornek.

4) Minden gyiilésen beadandok a kévetkez6 hénap .
tantervei; e tanterveket a kor megbirdlja.

5) Mintatanitisok, a mikre a kor egyes tagjai je-
lentkeznek. A tantirgyat a kor szabja meg. F mintatani-
thsok a kor 4ltal megbirdlandok.

6) Gyiiléseink vandor-gyiilések és nyilvinosak lesz-
nek s ezekre tiszteletbeli tagokul barkit is szivesen elfoga-
dunk; de a mintatanitisok birdlata teljesen zdrtkorii leend.

7) Minden hénap utolsd czombat]dn egy-egy -gyiilés
tartatik.

8) Koriink dalardaval lesz egybekatve.

Az igyrend ilyetén megdllitisa utdn, Darké Mihdly .
tagtdrs beadja ily cimii értekezését: ,Miképen ébresztheti
fel a tanité novendékei figyelmét és a mar felébresztett fi-
gyelmet mikép biztosithatja a tanitds szdmdra. Fz érteke-
7és az id6 rovidsége miatt fel mem olvastathatvan, birdlat-
ra Balé Janosnak adatott ki.

Dalérda vezetbnek Kerestely Lizdr valasztatott meg.

A jové ilés Délnokon mijus 1-én tartatik meg, a
mikor Darké Mihaly mintatanitdst tartand az 5-ik és 6-ik
osztdly elott. Ennek tirgya leend: egy-egy olvasmény
nyelvtani és targyi kezelése.

Dalnokon, 1875. 4pril havéban.

: ‘ Koali:
Orelt Lajos,
kori jegyzd.



Zilahon az dllami tanitoképezde tandrainak kezde-
ményezése folytin, a kilonféle- tanintézetek tandrai pir év-
vel ezelott tantigyi kort“ alakitottak, mely kor fenn-
~alldsa ota tobb kozérdeki kérdést vitatott meg s tisztizott;
jelenleg pedig egy Frobelgyermekkert felallitisin
faradozik, s e célra a mult mdre. 116 2-4n minden tekin-
tetben kitinden sikeriilt, hangversenynyel oszszekotott fel-
olvasisi estélyt rendezett. A hangversenyben kozremiikod-
tek Czondér Sandorné aszszony zongordn, Prohdszka Luiza
k. a. taniténé és Borbély Simuel képezdei tnnir szaval-
lassal, tovibbd a zilahi magdnzenekar és az dllami tanité-
képezde s gyakorldiskola énekkara. Felolvasdst tactott: ez
- alkalommal Faluvégi Albert képezdei igazgats, ismertetvén
a Frobel-gyermekkerteket és a Frobel-féle jaték és foglal-
koztato eszkozok némely jellemzotes példdnyat s végil me-
legen szdlitotta fel a nagyszdmu kozonséget, killonosen a
a noket és anydkat, hogy a megpenditett szép eszmét
karoljik fol s juttassik diadalra. Az Oszszes hevétel 137
frt 60 krt tesz. ;

Orémmel jegyezziik fel e helyen, hogy uz iidvos esz-
me # nagy kozonségnél - vart rokonszenvvel taldlkozott.
Ugyanis a zilahi takarékpénztir a hangverseny utin mind-
jart 100 frtot szavazott meg e célra; varosunk ruelegen
érz6 holgyei pedig egy ,kisded-védegylet alakitisinak
eszméjét terjesztik és a legkozelebbi jovoben egy ,bazdr
rendesésr6él gondolkoznak; tovabba o felolvardsok is to-
vébb folytattatnak. Villalkoztak is felolvasisra ez ideig id.
Hiri Ferencz ref. taudr, Kerekes Jozsef tanfuligyeld, Fa-
luvégi Albert képezdei igazg. tandr, Borbély Samuel ké-
pezdei tanir, Baczdé Gdabor ref. tandr Mezei Albert torv.
sz. bird, Kiss Lajos iigyvéd, Lérinczi Gyorgy tgyvéd, Ma-
gyarosi Istviin és Révay Pal ref. lelkészek, Lovesanyi (tyu-
la és Kovdaes Dénes polg. iskolai tandrok s valosziniileg
még tobben is fognak vallalkozni. :

i B—ly. *)
. Vegyesek.

— Egyletiink nevelési bizottsiga — égy a vilasut-
many elé terjesztett inditviny folytin — a legkozelebb mult
szombaton arré! tandcskozott, hogy miként lehetne az utca-

kon a hdzak falait megtisztitani és megmenteni azoktél az -

undorité és szemérmetsértd firkilisoktol és pikturdktdl, a
melyek nemesak a serdild gyermekekre és ifjakra hatnak
rontélag, hanem sokszor még a felndtteknek is hotrdnkoz-
tatdsira szolgdlnak. E sok tekintetben érdekes tandeskozds
végeredménye a lett, hogy e tirgyban az egylet 4dtiratokat
intéz egyfelél az iskolai eldljardsigokhoz, masfeldl a varosi
tandcshoz s ez utébhit az emlitett éktelenségek eltdvolitta-
tisdn kivil arra s felkéri, hogy a maga renddri kizegei
utjin fékezze és korladtozza azok nemtelen passiojit, a kik
az utcdkon eogetrazé kdromkodisokat, trigir beszédeket s
dtalahan oly cselekvénycket folytatnak és végeznek, a mik
nemesak a szemérmet sértik, hanem a kozerkolesiséggel is
ellenkeznek. Minthogy pedig mindezek megakaddlyozdsa és
fékezése érdekében minden varosi polgdrnak egy-egy rend-
drnek kellene lennie, ezért elhatdvoztatott, hogy addig is,
a mig e tirgyban egy népes nyilt gyiilést lehetne tartani,
legaldbb lapok utjin hivjik fel az egylet tagjai a szitksé-
ges segédkéz-nyujtisra és tirsadalmi kozrehatdsra a vérosi
polgirsagot.

— A budapesti tanito-testiiletnek kizelebbrdl meg-
jelent II, Evkonyve, a melyet Lakits Vendel az 1874-ik

*) E kizlemény még a mult mdre. hé elejém kildetett volt
be; de akkor a helybeli postahivatal — egy félreértés kovetkeztében
— viszszakiildotte. A midén most — a mdsodszori bekiildésre — ko-
z6ljiik, bocsdnatot kérink a késésért, a melynek
okai i

nem mi valink
A szerk.
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évrol nagy gonddal szerkesztett, szép ~tanusigot tesz ez
életgevalé testilet, hasznos mitkodésérfl. A 186 lapra - terje-
46 Evkonyv legnagyobb részét a korék munkilkodisinak is-
meretetése foglalja el. E munkalkodds pedig abbdl allott,
hogy tiizetesen megvitattdk a nagy szinidd kérdését
¢s a kisded6védadk viszonydt az elemi népisko-
likhoz, birdld véleményt mondottak a népiskolikban hasz-
nilt tankonyvekrdl s javaslatot arra, hogy a- fOviros..
népiskoldiban mind tankdnyveket kellene haszndlni. Ezen
kivill megvitattak tobb inditvinyt, meghallgattik és birgl-
tik égyesek mintatinitdsait, felolvasisait és értekezéseit s
felléptek tobb oly tigyben, mint kezdeményezfk (Egyetemes
tanito-gyilés, Botvos-alap sth.), a melyek nemesak a fova-
rosi, hanem dltalaban a magyar tanitéi kar tekintélyének
és jobblétének -emelését célozzdk. E mikodés ismertetésén
kiviil van még az Evkényvben egy tiizetes tanulmany ,Az
A-B-C-és konyvrdl*, egy vazlat a f6virosi taniték irodalmi
miikodésérél, a mely utan j6 a ,Vegyesek® rovata, (a mely-
bl egy pir adatot alabb kozliink), a tantestiilet tagjainak
névsora (& 12 kidrben van Oszszesen 356 tag) s legvégil’
egy ,Zarsz6%, a mely az egylet miikodésének eredményét

_Gszszesitve foglalja egybe.

— A. ,Székely Taniigy“ 1-s6¢ sziama, a melynek
megjelendését egyik kozelebbi szdmunkban elfre jeleztik, a
mult hé 15-én csakugyan megjelent. Tartalma gazdag, val-
tozatos és ‘eléggé magvas, s Kkidllitdsa is olyan, hogy egy
nagyobb varosi nyomdinak is becsilletére vilnék, Féb b cik-
kei: ,Novelésigyiink a Székelyfoldin®, a szerkesuztitsl, Ma-
lik J6zseftél, ,A gyermeknevelés Révay Lajostél, , A nyelv-
tanitds“ Madzsar Jinostél. Kzck utin 2 eszmedis levél ko-
vetkezik, az egyik dr. Ballagi Mdrtél, a mdsik Dewmeter Si- .
mueltél. Mindkettd tdvézli a villalatot s annak szikséges-
ségét hangsulyozza. Az ecgyleti rovatban 3 derék szé-
kely ‘tanité-egylet munkissaga van ismertetve. A ,Kinyv-
ismertetés® cimit rovatban Adorjin Miklés, Zaray Odon
»Népiskolai foldirat“-it ismerteti birdlélag, de nem elitél-
ve, s végill a ,Vegyes kdozlemények® 2 egész oldalt
foglalnak el. — Mdr csak e sorozatbdl is lithatjak t. olva-
s6ink, hogy ez 1j .vallalat valban életrevals vallalat lesz;
melegen ajanljuk tehdt annak tamogatisit kilondsen a Ki-
rélyhdgéninneni taniték és isk. el8ljarésigok figyelmébe.
Megjelenik e lap havonként kétszer s mindig mdsfélivnyi
tartalommal. El6fizetési dra — apriltél december végeig —
3 frt, a mi" a kiadé-hivatalnak — Nagy Istvin nevére —
Sepsi-Szt.-Gydrgyre kiildendé be. :

— Statistikai adatok a fdvirosi iskoldkrél. Az imént
ismertett évkonyvhél veszszik 4t a kovetkez§ adatokat: A
fvarosi tanitok fizetése. Az elemi népiskolai helyettes ta-
niték fizétése 400 frt—100 frt lakbér--100 frt személyes
potlék. A vendes osztilytanitéké 650 frt | 150 frt lakbér,
Az igazgatétanitéké 1000 frt és lakds, vagy 300 frt lak-
bér. A polg. isk. igazgaték fizetése 1000 frt és lakds, vagy
e helyett 300 frt lakhér és 200 fit irodai dtaldny. A ren-
des tandrok fizetése 1000 frt és 300 frt lakbér.. A segél-
tanirok fizetése 800 frt és 200 frt lakbér. — Hany a kozs.
elemi iskoliban milksd6 tanité Budapesten? Igazgati-tanitd
van 28 ; vezet(-tanité 14; rendes osztlytanité 123 ; helyettes
(tanit 20, taniténé 94) = 114 ; tornatanité 21; rajztanitd
25, kézimunka-taniténd 90; ismétld iskolai tanité 85; oszsze~
sen 500, ’

— Helyreigazitds a helyreigazitdsra. Ez aztin a
fitum! Az t. i. hogy a lapunk mult szdmdban kozlott hely-
reigazitisba 2 helyt is tanitéképezde csuszott be a
taniténd-képezde helyére.—E hiba kiigazitdsinak tudoma-
méasul-vételét anynyival sirgfsebben kérjik, mert mdr a vi-
dékrdl is vettink az ellen felszélast. '

Felelbs szerkeszto: YARADI [{AROLY.-

Nyom. Stein J. m. kir. egyet. nyomd. a ref. fGtan. bet. Kolozsvartr.
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