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Criza culturii romanesti."

Aspecte si atitudini,

l.
CRIZA CULTURII EUROPENE $I CRIZA CULTURII ROMANESTI.

Exisfenfa unei culturi europene dinstincte, in cadrul vast al culturilor continentale,
e un fapt pe deplin Intemeiat In filosofia culturii. Nu se mai Tndoeste nimeni astdzi ca
Tmprejurari istorice deosebite au creiat o structura sufleteasca ale carei date nu coincid
cu acelea ale mentalitatii asiatice, africane sau chiar americane. Faptul specificitatii cul-
turii europene a fost pus in relief mai ales de antagonismul prilejuit de ofensiva culturii
orientale, dornica de a ne oferi noui forme spirituale, de a ne domina n realitate, de
a batjocori o culturd care i-a dat totusi — prin inventiile ei civilizatorii — posibilitatea de
a-si largi orizontul zidurilor ei chinezesti.

»Cultura europeand” nu este totusi o entitate atat de abstractd si atat de stiintific
construitd, cum s’ar putea crede. Realitatea ei se lasa usor verificatd, analizatd si loca-
lizatd in culturile nationale, care de fapt o constifuesc. ,,Diferitele culturi nationale nu
sunt decat componentele culturii europene, care este acea care le da unitatea si con-
tinuitateaSau n alji termeni: ,,Cultura europeana este rezultanta ideald a diferitelor
culturi nafionale, precum personalitatea unui popor este rezultanta ideald a diferitelor
personalitati individuale cuprinse in popor /C. Radulescu=Motru: ,,Personalismul ener-
getic" pg. 136].

Problemele culturii europene nu plutesc deci deasupra problemelor culturilor na-
tionale ce o compun, ci se localizeaza firesc Tn cuprinsul lor particular. Si aceasta cu

1) Acest studiu a aparut Tn acelas timp si sub forma unui extras din prezentul numar al ,Datinii'*
cu o prefa(@ de d-1 Tudor Vianu, conferentiar universitar.
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atdt mai mult cu cal dela constituirea culturii europene, natiunile ,,batranului" continent
dupd ce au dat mai ntdi numai contributii sporadice la crearea acestei culturi, au ince-
put sa colaboreze toate, intr'o nobila emulatie, la formarea ei. Cultura europeana ne mai
fiind ca altadata, creatia numai a unei natiuni [in antichitate a Grecilor] sau a unui nu-
mar restrans de natiuni [Francezi, Germani, lItalieni], e aproape a tuturor laolalta.

Raportul dintre cultura europeana si culturile nationale a devenit de o atat de
mare stringentd, Tn vremea noastra mai ales, Tncat problema crizei culturii europene se
va rasfrange in mod fatal asupra culturilor na}ionale si Tn spetd asupra culturii roméanesti.
A studia dar criza culturii roménesti actuale — obiectivul principal al acestei mici lu-
crari — Tnseamnd, in primul rénd, a prezenta un tablou al crizei culturii europene, pe
care de fapt o trdieste si cultura noastra. In acest mod, orice cultura nationala are, pe
langa criza ei proprie, specifica, si una generala pe care o Tmpartaseste cu toate cele*
lalte culturi, Tntocmai cum Tmpreuna cu acestea se bucurda si de binefacerile ce i se
ofera.

Criza culturii romanesti se prezinta, prin urmare, sub un ndoit aspect: unul ge-
neral, european, altul local specific, motivat de structura speciala a neamului asa cum
a fost plamadita de istorie. In fapt, adica Tn realitatea istoricda, cele doua aspecte nu se
disting cu o ireprosabila claritate. Cum e si firesc, ele se influenteaza reciproc, se a*
dopteaza unul la celalalt, criza europeana localizdndu-se, criza culturii roméanesti euro-
peizdndu*se. Realitatea depaseste totdeauna cu marea ei complexitate operatiile noastre
metodologice.

/.
ASPECTELE FUNDAMENTALE ALE CRIZEI CULTURII EUROPENE.

E cazul sa infatisam deci, acum, in cateva linii sumare dar pregnante, aspectele
capitale ale crizei culturii europene. Nu vom utiliza aci, amanuntit, bogata literatura ce
s’a scris Tn jurul acestui atat de actual subiect. Ne vom margini numai a sistematiza
datele principale, recomandand cititorului pentru o mai ampla edificare, cartea domnului
N. Bagdasar ,,Din problemele culturii moderne", unde criza de care vorbim e expusa
pentru ea Tnsasi, cu tot aparatul adecvat de argumentare.

Plecam dela constatarea faptului: exista o crizd a culturii europene. Nu e nevoie
sa adancesti ploblema spre a te convinge de adevarul constatarii. Criza s: manifesta n
sufletul oricarui intelectual sub forma unui sentiment penibil de neliniste ce creste la
unii pana la pesimism si panica. Motivul e in genere cunoscut si purcede din impre-
sia pe care o avem cu totii, cd multe din rezultatele stiintei se contrazic Tintre ele sau
Tmpreund contrazic religia, ca fiecare domeniu cultural in parte, dela stiintda pana la arta si
filosofie, e brazdat de curente atat de opuse, Tncat orice orientare devine imposibild. Fata
de acest haos cultural pare indreptatit si cel mai pesimist sentiment,

latd Tnsa ca din tabara teoreticianilor, ne vin consolari Si incd din cele mai ori*
ginale. Primul creator de filosofie roméneasca, dl. C. Radulescu Motru, observd ca
intotdeauna la baza culturii europene au existat discordante, din antichitate cand
»constiinta europeand este framantata de contrarietatea dintre placere si durere>forma
si materie, etern si trecator, rafiune si sensibilitate”, din evul mediu crestin cand sa
dat o tragicd luptd ntre trup si suflet, pand in vremea noastrd cand opozitia e nfati-
satd de principiul libertatii si masinism. Criza actuald nu e dar decdt o noua formd a
vechii discordante dela baza culturii europene. Ea va fi depdsita cum au fost depasite
si celelalte. O consolare analoagd ne mai ofera si filosoful german G. Simmel, dupa
care crizele sunt — asa zicand — simplome normale ale orcarei culturi, nu numai ale
culturii europene, cum socotea dl. C. R. Motru. Intra’devar, dupa G. Simmel, orice
baza. Pe cand viata e in continua si violentd devenire, formele culturale in care ea se
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culturd e sfasiatd de un conflicl dintre formele in care se realizeazd si viafa ce-i std la
cristalizeaza ntr'un moment dat, sunt stabile, fixe, moarte si sufletul nu se mai regaseste
n ele, nazuind — cu durere — catre alte forme. De aci, de sigur, acel sentiment de
neliniste si nemultumire ce-1 simtim agitandu*ne.

Indiferent de explicarea faptului insa, indiferent daca aceasta criza e particulara
culturii europene, cum crede dl. Motru sau generalda oricarei culturi, dupa opinia lui
Simmel, insfarsit fie cd e socotitd efemera sau eternd, criza culturii europene ramane
totusi cu toatd puterea lucrului ce se impune, cu toatd starea de suflet ce am vazut c’o
creiaza.

Dar constatarea crizei nu e, fireste, suficientd. Curiozitatea stiintifica si mai ales
nevoia remediilor cere o cunoastere mai apropiata a aspectelor ei.

In ce constd deci criza actuala a culturii europene ? E vorba de o crizd de pro-
ductie, de consumajie sau si de una si de alta?

O criza de productie poate fi insa inteleasa in doua sensuri ca si una de consu*
matie de altfel : in sens cantitativ si calitativ. .Europa creiazi astizi mai putine valori
spirituale ca altddatd ? Apoi e calitatea acestora inferioard valorilor trecutului si Tn defi-
nitiv nu constd criza tocmai in felul acestei calititi? intrebirile se pot repeta si pentru
evntuala crizd a consumatiei, ca sa Tintrebuintdm acelas termen de economie politica.
Se bucurd mai putind lume azi de valorile spirituale ca altadata si asimilarea spirituala
e mai defectuoasa ca in alte vremi ?

La intrebarea dintdiu nu se poate rdspunde decadt negativ. Europa creiazd astazi
cel pu}in tot atatea valori spirituale ca si in trecut, daca nu cumva mai multe chiar.
Existenta Tnsasi a varietdtii de valori ce constitue de fapt criza culturii, e o dovada a
multimii  creatiilor spirituale. Deci nu e vorba de o crizd a productiei. Nimeni nu ar
putea-o sustine. Ceeace insd nu e astazi, ar putea fi maine. Primatul economicului a
devenit Tintr'adevar, atat de tiran, Tncdt nu e exclus ca sa desfinteze orice placere a
creatiei spirituale. Sa nu profetizdam 7insa. Retinem numai observatia cd Europa nu se
afla In fa}a unei crize cantitative a creatiei.

Se va fi afland ea in fata unei crize calitative a creatiei ? lata o intrebare la carc
nu s’ar putea raspunde precis in nici*un fel, lipsindu-ne perspectiva necesara unei va»
lorificari comparative intre doua epoci, daca T1nsasi cunoasterea lor adecvatd e posibila.
Raspunsul e cu atdt mai inexact cu céat de obicei, suntem inclinati sa coborim prezen*
ful Tn timp ce idealizam trecutul.

Dar daca asistam la o criza cantitativa sau calitativa a consumatiei culturale ? Se
apropie astazi Tn Europa mai putina lume de valorile culturii ? Privind lucrurile psiho*
logic, fiindca statistic n’avem posibilitatea, e mai firesc sd credem cda a crescut consu*
mul cultural. Intr’adevar numarul intelectualilor s’a Tmultit pretutindeni, iar setea de cu*
noastere trebue sa fi crescut tocmai din pricina dorinfii de a se incerca o suma cat mai
mare de valori spre a se gasi odatd cele mantuitoare. Acelas rdspuns Tn ce priveste
posibilitatea unei crize calitative a consumajiei. Intr’adevar cand nivelul cultural european
e tot mai ridicat nu e firesc sa ne inchipuim ca asimilarea culturala se face azi Tn con*
ditiuni superioare chiar altor vremi ? Si apoi Tnsusi faptul crizei pricinuitd de discordanta
dintre valori, nu ne aratd implicit ca acestea au fost pe deplin asimilate, odata ce au
putut fi atdt de adanc comparate ca sa iasd Tn evidentd opozitile ce le separd ?

Repetdm deci, nici crizd de productie, nici crizd dc consumatie. In ce consta
atunci criza pe care o resimtim totusi? Dupd opiniile celor mai de searr.a ganditori ai
problemei, criza culturii europene e o crizd a calitatii ei, dar nu Tn sensul in care vor*
biam mai sus de valori spirituale inferioare fata de alte valori ale treculului, ci In acela
al felului de productiuni cari sunt, in comparatie cu acelea cari ar trebui sa fie. Cu
Alte cuvinte, valorile ce se creiaza astazi In cultura europeand, nu satisfac cerintele spi*
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ritului acestei culturi, sunt devieri din matca ei traditionalda, sunt simptome ale deca-
dentii ei.

Cand e vorba insa sa ne facd tabloul Tnsusirilor decadente ale culturii contempo-
rane, opiniile ganditorilor se despart dupa conceptia pe care fiecare o are relativ la va*
loarea calitatilor spiritualitatii. Astfel pentru o categorie de cugetatori [Liebert si Spengler]
simptomele decadentei suut: empirizarea, pozitivarea, relativizarea si istoricizarea culturii
dupd Liebert, stintiificizarea, utilitarismul, pragmatismul dupad Spengler, ceeace s’ar putea
reduce Tn fond la observatia ca aceasta cultura e lipsitd de idealitate, metafizica si reli*
gie. Este cu un cuvant o culturd unilaterala preferind bunurile materiale celor ideale.
Este — dupa distinctia germana dintre cultura si civilizatie — o civilizatie, ci nu o cul-
tura. Pe cand dupa Spengler, criza culturii europene ii va aduce in anul 2000 desno*
damaéantul mortal, dupa Liebert aparitia metafizicii si miscarilor religioase ce s’au si ivit,
ne va izbavi.

In ce ne priveste, nu consideram civilizatia ca un semn al decadentei si crizei
culturii contemporane si nici ca un semn al contrazicerii spiritului culturii europene.
Intr'adevdr empirismul, pozitivismul stiinta au duso la o sumad de aplicatiuni practice,
la o imensitate de instrumente ce creiaza conditiuni mai comode vietii si cari nu sunt
decat floarea tarzie si nevisata a creatiilor spirituale. Civilizatia e o prelungire a culturii,
o aplicatie a ei si ca atare o operada indirecta a spiritualitatii. Prin civilizatie, cultura
europeand Tsi continud de fapt vechiul ei spirit de creatie si usurind viata materiald, fa-
ce posibila o infloritoare viata spirituala. Civilizatia, gandim noi, e ultimul produs contem*
poran al vechiului rationalism grec, care introducand ordine in haosul fantaziei populare,
a stiut sa desparta cultura de inculturd, diferitele domenii spirituale intre ele, ajutand
lucrarea fiecarui ogor in parte si fundamentand astfel spiritul culturii europene. Splen*
dida desvolfare contimporana a civilizatiei cu toate exageratiile si greselile aplicarilor,
nu poate fi un simptom de crizd. La aceias incheiere duce si studiul d-lui C. R. Mo*
tru despre ,.Creatie si vocatie" ; ,In rezumat asa dar nimic mai eronat decat afirmarea
ca intre cultura si civilizatie ar exista un antagonism si ca invierea civilizatiei ar fi un
semn de degenerare a culturii. Amandoua pot coexista“ [Datina, I1X, 1—3 pg. 9].

Criza poate fi doar directionarea gresita a rezultatelor civilizatiei dupa scopuri imo*
rale si destructive. Sunt Tnsa semne cari aratda ca civilizatia se va eticiza. Chiar Liebert
le cita: religia si metafizica ce se redesteaptd. Tnca odatd Tnsa: valorile ideale au rolul
de a completa si directiona, ci nu de a inlatura civilizatia. lar criza adevarata consta
nu in existenfa unei bogate civilizatii, ci In lipsa orientdri ei etice. Ceeace trebue si
retinem ca unul din aspectele reale ale crizei culturii europene contemporane,

Printre ganditorii cari noteazd existenta unei crize calitative a culturii europene
mai este si Henri Massis. Cum descrierea aspectelor crizei se apropie la el de reali*
tatea cea mai vie a lucrurilor, se cade sa poposim si In marginea contributiei sale.

Dupa Massis, criza culturii europene, in speta a occidentului, se datoreste unui
atac pornit din trei tabere aliate dela Cieimani, Slavi si Asiatici. Acestia profitand de
recenta dezordine a constiintei europene, se ridica Tmpotriva principiilor constitutive ale
culturii europene, care se pot reduce la conceptul esential de forma. — Occidentul fTsi
cristalizeazd spiritualitatea Tn forme artistice, stiintifice, etice, religioase — cerand inlatura*
rea acestui concept pe motivul ci viafa adicd afectivitatea, instinctul, irationalismul sunt
mai putcrnice si mai reale. Tot ceeace deriva din forma adica unitatea, stabilitatea,
autoritatea, personalitatea, continuitatea, cari sunt adevaratii stalpi ai culturii europeane,
se cer’ Tnlaturati Tn numele acestei vieti a Germanilor, Slavilor sau Asiaticilor. Odata
aceasta opera distructiva produsa, rasaritul ne ofera ca mantuire misticismul sau, ale
carui caracteristici — dupa cum se stie — se confunda cu pierderea de sine a persona*
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potriva ratiunii cu eliminarea oricarei ordine intelectuale si cu inlocuirea ei cu anarhis*
mul si relativismul fara limite. Criza culturii europene, consta dupa Massis, in penetra*
tiunea acestor elemente mistice, adevarati fermenti de dizolvare culturald care a si n-
ceput Tn occident. Tmpotriva acestui distrugator misticism va apara Massis culturd eu-
ropeand, cerand o restaurare intregralda a principiilor culturii greco-latine si ale catolicism
mului Tntrucat, dupd autor, cultura occidentald se identifica cu miscarea catolica.

Ceeace ne intereseazd pe noi e numai observatia ca misticismnl a creiat criza
culturii europene. Sa fie aceasta adevarul? Vom vedea indata.

Dupa cele aratate mai sus, intre misticism si spiritul culturii europene exista o
prapastie ce nu se poate trece. Dela unitate, stabilitate, autoritate, continuitate, reprezen-
tante ale culturii europene, la anarhie, efemer, aventura, reprezentante ale culturii mistice,
sunt drumuri nesfarsite. Introducerea elementelor mistice in ordonata culturda europeana
a trebuit sa produca sau sa Tncurajeze dezordinea cea mai vie, prin subminarea funda-
mentelor acelei culturii. Si criza o va fi pricinuit misticismul si din alte pricini. Obser-
vata istoricd si enograficd aratd intr’adevar cd misticismul e o structurd sufleteasca pri-
mitivd a popoarelor dela Tnceputul culturii sau a celor cari au stagnat pe primele lor
trepte de desvoltare. Readucerea lui in cuprinsul unei civilizatii si culturi Thaintate e
deci opera unui anacronism, ce socoteste naiv ca prin atingerea extremelor, se va pro*
duce scanteereaeunei reinvieri. De fapt, cultura europeand depasind de multe veacuri
misticismul, se indreapta cu pasi siguri cdtre un destin care-1 intrece in orice caz, asa
ca inocularea cu misticism e un nonsens, o turburare a unei desvoltdri naturale, un mo*
tiv de criza care trebue Tinlaturat. [Dupa dl. C. R. Motru destinul cidtre care se n*
dreaptd cultura europeana ar fi realizarea personalitatii energetice, a personalitatii profe*
sionale si creatoare prin vocatie, care va impaca opozitia, dela baza culturii europene,
dintre om si naturd, Tntrucat socoteste ca omul nu e decat o forma superioara a ener*
giilor naturale organizate]. Retinem deci in legatura cu obiectivul urmarit aci, al doilea
simptom al crizei, dupd lipsa valorilor ideale directoare ale civilizatiei noastre: misti*
cismul.

Semnul cel mai adanc al crizei ramane insa, cel de care pomeniam atunci cand
prezentam sentimentul penibil al nelinistii sufletului contemporan : exisienta unor pro*
funde contradictii Tn cuprinsul Tnsusi al culturii europene. Intre scriitorii cari au obser*
vat cu mai multd claritate fenomenul e si Paul Valery ce*l caracterizeaza astfel: ,,So-
coiesc — spune scriitorul in discursul sdu de receptie la Academia francezd — ca var*
sta unei civilizatii trebue sa se masoare prin numarul contradictjilor pe care le acu-
muleaza, prin numarul deprinderilor si credintelor incompatibile care se intalnesc in
cuprinsul ei si se tempereaza una pe alta ; prin pluralitatea filosofiiilor si esteticilor care
coexista si conlocuesc adesea in acelas cap. Dar nu e aceasta tocmai starea noastra ?“

La simptomele pana aci enumarate, se mai adauga insa unul a carui prezenta a
devenit mai clara abia Tn ultimii ani, desemnandu*se astdzi precis pe harta preocupari*
lor europene. E dominarea vietii economice asupra celei spirituale, a banului asupra
culturii, a trupului asupra sufletului, ceeace echivaleaza cu reintoarcerea omului la ani*
malitatea primitiva. Valorile culturale sunt astazi dispretuite, au luat locul cenuseresei
din poveste, pe cand cele economice ocupa primul plan. Remarcand faptul, P. Va*
lery 1l noteaza cu urmatoarele juste observatii: ,,Am auzit destul spunandu*se ca eco*
nomicul precumpaneste toate cele si ca trebue sa mancam mai intdi. Rezultatul -aces*
tor teorii este cd astdzi omul se sfasie pe sine Tnsusi, cu alte cuvinte a manca inseamna
a se manca, pe cale indirectd. Va trebui deci sa se revina mereu la ceeace face ca
omul sa fie om ,[L’Europe nouvelle" 26 Sept. 1931.] Aspectul acesta al crizei e si
cel mai grav, fiindca tendinta lui e sd extermine pur si simplu cultura, ca pe un lux
inutil.
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Ne oprim aici cu expunerea simptomclor capitale ale crizei culturii europene. In
urma discutiei de mai sus, ele se reduc, dupa pdrerea noastrd, la lipsa unor valori ideale
directoare ale bogatei civilizatii contemporane, la misticismul desteptat prin influenta
culturilor orientale si prilejuit mai ales de neputinta organizérii unitare a creatiilor spiri-
tuale contemporane si in sfarsit la primatul recent al economicului. Vor mai fi fiind
si alte aspecte ale acestei crize. Cele fundamentale sunt insa, dupa marii ganditori, cele
mai sus enumdrate.

E timpul sa aratam acum Tn ce fel se refracta criza culturii europene prin me-
diul structurii roménesti, analizdnd ceeace numiam aspectul general european al crizei
culturii romanesti.

REFRACTIA CRIZEI CULTURII EUROPENE PRIN MEDIUL
ROMANESC.

Am recunoscut ca prin simptom al crizei culturii europene lipsa unor valori ide-
ale directoare a bogatei civilizatii occidentale si in legatura cu aceasta, imposibilitatea
organizarii unitare a acelei culturi.

Civilizatia romana fiind in mare parte o imitatie a apusului e firesc ca proble-
mele ce i se pun acestuia sa se rasfranga si asupra noastra, criza acelei civilizatii apu*
sene generalizandii'Se si la noi. Dar lipsa unori valori, de orientare e chiar mai mare
la noi ca aiurea, fiindca Tmprumuturile civilizatorii facandu-se fintr'un timp scurt, dela
tratatul din Adrianojpol 1829 mai ales, aglomerarea valorilor tehnice Tngreuneaza opera
sistematizarii si directiondrii, daca tinem seama si de faptul ca multe din ele n’au fost
adecvat asimilate.

Pe langa aceasta latura a problemei Tnsda, Tmprumutul civilizatiei europene ne-a
provocat o criza mai mare chiar decat actuala criza europeana si care se mentine vie
si Tn societatea noastrd contemporand. E vorba de conflictul ce s’a produs intre valorile
materiale imprumutate si valorile sufletesti autohtone, primele reprezentate prin burghe-
zia revolutionara, celelalte prin reactionarismul junimist in cunoscuta discutie a forme-
lor fara fond. Intr’adevar invazia civilizatorie a ridicat protestul spiritului istoric autohton
al junimismului, care in virtutea ideii de evolutie si continuitate istorica, se opunea na-
valei Tmprumuturilor $i conflictul acesta confinudndu-se si In veacul nostru, alimenteaza
de fapt flacarile vii ale crizei societatii romanesti. latd cum descrie dl. St. Zeletin fe*
nomenul: ,,Dar Tn vreme ce burghezia creid deoparte valori materiale, reacjiunea creia
de cealaltd parte valori sufletesti. Si asa se face ca societatea romana moderna se Infa-
tiseaza ca o uriase masind moarta, fard suflet propriu si firda o culturd corespunzatoare
izvoratd din acest suflet; E marea lipsda ce se simte in toate asezamintele burgheziei
noastre. [Burghezia roméana pag. 245] In al}i termeni si nu localizdnd spiritul inovator in
Muntenia, iar pe cel critic in Moldova, dl. G. Ibrdileanu daduse inca din 1908 un ta-
blou analog al fenomenului cu aceias tristd Tncheiere: ,Liberalismul muntean in ma-
nifestarile lui exlerme, ramane sa reprezinte spiritul inovator, reactionarismul moldovean
ramane sa reprezinte spiritul critic negator. Aceasta ruptura a fost o nenorocire pentru
istoria contemporana a Roméniei" [Spiritul critic Tn cui. roméaneasca ed, Il pag. 265],

Aplanarea crizei poate urma logic, dar nu si real, una din aceste doud cai: sau
se adapteaza formele apusului fondului na}ional, sau dimpotriva se adapteaza spiritul
national formelor apusului. Mai sintetic vorbind, solufia e sau Tn autohtonizare, sustinutd
de curentele reac(iunii roméane ca junimismul, samanatorismul si traditionalismul de azi,
sau Tn europeizarea sus}muta de atatea curente de stdnga. E aici o criza care turbura
adanc societatea romaneasca luandu-i posibilitatea de-a se cristaliza Tn forme definitive
si de a-si normaliza procesul evolutiv. Conflictul pe care Simmel 1l gdsea la baza ori*
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carci culturi intre formele fixe si viata in devenire, se agraveaza in cazul special al cuU
turii roméanesti, prin aceea ca viata roméneasca nici nu se recunoaste macar in formele
trecute Tn care odatd viata apusului s’a recunoscut totus, intre ea si formele strdine,
fiind o solujie de continuitate. Credinta noastrda cea mai scumpd e cd linistirea conflic*
tului doar autohtonizarea o poate aduce si nu incercam bucurie mai mare ca atunci
cand descoperim cad o nouda forma a fost localizata si nationalizatd. Dar asupra acestui
punct vom mai avea prilejul sa revenim.

Sa trecem acum la cel de al doilea simptom al crizei culturii europene si sa-i
cercetdm refractarea in mediul romanesc. Ne gandeam anume la misticism.

Exploatand lipsa unor valori etice directoare Tn cultura europeand, ca si lipsa de
unitate a acestei culturi, misticismul si-a inceput — dupd cum am vazut — opera-i dis*
tructivd. Acest nou aspect al crizei s’a generalizat prin imitatie si Tn cuprinsul culturii
roméanesti unde a fost primit cu speranfa cd aduce cu sine méntuirea cea mult asteptata,
cum de altfel se credea si Tn restul Europei. Fenomenul mistic s’a manifestat la noi n
literatura, filosofie si ziaristicad. In literaturd prin incercarile revistei ,,Gandirea"”, in fi-
losofie prin activitatea orald a d-lui Nae lonescu, Tn ziaristicd prin ,,Curentul" si ,,Cu-
vantul". Dar Tnainte de a face inventarul acestei activitdati, sa ne multumim numai cu
nregistrarea ei existentiala si sa-i discutam principial eficacitatea in cadrul specific al
culturii romanesti.

In consideratiile anterioare asupra misticismului, aratam anacronismul acestei men*
talita}ii primitive Tn mediul atdt de fnaintatei culturi europene. Structura sufleteasca mis*
ticd e consideratd dupd noua psihologie a personalitdtii ca una inferioard si corespuns
zatoare unei faze primare a evolutiei omenesti. Sa credem oare in primitivitatea culturii
noastre contemporane ca sa-i oferim o mentalitate mistica ce i s’ar potrivi atunci de
minune ? Veacul de cultura moderna prin care am trecut — cel putin acesta dacd prin
exagerare am lasa la o parte vremurile de pregatire a nazuintelor noastre culturale —
sa nu ne fi diferentiat de loc de stadiul inceputurilor, toatd munca generatiilor dela 1848,
1878, 1916, sd& nu ne fi clintit din starea de primitivitate ? E cu neputintd s’o credem.
Cultura roméneasca desi tandra, foarte tanara chiar, nu mai e la distingerea alfabetul
lui cultural. Pdsind de mult de pe treapta primitivitatii, ea urcd pe calea destinului ei
original si stdpéaneste astdzi o Tnaltime care intrece nivelul de fecundare al misticismului.
In zbuciumul de originalizare si personalizare al culturii romanesti, inocularea mistica e
o fapta fara sens istoric si o intoarcere inutila la Tnceputuri ce au fost depasite. Sa ne
dorim oare astdzi cand abia am Tnceput sa ne formdm judecata, s& méanuim notiunile
clare si distincte, sa pretuim obiectivitatea stiintei, opera ratiunii care este ordonarea lu-
mii, tradijia si stabilitatea, sa ne dorim sentimentalitatea, instinctului, subiectivitatea,
vagul, si confuzul misticismului ? Dar bunul sim( nu poate considera decat absurda o
astfel de atitudine.

Problema crizei mistice a culturii romanesti mai are insa un aspect si incd unul
cu mult mai grav. E privirea ei din punct de vedere social. Sa ne explicam. Prin cuwW
turd nu se intelege numai opera de creatie a catorva personalitati fericit inzestrate. Cul-
turd mai Tnseamna si opera de luminate a poporului, adica transformarea Iui dintr'o
unitate biosociald Tntr'o natiune spiritualda-sOciala [D. Gusti in ,,Politica culturii si sfatul
cultural™]; dintr'o realitate virtuald, intr'una actual creatoare. Aduce misticismul vre-o
contributie acestui titanic efort de Tnviere din somnolentd, de valorificare a fortelor vii
ale neamului de fTndemn la munca si Creatie ? Nici unul. Dimpotriva chiar. E n fi-
rea mentalitatii mistice sa fie iubitoare de contemplativitate, de pasivitate. lata cum o
caracterizeaza psihologia : ,,Misticul e pasiv si In acelas timp indaratnic". Sau: ,Per-
sonalitatea omeneasca ce cristalizeaza Tn jurul sdu eul mistic, este asa de fragilda cd nu
se poate sustine decét prin rutina unei traditii sociale. Misticul, s’ar putea zice, este
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usorJa sburat, dar focmai de aceea nu poafe suporta greutdti pe umerii sdi. Disciplina
i repugnd, Ti place capriciul si extraordinarul. Si mai apoi raportandu-1 vremii noastre:
Fericit Tn izolare si contemplatie, e un ideal prea putin ademenitor pentru omenirea de
astazi" [Pers. energ. pag. 156]. Singura lui interventie in ordinea fenomenelor lumii
spre a le schimba mersul e rugdciunea, adicd o manifestare a pasivitatii.

Se pune acum intrebarea si rdspunsul vine dela sine, daca o astfel de structurda
e potrivita sufletului romanesc ? Cine va citi urmatoarea descriere a psihologiei satului
romancsc nu va ezita o clipa sa protesteze Tmpotriva misticismului care ar aduce o tra*
gica perpetuare a situatiei jalnice a vietii noastre rurale. lata tabloul: ,,Un sat roma-
nesc trebue sa-l vezi la diferite intervale pentruca sa-i intelegi psihologia. Pentru-ca
aceeace este mai de seama in psihologia lui este tocmai eterna imobilitate sufleteasca.
Cu cét il vezi la intervale mai departate cu atat eterna lui imobilitate impresioneaza”.
[Pers. energ: pag. 206]. Sau si mai sumbru: ,Psihologia satului roménesc 'este psiho-
logia cimitirului dorintelor de vinovatie si al ispitelor. Eternd imobilitate” [op. cit 210].
Mistici nostrii s& ia dar aminte. Fiindca misticismul lor nu e numai o chestiune perso*
nald. Creatia artistica, stiintifica, politicA sau filosofica desprinzandu-se din sufletul lor,
va deveni o valoare obiectiva radiatoare de influenta sociala si nu de contemplativitate,
pasivitate si vis mistic, are nevoe sufletul romanesc. Misticismul inoculat tarii acesteia
e cu atat mai periculos cu cat gaseste aderenta in sufletul popular care are — ca orice
suflet primitiv — dispozitii mistice exaltate mai ales la noi, de apropierea de orient si
slavism. Literatura populard romana numard astfel printre nestimatele ei ,,Miorita", p
capod*’opera de o perfectiune formala rara, de un cuprins sufletesc sublim, Tn care
contemplativitatea, pasivitatea si fatalismul, alcafuesc totusi un fond pe care nu I-am
dori nici cand indreptar al neamului nostru. Intr’adevar atitudinea ciobanului moldovean
fatd de asasinatul sédlbatic Ge i se pregateste in vederea  jefuirii, prin resemnarea cu
care primeste vestea mortii, prin renuntare la orice fel de rezistenta indica o lipsd de
personalitate, initiativa si energie, ce demasca pe orientalul fatalist in contrast cu occiden-
talul luptator, curagios aparator al dreptului lui de viata si proprietate. Fara Tindoiald
valoarea poetica a ,,Mioritii" e prin aceasta atifudiue infinit crescuta, farmecul ei devine
mai cuceritor, dar din punct de vedere uman si mai ales european, purtarea ciobanului
moldovean consacra artistic aceias jalnica imobilitate a satului roménesc din descrierea
de mai sus, a carei perpetuarea in societatea romaneasca ar deveni un germene al mortii.

Din fericire aceasta dispozitie orientald a sufletului roménesc, nu e unicd si mai
ales nu e dominanta. Aceias literaturd populard ce a cristalizat estetic .virtualitatea pa*
siva a sufletului roménesc, a celebrat ir. alte productiuni valorile active ale personalitatii
omenesti, cantand cu entuziasm faptele de vitejie si mai ales pe cele ciri restabilea
dreptatea si omenia. Sa mai amintim bogata literaturd haiduceascd ce Tnalta adevarate
imnuri reprezentantilor dreptatii cucerite prin luptd voiniceascd ? Dar acel ,Toma Aii*
mos" Tn care poetul popular cantda plin de admiratie razbunarea boerului din tara de
jos, lovit miseleste de Manea cel pletos, pc care*l fugdreste apoi panda*l omoara, in timp
ce moartea 1l pandeste necrutdtoare ? Citdm céateva versuri — c drept cam prea natu*
raliste—dar edificdtoare pentru a intelege efortul litanie al lui Toma care desi izbit mor*
tal, 1si concentreaza puterile spre a*si razbuna o loviturd miseleasca:

Alelei! fecior de lele, Mafele si le aduna
Céci rapisi zilele mele! In cosuri si le baga,
De te=as prinde 'n méana mea Pe deasupra se ’'ncingea
Zile tu n’ai mai avea Si la murgu-i se ducea.

Si cum sta de cuvanta

Sufletul nostru popular are deci si virtualitati active, creatoare ce pretuesc perso*
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nalitatea si bunurile ei. Si e misiunea unei adevdrate culturi a poporului sa lupte peri*
tru valorificarea fortelor noastre pozitive, sa Tncurajeze, sa actualizeze virtualitafile crea-
toare, sa faca din poporul ,unitate biosociala o natiune — unitate spirituala socialda — *
sd Tnldture acea eterna imobilitate si sd desfiinteze ,,cimitirul dorintelor de inovatie”. Intre
»Toma Alimos* si ,,Miorita”“ drumul culturii poporului roménesc, nu poate
fi decat unul: inaltarea lui Toma A/imos la rangul unui Tndreptar al so-
cietatii romanesti. Si trebue sd Tnsemnam aci cu bucurie cd acest indreptar ne-a
si fost daruit. EI se datoreste filosofului romén, dl, C. Radulescu-Motru, si poartad
numele de ,Personalismul energetic'. Dupa aceasta conceptie intemeiata stiintific pe
psihologie, menirea omului e sa se realizeze pe sine ca o forma supericara a energiei
naturale ntr’o personalitate creatoare de valori materiale si spirituale. ,,Numim persona-
litate — adauga d-sa — pe omul care a reusit sa rascoleasca in sufletul sau si in su*
fletul altora aptitudini nobile de munca. Personalitatea este cu a tdt mai mare cu cat
urmele sale sunt mai rodnice” [Pers. enrg. 220]-Nu e in aceste randuri un intreg
program cultural? Nu fnseamna cl punerea in valoare a imensului depozit al energiei
nationale ce zace astdzi in stare latenta, putand dispare maine? Nu este dar cazul sai
subscriem cu entuziasm aceste avantate randuri ale unui comentator intelept al perso-
nalismului energetic ? ,,Pentru caf indemn la frenezia metodica a muncii e in aceasta
doctrind, dorim sa devina catehismul societatii romanesti”. [V. Bancila : Doctrina pers.
energ. pag. 95].

Dupa ce am discutat principial rasfrangerea misticismului asupra societatii roma-
nesti, sa ne ocupam de aspectul real al fenomenului in cuprinsul culturii noastre actu*
ale. In fond Tmprumutat din apus, dupa ce si aci fusese importat din rasarit, misticis*
mul nostru s’a manifestat si se manifesta incd, din fericire cu mai' putin avant, in pu*
blicistica noastra, in ,,Gandirea®, in ziarele , Curentul“ si mai ales ,,Cuvantul”, prin
activitatea orald a d-lui Nae lonescu dupa cum Tnsemnam mai sus, in cuprinsul catorva
societati studentesti cu preocupari spirituale, ca si prin lucrarile literaturizate a catorva
scriitori exploatatori ai noului fel de-a vedea lucrurile. Unul dintre acestia a scris chiar
un roman, singura opera pe deantregul mistica, doldora de ,zxperienfe interioare"”, de
capricii sufletesti, gemand de lirism si subiectivism si impodobitd cu senzationalul sexu*
alitatii, care uneste sub bolta aceleiasi lucrari spiritualitatea cea mai mistica cu bestia*
litatea cea mai autenticd, ilustrand Tncd odata ideia cad misticismul e o mentalitate pri-
mitiva ce mijloceste trecerea dela instinct la ratiune. E vorba anume de cartea d-lui
M. Eliade: ,Isabel sau Apele diavolului“ pe care chiar tabdra misticd Tnspaimantata
de spectacolul ei a afurisit-0. Autorul e acum plecat in Indii probabil cu sprijinul star-
tului romén, spre a cunoaste la fata locului izvoarele misticismului, a se ameti, cu ele
si a le revarsa apoi pe capetele noastre intru mantuire. Pana la acea fericire, sa ne a*
oropiem insa de celelalte manifestari mai temeinice ale misticismului roman.

Importat cum spuneam din apus, unde seria miscarilor religioase pentru spiritua®
litate are alte conditii istorice si altda semnificatie, misticismul trecand prin mediul romanesc
s’a refractat sub forma ortodoxismului. S’a Tncercat adica o localizare sau autohtonizare
a misticismului european sub influenta rasariteana. Revista ,,Gandirea"” dupa ce multi
ani si-a dibuit o cale directoare, a ancorat insfarsit in ortodoxism, Tn curentul ce avea
sa valorifice In cultura romaneasca o puternica ortodoxie populard, necunoscutda si pe
nedrept igonorata pana astizi. Prin d-1 Nichifor Crainic, s’a construit ,,ideologia orto-
doxisfa“ * intr'un mod pe care nu-1 putem caracteriza decat prin mentalitatea misticad
ce l-a generat. ,ldeologia” se fundeaza de fapt pe o serie de afirmatii si credinte su*

*) O prezentare ampla si documentatd a chestiunii am facut-o sub titlul ,,Problema miscarii orto*
doxiste* in Datira, VI, 10-12, care n’a fost onoratd insd decat printr'un raspuns*diversiune, al d-lui N.
Crainic, ocolind intentionat toate obiectiile noastre precise.
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biecfive, e Tnvaluitd Tn lirism poetic si Tncearca sa convinga prin argumente sentimen-

tale. La baza ei sta — dupd cum era de asteptat — o logica afectivd ce caracterizeaza
specific pe mistic. Dar sa analizdm liniile principale ale ,,ideologiei ortodoxiste" asa cum
am putut-o reconstitui din studiile, si Tnsemnarile neorganizate ale ,,Gandirii". intreaga

constructie a ,ideologiei ortodoxiste" tinde sa se intemeieze pe existenta unei ortodoxii
populare, pe care cultura e chemata s’o puna 1in valoare. Avand radacini adanci n
popor, ortodoxismul are o baza solida fi perspectiva de a croi mai departe drumurile
viitorului. Numai c&, in publicistica noastrd, s’a ivit deodatd o vie polemica intre sus-
tinitorii ortodoxiei populare si grupul ,Vietii Romanesti" care — prin d=I M. D. Ralea
— nu credea in realitatea ortodoxiei populare si se ihdoia pana si de religiozitatea noastra.
Se stie cd aparitia controverselor infr'o problemd e un semn sigur cd acea problema
nu e inca bine cunoscutd, fiindcd n’a fost Tncd temeinic studiatd. Ortodoxia noastra
populard, ca realitate dogmatica a constiintei taranului roman, a devenit dar obiectul Tn-
doielii. Si atunci, d*I Crainic dupa ce si-a sustinut un timp teoriile pe baza afirmatiilor
pur si simplu sau cel mult a experientelor sufletesti proprii, a simtit nevoia unor argu-
mente mai obiective pentru demonstrarea existentii ortodoxiei populare si a recurs la eta=
larea culturii noastre religioase intr'adevar ortodoxe. l-am obiectat insda ca argumentul
nu e “crucial", ci existenta ortodoxiei culte nu cheama cu necesitate existenta ortodoxiei
populare, ca din punct de vedere cultural intre cei de ,sus si cei de jos" a fost de
fapt o prapastie, cd acestia din urmd nu-si vor fi putut forma Tncd o conceptie reli-
gioasa si distinct coloratd ortodox, cd arta si literatura populara nu dovedesc decat rar,
motive ortodoxe, ca poporul nostru nu cunoaste manifestari colective mistice ca Rusii,
ca Tinsfarsit literatura cultd din secolul XIX-iea reinviind trecutul si poezia populara,
n’a dat peste marea realitate populard a ortodoxiei. Apoi cercetand in articolul mentionat,
cratia actuald gandirista, am putut observa palidul ei aspect ortodoxist la foarte putini
scriitori, ceeace e inca o dovada a indoelilor ridicate de realitatea ortodoxiei noastre. O
normald prudentd estiintifica ne-a indemnat insd sa ne abtinem dela concluzii definitive.
Am Tincheiat atunci aratand ca realitatea sau irealitatea ortodoxiei noastre populare e
incd o problema pe care numai o cercetare sociologicid nev=0 poate solutiona. Pand a
tunci insa am adaugat ca e prematur sa construesti o intreaga ideologie pe un fundament
nesigur, sovaelnic in orice caz.

Despre restul manifestarilor mistice se poate spune ca nu sunt decat opera mo»
dei si a importului strain. D*1 C. R. Motru a mers si mai departe si le=a socotit ca o
simpla ,,marfa“ : ,,Misticismul se cere si ca atare el a ajuns o marfd, care se produce
n mod tehnic industrial alat de cdtre aceia cari au, cat si de catre aceia care n’au o
fire misticd". Se lucreaza in misticism ,cum se lucreaza in icoane bisericesti, Tn pan-
zdrie, n blanarie, sau Tn orice ramura de comert". [Pers. energ. 161]. Ne-am Tngadui
sd addugdm la acestea ca imp esia noastra ne da aproape certitudinea cd multi din cei
cari ,lucreaza in mjstism“ la noi, n’au de loc o fire mistica.

incheiem aceste consideratiuni asupra resFrangerii crizei europene prin mediul ro*
manesc, notand cateva observatii in ce priveste primatul contemporan al economicului
pe care-1 socotiam ca aspectul cel mai grav al crizei. Intr'adevar noua conjecturda a
Europei a facut din factorul economic determinantul aproape exclusiv al vietii sociale,
degradand la un rang inferior spiritualitatea Rasfrangerea faptului asupra culturii romanesti
e usor de inteles. In tara n care cultura nu izbutise sa devind Tnca o necesitate, inter*
dependenta economica europeand va fi un pretext pentru o si mai mare coborire a
culturii. Si fenomenul a si Tnceput s& se manifeste. S$Scoala noastra secundard, ca sa
luam numai cea mai dureroasa pilda, nu mai corespunde astazi unei nevoi sau conceptii
culturale de stat. E un simplu lux care incarca inutil bugetul. O scoala sau alta insti-
tutie culturald nu mai traeste astdzi decat din mila ministrului de finante. E suficient
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ca bugetul sa aiba nevoie de economii ca de indata volbura desfiintdrii s’o cuprinda,
indiferent daca reprezintd o necesitate locala reala si o fagaduinta pentru viitor, sau e
numai o creatie politicianistd. Statul contemporan nu-si mai recunoaste astazi
entuziasmul cu care nu mai departe de acum patru ani, se proclama cu em-
faza un stat cultural. Functiunile statului tind sa se reduca astazi exclusiv
la politica si economie. Cultura fiind o opera cu roade ideale si mai ales
cu un efect mai departat nu reprezintda o mina de exploatat. In consecinta
e o inutilitate sau un lux. Urmarile acestei conceptii nu se vor arata fireste
de indata. Scadenta se va améana, dar sa fim siguri ea se va produce mai
tarziu cu efecte catastrofale. Caci cea mai bogata societate din punct de
vedere material nu se poate inchega fara suportul spiritual al constiintei
de sine. lar pe acesta numai cultura il da

V.
ASPECTUL SPECIFIC AL CRIZEI CULTURII ROMANESTI.

Venim acum la prezentarea celui de al doilea aspect al crizei culturii romanesti,
la prezentarea crizei specifice a acestei culturi.

Ne vom pune din nou pentru cultura noastra aceleasi intrebari ce priveau cultura
europeand. Asa dar, cunoaste cultura roméneascd actuald o crizd a productiei sau con*
sumatiei, Tn sens cantitativ sau calitativ? Avem astazi, mai putine crcatii culturale ca
Tnaintea razboiului ? Analiza sumara chiar a imprejurdrilor noastre specifice ne va duce
la incheierea ca nu se poate vorbi de o criza cantitativa a productiei culturale la noi.
Intr’adevar intregirea fireasca a tarii a adus pe de-o parte o crestere a numarului for*
telor creafoarc ca si conditia libertatii politice de manifestare, iar pe de alta noul ideal
national care era fatal sa devina cultural, purificat de diverse tendinte sociale si politice
antebelice, a stimulat creatiile spirituale Tnmultindu*le si Tncurajind totdeodata raspandi*
rea lor. O statistica pregatitd pentru expozitia cartii si revistelor romanesti dela Barce*
lona, informa astfel acum doi ani ca: ,,Numdarul publicatiilor de tot felul Tnregistrate
intr'un an la bibliotecile roméanesti care se bucurd de avantajiile legii depozitului se ri*
dicd la 6 mii“ [I. Ordeanu: ,Cartea in Romania", Gandirea X, 8*10]. Irebue si
observam acum ca Timprejurarile economice din ultima vreme au schimbat in rau si
aceasta fata a problemei. Intr'adevar agravarea crizei economice a adus si*o criza a
consumatiei culturale, iar aceasta s’a resfrant si asupra productiei. Editurile publica astazi
numai opere rentabile ca literatura romanelor de pilda, ferindu*se de operele stiintifice.
Deasemenna celelalte arte nefiind decat slab apreciate, o crizd a productiei lor e inevi*
tabila. Relativ Tnsa, se poate spune ca pentru anumite domenii culturale cum e literatura
de pildd, criza cantitativd a productiei nu se resimte Tncd, puternic.

In ce priveste criza cantitativda a consumatiei culturale, constatarile sunt cu mult
mai rele. Fatd cu uumarul ,intelectualilor nostri" consumatorii culturali sunt intr'un nu*
mar infim. Intr'o statisticd aproximativa, fiindca una precisd e foarte greu de obtinut,
d*l N. Crainic observa ca ,din 18 milioane cetateni ai Romaniei abia 200.000 citesc
ziare, din 500.000 intelectuali abia 7.000 citesc carti, din 100.000 de Tmbogatiti peste
noapte abia 50 Tn toatd tara sunt amatori de pictura si vreo 20 de sculptura”. Tabloul
e deadreptul compromitator pentru intelectualitatea noastra. E locul sd spunem ca ade*
vdrata noastra intelectualitate e atat de redusa numeric, fiindca cea mai mare a ei parte
se prezinta sub aspectul unor profesionisti fara nici un suflu mesianic in activitatea lor.
Intre acestia si un meserias oarecare, nu e decat deosebirea ca produsele celui din urma
intrec in calitate, comparativ cu bransa lui, pe ale celui dintdiu. Ne Tmpartdsind deci
entuziasmul pentru ideie ce caracterizeaza nobiliar pe adevaratul intelectual, profesionistii
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acestia se multumesc cu micul lor depozit stravechiu de cunostinte si nu mai consuma
nimic. Pe de alta parte, tineretul care totdeauna a fost eel mai iubitor consumator al
creatiilor noui, pare dela un timp orientat catre alte preocupari. Mania sportiva 1l atrage
pasionat n sfera influentei ei irezistibile. Pumnul tare, piciorul muschiulos, pieptul mon-
struos desvoltat, sunt astazi ,,idealuri” exclusiviste ce Indeparteaza pe tineret dela placerile
culturii. Sportul si gimnastica nu Tmpiedecau Tnsd altddatd gustarea culturii. Antichitatea
greaca ne e o pilda stralucitd. Omul se creia atunci pe sine atat corporal cat si spiritual.
Astazi sportul e tiran si exclusivist. Tinem s3a observdam aci ca alarma a si fost data
printr’un judicios articol al d*lui Tudor Vianu din ,,Gandirea" despre ,Valoarea spor*
tului“. In astfel de Tmprejurari e dar firesc ca aceasta criza a consumatiei sa produca
n scurtda vreme si una a creatiei, Tn domeniile in care incd nu e. Sub aspectul canti-
tativ al productiei si consumatiei culturale, cultura romaneasca trece de fapt printr'un
moment nelamurit Tn care criza fara a se fi declarat violent, bate totusi la usa. Dar
cum se prezinta aspectul calitativ al fenomenului ? Sunt valorile spirituale actuale inferi*
oare celor ale trecutului? Lipsa perspectivii istorice, necesara unei obiective aprecieri,
ne opreste si aci — ca si Tn cazul culturii europene — sd ne spunem cuvantul. Se a*
simileaza Tnsa aCeste valori mai greu acum ca altadata? Raspunsul e acelas ca cel dat
pentru aspectul corespunzator al crizei culturii europene. Cresterea nivelului intelectual
ne opreste sa credem ca ne*am afla in fata unei crize calitative a consumatiei. Cei
cari intr'adevar citesc, privesc operile picturii sau sculpturii si ascultd muzica, asimileaza
adecvat,

Criza culturii roménesti trebueste dar cautatd intr'un simptom mai aparent carc a
si fost semnalat Tn capitolul precedent, atunci cand a fost vorba de conflictul mai vechiu
dintre valorile materiale ale civilizatiei imprumutate si valorile sufletesti ale culturii noastre
protestatoare Tmpotriva invaziei civilizatorii. 'Aci sta, socotim, simptomul grav al crizei
noastre. Fiindcd, precum se stie, o cultura Tsi trage izvoarele numai din originalitatea
nationald. Si nu acesta e cazul nostru fiindca spiritul romanesc nu si*a adaptat Tnca su*
ficient formele straine importate. Criza se localizeaza dar, sub aspectul intarzierii proce*
sului de nationalizare a culturii roméanesti. Tinem sa observam aci ca aceasta nationalizare
nu trebue generalizata, prin exagerare pe toate domeniiie civilizatiei. Lumina electrica,
trenul, cinematograful, automobilul sunt fireste forme ale inventiei europene ce nu pot
fi adaptate spiritului national, care este chemat numai, sa le dezvolte prin perfectionari
proprii. Formele culturale insa se cer temeinic nationalizate. Armatura metodica a stiintei
tehnica artelor, cunostintele filosofice vor fi desigur Tmprumutate. Duhul lor launtric,
principiul ce le sta la baza si le organizeaza, nu poate fi decat strict national.

E cazul deci sa ne intrebam care e explicatia stiintifica a acestui spirit national,
cui se datoreste faptul ca fiecare natiune reprezintd o unitate distinctd in mozaicul euro*
pean ? Simpla observatie c suficientd spre a ne da raspunsul. Tmprejurarile specifice
cosmice, biologice si istorice Tn care a trdit un fragment, de umanitate, i*a imprimat o
structura psihofizica distinctd de a altui fragment. Conditionadrile cosmo*bio*psihice n*
lantuindu*se si unificandu*se au dat nastere spiritului specific national. Printre deter*
minantele lui se numard si traditia.

Observatia se aplica fireste si structurii nationale romanesti. Numai cd, in acest
caz special, se iveste o foarte ciudata dificultate. Daca nu cunoastem teoreticieni cari sa
nege existenta specificului national sunt Tnsa unii care neaga realitatea unei traditii ro*
ménesti. Citdm printre acestia pe d*I E. Lovinescu pentru care civilizatia roméana e
opera unei imitatii integrale a apusului, fara nici*o atitudine a specificului national ine*
xistent In prima faza civilizatorie, tocmai din pricina lipsei unei traditii puternice. Pentru
scriitorul citat, traditionalismul roméan devine si o ,jimposibilitate socioligica" noi ne avand
o traditie la care sa ne raportam. Argumentul pe care se bazeaza d*l Lovinescu se
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reduce la faptul cad acea traditie, dacd o avem, nu e totusi cunoscutd. Ceeace socotim,
e o eroare profunda. A nu cunoaste un lucru nu inseamna a avea dreptul de a-i in-
firma existen]a. America a existat totusi, chiar Tnainte de a fi descoperita. Acelas lucru
cu tradijia noastra. E adevarat n’o cunoastem inca stiintific, dar odatda ce 1i observam
efectele Tn constituirea specificului na}ional si deci in reactiunea spiritului nostru Tmpo-
triva importului de forme apusene, inseamnd cid existi. Si o Simjim cu lojii ca pe o
realitate ce strabate din straturi sufletesti stravechi, ca un instinct ce se manifesta céate
odata violent. Aceasta intuitie e snficientd spre a cladi pe ea un traditionalism roméan
al carui program de activitate sd fie opera stiintifica de cunoastere a traditiei deocamdata
presimtitd numai. A nu acorda deci traditiei romanesti locul ce i se cuvine, e a porni
pe o cale ratacita si a pricinui Tnca o conditie a Tncurajarii crizei culturii romanesti.
Nationalizarea ei va trebui deci sa insemne punerea culturii noastre in
consonanta cu datele traditionale. Numai Tn acest fel se construeste o cul-
tura romaneasca pe baze de organicism evolutionist cu perspective de mai
adanca originalizare.

Criza culturii roménesti e asa dar o crizd a procesului de nationalizare. Cum
acesta desi lent dar progresiv a inceput, aspectul principal al crizei va pieri odatd cu
nationalizarea culturii noastre. E locul s cercetam cum s’a facut Tnceputul nationalizarii
culturii romanesti pe diferitele ei domenii, spre a ne da seama de drumul pe care mai
trebue sa-l strabatem Tn aceastda directie.

Nationalizarea culturii roméanesti nu s’a inceput deodatd pe toate domeniile. Rand
pe rand, nationalizarea s’a fintins dela o activitate la alta. O sugestiva comparatie a
gasit d-1 V. Bancila pentru a ilustra aceasta succesiva nationalizare: ,,S’ar putea ase*
mui domeniile culturii. roménesti Tn ultimul secol, cu acele compozitii muzicale Tn cari
diferitele parti nu Tncep toate deodatd, ci li se da intrarea n chip succesiv" [Doctrina
pers. energ. pag. 10].

Nationalizarea culturii romanesti a inaugurat-o literatura, ca arta cea mai populara.
Cum instrumentul ei de expresie e limba si cum aceasta reprezintda prin sine insasi o
creare organica a spiritului national, nationalizarea literaturii noastre urmeaza sa fie
fixatd — din acest punct de vedere — indiferent de fond in momentul primelor traduceri
religioase Tn roméaneste, adica din secolul al XV*lea incd. Toata epoca veche a lite*
rafurii noastre pana la sfarsitul secolului al XVIll-lea, a Tnchipuit de fapt arsenalul de
slefuire si prelucrare a limbii populare spre a deveni instrument literar. Cu ,Biblia"
dela 1688 a lui Serban, aceastd opera s’a constituit infr'un document sintetic si rezu*
mativ al tuturor incercarilor de formare a unei limbi literare. La aparitia scoalei latiniste,
limba literard se intemeia deci pe traducerile religioase si pe cronici ~ e drept acestea
din urma numai sporadic cunoscute — si putea sd ofere o bazd de combatere a la*
tinizarii. Literatura secolului al XIX*lea folosia dar, o straveche mostenire ca instru*
ment al expresiei ei, se raporta dar lingvistic la o traditie pe care nu stim dece antifra*
ditionalistii o ignoreaza.

Renascuta in pragul noului veac, literatura romana dupa ce prin curentul Heliade
va Tinregistra epoca de traduceri fara nici*o selectie, va Tncepe sa se nationalizeze prin
ideologia* lui Kogdlniceanu, cu raportarea la trecut si poezia populard, ambele directii
realizdndu*se Tn opera lui Alecsandri, un poet national prin excelentd, fara sa fie totusi
lipsit de arfd, indirect prin criticismul junimist si mai ales prin creatiile acestui cerc literar
in frunte cu Eminescu, Tn vremea noastra prin samanatorism, iar indatd dupa razboi,
dupa o epoca de mari imitat» straine, procesul de nationalizare va fi reluat de curentul
traditionalist. Literaturii i*a urmat istoria, mai intai prin contributia scoalei latiniste cu
tendinte politice marturisite sau nu, apoi prin munca scoalei lui Kogalniceanu care des*
gropa si populariza cunostintele trecutului nostru, insfarsit prin seria de istorici stiintifici



DATINA

cari emancipandu-se de sub farmecul romantismului, si dau silinta unei cercetarii obiective
a trecutului romanesc, adancindu-se inca dela Hasdeu si pana la Parvan in straturile
formatiei noastre preromane. Arheologia si istoria se nationalizeazd deci prin aplica*
rea lor la realitdtile nationale, care numai de structura sufleteasca a invatatului roman
pot fi adanc intelese, tocmai findca numai acesta are afinitati cu acele realitati. In ce
priveste stiinta romaneasca, nationalizarea ei s’a Tnceput mai tarziu. Preciziunea si o*
biectivitatea stiintei presupun o mai deplind maturizare a sufletului omenesc si deaceea
ea s’a si produs, mai tarziu, in mediul nostru. Dela raspandirea stiintei teoretice de catre
Lazadr si Poenaru si apoi dela popularizarea celei practice de Ghica, a trebuit sa treaca
vreme Tndelungata pana la crearea unor valori romanesti in sensul unor contributii originale
la progresele stiintei. Nume stiintifice de renume european sunt inca putine la noi, dar
sunt dandu-ne astfel semnul nationalizarii ce va urma. In filosofie unde nationalizarea
se face si mai greu, tocmai findca aci cunoasterea de sine a unui popor e si mai lim*
pede, ea s’a produs totusi in zilele noastre prin sistemul de gandire al d-lui C. i?a*
dulescu Motru care ne-a daruit in ,,Personalismul energetic" odatd cu o filosofie euro*
peanad si una romaneasca, dupd cum singur o recunoaste : ,,Personalismul energetic este
un vlastar al unei vechi credinte stramosesti, un vlastar plapand care asteapta pentru
crestere o atmosfera priincioasa [op. cit. 15]. Aceastd credinta stramoseasca sta n stra*
vechea legaturda a Romanului cu natura, idee care stiintific organizata alcdtueste piatra
unghiulard a filosofiei d-lui Motru. Ca si In cazul literaturii si istoriei anticipatd de
cronicari, filosofia romaneasca se poate raporta si ea la o traditie proprie in concepfiile
scriitorilor bisericesti, ale cronicarilor sau mai ales in cugetarile despre viata ale popo*
rului. Este fara indoiala o traditie palida, dar este una pe care nimeni n’are dreptul s’o
respingd. Nationalizarea filosofiei romanesti se mai poate intelege Tnsa Tnca intr’'un sens.
Filosofia noastra nu trebue sa fie numai creatoare de sisteme originale, ci si creatoare
a sufletului specific romanesc. Pentru aceasta e necesara o psihologie si o sociologie
aplicata spiritului national spre a*l cunoaste, mai intdi si a*l modela apoi printr'o etica
dupa indicatiile idealurilor vremii. Sistemul d-lui C. R. Motru raspunde si acestei ne*
cesitati. In ce fel, am aralat*o in capitolul in care combateam misticismul roman. lar in
ce priveste intemeerea unei sociologii nationale cu aplicatii la societatea noastrd, avem
initiativa monografiei sociologice rurale a d*lui D. Gusti. Nationalizarea filosofiei ro*
manesti mai poate fi privita si din punctul de vedere al contributiei filosofilor romani
la deslegarea problemelor filosofiei europene. In aceasta ordine de idei, am facut pro*
grese stralucite. Vechea si noua generatie de ganditori roméni e decoratd de nume ce
stimuleaza frumoase naddejdi. Dela C. R' Motru si D. Gusti si pana la P. Andrei si
T. Vianu, e un drum strabatut cu avant si succes pe linia contributiilor originale la
deslegarea problemelor filosofice generale. Cum se poate usor observa, filosofia roma*
neasca e pe o cale bund, ba chiar printr’un capriciu al istoriei mai buna decat ne*am
fi asteptat fatd de stadiul nostru spiritual.

Daca trecem acum la examinarea procesului de nationalizare a culturii roméanesti
pe alte domenii, in cuprinsul muzicii de pilda, observdam ca aci nationalizarea este abia
la Tnceput si anume se prezintda aproape numai sub aspectul teoretic care constatd ca
aceastd nationalizare e necesara. Un specialist al materiei, d*I G, Breazul, scrie in a*
ceasta privintda : ,,Mult indarat fatd de productiunea poetica si plastica, muzica romaneasca
infatiseaza dibuirile nfrigurate ale primei faze de formatiune si de fixare, a unui propriu
ritm de viatd constientd, de intemeiere 4 unei scoli muzicale romanesti" [Arta muzicalda
in cult. rom." Gandirea VIII 677]. Si apoi ,cu tot excesul rationalist, propriu curen*
tului criticist al vremii, Tn virtutea caruia compozitorii insumeaza motive populare tale*
quale in lucrarile lor, scoala romaneasca isi fixeaza In acest stadiu legaturile organice
cu mediul social si cultural autohton"”, Tmpotriva antitraditionalistilor trebue sa remarcam
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si aci cd muzica originala romaneasca are si ea o traditie Tn cantecul popular, dansul
(aranesc si muzica bisericeasca [G. Breazul] elaborate toate in trecutul nostru.

Sd vedem cum se prezintd procesul de nationalizare Tn arhitectura. Si aci suntem
la nceput. Istoricul de arfa, d-1 Al. Busoioceanu, ocupandu-se de problemd, ne zu-
graveste urmatorul tablou sumbru al arhitecturii noastre contemporane : ,,Stilul national
n'a dat Tnca nici un monument care sa reprezinte o creafie simbolica si n’a izbutit
decat intr'un chip foarte restrans sa se aplice nevoilor vietii noastre". [,,Arhitectura ro*
maneasca de azi“,,Gandirea"” X. 12]. Si pentru arhitecturda se pune asa dar problema
nationalizarii ei si Tnca pe baze traditionaliste, ale carei elemente s’ar gasi dupa spe*
cialistul citat, Tn casa taraneasca ori boereascd ambele Tn stil rustic, Tn biserica de pro-
portii mici si Tn ansamblul cladirilor manastiresti.

In ce priveste pictura s’ar putea spune ca nationalizarea e cea mai Tnaintatd. Ra*.
portarea la peisagiul romanesc si istoria nationala s’a facut adesea inca dela pictura lui
Grigorescu si Aman. Creatia Tnsa a unui stil contemporan sub influentd bizantind nu
pare sd fi izbutit [vezi cazul Demian].

In rezumat deci, examenul procesului de nationalizare a culturii romanesti pe di-
feritele ei domenii, aduce la Tncheierea ca in afara de literatura unde procesul e mai
Tnaintat, nationalizarea e Tnca la Tnceput Tn celelalte campuri de creatie. intarzierea na-
tionalizarii inseamnad Tnsa — dupa cum observam — o crizd a culturii noastre pe care
nu trebue s’o prelungim prea mult. Dar pentru aceasta e necesar sa stimuldam posibi*
litatea creatiei spirituale romanesti printr’'un program practic de plasare materialda a o-
perilor. D-1 N. Crainic are meritul de-a fi sesizat problema propunand o ,,Liga a artelor”
n scop de*a sistematiza un program comun si de*a preciza metodele pentru a-1 impune”
[Gandirea XI, 9].

V.

CRIZA NATIOHALA S| EUROPEANA A CULTURII ROMANESTI.
PERSPECTIVE.

La capatul studiului nostru, se cade sa poposim insfarsit aruncand o privire re*
trospectiv asupra rezultatelor obtinute si incercand sa desprindem perspectivele ce se
lamuresc.

Dupa ce, in primul capitol, am aratat puternica stringenta a culturilor nationale
de cultura europeana, observand ca cele dintdi impartasesc prin interdependentd nu
numai binefacerile celei de pe urma, ci si crizele ei, am conchis cd un studiu asupra
crizei culturii romanesti trebue — Tn mod firesc — sa considere atat aspectul national
al crizei caf si pe cel european. In acest fel, am fost adusi sa prezentam mai intai un
tablou general al crizei culturii europene spre a caracteriza apoi ecoul ei romanesc. Am
putut constata atunci ca simptomele reale ale crizei culturii europene se reduc in fond
la inexistenta unor valori etice directoare ale unei bogate civilizatii, la lipsa de unitate
organica prin urmare a acestei culturi, la inocularea ei cu serul misticismului oriental
exploatator al momentului critic prin care trece continentul si Tnsfarsit la primatul eco*
nomicului ce desconsidera fot mai mult spiritualitatea creatoare. Ne*am ocupat apoi de
resfrangerea acestor aspecte ale crizei europene asupra culturii roméanesti, prezentand
latura europeanda a crizei. Am observat atunci ca toate simptomele crizei europene sunt
Tmpartasite si de cultura romaneascd, accentuand Tnsa ca data fiind redusa maturitate
a spiritului autohton, ecourile acestei crize rasfrante in mediul nostru s’au multiplicat si
si*au crescut intensitatea. Aglomerarea formelor de cultura si civilizatie importata —
constatam — aduce cu sine o dificultate in plus valorilor etice cu misiune directoare
facandu*le mai dificild opera orientarii. Faptul Tmprumutului apoi, creiaza culturii roma*
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nesti un conflici intre valorile materiale strdine si fondul national, deschizand astfel o
rand adanca si perpetua in corpul acestei culturi. In ce priveste misticismul oriental, am
Tnsemnat la locul cuvenit anacronismul lui pentru ori ce culturd actuald si Tn special
pentru una la Tnceputul constituirii ei, cum e cea romaneasca. lar cand a fost vorba
sa alegem pentru o etica nationald intre normele orientalismului mistic si cele ale oc*
cidentului energetic si creator, intre ,Miorita" si ,,Toma Alimos" cum spuneau in mod
simbolic, n’am ezitat o clipa sa intelegem ca momentnl istoric ne duce la acesta din
urmad. Randurile noastre au cristalizat atunci apologetic contributia pe care personalismul
energetic al d-lui C. R. Motru o ofera culturii noastre, propunandu-i un program de
valorificare a energiilor materiale si spirituale ce zac intr'o tristd imobilitate. Tndata am
trecut la discutia fenomenului mistic sub forma ortodoxismului, analizandu-i ideologia si
.constatandu™i — cu acest prilej — fragilitatea. Insfarsit, am descris sinistrele perspective
deschise prin generalizarea primatului economicului la noi, fapt care va da curdnd un
pretext de Tnabusire a nazuintelor noastre culturale.

Ultimul capitol a cuprins apoi aspectul specific al crizei culturii romanesti, semnaland
criza cantitativa a consumatiei culturale si conflictul dintre valorile straine si spiritul
national. Am ardtat dar cd printre altele, cultura romaneascd sufera si din pricina prea
lentei ei autohtonizdri, care trebue sd se produca pe baza unui spirit national razimat
pe traditie. Am cercetat cu acest prilej gradul de autohtonizare al diferitelor domenii cul-
turale si posibilitatea lor de raportare la o traditie, oricat de palida ar fi.

In rezumat deci, toate desvoltarile de mai sus, ne*au dus ia un tablou al aspectelor
fundamentale ale crizei nationale si europene a culturii romanesti. Daca ne este acum
Tngdduit sa privim Tn zaristea viitorului si daca Tntr'adevar dorim rezolvarea acestei crize,
atunci — Tn primul rand — avem datoria' sa activam in sensul nldturarii simpiomelor
specific romanesti ale crizei de care vorbim. Autohtonizarea culturii noastre va
trebui deci cu avant stimulata, iar criza consumatiei remediata printr’o propa-
ganda de valorificare a bunurilor umane ale culturii. Fireste posibilitatea Tndrep*
tarii depinde direct si de atmosfera generala a culturii europene. Drumul pe careul va
urma aceasta fatd de criza ei nu*l putem anticipa. Daca insa interdependenta euro-
peana ne va stanjeni totala remediere a crizei noastre specifice, va raméane
totusi deschis o parte din largul camp al autohtonizarii. Catre acesta tri-
mitem pe tinerii muncitori ai nouii generatii si mai ales lor simtim nevoia
sa le spunem ca flacara culturii departe de a fi abatuta de vanturile barbare
ale vremii, va izbucni iarasi cu toata splendoarea ei seculara, spre a cele-
bra inca odata victoria spiritului asupra materiei, a idealului asupra reali-
tatii, a eternului asupra vremelnicului.

Noemvrte 1951 Al» Dinta
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INSERARE

Pe cand soarele apune
Dupa deal inspre Monor,
Umbre mari arinii lasa,
Umbre negre 'n urma lor.

Depe véarful Bobireica
Pina 'n Mures spre ,Fagetl,
Soarele-si varsa arama
Pe arini si pe bradet.

Para-i rosie ce moare
fipa garlei o picteaza,
Qreerii 'n concert, prin vai
Dau de veste ca 'nsereaza,

Vintul urca valurele

Pe 'nverzita hold'a pinii,
Florile 'n apusul vremii
Parca-s zimbetul luminii.

Un pescar ntarziat
Pinza apei o distrama,
Si Tn crisnic pescueste

Mai o piatrd 'n loc de mreana.

Din padurea de brazi negrii
Uruit spre vai coboara,

Focul vietii te indeamna

S'o pornesti asa 'ntr'o doara.

V. Hondrila.
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DIli LITERATURA RUSA: V. $1SCOV.

Dracul de Radio,

unchiul meu Ermil Fedofici, care locueste intr'un satuc, Tmi zise
intro zi:

— Vaniusca, nu vrei sa mergi la Piter ?

Eu corectand numirea de Petrograd pe care el o prescurtase, raspunsei:

— Ba da, se poate.

Dupd o cale de trei zile iatd-ne sositi Tn mareata fosta capitala.

Vanduram doud carute cu lemne si dupda ce mantuiram cu targuelile
intraram intr'un restaurant, sa bem dupa obiceiul nostru ceai. In timpul
ceaiului ni se Intdmpla, tot dupa obicei, sa golim si o sticla de rachiu.
Unchiul mai ceru Tnca una.

— E slab — zise el — foarte slab. Numai 30 de grade, insda daca
mai turnam pe gat Tncd una, atunci facem 60 de grade si vom putea
rabda pana in sat

Si iatd*ne, vra sa zica, am pornit noi acasa. Dupa atatea ,,grade“
insd, ne venea sa privim veseli la oameni si la case. Casele erau toate
Tnalte si frumos varuite. In si din case intrau si iesau oameni care targu-
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iau. Oamenii trebue sa fie foarte prietenosi. De sigur, prin ziduri nu se
vad dar ni-i inchipuim Tn minte. Tramvaele se incruciseaza incoace si n*
colo, huruie ca la joc: tra-ta-ta, tra-ta-ta.. dar cum ne vad pe noi scot
niste sunete vesele si conductoarea face semne cu un steag rosu. Sergen*
tul de strada de asemenea foarte méangdios, ne zise :

— Ce-i cu voi dracilor? Dati peste oamenil... si rase ca un taran.

Cand ajunseram pe fosta strada Nevschii, vazuram adunat in fata unei
pravalii mult norod. Unchiul zise :

— Trebue sa fi prins vre-un strengar, vre-un hot de buzunare.

— Nu cred, raspunsei eu. Dac’ar fi pungas ar tipa din cauza bataii,
alceva trebue sa fie.

Unchiul zise: sss... N’auzi nimic?

Opriram carutele si intinsaram gatul sa privim si noi la un fel de
palnie, o truba care sta atarnata sub stresina si la care se uita toata lumea
adunata acolo. Din trubd iesea un glas de om, par’ca ar vorbi. Unchiul
indreptédndu”si urechea intr’acolo, Tmi zise:

— Asta e Gavrilas al nostru. isi cheama musterii. Mare Ti-i minu”
nea Hristoase! Gavrilas-finu-meu. Stii ca el 7i In Petrograd, slujeste intr'o
pravalie.

Eu 1 raspunsei:

— Da, intr'adevar, glasul gros al lui Gravilas! Priviram noi cu toata
bagarea de seama; dar Gavrilas nu se vedea pe acoperis, s’auzea numai

glasul lui.
,»PoOftiti Tnauntru! — grai glasul. La noi se lucreaza tot ce vreti:

blanuri foarte frumoase, pantaloni, sepci, albituri... Cunoscutilor — spuse —
le facem reducere. Poftiti !“ Si aducea vorba, par’ca citea.

— Gavrilas | Ei, Gavrile! Unde esti, bre? Da-te josT — striga
unchiul.

— Hei! Gavril Mitrici! Vino bre! Scoate odata capul 1 fipam eu.

Dar nimeni nu se ardata. O truba si nimic mai mult. Si tofi cei din

jurul nostru radeau de noi.

— Orbirea asta — zisei eu — sa stii, e numai din cauza rachiului.

— Nu, nu, ~ raspunse unchiul.-El e sub stresind. Eu holbai ochii
si-i spusei:

— Nu. Sub stresind nu se poate sa fie. Nu se vad gauri. Asta
trebue sa fie gramafon.

indata Tnsa protestd un domn cu ochelari :

— Gramofonul — spuse el — trebue intors, dar asta nu. Aduce su-
netele din vazduh, fard nici un fir. Este cea mai mare inventie din lume.
Unchiul zadmbi neincrezdtor si sopti: ,inteleg"...

In acest timp. Gavrilas tdcu si Tncepu sda se auda o muzica.
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— Unchiule ! strigai eu. Vezi ce minunatie. Par’c’ar canta patruzeci
de oameni in dracia aia de frubd. 1-auzi unchiule, auzi !

M& uit In jurul meu si pe unchiul Fedotici i1 de unde nu-e, O
stersese de langa mine si-i pierdusem urma. Tot ascultand eu la muzica
din trubd, intrai in vorba cu domnul cu ochelari privitor la nascocirea asta.

Apoi, dodatd muzica tacu si-mi amintesc bine, truba striga mai incet:
»-NUu va Imprastiaji cetateni, peste un sfert de ceas va incepe din nou*.
Lumea insd a inceput sa plece. Si domnul cu ochelari plecd de langa
mine.

Eu duc repede manile la buzunare, ma pipai sa nu cumva in inghe*
suiala s&@ mi-se fi furat ceva. Totul e neatins. Bucuros, m’am departat Si
eu, suindu-ma in carutd si aprinzdnd o tigara.

Deodata Tnsa, din pravadlia cu truba ciudatda desubt stresina, iesi cam
repezit unchiul, aprins la fata, cu un bici in ména, schinteindu-i ochii in
cap de manie. Dupd el unul gata s&=l croiasca cu o maturd si dupa asta
un politist.

— Hotul! Hotul T Hotul! Puneti méana pe el, ~ se auzira strigatele
celor doi ce*l urmareau.

Unchiul dintr'o sariturd fuin caruta si cu mana pe haturi strigandu-mi.

— Mana Vaniusa ; Mana !

Sburam ca niste apucati, de scdparau copitele cailor. Nu stiu céata
lume om fi doborit la pamant; dar insfarsif am scdpat. Abia dupa wre-o
sapte kilometri unchiul rasufld din greu si-mi zise :

— Ma, nebunule, sa nu care cumva sa crezi c’am vrut sa fur ceva.
M ’am suit pe 0 scard S’ajung sub strasind si am inceput s&*l strig pe Ga*
vrilag, ca nu stii, dracosu mUi dator cu 5 ruble.

— Acolo nu era Gavrilas unchiule — zic eu — asta-i 0 nascocire
mare, O nascocire noud, n’auzisi, vorbele vin prin vazduh.

— Da-o dracului de nascocire — injura unchiul. Mi-am scuturat ma-
tele fugind din pricina dracoveniei astea. Bine ca scapai cu atat.

In roméneste de
Al. Davld.
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POVESTE...

Peste sesul far de margini purpuriu se las’ amurgul,
Si cum vantul trece-agale printre lanuri, cAmpul parca
Numai cantec e... Si umbre tot mai multe tl imbraca;
lar in margine de codru Fat-Frumos si-opreste murgul
Sl din brate, sub mesteacan, lasa scumpa lul povara:
Pe Domnita cu par galben si cu ochii, cer de vara...

Si departe 'n larg de campuri suna buciumul agale,

dlas de fluier Ti rdspunde ca o soaptd, din poiene.

Vantul serii printre ramuri de stejari isi face cale

Si Domnita se desteapta... Ea ridica dese gene

Si'n spre Craiu si 'ndreapta ochii plini de vraje si de vise.
Ochii 'n care nimeni, nimeni, pan’atuncea nu privise...

El Ti prinde 'ncet mijlocul si 'n privirea ei isi scalda
Ochii negri, plini de doruri si 'n nestire-asa Tngana:

— Peste fara-mi esti craiasa, peste Inima-mi, stapana...
Si-0 saruta lung pe frunte... Luna iese... Noaptea-i calda,
iar in larg de camp s’aude buciumul sunand agale,

Si din codru Ti raspunde doina dulce de cavale...

G. Rolban



De obicei se face confuzie intre termenii ,,nationalitate” si ,,natiune”. Confuzia
devine si mai mare cand se adaoga parerile opuse ale cercetatorilor in luminarea
problemei. Emile Boutroux bundoara, socoteste principiul nationalitatilor ca pe
,»une notion tres simple et tres claire” ; in timp ce Henri Hauser il denumeste
,une fausse idee claire"” 1. Rene Johannet da dreptate amandorora. Nationali-
tatea si natiunea sunt doi termeni care au acelasi obiect la diferite etape ale
desvoltarii lor. Deosebirea intre una si alta este numai de grad. Dupa cum
spune Gonsiorowsky ,la nationalte est une reunion d’homes qui tache de devenir

1) Henri Hauser, Le principe des nationciiitds; ses origines historiques, Paris, 1916 p, 1
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une nation, mais qui n'y este pas encore parvenue." * Sau, cu alte cuvinte ,la
nationalite est une natione en germe et... la nation este une nationalite epano-
uie“ 2. Germenul insa care le da nastere este constiinta nationald. Nu se poate
preciza decat epocal data aparitiei sale, antichitatea greaca ; iar pentru neamurile
de azi vremea Renasterei si a Reformei. Sentimentul care se degaja din framéan-
tarile pe care un popor le sufera pana a deveni natiune, 71l denumim ,nationa-
lism". Este firul rosu care impreuna ascensional etapele spre desavérsire ale unui
popor. Nici un sentiment colectiv nu a avut In desvoltarea istoriei omenirei un
caracter mai puternic decat nationalismul, in afard poate de miscarile masive su-
fletesti ale maselor subjugate de religiile atotstapénitoare. In al doilea rand, natio-
nalismul se desprinde normal din canalizarea continua a vietii omenirii pe faga-
surile naturale. Si cu toate acestea criticile ce i-au stat in cale au fost numeroase
si foarte aspre, chiar drastice cateodata. B. Lavergne 3 il vede ,extrem de vag“,
desi acest principiu reprezinta ,transpunerea in domeniul international a teoriei
sufragiului universal" 4. E de Lavelaye 5 precizeaza ,rien ne menace [|'Europe
des luttes plus terribles et plus prolongees que la question des nationalites, parce
qu'elle met aux prises des masses enormes d'hommes pour des revendications
et des pretentions souvent inconciliables*“. Avem de alace aci numai cu o consta-
tare asupra Europei secolului al XIX~lea cand razboaele nationalitare o bantuiau.
Nationalismul era Tintr'adevar cauza lor dar numai fiinca nu i se satisfaceau do-
rintele In totul ndrituite. Proba e ca mobilul luptelor viitoare nu a mai fost a—
celasi in tarile in care domnea principiul nationalitatilor

A treia criticd o formuleaza Pierre de Roquette-Buison 6 cu toate cd soco-
teste ,natiunea" ca ,personalitatea cea mai perfectd a dreptului oamenilor" 7)
si acorda teoriei elective un rol de capetenie in domeniul pacii; afirma Tn cele
din urma ca ,le principe des nationalites dans le passe dangereux, dans le pre-
sent redoutable, dans l'avenir insufisant, ne peut servir de base au droit inter-
national public" 8 Vremurile noastre documenteaza contrariul. De altd naturd Tnsa
sunt obiectiile contemporane. Rene Blanchez 9 pesimist pana la maximum, face
un crud rechizitoriu razboaielor nationalitare, care pun intreaga natiune sub arme,
marind prin aceasta cruzimea si sacrificiile si diminuand fortele active ale ome-
nirii. ,,Les guerres d'ancien regime n'‘emploient guere que des armees de metier.
Le peuple ne se battait guere que par procuration: il payait des champions
qui soutenaient les querelles du rois. Les citoyens paisibles n'etaient pas expo*
sees sur les champs de bataille. La revoluiion supprime les soldats professionnels,
mais elle militarise toutes les nations... les nations armees jettent sur les champs
de bataille des citoyens militarises par centaines de miile, sinon par millions. Les
morts sont quentuples et decuples"”. lar profesorul Louis le Furl® conchide: ,La

1) Miroslas Gonsiorowsky, Soctete des Nations et problame de la Paix, Paris, 1927, voi.

I, p. 12.
2) Ibidem, p. 13 si R. Johannet, Des principes des nationalites. Paris, 1928, p. 405.

3) B. Lavergne, Le principe des nationalites el les Guerres, Paris, 1921 p. 12.

4) G. Sofronie, Principiul nationalitatilor in dreptul international public, in Acad. Rom,
Mem, Sec. Ist., s, Ill, t X, m. 4, Bucuresti, Cultura Nationald, 1929, p. 5.

5) E. de Lavelae, L’AUemagne apres 1866, in ,Reoue des Deux Mondes", August 1868.

6) Pierre de Roquette-Buisson, Du principe des Nationalites, 1895.

7) Ibidem, p. 8.

8). Pierre de Roquette-Boisson, Du principe des Nationalites, 1895, p, 209,

9). Rene Blanchez, Les Nations armaes et l'idiologie de nationalites, Bruxelles-Paris, 1921.

10). Louis le Fur, Races, Nationalites, Etats, Paris, 1922.
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tlieorie nationalitaire est & la fois inexacte et dangereusse, dangereuse precise-
ment parce qu’elle est inexacte; elle «st condamnee a osciller toujours de
Panarchie a I'imperialism, un peu comme en droit interne I'anarhie mene
presque fatalement au despotism. Cest |4 une suite forcee de sa contradiction
initiale, qui vient en droit ligne de la philosophie du XVIll-e siecle et qui con-
siste a faire reposer les droits de collectivite sur ceux de l'individu 3 ...Ainsi,
sous sa double forme, forme individualista et idealiste menant & l'intervention en
faveur des peuples qui luttent pour leur liberte, forme etatiste et realiste, pro-
clamant le droit du libre developpement des nations puissantes, la theorie natio-
nalitaire est susceptible de conduire & la Guerre. Il faut donc bien se penetrer
de l'idee gu'au point de vue de la solution des conflits du droit international,
le principe des nationalites n'est la clef de rien : pratiguement, son aplication
methodique ferait naitre plus de conflits peut-etre, qu'elle n’en supprimerait;
theoriquement, I'idee de nationalite, & elle seule, n'est pas le fondement de
I’Etat.” 2 Dacd observam ca principiul nationalitatilor nu are nimic absolut ci din
contrda este dozat de relativitate, putem foarte usor indeparta elementul anarhic
ce ar contine ; si in al doilea rand aplicarea sa ar duce intr'adevar la imperialism
Tn cazul cand s'ar admite sub forma germana” 3 a elabordrii lui, ori, cum la ba-
za sa rezida teoria electiva de natura franco-italiand implicit aceasta vine Tn di-
recta contradictie cu nationalismul si ca atare se inldatura dela sine. Concluzia se
evidentiaza imediat: ,,Nationalismul nu a dus la razboaie in epoca moderna si
contemporana de cat din pricina ca a fost calcat in picioare si nerespectat.”
Dimpotrivd, a fost si va rdméne principiul pé&cii si solidarizarii Tntre popoare, caci
constitue manifestarea reala sufleteasca a perfectiunii colectivitatii sociale organi-
zate : ,Natiunea" si este Tn acelas timp singura forma care nu contrazice ci inta-
reste faptic ,,internationalismul”. 4

Pentru deplina cunoastere si justificare a nationalismului trebue sa ldmurim
ce este natiunea. Cu alte cuvinte: cum se recunoaste o natiune ? Care sunt e-
lementele constitutive ale unei natiuni ? Tntrebari capitale pe care si le-au pus
toti cercetatorii acestei probleme. In ce priveste definitiile care s'au dat ,Natiu-
nei" mentionam Tn primul rdnd pe cea formulatd de Pascal Mancini 5), in cursul
sau din 22 lanuarie 1851 de la Universitatea din Turin :

»,La nazione e una societa naturale di uomini, di unita di territorio, di ori-
gini, di constumi, di lingua conformata a commLnanzza di vita e di coscienza so-
ciale". Adoptata de Fiore 6, complectatd de Pradier-Fodere7), perfectionata de

1). Ibidem, p. 82—83,

2). Louise le Fur, Op. cit. p. 88.

3). Dupa care gresit generalizeaza Rabindranath Tagore in cartea sa ,,Nationalismul" prin
care 1l combate ca fiind o forma seacd, mecanica si egoistd a Europei. Teoria sa sentimentala nu
se poate sustine.

4). Ch. Seignobos Histoire politique de TEurope contemporaine, 2 voi., ed. VI, Paris.

5). Pascal Mancini, Della Nazionalita comme fondamento del dirito degii genie, Torino
1851).
¢ ) 6). Pasquale Fiore ..Nouoeau droit International P u b lic Paris, 1885.

»La Nation est u i etre moral qui resulte d’un ensemble d'elements naturels qui sont surtoui
ceux de la race, de la langue, du caractere, des traditions, des coutumes."

7). Pradier Fodere, Precis de droit politique ei <faconomie sociale; ,,Une Nation est la
reunion et societe des habitants, d'une memes contree. ayant le meme langage, regie par les me-
mes lois, unis par [l'identite d'origine, de conformations physique et des dispositions morales, par
une longue communaute d'interets et de sentiments et par une'fusion d'existence amenee par
le laps des siecles. On entend par Nationalite, le fait d'exister a Ietat de Nation".
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Ivanoff ’), definitia manciniand a constituit substratul constiintelor nationale 1n
lupta pentru revendicéarile secolului al XIX-lea si a rdmas clasica din pricind cd adao-
ga acel ,,soffio dela vita“, aceia ,,coscienza della nazionalita" care formeaza elemen-
tul de contopire, ideea de unitate diriguitoare a componentelor materiale ale na-
tiunii. Mai mult decat scoala italiand, scoala franceza da preponderenta covarsi-
toare elementelor morale. Pentru Renan2? o natiune Thseamna ,,une grande solida-
rite, constitue par le sentiment des sacrifices qu'on a fait et de ceux qu'on est
dispose de faire encore. Elle se resume, pourtant, dans le present par un fait
tangible : le consentement, le desir clairement exprime de continuer la vie commu-
ne. L'existance d'une nation est un plebiscite de tous les jours, comme l'existance
de l'individu este une affirmation perpetuelle de vie. Une nation este une ame,
un principe spirituel... Ce qui constitue une nation, ce n'est pas de parler la
tneme langue ou d’appartenir au meme groupe ethnographique, c'est d'avoir fait
ensemble des grandes choses dans le passe et de vouloir en faire encore dans
= TRV A -3 o T 1 TP . . . , . ..

Trecutul, consimtamantul actual si dorinta de a continua viata laolalta, iata ele-
mentele fundamentale pe care se sprijina teoiia franceza a natiunei. Numarul
partizanilor acestei scoale este mare, se remarcd Tnsd Michelet, Emil Olivier,
Durkheim, Boutroux, Hauser3d, Zangwill4.

Autorii germani subjugati de gandurile negre ale unor vechi rasbunari au
creat cu totul altd ideologie si au pus-o in directd legaturd cu practica, ducand
la negatia insasi a principiului nationalitatilor; vizand granitele naturale si ajun-
gand la imperialismul national. Promotorii scoalei germane, Niebur, Bluntschli, au
mers asa de departe incat Treitschke 'afirmda 1in articolul sau publicat in 1871
sub titlul ,, Was fardern wir oon Frankreichu:

~lara pe care o cerem este a noastra prin natura si prin istorie. Noi, ger-
manii, care cunoastem Germania si Franta, stim ceiace foloseste Alsacienilor,
mai bine decéat acesti nenorociti, ei insisi... Vrem contra vointii lor, sa le dam
propria—le fiintd". Adevarul nu poate sta nici de partea materialismului national
al teoriei germane, care sapd o prapastie adanca ntre stat si natiune, nici de cea
a spiritualismului national reprezentata prin Lazarus si Steinthal; ci el isi gaseste
origina in empirismul national care pleaca dela Mancini.

Inductia este singura metoda stiintifca pe care o adopta sociologia contem-
porana. Natiunea exista. Genetic se ridica din planul biologic al vietii omenirii
si ca atare rasa este prima forma unitarda a lantului sau cauzal. Nimeni, de buna
seamad, Nnu mai considera azi rasa ca reprezentand o realitate. Rasele nu au po-
veste. Numai popoarele, de sange foarte amestecat si ele, pot forma obiectul is-
toriei. lar poporul se transforma in natiune cand incepe sd-si cerceteze puterile
poprii, cand capata constiinta de sine, ca de o unitate sociald distincta originala
si cu posibilitati de realizari culturale evidente. Nationalitatea da nastere statului,

1). lvanoff: Les Bulgares deuant le congres de la Paix, Paris 1919, ,Une Nation est un
collectivite d’hommes ayant une individualite physique et morale, des traditions et des aspirations
communes. Les elements qui constituent et maintiennent 1'individuaHte nationale sont: I'unite de
race, les limites geographiques, la langue, la religipn, I'unite politique, I'histoire et les traditions,
la litherature la maniere de vivre et les manifestations culturelles communes. Plus ces elements
sont manifestes chez tell nationalite, plus ses organismes sont unis et plus le sentiment national
qui l'anime est ardent et vigoureux*.

2). E. Renan, Qu’est-ce ga’une nation ?, Paris, 1887.

3) H. Hauser, op. cit.,, 7 ,La nationalite reside dans une vouloir vivre coollective, cela es
un fait de conscience collective".

4). Israel Zangwill, Le Principe de Nationalite, Paris, 1918, ,La Nationalite este un pheno-
men psihologique qui a ses lois regulieres d'origine, d'evolution et de de]enerescsnce®, p. 16.
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care constitue cadrul sau juridic, si-i legitimeaza suveranitatea. Statul national,
dupa cum usor se poate deduce si constata, este forma cea mai desavarsita din-
tre unitatile politice pe care istoria ni le pune in fatd si Tn acelasi timp, garantia
primordiald a péacii; alcatuirea sa necontrazicAnd Tntru nimic raporturile, de orice
natura, de caracter universal dintre natiuni.

Natiunea este o rezultantd. Formatiunea ei s'a cristalizat cu vremea. Ele-
mentele componente au rasarit rand pe rand. Desvoltarea istorica a natiunilor
ne-o documenteaza. Interesul nostru se indreaptda acum catre cunoasterea acestor
componente.

Teritoriul este una dintre componente. Taine punea mare pret, atunci céand
discuta chiar operile de arta, pe Tinraurirea mediului fizic asupra creatorilor de
valori estetice. Claritatea si siguranta Tn arta greaca s'ar datori limpezimii ceru-
rilor Heladei si pdméanturilor ei vesnic pline de verdeatd, S'a obiectat insa ca
si Turcii au trait si tdiesc pe aceleasi meleaguri si totusi nu au dat la iveala ce-
va care sd poata fi asemuit cu géandirea lui Aristotel, cu scluptura lui Phidias
sau cu poemele legendarului Homer. Pe de alta parte, teoria granitelor naturale
ducea In mod categoric la intarirea credintei ca o natiune nu poate exista decét
incadrata pe un teritoriu delimitat de Tnsasi fortele geologice prin fluvii, munti,
méri... Geografiile nationale ale tarilor Europei, bundoard, toate pleaca axiomatic
de la afirmatia : ,, Teritoriul tarii noastre este unitar si se prezintd ca o indivi-
dualitate distinctd. Pentru vremurile noastre insa ,Teoria Frontierelor naturale
este 0 negatie a principiului nationalitatilor.” 2 S'a ajuns si la legi in ce priveste
proportionalitatea ca spatiu a diferitelor tari. Ratzel 2 gaseste doud categorii de
stat: statele mici, menite disparitiei si statele mari care vor trai. Concluziile sale
arata natiunea ca pe un epifenomen economic. Fiecare dintre cele trei moduri de
a vedea chestiunea contine cate o farama de adevar. inraurirea solului asupra
unei natiuni este mare. S'a spus ca ,,omul gandeste asa cum 1i dicteaza pamén-
tul". Ei bine, mai cu seama in tarile agricole aceastd legdtura capatd tarii ma-
gice. Pentru mormintele strabunilor care au Tmbogatit cu amintiri sfinte brazda,
pentru sacrificiile comune in timpuri de grele Tincercari, pentru singura sa boga-
tie, care este bucatica de pamént ce-1 hraneste pe el si pe ai sdi, pe care vrea
s'o transmita neatinsa urmasilor, taranul roméan se simte atat de infratit cu glia,
si 0 apard cu viata contra contropitorilor. Datoritd acestor legaturi psihologice
dintre om si paméant s'a putut zice ca ,,nu poate exista natiune fard un teritoriu
al ei“ 8.

n acest sens, povestea ei. Creatie a filologilor si a istoricilor germani aceasta teo-
rie slujea cultului vechilor lor Tnaintasi etaland la tot pasul superioritatea teuto-
nismului. Celebritidti de mare suprafati-ca Hegel, Gobineau, Wirth, Treitschkte,
Fichte se numara printre apologetii nfocatii ai doctrinei noui, care capata prin
biruinta dela 1870 un sprijin real ce-i va servi de imbold. Pregatirea mesianica a
Germaniei n'a Tncetat aci. ,,Deutschland iiber alles in der Welt" a devenit formula
curentda, ce se intrebuinta de fiecare German, Tn sens dogmatic si cértile lui
Chamberlain raspandeau pana la 1915, gandurile acestea in tot largul imperiului,
militarizat pentru stapanirea paméantului intreg. Pe drept cuvant afirma Gonsio-
rowscki * ,teoria rasista a fost inventata pentru a justifica, intr'un mod stiintific,

1). M. Gonsiorowscki, op. cit., voi. Il, p. 17.
2). Fr. Ratzel, Politische Geographie.
3). N. Dascovici, Principiul nationalitatilor si Societate(t Natiunilor, Bucuresti, 1922, p. 15,
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imperialismul national”, ) de caracter eminamente razboinic. Dar, daca opunem
obiectiv cateva observatii acestui fel de a explica natiunea, teoria Tsi stirbeste
din posibilitati. Intr'adevar, Racialistii presupun ca exista o rasa purda, ceia ce
nu e adevarat, Si in al doilea rand, cred ntr'un determinism fatal, inconstient
al rasei, fara nici un fel de proba. Pupctele lor de plecare, deci sunt inlaturate.
Superioritatea unei rase apoi, atrage dupd sine inegalitatea si antipatia originara
dintre rase. Razboiul mondial, botezat si ,razboiul raselor" 2 a fost concluzia
unei atare conceptii. Cu acest sistem de conceptie politicd, pacea devine o incom-
patibilitate, Germanii nsisi s'au convins, in fata realitatei crude. Cu toate ca pro-
gresul face ca rasele sa disparda topindu-se in natiuni, care devin mai mult ,centre
culturale"”, conservarea tipului national ne Tndreptateste sa atribuim rasei adevarata
ei valoare, care se reduce la atat.

Comunitatea de interese materiale este iarasi un element care a contribuit
la unificarile nationale. Rosturile ,Zollverein™ ului in injghebarea Germaniei le
cunoastem : ele au premers inchegharei politice. Dar observa Ruyssen, ,l'interet
peut associer provisoirement des forces memes ennemis, comme il peut dresser
I’'un contre l'autre des esprits en des groupes qui, par ailleurs sympatisent. Mais
le bien national est d'un autre ordre qu'un compromis d'affaires. Une nation
n'‘est pas un syndicat d'appetits“. §

Limba dimpotriva, reprezintd un element de frunte al nationalitatii. Ea for-
meaza criteriul de dinstinctie intre neamuri. Asa se obisnuia la grecii vechi si
odata cu formarea limbilor moderne, constiinta nationalda s'a desteptat. Limba
constitue ,,semnul direct in virtutea caruia"—membrii unei natiuni—,se recunosc
solidari in fata streinului”, 49 E destul s& amintesc cazul Elvetiei si al Belgiei din
timpul marelui rdzboi. Trecand peste formele de organizatie ale statului si peste
faptul unei vieti comune indelungate, granitele lingvistice s’au pronuntat in inte-
riorul statelor respective si fiecare grup simpatiza cu statul extern inrudit cu el
prin limbd. Dandu-si seamd de importanta acestui element, care tine vecenic treaza
constiinta nationald, statele opresoare au cautat totdeauna sa anihileze puterea
limbei supusilor lor de altd nationalitate, asimiland-i. Datorita tiparului si presei
care nu cunosc hotare, actiunea a devenit nuld, graiurile nationale au esit Tnvin-
gatoare.

Dinastia, in unele tari a contribuit iardsi la intregirea teritoriala. Renan a-
tribue Capetienilor unitatea Frantei; iar R. Johannet socoteste monarhismul ca
singura institutie capabild sd tind treaza ideea nationald in cadrele statelor mo-
derne,

»La cause d'une statue"—spune el—,n'est pas le marbre, mais l'artiste, En
fait de nationalite, cet artiste, c’est en premier lieu la dynastie... Livres & soi
meme, la religion, le teritoire, la langue, la race, se resoudraient en un eparpi—
llement inform. La force qui intervent la premiere pour tirer de ce chaos des
effets politiques classes par I'histoire, la force qui evalue, qui ordone, qui choisit,
la force coherent & la nature des choses et qui plonge au coeur de I'homme par
la familie, la force qui delimite la nationalite, qui fournit une tete, un miroir,
une memoire, une prevision et des organes, c'est la dynastie nationale. Cest par

1), Op. cit., voi. I, 15.

2). Ruyssen, Principe de nationalites, Paris, 1916,
3). Th. Ruyssen, Op. cit,, p. 119—120,

4). Ibienm, Op, cit.,, p. 106,
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la dynastie que la nationalite voit, marche, se defend, se perpetue le mieux." ]J)
Stim Tnsa ca principiile pentru care a luptat revolutia franceza au fost: egalita-
tea de drepturi si suveranitatea nationalda. A. Aulard? conchide : ,,cosecinta lo-
gica a principiului egalititei este democratia. Consecinta logica a principiului su-
veranitdtei nationale este republica." Fara sa nesocotim actiunea unificatoare a
dinastiilor in statele moderne, putem afirma ca rolul pe care 14l atribue Joha-
nnet, monarhist padna'n sange dealtfel, este exagerat.

Religia isi imputineazd pe zi ce trece actiunea sa nationald. Asa incat azi
nici numai poate fi vorba de rolul ei in tendintele de unificare ale statelor8. De
altfel slujba sa s’a remarcat cu mai multd eficacitate in cazurile speciale ale sta-
telor supuse de popoare cu o religie deosebitd si care vroiau sa capete inde-
pendenta politica, asa cum ar fi cazul statelor balcanice ale secolului al XIX-lea
sub suveranitatea turceasca.

Traditia insa, care Tnglobeaza Tntreaga mostenire a trecutului constitue ala-
turi de limba, alt element fundamental component al natiunei. Seriile istorice Tsi
au radacinile in departarea veacurilor scurse si isi proecteaza lumina in viitorul
de-abia intrezarit. Profesorul lorga asemadna odata traditia cu o funie care se in-
groase intr'una si nu se rupe niciodatd. In jurul ei se cristalizeaza toate roadele
muncii unui neam. Momentele culminante ale sale, devin idealuri cari inflacireaza.
Unireade o clipa & tuturor provinciilor romanesti sub Mihai Bravul, a fost mobi-
lul miscarei nationalitare din tara noastra din veacul al XVll-lea si pana la de-
savarsirea idealului prin deplina lui realizare la 1918. In ultimul timp, traditia a
capatat, pe langa constatarea sa obiectiva, $> explicatiuni stiintifice. Pe noi ne in-
tereseazd Tnsa numai ca element aparte al natiunei. intregul drept istoric se bizue
pe puterea traditiei si nu e de mirare ca multe conflicte se aplaneaza prin do-
vezile procurate de acest drept istoric.

Constiinta nationald, in cele din urma Tsi gaseste izvor in traditie. Ea este
elementul suprem al natiunei. Constiinta nationalda framanta si topeste unitar n
natiune tot ce ea apartine acesteia. Vointa care a infratit in trecut comunitatea,
prin jertfe si biruinte, s& meargd In spre ideal; consensul unanim de a trai in
prezent si gandul ca si In viitor actiunea comuna sd aibe un singur tel, iata e-
senta constiintei nationale. Tinand seama numai de glasul natiunilor, Napoleon
al lli-lea a luptat pentru eliberarea lor. Din ea rasare dreptul de autodeterminare
al popoarelor. lar plebiscitul nu-i altceva decét modalitatea cea mai satisfacatoare
pentru constatarea nuantelor de constiintd nationald: teoria electiva a natiunei
constituind cadrul general de formulare a principiului nationalitatilor. Se cere insa
in caz de autodeterminare a unui grup de locuitori prin plebiscit, ca libertatea
individuald sa nu fie stanjenitd, sa voteze numai cei care au drept si pute-
rea executiva sa nu fie absolut de loc amestecata in operatiile votarei.4d Daca s’a
Spus ca nu poate trai o natiune fara un teritoriu: ei bine, fara constiintd natio-
nald nu poate nici lua fiinta. Ori care dintre elementele mentionate poate lipsi
si totusi natiunea existd; daca Tnsa constiinta nationald nu s’a infiripat, nu se
poete vorbi deloc de natiune. Caci ,,O natiune existd daca voeste a fi,” spune
Profesorul Gusti.5 ,,Ea este reald atat céat este actuala, avand o ratiune suficienta,

1). R. Johannet. Op. cil-, p. 400.

2). A. Aulard, Op. cit,, p. 5.

3). Gonsiorowscki, Op. cit. p. 18: ,,A I'’epoque actuelle i’element religieux est loin de jouer
un role pareil & celui qu’il a joue dans le passe".

4) H. Hauser, Op. cit., p. 29.

5) D. Gusti, Problema Natiunei, in Arhioa, pentru stiinta si reforma socialda, No. 1-2,1927,
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consimtamantul tacit ori explicit al membrilor ei de a trdai impreuna, alcatuind,
dupa o expresie fericita a lui Renan, un plebiscit de toate zilele". Natiunea tra—
este ca atare, in fiecare membru al ei, iar vointele constiente individuale, reunite
intr'o vastd sinteza, dau natiunei individualitatea. Aceasta individualitate a creati*
unei sintetice voluntare, a unitdtei sociale, care este natiunea, tinde in mod ire-
zistibil de a da unitatei sale economice si sufletesti o consacrare politicd si juri-
dica, care este organizatia de stat national. Statul national si Federatia statelor
nationale sunt organizatiile politice ale viitorului.)
y*

»Notiunile de nafiune si de stat, personificare juridicd a natiunii si de pu-
tere, atribut al statului,” constitue o ,unitate greu de descompus."d Analizand)
dupd aceste preziceri, ,baza nationald si stiintificd a principiului suveranitatii na-
tionale ce se manifesta prin votul universal“3, in raport cu ,,conceptia statului de
drept", cu ,,controlul constitutionalitatii legilor", cu ,regula de drept si sursa pu-
terei politice" si cu ,reprezentarea gruparilor colective",4d D. Poulopol, ajunge la,
concluzia ca ,teoria juridica a suveranitatii nationale, e inconciliabild atat in teorie
cat si in practica cu aceste principii fundamentale ale dreptului public modern. 5
Acestea toate din pricind cd ,,dogma vointei nationale e un mit deci o notiune
antistiintifica“.6 De cand existd lumea, ,,0 minoritate are puterea Tn stat si sursa
acestei puteri e in totdeauna exterioarda vointei massei,7) sau cu alte cuvinte pen-
tru cd“ puterea (guvernul) este un fapt de minoritate, natiunea ca expresie ma-
joritard nu guverneaza si nu a guvernat nicaeri si niciodatd.§ Dar conceptul su-
veranitatii nationale, singura despre care se poate vorbi, are un trecut. Spre deose-
bire de ori care alt domeniu, ideile evolueaza, cate odatd chiar capricios, Tn sanul
colectivitatilor. Doctrina suveranitdtii nationale cunoaste o istorie destul de nere-
gulata. Din secolul al XVI-lea si padna in secolul al XIX-lea, conceptul de suvera-
nitate nationala se incadra foarte bine Tn dreptul international. Relativitatea sa
era evidenta. Jean Bodin, Grotius, Suarez, Gentilis, Ayala, Puffendorf, Leibniz,
Wattel si atdtia altii, considera suveranitatea ca un ,,drept fundamental, recunoscut
de dreptul international care conferd statelor, prerogativa de a-si solutiona singure,
diferendele fara sd depdseasca insa cadrele dreptului international”, care apare
astfel ca superior dreptului statului".9 Germania exagerand principiile revolutionare
franceze ale natiunei, a exagerat si puterile acesteia creeadnd teoria suveranitati
absolute. Pentru noua conceptie, statul era egal cu forta, dreptul era politica fortei,
si statul era singurul izvor de drept.1) ,,Desvoltarea istorica a suveranitatii”, spune
Jellinek1)), ,,arata ca eaimplica negarea oricarei sulordonari sau limitari a statului
printr'o altd putere. Puterea suverana a statului este deci o putere, care nu cu-
noaste superiori; este o putere, In acelasi timp, independentd si suprema. Primul
semn caracteristic se manifestd mai ales in exterior, in relatiunile statului suveran
cu alte puteri; al doilea, n interior, in raporturile cu persoanele care 1i sunt
subordonate”. In luptd cu nationalismul crescand al vremei, aldturi de exageratiile
teutonice, mergeau pretentiile legitimitatii Sfintei Aliante, Ca opozitie, derivand
din simtul demnitatii nationale si al autodeterminarei, a luat nastere principiul de

1) Acelasi, Problema federatiei statelor europene, in Arhiva pt. st. si ref. soc, IX (1930)
p. 1-22. Cu o bogata bibiiografie.

2) E. A. Paulopol, Despre teoria juridicd a suveranitatii nafionate, Bucuresti, 1929, p. 3.

3) Ibidem, p. 12. Ibidem 4. 5. 6. 7. 8) pag. 20. 78. 119. 75.

9) George Sofroriie, Protecfiunea minoritatilor de rasa, de limba si de religie sub regimul
Societatii Natiunilor, 1930, Oradea, p. 18. lbidem, 10. 11.) pag. 19.
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neinterventiune care apara libertatea deplina a statelor. Conceptul de suveranita-
te nationalda schimbandu-se si inglobandu-si un caracter de relativitate Tn urma
criticilor aduse de juristi ca Hans Kelzen, Verdross, Pillot, raporturile dintre in-
divid, stat si umanitate au revenit la normal, sau armonizat. Ca atare, interven-
tia religioasd, nationald si umanitard a capatat o legitimare hotarata, fiind facuta
insa, dupd@ cum s’a precizat ulterior, prin consimtamantul comun al natiunilor,
rezultat al unui congres international. Rezulta din cele expuse ca ,,Puterea si
dreptul statului nu sunt decat puterea si dreptul natiunei. Teoria suveranitatii na-
tionale implica o coincidenta absolutd intre stat si natiune, statul nefiind decat
personificarea juridica a natiunei, iar nu o persoana juridicd care se ridica dea
supra si in fata natiunei si s'ar opune ei",)) Statul national, sinteza rezultata in*
urma marelui razboi, care a constituit ultimul capitol dintr'o lupta mai Tndelun-
gatd ntre stat si natiune, reprezintd singura realitate viabila dintre toate formele
de stat ce au dainuit vreo-data sau mai exista incd. Cu o singura conditie aceea
de a-si da seama cad este stipan pe actele sale, dar nu este liber de a face
toate actele posibile2).

*

* *

Si acum ce este Umanitatea? Notiunea cunoaste trei sensuri: 1, umanitatea
este unitatea social \ suprema si ultima care cuprinde in sanul ei pe totii indivi-
zii globului pdméantesc. 2. In inteles istoric, umanitatea Tnseamnd civilizatie si ci-
vilizatia traduce o ,stare de spirit*3 si 3 : umanitatea este tot una cu comunitatea
internationald, adica nu inglobeaza decat natiunile care voluntar vor sa se finca-
dreze Tnlduntrul sau.

Numai cand intreaga Lume va indeplini conditiunile formulate de ultimile
doud definitii vom ajunge a incadra pe toti indivizii intre hotarele Umanitatii. Este
un ideal catre care se tinde cu motive intemeiate : societatea este In devenire con-
tinua si, pe zi ce trece, se apropie de o stare perfectd. Din parte-ne, intelesul
pe care il rezervam Umanitatii este acel de comunitate inrernationald. Intemeiata
odinioarda pe realitati religioase, politice si etice; astazi comunitatea internationald
se sprijina pe o realitate istorica, juridica si sociologica. Nimeni nu-i poate con-
testa existenta. Interesele de fiecare clipd, care fintretin legaturile intre natiuni,
spiritul de dreptate si de solidaritate cer ca omul, casi natiunea din care face
parte, sa se socoteasca parte integranta dintr'un tot mai mare si singurul care
poate fi: Umanitatea. Dupd cum individul este membru al unei natiuni care i
garanteaza bunurile si libertatea; tot asa Natiunea face parte din Umanitate, care
supravegheazd, prin mijloacele sale, bunul mers al fiecdrei parti pentru binele sau
partial si fericirea omenirii. Spiritul acesta motivat stiintificeste, care tinde spre o
cat mai mare si trainica apropiere intre natiuni, a fost invinuit de cosmopolitism,
de transformarea indivizilor Tntr'un tip ubicvist si fara distincjie. Originalitatea
fiecarui neam s'ar sterge odata cu granitele tarilor care n'ar mai delimita teritorii
nationale deosebite. Fratietatea universala de nuantd mistica-religioasa ar fi ca atare,
daunatoare civilizatiei; care se méandreste cu daruri diferite si specifice aduse n
patrimoniul sau de toate natiunile, dupd felul si vrednicia lor. Faptul acesta chiar
constitue un stimulent de primul ordin in intrecerea continua dintre popoare. Cos-
mopolitismul nu se bizue pe realitdti. Avem fatd in fatd natiunea si comunitatea

1) Poulopol, Op. cit. p. 41
2) Paul Fanchille, Traite de droit international Public, 1922, Paris, p. 143.
3) N. lorga, Op. cit., voi. I, p. 1-2
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internationald care se desvoltd una prin alta Doctrinele care le animd sunt na-
tionalismul si internationalismul. Ei bine, internationalismul si nationalismul se
completeaza si se conditioneaza tacit. Primul reprezintd tendinta catre unitate, al
doilea tendinta catre diversitate. Amandoua sunt deopotriva de necesare. Intere-
sul natiunilor si al comunitatii internationale, este acelasi, el cere ca fiecare na-
tiune sd munceascd pentru propria sa desvoltare si ca toate la un loc sa cola-
boreze pentru atingerea idealurilor comune".])

*

¥»

Mai mult ca oricand, odata cu sfarsitul secolului al XIX*lea si inceputul celui
de al XX-lea, problema ,Nationalism si Internationalism” a revenit Tn preocupa-
rile vremei, sub vechea sa formda, continudnd solutiile incetdtenite de revolutia
Franceza. Proectele individuale, proecte ale asociatilor pacifiste, proectele guver-
nelord ne arata cum imperative sociale, politice si etice dictau rezolvirea sa n
chip definitiv. Dintre cele de prima categorie se remarca proectul contelui L. Ka-
marowky, care militeazd pentru un tribunal international avand Tnsadrcinarea sa
judece diferendele dintre natiunile-membrii ale ,,Uniunii internationale"; tribunal
care s'a si instituit la Haga cu doi ani mai tarziu, Tn 1889 ;9 proectul lui Leon
Bourgeois care a botezat la 1898, ,,Societatea Natiunilorisi este acel care a lup-
tat mai mult pentru crearea primului organism international indicand caile precise
pe care trebue sa mearga;4 proectul lui Paul Otlet propune arbitrajul obligator;5
proectul Profesorului Weiss, cu obiectia contra sanctiunilor morale, cerand ,,pe-
deapsa corporald a agentului infractar, boicotaj, suprimarea tratatelor de comert
si sanctiunea militara"g ; proectul lui Tcheon Wei care cere instituirea unei ar-
mate internationale permanente pentru aplicarea sanctiunilor;7) proectul lui Jean
Brunhes reglementand viata internationala pe baza ,alimentatiei” si ,circulatiei
bunurilor", deci o conceptie esentialmente economicd; proectul Angelli-Cabiati
propune o federatie europeand, singura solutie care poate Tmpdca ambitia nationa-
lismului cu dreptul international si permite, Tn acelas timp, creearea unui echili-
bru stabil intre stat si natiune. ElI e contra dezarmarei, cerutd ca o conditie
sine-qua-non, de atatia premergatori, pentru Tnscaunarea pacii intre popoare.

Vin in al doilea rand proectele Asociatiilor Pacifiste. In congresul tinut la
1915, Societatea Franceza ,,La Paix par le Droit" cerea: recunoasterea si aplicarea
principiului nationalitdtilor; continuarea operei juridice a conferintelor de la Haga;
infiintarea unei Societati a Natiunilor caie sa supuna diferendele dintre ele arbi-
trajului international... puncte completate in 1917 cu: publicitatea tratatelor si
aprobarea lor de cdtre Parlamente; ocrotirea minoritatilor; principiul autodeter-
minarei; arbitrajul obligator, cu sanctiuni economice sau forte politienesti inter-
nationale si Tntrunirea unor conferinte periodice cu scop de aredacta un cod de
drept international public.

Alaturi si in acelas sens lucra: ,La ligue des droits de I'homme et du

1) Gonsiorowski., Op. cit., voi, II, p. 528.

2) In opera sa ,,Organizarea Pdacei si Societatea Na(iunilor”, d. M. Antonescu face o ex-
punere asupra tuturor sistemelor propuse n acest sens.

3) L, Kamarowsky, Le tribunal International, Paris, 1887,

4) Leon Bourgeois, Pour la Societd des Nations, 1910.

5) Paul Otlet, La constitution mondiale de la Societe des Nations, 1917.

6) A. Weiss. Le Droit International d'hier et de demain, Atar. 1917.

7. Essai sur Vorganisation jurdique de la Societe des Nations, 1917.

8) Agnelli-Cabiati, Federation Europeene au Ligne de Nations ?, Paris 1919
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titoyen" si L'Association frantaise pour la societe des Nations" care inregimentase
pe Bourgeois, Aulard, Buisson, Painleve, Albert Thomas. Daca trecem in Anglia
gasim Tnca din Septembrie 1914, ,The Union for Democratic Control”, in 1915
se fondeaza ,Leagne of Nation Society" si ,Fabian Research Departement”. In
Germania: la 1914 exista Asociatia ,,Bund Neus Vaterland”, pe care guvernul o
desfiinteaza, dar ea continua lupta pentru pace Tn secret, ca ,,.Zentralstelle" Vcl-
kerrecht” ; Asociatia pentru dreptul international" si ,,Societatea germana pentru
Societatea Natiunilor" care creaza o opinie publica favorabila acestor idei. In EIl-
vetia la fel, se semnaleaza: ,Le comite suisse pour l'etude des bases d'un trdite
de paix durable" la 1915, ,,Societatea elvetiand pentru pace". La 1917 in Olanda:
»Anti Oorlog-Raad", care organizeaza o conferintd la 7 April 1915 cu toti paci-
fistii lumii. In Suedia si Norvegia s'a creat iarasi pe langa cele trei grupari ale
Uniunii Interparlamentare care au studiat, Tncepand cu 1914, problema organizarii
pacii; ,,Societatea norvegiand pentru liga Natiunilor", La Octombrie 1918 in Sta-
tele Unite: ,League to enforce Peace”, ,,World Court league”, ,Institutul ameri-
can de drept international” si ,,Comitetul Ford"” au contribuit prin conferinte i
congrese la raspéandirea ideilor de pace. Si in cele din urma, la 1919 ia nastere
»Uniunea Internationald a asociatilor pentru societatea Natiunilor”,

ntrucéat priveste proectele guvernelor, acestea se pot Tmparti in doua: pro-
ectele franco-latine si proectele anglo-americane. Conceptiile pe care se bazau
erau opuse: Leon Bourgeois deoparte si Wilson, de alta. Primul vroia o organi-
zatie puternica, cu drept de a angaja forta pentru pastrarea pacii. De partea sa
erau Franta, Olanda, Elvetia, Germania, Italia, Wilson, considerédnd sanctiunea ca
trebuind sa fie numai de orjn moral, impregneaza pactului un caracter hibrid, care
degaja’scepticism. Presedintele Statelor Unite si detinatorul puterii la incheerea
pacii se bizuia pe increderea tarii sale si pe adeziuni din partea Danemarcei,
Norvegiei, Suediei si Austrie». Situatia criticd a lumii, sguduitd de marele rasboi,
cerea un reazim mai puternic al sigurantei pentru refacerea economicd si sufle-
teasca. Trebuia cultivata increderea. Si aceasta nu se putea face decat Tn cazul
creerei unui organism viguros, ,,Societatea Natiunilor”, dotat cu puteri nelimitate
de sanctionare directd si militard. Era singura cale de potolire a spiretelor si in-
scaunare a linistii generale asiguratd in interior si Tn exterior de o strajd puter-
nicd si activa.

Daca se adaoga pe langa atatea initiative — rasarind oficial sau nu — pe
tot Intinsul tarilor civilizate, si rosturile indeplinite mai mult indirect de céatre
legaturile de comert internationale de céatre diferitele Uniuni cu caracter Univer-
salist, cum ar fi bundaoara ,,I'Union postale Universelle", apoi congresele stiintifice
internationale ncepute chiar din secolul al XVI-lea, se poate observa cum lega-
turile dintre popoare se strang pe zi ce trece. In preziua marelui razboi opinia
publicd mondiald traia teroarea fricei. Sub apdsarea acestui sentiment a rasarit
toata sumedenia de proecte pentru pacificare, mentionate asa de schematic si
ntr'un numar atat de redus. Tinand in seama numai aceste considerente Razboiul
Mondial ar apdrea ca un nonsens 1n Istoria Lumii. Cu toate acestea, punéand
de cealalta parte suprasaturatia Germaniei de Ideologie Imperialistd pe care o
pregatise cu atadta calcul cautand acum caile largi pentru ceasul final al domina-
tiei ,iiber alles in derWelt" si, in acelasi timp, glasul popoarelor oprimate, ce
cautau indrituite viata liberd, putem vedea cu usurintd cd razboiul mondial era
un act bine determinat cerut de forte cunoscute si sortit sa aplaneze conflicte
multi-seculare. R&zboiul mondial constitue prin excelenta biruinta nationalitatilor
contra fortei statelor opresoare. Prin el s'a pus capat luptei dintre Stat si Nati-
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une creindu-se o sintezd noud: Statul National. Si tot odatd, s'a stabilit definitiv
echilibrul istoric, etic, juridic si real dintre Natiune si Umanitate, prin creearea
Societatii Natiunilor, asezamant menit sa cimenteze solidaritatea dintre toate po-
poarele pentru domnia pacii.

Plamadit in gandurile lui Wilson inca din 18 Decemvrie 1916, cand vorbeste
de ,,Societatea Natiunilor", Tn chestionarul sau asupra scopurilor razboiului trimis
beligerantilor, Pactul s’a inchegat definitiv, abia la 28 Aprilie 1919. In aceasta
forma a fost pus In fruntea tratatelor de pace din 1919-1920 si pe el se bazeaza
fiinta ,,Societdtii Natiunilor" Tn actuala ei fizionomie. Nu este locul sa Infatisdm
felul sau de constituire, de organizare si de functionare. E destul sa spunem ca se
sprijina pe o extraordinara complexitate Tn activitatea ei si e de o supletie rarg,
cand e vorba de mestesugul interpretarii realititii. Societatea Natiunilor constitue
dealtfel, prima organizatie permanentd, creiatd ih domeniul politicei internationale,
cu scopul unic de a substitui progresiv pacea politica si sociald, luptei seculare
dintre natiuni si clase. Nationalismul si Internationalismul a capatat prin institu-
irea Societatii Natiunilor rezolvarea sa definitiva. A vorbit mai mult realitatea si
au dictat mai putin oamenii. Baza juridica si sociologicd a problemei Tindritueste
pe oricine sd creada ca definitiveaza harta nationalitdtilor asa cum a rezultat in
urma tratatelor de pace.

E vorba acum in ce situatie se afla Natiunea, ca element component al
Societatii Natiunilor? Noul asezdmént politic si social are un caracter general,
universal. In sénul sau tinde sa cuprinda Intreaga Lume- Conditiile capitale pe
care trebue sa le indeplineasca un popor pentru a deveni Natiune s’au precizat:
sa voiasca, cel putinin majoritatea sa numerica, sa obtina sau sa-si pastreze auto-
nomia si coheziunea sa nationald; sa fi avut intre timp pozitia de stat autonom,
sau cel putin sa posede o formatiune istoricd originald si nediscutabild; s posede,
fie in elita sa, fie In mase o suficienta capacitate guvernamentald reducandu-se
la cele 4 functiuni esentiale : mentinerea ordinei publice, functiunea legislativa,
controlul administrativ de exploatarea bogatiilor naturale ale tarii, executiunea de
lucrarii publice folositoare; sa posede Tn momentul cand legitima extensiune na-
tionalda este realizatd, un teritoriu si bogatii naturale, astfel ca independenta eco-
nomica si politica a natiunei sa fie suficient asigurata, adica sa fie cel putin atat
si daca e posibil mai bine decat aceea a celor mai mici dintre statele actuale
ale Europei; sa fie, in al cincelea rand, Tn posesiunea culturii stiintifice moderne,
necesara prosperitatii economice si politice a oricarui stat national. Prin aplica-
rea principiului nationalitatilor s’a inlaturat pentru totdeauna un elemeet de dis-
cordie, care turburd intr'una linistea Lumii: s’au sters frictiunile dintre natiune si
Stat. Totusi, problema pacii raméne de urmarit, ea nu si-a cdpatat ultima solutie.
Diferende se ivesc si intre statele nationale. Aplanarea conflictelor revine Socie-
tatii Natiunilor si Curtii permanente de Justitie Internationald din Haga, pendinte
de ea. Prevenirea razboaielor este dealtfel gandul de care se insufleteste Institu-
tia dela Geneva. In accst scop utilizeaza mijloace directe, cum ar fi: limitarea
armamentelor si controlul lor; garantia integritatii teritoriale si a independentii
politice a statelor membri; obligatia absoluta de a supune orice diferend, fie ca
statele respective, fac sau nu fac parte din Societate, procedurei arbitrajului sau
anchetei, examen a Consiliului sau a Adunarii si organizarea procedurii; sancti-
unea acestor angajamente prin blocusul economic si actiunea militara comuna. lar
n al doilea rénd, mijloace indiiecte: publicitatea tratatelor, revizuirea lor si ab-
rogarea tratatelor incompatibile cu pactul. Lupta se da deci pentru pacea dura-
bila nu pentru cea eterna. Atata vreme céat razboaele legale sunt recunoscute
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prin pact, pacea eterna ramane un desiderat pentru realizarea caruia trebue privit
ntr'un viitor, foarte Indepartat. Diferiti autori au cdutat s gaseascd o contradictie
intre Comunitatea Internationald si Natiune, considerédnd pe cea dintdi ca un su-
pra-stat care ar stanjeni libera desvoltare a Natiunii. Suveranitatea nationald ar
fi capatat prin creearea Societatii Natiunilor o mare lovitura. Li se poate raspun-
de cu usurintd prin considerentele anterioare in care s’a aratat ca noul asezamant
international este o suma de vointe libere si autonome. Obligatia pe care si-au
luat-o tacit Natiunile care au aderat la pact consista in legamantul de neagre-
siune una fatd'de alta"pe care l'au contractat. Aceasta nu Tnseamnd decat o li-
mitare a suveranitatii la granitele ce i le fixeaza dreptul si care nu pot sa depa-
seasca hotarele tarii, aceastd putere este de ordin intern. Proba cd este asa, avem
art. 10 din pact prin care se garanteaza integritatea teritoriala si independenta
politica, suporturile reale ale unui stat national; si, ca sa nu jicneasca niciodata
mandria statelor-membri, hotararile cu privire la aplanarea diferendelor, Consiliul
le iain unanimitate; daca e sa dam numai doua exemple pentru a vedea rapor-
turile ce exista intre Nationalismul natiunilor membri si Internationalismul Comu-
nitatii Internationale, principii ce se impletesc unitar si s’au codificat definitiv
prin instituirea Societatii Natiunilor, reprezentand unitatea sociala, ultima pe care
poate s’0 conceapa gandul: Umanitatea.

Conceptia pe care s’a ridicat Societatea Natiunilor a tinuti seama de trei
realitati: individul, natiunea si umanitatea. Am Tinfatisat raportul creiat intre na-
tiune si umanitate. Ramane sa vedem care e situatia individului in sanul noilor
cadre.

Principiul nationalitatilor n’a putut sa rezolve toate inconvenientele prin a-
plicarea sa. S’a demonstrat cat de impure sunt rasele. Treptele imediat superioare
ca formatiuni prin diferentiere, popoarele si natiunile, cu atat mai mult apar, din
punct de vedere al sangelui foarte amestecate. Grupari chiar, in afara cazurilor
razlete, de locuitori de diferite origini au ramas cu toata precautia luata in tra-
sarea hotarelor actuale ale statelor, in interiorul tarilor de altd nationalitate. Nu
se putea altfel. Drepturile lor au fost recunoscute prin tratatele din urma si pac-
tul Societatii Natiunilor. In ce mod ? Mai intai, de minoritati nu s’a vorbit pana
in 1878, de cat ca de grupari cu caracter religios pentru care interventia colectiva
a statelor era facutd dupa jocul hazadrului. Prin tratatul dela Berlin s’a recunos-
cut oficial ca problema minoritatilor e de ordin international si acest fapt consti-
tuia un B de dreptate. Astazi, prin intelegerea profunda a realitatii si cu criza
continua la mentinerea pacii si intarirea legaturilor dintre neamuri, situatia s’a
schimbat. Se vorbeste si s’au precizat drepturile minoritatilor de rasa, de limba
si de religie. Terminologia este proprie chestiunei. Nu s’a zis minoritati nationale
din pricind ca aceasta ar fi Thsemnat creearea a noi personalitati juridice colec-
tive Tn dreptul international, care ducea la conflicte inevitabile intre principiul
de stat si noile colectivitdati din sanul majoritatii nationale. Ca atare, individul
aparte, din sanul unei minoritati este recunoscut ca personalitate juridica de drep-
tul international. Caci numai asa se pot armoniza interesele supusilor strdini cu
interesele statului, care cauta obligat prin tratate, sa respecte drepturile indivi-
duale si cetatenesti ale minoritatilor si, in al treilea rand, drepturile fiecaruia din
ei ca membru al acestei minoritati, drepturi care nu vin Tn contradictie cu legile
statului respectiv. Mentionez: libertatea individualda, de constiinta si de religie;
egalitatea de drept si de fapt Tnaintea legii pentru totii supusii, fara distinctie;
libera intrebuintare a limbii si introducerea ei Tn Tnvatdmantul public, dreptul de
a conduce asociatiuni si scoli particulare, repartizarea echitabild, a fondurilor care
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ar fi alocate de stat, Tn scop de educatie, de religiune sau de caritatel. Sunt O-
bligatiuni de ordin international. Consiliul Societatii Natiunilor si Curtea perma-
nentd de justitie internationald din Haga rezolva asa cum a facut-o de multe ori
toate nemultumirile dintre parti, fard sa aduca stanjeniri drepturilor individuale
sau Tngradiri suveranitatii nationale. Aceasta este calea normalda pe care se spri*
jina si se desvolta procedura chestiunii. Cateva obiectii principiale Tnsa se prezinta.
Pactul nu a formulat indeajuns principiul nationalitatilor. Frica marilor puteri, care
au nca sub ,,ocrotiiea“ lor popoare, a biruit, impunand inlaturarea sa din legea
fundamentala a Societatii Natiunilor, Din faptul acesta au decurs in mod logic
altele tot atat de importante. Se spune bundoard ,,puteri cu interese mondiale"
si ,,puteri cu interese limitate"; se acorda locuri ,,permanente" in Consiliul Fran-
tei, Angliei, Germaniei, Italiei si Japoniei, iar celorlalte tari locuri in numar res-
trans, si pe intervale scurte de timp, desi s’a recunoscut tuturor egalitatea de
drept si de fapt. Dar sa ne limitdm la problema minoritatilor si aceasta prezinta
un caracter de excepfiune, aparand, prin urmare ca o componenta a unui ,drept
international regional"?. Dece? De Lapradelle raspunde ca in statele nou create
sau marite teritorialiceste se impunea un drept al minoritatilor si ca ,.era inutil
in statele mari, de veche si inaintata culturda", care implica o inerenta intelegere
a respectului fata de aproape si asa mai departe. Sa amintim pentru infirmare
numai Germania imperialistd de dupa 1870 care se numdara printre fruntasele cul-
turii contemporane si tinea in acelasi timp sub lanturi atatea statulete care nu
aveau drept nici glasul sa-l ridice contra Centrului, Solutia ce s'a dat problemei
apare, pe drept cuvant, si de data aceasta, ,neechitabild si contrarie dreptului
international. Dacd uniform adaptatd, ea ar fi produs efecte binefacdtoare, asa
cum s'a impus, a fost considerata de statele secundare ca o abuziva impietare
asupra suveranitatii lor, ca o nejustificatd capitis diminuiio, si ca atare a fost
primitd cu indreptatita rezistenta"d Singurul remediu ar consta, si inceputul s'a
facut prin adoptarea propunerilor reprezentantului Africei de Sud, Gilbert Murray,
Tn 22 Septembrie 1922, in generalizarea si ameliorarea sistemului Thceput prin
Societatea Natiunilor, avandu-se in vedere intr'una armonia ce trebue sa existe
intre ,drepturile statului si interesele nationale ale minoritatilor". Numai astfel,
dreptul minoritatilor astazi regional, deci temporal, adica destinat sa asigure drep-
turile omului pana in momentul cand concilierea tuturor intereselor s'ar face in
mod armonios, ar putea deveni parte integranta a dreptului pozitiv uman, ceeace
i-ar da un caracter de permanenta"4 si universalitate. De Mello Franco, in ra-
portul prezentat Consiliului Societatii Natiunilor la 9 Decembrie 1925, s’a opus
acestei teze. Imediat a aderat la parerea sa Sir Austen Chamberlain, delegatul
Angliei si Benes, din partea statelor semnatare ale tratatelor de proteguirea mi-
noritatilor. Daca s'ar generaliza, ziceau ei, sistemul de obligatii fatd de minoritati,
atunci numarul colectivitdtilor minoritare s’ar inmulti enorm. Inegalitatea de care
se vorbeste se inlaturd de la sine prin felul de a intelege problema. Tratatele
urmdresc o contopire, cu timpul, a grupurilor minoritare Tn natiunile dominante.
Céand aceasta finalitate se va ndeplini, tratatele devin inexistente si inegalitatea

ml). Art. 8 al tratatului cu Polonia, (tratat tip pentru problema minoritatilor): ,,Ei Minoritarii"
vor avea Tn special, drept egal de a creia, conduce si controla pe socoteala lor institutii caritabile,
religioase sau sociale, scoli si alte stabilimente de educatie, cu dreptul de a face, Tn mod liber,
folosirea de propria lor limba si de a-si exercita in mod liber religiunea lor*,

2). George Sofronie, Profec/iunea minoritatilor, p. 53.
3). G, Sofronie, Op. cit.,, p. 55.
4). Ibidem, p. 136.
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Care aduce atdtea nemultumiri, se va inlatura. Tratatele incheiate pe tema pro-
blemei minoritatilor trebue sd aiba deci un curacter de temporalitate. Nici prin
aceasta capitulatie a marilor puteri, nu s'a pus capat conflictului: inegalitatea e-
xista Tnca. Generalizarea, Universalitatea, fie temporalda sau permanenta, se im-
pune. ldeia de pace ar fi un caz contrariu, si din punct de vedere teoretic si
din punct de vedere practic, puse la grele incercari.

Valoarea Sociologica a Societatii Natiunilor, consta Tn Tmpreunarea si satis-
facerea prin pace si solidaritate a doua realitdti: Nationalismul si internationalis-
mul. Nationalismul isvoraste din unitatea sociala cea mai perfecta pe care o cu-
noaste istoria, natiunea, si care a dus politiceste la statul national a carui putere,
suveranitatea, s'a limitat juridic si obiectiv, prin respectul altora in afarda si in-
launtrul hotarelor; iar internationalismul Tsi sprijind drepturile pe intreaga ome-
nire constituitd sau pe cale de constituire Tn state nationale, unitate supremd a
genului uman, care Tsi gaseste expresia juridica in Societatea Natiunilor. Cine cu-
noaste felul de lucru al acestei institutii Tn cadrele contemporaneitatii si tendinta
de innoire continud la orice sugestie temeinic motivata, isi dd seamd de valoarea
stiintificd a sa. Ceeace se degaje pentru ochiul obisnuit cu realitdtile sociale si
istorice din observarea atentd a actualitatii, e faptul ca vremurile de azi nu mai
impun asezdminte rigide prin capriciul vre-unui monarch sau legist ci asezamin-
tele de orice naturd rasar nestanjenite din sénul realitdtii si trdesc ca atare. De
aci temeiul lor si siguranta Tn actiune, iar pe de altd parte autoritatea generala
de care se bucurd. Aceasta duce la constrangerea, in sens durkheimian, pe care
0 exercitda orice institutie maturi si Societatea Natiunilor e pe cale de a deveni
o institutie matura pentru intreaga Lume.

Problema ,,Nalionalism si Internationalism” am cercetat-o, urmarind formu-
larile teoretice si realizarile sale practice, cu credinta de a o intemeia stiintificeste
Contributiile istoriei, eticei, politicei si dreptului au fost remarcabile in acest sens.
Cu toate acestea nu putem indestula setea de explicatii multiple si complexe pe
care le cere orice problemd sociald si mai presus de toate cea propusa.

Dacd antichitatea, nu cunoaste teorii care s& motiveze pornirile neamurilor
n spre o delimitare fireasca si apoi In spre o unitate mai vasta, tot atat de fi-
reasca; nu-i mai putin adevarat ca atare realitafi sunt cunoscute in viata prac-
ticd. Exemplificam pedeoparte cu neamul grec, unit prin limba contra ,,barbarilor";
iar pe pe alta cu imperiul macedonean, stapanit de ideia universalismului si res-
pectul autonomiei locale si cu imperiul roman unitar prin lege si cultul impara-
tului. Daca amintim ca arbitrajul forma criteriul de lichidare al conflictelor din
sanul confederatiilor helenice vedem ca intr'o forma sau alta elementele capitale
ale problemei ,,Nationalism si Internationalism” ni le pune in fatd chiar antichi-
tatea. Substratul notiunilor moderne existd, nu existd insa notiunea.

Ideia Imperiului largitd si nuantatd de crestinism a dominat intreaga epoca
medievala. Numai ca, de data aceasta, unitatile de viata universalda se situeaza pe
planuri deosebite; planul religios de esenta spirituala si planul politic de o ma-
terialitate fara pereche. Unul ducea la unitatea de credinta, ca atare la Tnlatura-
rea prin exterminare a popoarelor de alta religie. Cruciadele, spre exemplu, nu
au avut alt rost decat sdrobirea mahomedanilor. Celalt pregatea un neoimperia—
lism roman. Dar s’a lovit de Papalitate care a inceput sa dicteze si pe pamant,
extinzandu-si puterile Tn afacerile materiale ale popoarelor. Aceasta nu se putea
ntdmpla daca impératii ar fi fost destul de puternici. Asa ca unitdtile, spirituale
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sau materiale, din Evul Meidu au un caracter regional si temporar. Ele au rasa-
rit pe amintirea romana si pe credinta crestind, care implicau, pentru cresterea
lor un singur lucru, autoritati distinse care sa impuna aceste asezaminte sociale si
politice tuturor si in acelasi timp sd le creeze o traditie puternica, sustinutd con-
tinuu de urmasi vrednici.

Dar pentru ca nu s'a intdmplat asa, concluziile, implicit, vor fi altele. Cu
toate teoriile pacii universale care apar spre sfarsitul secolului al Xlli-lea, spiritul
vremii se schimbase. Reforma, cu Tnobilarea limbilor nationale, si Renasterea, cu
cercetarea istoricd a originii popoarelor a dus la crearea constiintei nationale:
arma cea mai Tnversunatd a universalismului religios decadent. Se formeaza statele
moderne pe baze dinastice si nationale si se incep inevitabilele razboae pentru
largirea hotarelor. Se creiaza sistemul ligilor, se iveste notiunea, care traducea o
realitate, notiunea de echilibru politic pentru mentinerea ,,situatii de fapt". Pacile,
insfarsit, capatd caracter general, tratatele Incep sa fie concepute ca acte de drept
international. Era doar vremea lui Grotius si a discipolilor sai, creatorul si pro-
vaduitorii noii doctrine. Traia totusi sistemul lui Machiavelli, care punea maipre-
sus de toate statul. Epoca moderna, prin urmare, cunoaste si in practica si In
teorie, cdutadnd sd pund o trdsadtura de unire intre ele, Statul si Umanitatea. E-
lementuljuridic apare ca motivare a formelor de realitate sociala si politica.

Caracterul actual si formularea pre:cisa a ,,Nationalismului si Intemationalis—
mului“ o datorim secolului al XVlll-lea. Plecadnd de la libertatea individuala si
autodeterminarea politica, Revolutia Franceza a creeat spiritul national si a dat
putere reald ideii de umanitate. Napoleon 1 a raspandit pe tot intinsul Europei
ideile revolutionare. Si poate chiar independent de Tnraurirea Apusului, Rasaritul
Balcanic, atata timp asuprit de Turci, popor deosebit si prin limba si prin cre-
dinta si prin sange, a luptat pentru biruinta drepturilor nationale, rasarite prin
suferinte de veacuri, incepand cu revolta Sarbilor din 1804. Si atat de darze au
fost rasvratirile nationalitare, prin revolutiile continui si generale, incat secolul al
XIX-lea se numeste pe drept secolul nationalitatilor. Se cunosc exagerari ale a-
cestui principiu: e cazul nationalismului imperalist German, materialist, agresiv si
brutal. In fata lui se aseazd scoala franceza, spiritualistd si cea italiand, empirista.
Discursurile lui Fichte, scrierile lui Treitscke si militarismul lui Bismark au dus
mecanic la dezastrul razboiului mondial. Acestea sunt elementele fundamentale
pe care ni le pune la dispozitie istoria. Ele folosesc la intelegerea deplina a ac-
tualitatii si la valorificarea stiintificd a asezdmintelor contemporane ale Lumei.

Natiunea constitue baza reala a nationalismului. Natiunea exista si de la
ea pleaca orice cercetare obiectiva. Elementele sale componente, analizate pe
rand, rasa, teritoriul, limba, comunitatea de interese economice, dinastia, religia
si traditia, au fiecare, izolate Tnsemnitatea lor netdgaduitd. Totusi, chiar fara o
parte din ele, natiunea poate exista. Numai constiinta nationald si se arate ca
un fir rosu infratind Tn suferinte si la bucurii pe Thaintasi, unificAnd colectivitatea
prezenta in actiune si urmarind acelasi ideal pentru viitor. Este puterea care fra-
manta si incheaga natiunea: vointa membrilor unei societdati de a trai laolalta
creind n folosul propriu si pentru a da contributia originald, culturii generale a
Omenirii, Statul, fiind expresiunea juridica a Natiunii, nu poate sd formeze cu a-
ceasta decét un tot, o sintezd — statul national al vremurilor noastre — care
nu cunoaste mai presus de sine decat Umanitatea, iar mai prejos: individul.

Individul, Natiunea si Umanitatea sunt cele trei realitati sociale veridice ;
cetateanul, statul national si societatea natiunilor, iatda formele politice ale acelo-
rasi realitati; libertatea si egalitatea in fata legii, suveranitatea nationald si dreptul,
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iatd si puterile ce detin cele trei elemente suprapuse, si in directd legaturd, pe
care se bizue viata omeneasca organizata din ce in ce mai bine. Sociologieeste a-
ceste unitati se subsumeaza una alteia; traesc laolaltd si se desvolta ajutdndu-se
reciproc. Din punct de vedere politic si juridic, prin crearea Societatii Natiunilor,
puterile pe care le detin — fie care in parte — nu se contrazic. Drepturile ce-
tateanului sunt garantate prin legile statului; iar drepturile individului prin tra-
tatele speciale in vigoare. Suveranitatea nationald apare astfel limitata exterior, in
mod natural, prin cadrele celorlalte suveranitati pendinte de comunitatea inter-
nationald ; iar ™n interior fatda de drepturile minoritatilor. Societatea Natiunilor,
datoritd puterilor superioare incredintate ei prin aderenta si libera determinare a
statelor-inembre, are dreptul si datoria sa mentind aceste raporturi intre puteri
— pentru ddinuirea pacii si Tmputernicirea continua a solidaritatii — intre na-
tiuni. Aplicarea problemei ,,Nationalism si Internationalism”, care Tnlaturda prin
sine cosmopolitismul, s’a savarsit prin noul asezamant politic ,,Societatea Natiuni-
lor". Faptul ca institujia aceasta e de o suplete si de o putere de adaptare ex-
traordinard, ne Iindritueste sa credem cad neajunsurile mici ce se observa, mai
mult Tn procedura, vor disparea cat de indatd. Aceasta nu infirma de loc princi-
de ani si rezolvat definitiv prin crearea acestei institutii. Pentruca ,,Nationalismul
si Internationalismul” rezuma viata inséd-si a societatilor de azi, este deci conden-
sarea teoretica si lapidara a unei realitati, din rare pricinda motiveaza pe deplin
situatia statelor nationale fata de comunitatea internationald, asa cum s'a expri-
mat majoritatea Lumii instituind Societatea Natiunilor. Sub ce raport? Politic,
juridic si economic. Fiindca din punct de vedere etnic natiunea reprezinta cea
din urma treapta a desvoltarii grupdrilor umane organizate si cultura nu poate
fi decat nationala. A vorbi de unitatea spetei umane ca fundament al culturii,
ca odinioard Voltaire, e o naivd aberatie,

D. Bodin
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PE DUMARE-AGITATA

Se rastoarna 'n alb, lung rand
Valurile 'n coame sure,

Luciul undei sdrumicand

Cu un vuei de padure.

Licureste dunga apei
Ca pamantul din adanc,
Scos de ascutisul sapei.

Ca in goana de Tatari,
latagane Tn oblanc
Stralucesc pe armasari.

Greu, ca bivolii Tn jug,

Merge ’ncet, pufuind vaporul;
Brazde 'n urmai fier de plug,
Le insira 'n larg tractorul.

0. Retezeanu.
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BRT CLOPOTELE,.*

Bat clopotele 'n noapte cu plans de dangat trist...
S'aduc huliri Satanei sau laude Ilui Christ?

E glasul mortii hade plecat pe fata lumii

Sau-i Tngerul durerii etern-slavitul humii ?

Qlas, frant de mangdere, durere, inger bun,
Tu-mi esti alint de mama si 'ndrumator strabun ;
Tu-mi esti inseninare si cantul cel mai sfant,
Mi-esti ' singurul 'tovaras 'pe-acest umil pamant.

Bat clopotele 'n noapte cu plans de dangat spart.,,
Ce trup si suflet negru de viata se despart ?

Ce plans’ de suflet stins, se pierde 'n dang de clopot
Si-i vaduvit de al vietii greu si trudnic ropot ?

Bat clopotele 'n noapte mai trist si mai prelung,,.
Tot plansul meu din trupu-mi in nesfarsit l-alung
Si-l dramui cu 'ncetarea metalicului plans

In parguirea mortii ,cu sufletul nestans.

Ma darui nefiintei si clopotele bat

Mai trist, mai melancolic; gandirile-mi se sbat,

Se pierd In slava noptii pe drum cu colb de stele
Si clopotele 'n noapte bat trist,., Se sting si ele!,

Const. llariti
* Din voi. ,Vis si Graiu" sub tipar.



INSEiWNAKI

I. A. Candrea sl Gh. Adamescu: ) .
Dictionarul enciclopedic llustrat ,,Cartea Romaneasca."

»Le premier livre d’une nation est le dicfionnaire de sa langue" noteaza Volnay
si reproduce dl I. A. Candrea pe fila dintdiu a Dictionarului de fata. Si cu drept cu*
vant. ldeea si*au Tnsusit*o si carturarii romani si dela manuscrisul Lexiconului slavo-roman
din 1649 al lui Mardarie Cozianul si pana la opera de care vorbim, cultura noastrda
Tnregistreaza o seama de puternice eforturi pentru realizarea acestui ,,premier livre".

Trecutul dictionarului romanesc e impletit din doua fire neintrerupte: initiativa
particulara si cea oficiald, ambele isvorife din aceiasi dragoste de neam, din aceiasi In*
telegere a rostului culiuraUnational al dictionarului. Citam cateva momente pregnante
ale initiativei particulare : manuscrisele dinaintea veacului al XIX*lea ale lui Luigi
Marsigli de pe la 1701, al lui lordache Golescu (Condica limbii romanesti) sau al lui
Budai*Deleanul (Lexicon romanesc*nemtesc si nemtesc*romanesc) si tipariturile veacului
al XIX*lea dela I. Heliade (Vocabular de vorbe strdine 1847) si pana la L. Saineanu
(Dictionar universal al limbii romane 1896) cuprinzdnd mai ales pe A. de Cihac
(1870, 1879), a carui opera a provocat replica originala a lui Hasdeu despre , Teoria
circulatiei cuvintelor”. Initiativa oficiala e reprezentatd de Academia romana ale carei
eforturi de constituire a Dictionarului purced dela Laurian si Massim, prin Hasdeu, si
apoi la Philiphide la Sextil Puscariu, care lucreaza astiazi la aceasta opera ajungand
pand la litera I. S& naddjduim ca lucrarea vastda a Academiei se va termina Tntr'o
buna zi si apoi daruindu*ne un adevarat monument cultural. Pana atunci insa, initiativa par*
ticulara are campul deschis sa ne ofere contributii Tn dictionare mai usor de manuit si
cu o viatd de mai mare actualitate.

Ne amintim cd problema dictionarului enciclopedic a fost pusd, nu de mult, de
dl. C. Radulescu*Motru, insistindu*se asupra necesitdtii lui Tn Tmprejurarile culturale
actuale cand avem datoria, nu numai fatd de noi ci si pentru minoritari, de a prezenta
un inventar sintetic al lucrarilor romanesti.

O prima fincercare, in acest sens, ne*o daruie acum editura ,,Cartii Romanesti"
care prin d*nii. I. A. Candrea si Gh. Adamescu a reusit sa ne infatiseze o opera
de toata lauda, un dictionar enciclopedic ilustrai cu doua parti distincte, una cuprinzand
materialul de limba vorbitd si scrisd, dupa redactia d*lui I. A. Candrea, alta istorico*
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geograficd avand spcciale referinte pentru problemele nationale in redacta d-lui Gir.
Adamescu. Fiecare cuvant e prezentat sub diferitele lui nuante si ilustrat cu exemple
din clasicii nostri, dandu-se si etimologia lui, acolo unde e sigurd. De asemeni partea
istoricd Tnregistreaza datele cele mai esentiale ale evenimentelor.
Fireste, dictionarul de care vorbim nu trebuie considerat ca o operda definitiva.
El e, mai Tndatd, un cadru perfectibil, Tn orice caz un inceput din cele mai serioase,
sau si mai precis, singura lucrare de acest fel, ce avem pana azi. Se cuvine dar autori-
lor si editurii elogii bine meritate.
D. Armenis

D. I. Suchianu ,critic’ al Dictionarului enciclopedic —
,Cartea romaneascall

Printre penele, pe cari — cu multd staruintd ~ , Adevirul literar" le cultiva, e
si eseistul D. |. Suchianu, autorul unei carti ,,Puncte de vedere" al carui titlu Tnsusi
simbolizeaza felul de a cerceta lucrurile numai din anumite... puncte de vedere. Fara
indoiald, modul acesta de a vedea are legitimarea lui in cuprinsul unei culturi com-
plexe, cu aspecte diverse si multiple, cum e cultura contemporand. Nu e nsa mai
putin adevarat cad metoda ,,punctelor de vedere" poate duce, surprinzator de rapid, la
diletantismul cel mai superficial. Un astfel de caz banuim, in ,darea de seama" pe
care dl. Suchianu, a facut-o recent aparutului ,,Dictpnar enciclopedic al Cartii roma-
nesti.

In fata unei opere de o impundtoare importanta, de dimensiuni vrednic de ad*
mirat, de o calitate de care vorbim n altd parte a revistei noastre, dl. D. |. Suchianu
a folosit metoda obisnuitd a gazetarilor ,criticastrii.” A consultat cu grabd prefetele si
40 de pagini ale dictionarului — cum singur o marturiseste — si a insemnat cu vo-
luptoasd rautate o seama de ,greseli”, de fapt o serie de pete in soare, dintre cari cele
mai multe nici macar nu sunt ceeace dl. Suchianu crede. Lasam de oparte datoria pe
care recenzentul o avea fata de o astfel de opera; de a-i discuta principiile si a le
verificaTn realizari, nu numai pe baza a 40 de pagini rasfoite cu intentii rautdcioase si
ne ocupam de ,petele in soare" gasite de superficialul si grabitul recenzent. Sa le luam
pe rénd spre a descoperi spiritul si metoda criticii d-lui Suchianu.

Prima observatie comenteazd explicatia datd vorbei ,,senatul’, care are fi urma-
toarea dupa citatia recenzentului: ,,Senatul-institufie legislativa pe care o gasim la Ro-
mani si apoi la diferitele State in timpurile moderne”. V& finchipuiti cascada ironiilor
d-lui Suchianu : ,,Ati crezut' poate ca Senatul e o institutie de origine romana ?
Eroare. Senatul a tost o inventie roméneasca, iar celelalte State |’au copiat dupa
Nnoi.” Nu-i asa ca dl. Suchianu e usturator ? Numai ca autorul randurilor de fafa
cautand Tn dictionar vorba cu pricina, iatd ce gaseste la cuvantul ,,senat" dela pag. 1136 :
., Consiliu perpetuu care, investit cu puteri foarte iniinse, era in capul guvernului in
Roma cea veche". De unde o fi facut citatia dl. Suchianu? Din cele 40 pagini re-
clama ? Dar ni-se pare ca dansul scrie despre tot dictionarul, ci nu numai despre o parte
a lui si apoi fiind chiar astfel citatia din reclamd, nu crede dl. Suchianu ca oameni ca
dl. I. A. Candrea, despre care de altfel scrie cu elogii paradoxale dupa ce-i desfinteaza
opera, sau G. Adamescu a stiut tot asa de bine ca d-sa de unde ne vine senatul si prin
urmare cad expresia ,institutie" pa care o gasim la Romani nu e decat o simpld eroare
tipografica ? Ca aceasta si nu alta e interpretarea justa, ne-o dovedeste chiar pasagiul
incriminat pe careul gasim la pag. 1865, la partea istorici. Dupa ce se comite greseala
de tipar ca ,,senatul e o institutie legistativda pe care o gasim la ROMANI si apoi la
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diferite state moderne"”, se adauga imediat istoricul senatului roman care la 1864 sa
infiintat pentru prima data. ,,Bundvointa cea mai elementara" a oricarui cititor putea
deci sa sezizeze de partea cui e greseala. O astfel de ,.critica” primeste dela sine un
singur epitet: rautate invidioasa debil mascata.

O altda proba de data aceasta de superficialitate si grabda—ne ofera dl. Suchianu
in pasagiul in care ironizeaza—ce inteligent trebuie sa fie recenzentul! — ,nuantele”
pe care crede ca dl. I. A. Candrea, le atribuie intr'o serie de exemple din clasici,
adverbului unde. Inir’adevar, 2utorul Dictionarului citeazd pentru unde cateva pilde ca :
,»unde punea el mana, punea si Dumnezeu mila", ,fiecare stie unde-1 strange opinca",
etc.—dar toate acestea ilustreaza un acelas unde explicat ca fiind ,in care loc* (pag.
1374). Nuantele urmeaza indatd si sunt explicit ardtate b. o. unde in sens de cand:
Duca Voda se umplu de bucurie, unde auzi de acea veste. Asa dar si-i explicim
d-lui Suchianu: ,,nuantele” aceleiasi vorbe sunt Tnsemnate cu cerculete inlauntrul caro-
ra se afla numere de ordine, iar fiecare ,,nuantd" poate sa aiba nu numai o pilda cla-
sicd, ci chiar mai multe cum de altfel o spune autorul in prefatd la pag. X : se ilus-
treaza ,fiecare nuantd de inteles cu cate unul sau mai multe citate din scriitori". Proba
e — dupa cum se vede clar — concludenta. DI. D. I. Suchianu cauta... pete Tn soare.
Si iatd cd noi 1i dovedim cd nu se gasesc acolo unde crede d-sa.

Dar mai sunt si alte obiectiuni. Unele de ordin estetic, altele stiintific, altele geo-
metric (dl. Suchianu masoara spatiile ce s’au acordat diferitilor oameni mari si constata
cd de pilda s’au daruit prea multe linii d-lui. I. Simionescu fata de... Spencer, ca si
cum n’am putea culege despre filosoful englez ori cate informatii voim Tn orice dictionar
universal) altele insfarsit umanitare (dl. Suchianu pledeaza  pentru ,tigani" protestand
Tmpotriva relelor epitete ce le acorda Romanul si pentru care — nu vedem de ce —
e acuzai autorul dictionarului). Toate sunt insd lipsite de cea mai elementard obiectivi=
tate si par a fi numai pretexte pentru ca dl. Suchianu sa*si etaleze glumele si ironiile
de scritor ,,fin".

Acolo Tnsa unde masura e intrecuta, e in pasagiul dela urma. Stiti pe seama
cui cade vina acestui Dictionar atat de slab, dupa dl. Suchianu ? Banuiti poate ca
pe seama d*lui I. A Candrea, autorul lui? Va inselati amarnic. DI. I. A. Candrea e
dupd dl. Suchianu, ,,cel maiindicat si cel mai competent pentru a colabora la aceasta
opera". Si totusi opera e detestabild. Eplicatia? Cine e de vind?: Ascultati enormi-
tatea : editura ,, Cartii roméanesti“ fiind cd ,l-a obligat' pe dl. Candrea sa lucreze sin-
gur, cand e stiut ca o astfel de operda cere concursul unei legiuni de literati si filosofi.
Bietul domn Candrea ! Ce parere trebuie sa aiba despre independenta sa intelectuala
dl. Suchianu, odata ce-1 considera ,,executant obligat" al editurii ?

Dupa cum se vede toatd ,critica" d-lui Suchianu culmineazi intr’'un atac inmpo=-
triva editurii ,,Carti romanesti" care a facut totusi frumoase sacrificii tiparind aceasta
importanta lucrare. Mult am dori sd stim dacid nu cumva la baza acestei ,,dari de sea-
ma" nu sunt motive oculte necunoscute noud. In ori ce caz, ,critica®“ d-lui. Suchianu
nu are nici-un fel de indreptatire teoretica. Si deaceea am tinut s’o denuntdm cu singur
rul gand de a restabili adevarul si dreptatea cari trebuiesc sid faca din Dictionarul
,»Cartii romanesti“ o lucrare de un deosebit merit.

Al. Dima.
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I. Creanga : Contes populatres de Roumanle.

[traduction et notes par Stanciu Stoian et Ode de Chateauvieux Lebel.
avec une preface de N. lorga: Paris Maisonneuve, 1931],

In colec}ia ,Literaturilor populare ale tuturor neamurilor”, doi traducatori — dl
Sianciu Stoian si Ode de Chateauvieux Lebel — si*au luat intr adevar exterm de
greaua sarcind de a prezenta in franfuzeste povestile lui 1. Creangd. Dupa drumul glo*

rios pe care modestul diacon si dascal al lasilor I-a parcurs in lumea cititoare a Ita-
liei, Germaniei si Angliei, iati-1 acum si In Franta pe acest poznas povestitor care
n’a banuit nici cand cd odatd va ajunge scriitor... mondial. Tnca o dovada ca meritul
nu poate dormita in umbrd, cd mai de vreme sau mai tarziu lumina dreptdtii 7l va pre-
zenta victorios lumii. Cu Creangd, lucrurile s’au intamplat curat ca in povestile sale.
Din fiul tdranului din Humulesti, talentul literar a facut o personalitate ce atrage inte*
resul cercurilor internationale. Mai deunazi, ziare si reviste engleze ca Manchester Guar-
dian si Times se intreceau laudand traducerile cuprinse intr'o ,carte atragitoare, de un
caracter neobisnuit".

Dar sa spunem cateva cuvinte despre aceasta traducere frantuzeasca a lui Creanga.

Mai fintaiu observam ca traducatorii s’au oprit la ,,Povesti" si nu la ,,Amintiri"
care reprezinta totusi opera lui capitald. Ar fi fost, fara indoiala, un castig cu mult
mai mare, daca s’ar fi tradus ,, Amintirile”. Ne dam insa prea bine seama de greutd*
tile ce ar fi intampinat traducatorii fatda de un text cu o si mai mare doza de specific
romanesc, moldovean si personal. Cum 1insa ni se fagadueste aproape in , Avant Pro*
pos® si talmacirea ,,Amintirilor”, nu ne Tndoim ca traducatorii vor incerca sa redea si
opera capitala a lui Creanga, prin care publicul strain va fi introdus Tntr'un mod si
mai stralucit in lumea artistica si roméneasca a marelui prozator.

Pana atunci ne multumim cu acest prim pas, cu aceasta traducere a ,,Povestilor"”,
despre care nu putem insemna aci decat vorbele cele mai bune. Traducatorii au facut
tot ceeace omeneste era cu putinta fatd de un scriitor atdt de specific romanesc. Tex*
ful a fost urmarit cu fidelitate, cautand a se pune in relief sensul frazei si dandu*se in
note, explicatii ample si clare despre manifestarile de viatda romaneascd necunoscute
strainilor.

Al. Cerisan

Tudor Vianui Arta fi frumosul.
(Ed. soc roméane de filozofie.)

Spiritul grabit al timpului a introdus si in literatura romaneasca de dupa razboiu
acea noud forma a criticii si ideologiei ce se numeste esseu. In bilanturile literare ale
fiecarui an figureaza astfel, alaturi de poezie, proza, teatru si criticd literara, genul esseu*
lui. Si trebue sd observam cad prin caracterele sale principale, esseul era menit sa cu*
cereasca de Tndata pe scriitorii cu aptitudini ideologice. Fiind fintradevar o expresie a
diletantismului teoretic, genul esseului a putut sa fie cultivat cu mare graba ae multi*
mea spiritelor diletante ce roiesc in cultura vremii si Tn spetd Tn cultura roméaneasca.
Din multele manifestari ale esseului, s’au desprins totusi cateva ce au faurit autoritate
numelor ce le*au creat. E de observat insa ca productiunile genului care au ramas sau
intrunesc conditiile de a rdmane, nu mai au puncte de atingere cu diletantismul. Esseul
care a reusit sa se impuna in literatura noastra, nu mai are comun cu diletantismul
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decéat obiceiul de a nu trata problemele cu pretentii de epuizare definitivd. In studiul
mai putin pretentios al esseului serios, se intdlneste insa o profunziune deosebitda a cu*
getdrii care demasca posibilitatile autorului de a trata oricand o problema cu perspective
cat mai vaste, cu solutiuni cat mai complete. Sa adaugam ca la aceastda trasatura a
esseului se uneste si o grija evidenta pentru forma de expunere care tinde sa-si apro*
pie procedee literare prin carc sa creasca plasticitatea si claritatea ideii de prezentat.

Aceste Tnsusiri specifice le Tntalnim Tn literatura romand a esseului la L. Blaga,
a carui evidenta afectiune pentru forma merge cateodata pana la tradarea ideii reeditand
acel tradutlore*fradittore, la M. Ralea, al cdrui esseu se caracterizeaza mai ales prin a*
bundenta asociatjilor culturale puse la dispozitie de o foarte elastica inteligenta, la F.
Zarifopol, a carui gandire aduce farmecul Tndraznelii si paradaxului ideologic, la D. 1
Suchianu, al cédrui esseu se degradeazd Tnsd de multe ori dela cultivarea paradaxului
la calamburul intelectual prea mult cautat. Mai sunt fireste destule nume cari ar merita
sa fie citate. Ne oprim Tnsa la cele de mai sus, fiindca au reusit printr'o practicd mai
indelungd a esseului sd se impuna ca reprezentantii tipici ai genului la noi.

DI. Tudor Vianu, despre a carui carte ,Aria si frumosul“ urmeazd sa referam
acum, este si d-sa un reprezentant al esseului, socotit ca atare Tn literatura noastra. Stu-
diile ce a publicat pana acum, Tn special ,Fragmentele modernei-au creiat o repu*
tatie de esseist, |-au integrat intr’'un grup de scriitori si Tn cadrul unui gen cu care desi
are afinitati, nu se confunda totusi. Dintre esseisii, dl. Vianu se apropie—fara indoiala—
cel mai mult de L. Blaga. O aproximativ analoaga cultura filosofica si asamanaioare
inclinatii estetice ; 7i Tnrudesc intr'o oarecare masura. Ceeace 1i deosebeste insa e accen*
luarea unor elemente diferite dela unul la celalt. Pe cand anume. L. Blaga e mai mult
ispitit de expresie decdt de adevarul perfect si definitiv conturat, dl. Vianu prefera
greutatea si soliditatea ideii. Primul e un mai bun artist, cel de al doilea un mai bun
ideolog, desi cel din urma are un stil de o claritate si elegantd ce aminteste pe marii
nostri prozatori stiintifici Odobescu si Maiorescu.

Daca anumite Tnsusiri 1l apropie deci pe dl. Vianu de L. Blaga, toate celelalte
il deosebesc de restul esseistilor roméani. Nu cultiva niciodatd paradoxuUcalambur al
d-lui. D. I. Suchianu si nici tendinta de a trata savant probleme exotice ca dl. P.
Zarifopol. lar fata de dl. Ralea are avantajul unei fermecatoare profunzimi de gandire.
Cu aceste calitati specificc fata de ceilalti esseisti romani, dl. Vianu navigheaza de fapt
intre studiul academic construit si esseul cu gratie literara. Deaceea insistam sa subli-
niem locul lui distinct in cadrul esseului roman.

»Arfa si frumosul" aduna laolaltd o serie de studii publicate Tn diferite reviste si
pe carii le apropie o seama de caractere comune pe langa atmosfera generalda data de
0 metoda ce staruie mereu dealungul studiilor si un spirit consecvent cu sine Tnsusi.
Metoda constd in examinarea obiectiva a problemelor estetice si uneori etice sau peda*
gogice (,,Personali/a/ea artistului" si ,,Arta si scoala™ in lumina unei bibliografii la
zi, precedatda de incursiuni Tn istoria problemei, in fixarea datelor esentiale si apoi Tn
discutia lor critica facuta cu adancime, dar si cu multa prudenta stiintifica.

Spiritul culegerii sta in pasiunea ce insufleteste ideile dandu-le un relief elegant
si distins. Le vezi adeseaori cum se contureaza tot mai precis din nebuloasa Tnceputu*
lui, cum prind fiinta si se succed Tn adevarate acte ale unui Tnchipuit teatru intelectual.

Problemele ce se studiazd sunt felurite. Cum Tnsemnam mai sus, ele se unesc
insa printr'o seamd de caractere comune pufandu*se astfel grupa. Sub egida raportului
dintre arta si frumos, se desvoltd laolaltd — Tn acest chip — studiile despre ,Eterni=
tatea si vremelnicia artei,” ,,Autonomizarea esteticei“ ,,Arta si jocul," ,,Psihanaliza si
teoria ariei”, care pe langa subiectul lor particular au ca punte de legitura ideea ce
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constafd ca notiunea arfei nu se acopera infegral cu ceea a frumosului, cum s’a putut
crede. Arta e o creatie In care elementul estetic pur coexistd cu o suma de elemente
extraestetice. Sub aceastd perspectivda, oroblema eternitatii si vremelniciei artei se rezolva
in sensul ca arta e si eterna si vremelnicd, dupda cum o privesti sub unghiul esteticu-
lui pur, care e etern, sau al continutului ei extraestefic, legat de Tmprejurarile specifice
ale vremii care a generat-o. ,,Autonomizarea esteticei“ urmareste — in aceeasi ordine
de idei — procesul distingerii Tn cuprinsul artei a elementului estetic pur de cel extra-
estetic. La aceasta, se adauga observatia ca esteticul pur nu e o simpld categorie su*
biectiva psihologica ci reprezintd o valoare obiectiva, independenta, deschizand implicit
posibilitatea unei estetice obiective si stiintifice Tn afara psihologiei. Concluziile practice
ale studiului de care vorbim duc si la solutionarea controversei artei pentru arta si
a artei cu tendintd localizdnd ,tendinta” Tn continutul extraestefic al artei. In genere
,Autonomizarea esteticei” e unul din studiile cele mai pretioase ale volumului.

LArta si jocul“ si Psihanaliza si teoria artei ocupandu-se de izvoarele artei tra-
teaza implicit si relatia dintre arta si frumos, sau elementele estetice si extraestetice ale
artei. In ,,Arta si jocul“ se studiaza motivele artei primitive si se constatd cd nu se
poate vorbi numai de arta-joc, adica de arfa dezinteresatda, de arta-frumosul propiu zis,
ci si de arta magie si arta munca ce reprezintd amandoua mai mult elementele extra-
estetice ale artei. Se desprinde si din acest studiu o constatare interesanta : in arta-joc
a primitivilor trebue vazutd originea teoriei moderne a artei pentru arta, iar in arta-ma-
gie si arta munca teoria artei cu tendinta.

In ,,Psihanaliza si teoria artei" se expun dificultatile ce Tntampind considerarea
arfei ca o sublimare a sexualitdtii si se accentueaza deci elementul extraestetic al artei.

O a doua grupare de studiu se poate intreprinde sub egida esteticeipsihologice.
In ea s’ar incadra ,,Emotii si creatji artistice in care dl. Vianu discuta psihologia
creatiei n raport cu ceea a incantarii contemplatorului statornicind ca procesele sunt
inversate dela creator la contemplator, ca pe cand creatorul purcede dela intuitia totald
a operii sale la realizarea ei in tehnicd, cel care o gustd pleaca dela tehnica si mo*
mentele particulare la vizuinea ei totald, aratand astfel si misiunea criticului de a com*
para ,ideea“ generald a operei cu incorporarea ei materiald, si ,,ldei noui despre sen*
timentul estetic”, Tn care se cerceteaza valoarea acordatd azi teoriei simpatiei estetice
accentuandu*se tendinta de a da o importanta mai mare factorului obiectiv estetic.

Celelalte studii au o fizonomie mai independenta, unele de altele. Doua din ele
si anume ,,Tip si norma in estetica“ si ,Ideile estetice ale lui T. Maiorescu" se n-
rudesc totusi prin faptul ca apartin exclusiv esteticei. Celelalte douda ,,Personalitatea
artistului“ si ,,Arfa si scoala" depasesc mai ales cel de al doilea-estetica purd si trec
in domeniul eticei si pedagogiei.

Dintre toate aceste patru studii, voim sa subliniem mai mult importanta celui des*
pre Maiorescu, singurul din Tntreaga culegere ce se aplicd unui scriitor roman.

Ne exprimam aci dorinta ca dl. Vianu sa ia in discutie si conceptiunile esteticii
contemporane romanesti. Cuvantul d*sale ar aduce tineretului fascinat de anume cer-
curi literare, sprijinul unei orientdri stiintifice obiective.

In ,Ideile estetice ale lui Maiorescu", cercetitorul se ocupd de studiul lui Ma*
iorescu ,,O cercetare critica a poeziei rom anedin 1867, in care criticul nostru isi
schiteaza sistemul estetic. DI. Vianu criticd estetica hegeliana a lui Maiorascu pe baza
cercetdrilor mai noui estetice ale lui Meyer (1901) si M. Dessoir (1906). E vorba de
condifia materialda a poeziei care trebue, dupa Maiorescu, sd ne evoce sentimentele
poetului prin imagini sensibile. DI. Vianu obiecteaza cd imaginile sensibile nu descarca
ele sentimentele estetice in contemplator, ci energia exprimarii dupa cum a aratat*?

206



DATINA

M. Dessoir. Prin urmare materialul poeziei nu e o limba speciald, cat mai sensibilg,
cum credea Maiorescu, ci limba obisnuitd care se Tnpodobeste Tnsa cu atributul expre-
siei sugestive si evocatoare.

Desi perfect intemeiata, critica aceasta nu coboara valoarea istorica a esteticii lui
Maiorescu. Neavand la indemana, in 1867, cercetarile de dupa 1900 ale lui Meyer
si Dessoir, pe care cu siguranta spiritul informat al lui Maiorescu le-ar fi folosit daca
ar fi fost cu putintd, criticul nostru nu putea decat sa ntrebuinteze ideile circulante n
estetica vremii si pe care cultura lui si le apropiase. Ceace fireste, nu Tnlaturd dreptul
de critica al ideilor lui Maiorescu din punctul de vedere al progresului stiintei estetice.

Critica d-lui Vianu continua apoi observand, ca Maiorescu a omis sa arate n
ce chip ideia se manifesta Tn materialul sensibil, cum faptul Tnsusi e posibil. Insfarsit,
discutandu-sc ,,Conditia ideald a poeziei'l in care Maiorescu scoate norme pentru
poezie din Tnsusi caracterul general al afectelor, d-1 Vianu constatd ca abundenta idei*
lor asociate sentimentului si eaxgerarea subiecliva a obiectelor prin afectivitate — primele
doua conditiuni ale fondului poeziei dupa M. — se reclama dela romantici, pe céand
gradarea si catastrofa sentimentului— cea de*a treia conditie a fondului — dela clasici,
acest din urma caracter ne corespunzand totdeauna adevarului ntru cat sunt poezii in
care gradatia nu exista.

La toate aceste observatii, este bine sd adaugam ca era oarecum firesc ca lucrurile
sa se ntample astfel. Maiorescu era o fire perfect clasica, iar timpul Tn care trdia
suferea Tnca urmdrile staruitoare ale romantismului. De aci imixtiuni de elemente roman*
tice intr'o structura sufleteasca de un tipic clasicism. De altfel Maiorescu nu este
singurul scriitor roman din sec. al X IX le*a In care se da lupta dintre motivele clasice
si cele romantice. Alecsandri, de pilda, a suferit Tn poezie exact acelas proces.

Cuvéntul de incheiere al acestei dari de seama nu poate fi decat unul: d*l T.
Vianu ne*a daruit o carte ce limpezeste cu multd stiintd si desfutd artd apele turburi
a o multime de probleme estetice ce intereseaza Tn gradul cel mai viu.

Al. Dima

|. Petrovici: Peste hotare.

(Editura Casa Scoalelor 1931 )
Cu acest volum, dl. I. Petrovici ne ofera a treia sa carte de calatorii. Dupa
»Raite prin tard" si ,Impresii din Italia", ,,Peste hotare" se situeaza printre aceleasi
descrieri fermecatoare prin eleganta constructiei si stilul lor sculptural. DI. |. Petrovici

are Intr'adevar in literatura roméneasca un fel propriu de a descrie. Nu*l domina nici
cand peisagiul oricat de magnific ar fi. Intre natura descrisa si ochiul celui care zugra*
veste ramane n permanenta o distantd ce*l face pe dl. Petrovici sa nu guste natura
pe calea simpatiei estetice, printr’o transpunere si pierdere a personalitatii sale, ci pe
aceea a contemplativitatii ce*si apropie cu destuld obiectivitate colful natural descris. Ai
par’ca impresia ca in fata peisagiului, autorul se dd mai intdiu la o parte spre a*si
creia perspectiva, se Tnarmeaza apoi cu priviri scrutdtoare si cu asociatia intregului material
cultural ce poseda si numai intr'un tarziu, cand a realizat aceasta distanta intre subiect
si obiect priveste si descrie.

In felul acesta, descrierea se coloreazd cu mai multd obiectivitate, are o trdinicie
clasica si inpresioneaza sufletul mai statornic. Observatia e intaritd si de academismul
elegant si viu al atitudinei si stilului d*lui. |I. Petrovici.

Din cartea intreaga, se desprinde figura unei minti de o sclipitoare claritate, a
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unui suflet de un superb echilibru si de o frumoasd maturitate, care asezat in fa(a na-
turii stie sa se fereasca de atitudini romantice spre a reactiona cu masura sinceritatii lu-.

Cu aceste caractere, ,,Peste hotare” aduce fatd de celelalie doua carti de cald®
torie odatda cu mai mare varietate de peisagii culese din mai multe tari, dela Weimar
la Monf*Blanc, Lyon sau Stuttgarf aceiasi avalansd de bogdtii spirituale cu care ne a

obisnuit de mult dl. Petro viei.
D. Arin

N. Cartojan: ,,Clasicii rominl comentati"
Editura ,,Scrisul Roméanesc" Craiova.

Studiile de istorie literard, literatura comparatd si linguisticd nu sunt prea fnaintate la noi. Nimeni
n’ar putea spune cd avem cu ce ne mandri in aceasta privintd. Raportandu*ne la gradul de desvoltare pe
care I'a atins studiul literaturii la popoarele din asfintit si chiar la vecinii nostri, Poloni, Rusi, constatdm
numaidecat cd suntem cu mult Tn urma lor si Tn aceasta privinta.

incercdri de cercetare a patrimoniului nostru literar n’am putea spune cd nu s’au facut. Dupd cum
iardsi n’am putea spune cd nu s’a incercat studierea bogdtiei de cuvinte, mozaicul linguislic, in care se Tm*
braca gandurile, nazuintele, formand literatura.

Dar trebuie sa spunem din capul locului ca aceste cercetari s’au facui intr'un spirit pe care am
indrasni sa»l denumim romantic. Lipsea metoda Lipsea spiritul stiintific. Lipsea orizontul unei largi nje»
legeri si intrepretdri a faptelor. Multe din cele ce s’au facut pentru desgroparea, descifrarea si luminarea
monumentelor noastre de artd literara, atat a faptelor cit si a oamenilor, s*au facut deandoaselea. Poarta
pecetea vremii in care s’au facut. Pind mai ddunazi idealul national era unitatea nationald. In jurul acestui
fapt gravitau toate privirile. In aceastd directie erau canalizate toate energiile. Studiile de istorie, filologie,
istorie literara erau puse Tn serviciul acestui ideal. Trebuia doveditd existenta istoricA a neamului pentru a
pregati cdile unirii. Cum se faceau aceste studii Tnsa nu se intreba nimeni.

Spiritul critic, Tn ntelesul adevarat stiintific al cuvantului, lipsea. De aceea studiile de istorie literard
si filologie n’au avut la noi un caracter stiintific si nu sunt stiintifice. Luati istoriile literare si confruntati»le
atit intre ele cit mai ales cu realitatea faptelor. Veti ramanea uimiti de multimea erorilor care abundd pe
fiecare pagind. Si aceasta p’ntru ca au fost alcatuite Tn pripa, fara control, fara cercetarea amanuntita a
materialului literar existent. $i — recunosc — aceastd cercetare nici nu se putea face. Ar fi trebuit o munca
uriasd de mai multe vieti pentru a face aceasta. Lipsind deci editii critice complecte a operelor si scriitorilor,
monumentele de veche literatura romaneascd, cat au mai ajuns pana in zilele noastre, infruntind vitregia
vremurilor, zac incd in manuscrise ; iar cele ce? constitue literatura noastra modernd sunt imprastiate prin
diferite reviste si publicatii periodice. Cercetatorul, ori catd bunavointd ar avea, este dezarmat in fata aces»
tei situatii, care 1l pune n imposibilitate de a lucra cu spor.

De aceea pentru cunoasterea trecutului nostru literar, pentru a avea o icoana cit mai complecta si
mai exactd a istoriei literaturii romine, este nevoie si avem la indemana opera literara a acestui trecut, sa
avem editii critice a tuturor operelor... literare. Creatiunile literare ale neamului nostru au fost, unele din
ele, editate de mai multe ori, dar nu critic. De aceea initiativa d*lui Nicolae Cartojan de a scoate n edi*
tii critice, Tnsotite de comentariile necesare Tintelegerei lor, principalele opere literare din diverse epoci ale
evolutiei noastre literare si pana in prezent, este bine venitd si salutatd bine voitor. D. N. Cartojan profesor
de istoria literaturii roméane vechi la Facultatea de Litere a Universitdtii din Bucuresti, prin lucrarile si
studiile d*sale de pana acum dovedeste pe langa eruditie si un spirit de intelegere a faptelor literare pre-
cum si fixarea lor in cadrul preocuparilor epocei in care au fost produse.

D-sa a grupat pentru scopul propus o seama de scriitori pregatiti si a Tnceput editarea clasicilor
nostri comentati stabilind prin aceasta o continua legdtura intre literatura noastra veche si noua. Pana in
prezent au apdrut: M. Kogdlniceanu, I. Slavici, N. Balcescu, M. Eminescu, N. Filimon, Al. Odobescu,
V. Alecsandri, lon Neculce si P. Ispirescu ; facand marturia afirmarilor noastre prin caracterul stiintific n.
care acesti autori sunt comentati Tn editura ingrijitda a ,,Scrisului Romanesc" din Craiova.

Al. Daoict
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