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Domnule preşedinte,

Domnilor colegi.

Academia de Ştiinţe Morale şi Politice comemorează 
astăzi, în cadrul acestei şedinţe festive, împlinirea unui 
sfert de veac delà proclamarea de către Marea Adunare 
Naţională delà Alba-Iulia a Unirii Transilvaniei cu cele­
lalte provincii româneşti.

Aşezământul nostru nu putea lipsi delà o asemenea ani­
versare, care ne aminteşte una dintre cele mai mari fapte 
ale istoriei noastre, dacă nu poate cea mai mare, ea fiind 
încheierea logică a două milenii de sbucium şi suferinţe, de 
lupte şi încercări, de lacrimi şi sânge, dar mai ales, de dârză 
rezistenţă şi invicibilă speranţă în sacra ideie a unităţ i 
naţionale.

Actul delà Alba-Iulia, săvârşit acum douăzeci şi cinci de 
ani de către reprezentanţii naţiunii noastre de peste munţi, 
acolo în nemijlocita apropiere de locul unde martirii ţără- 
nimei ardelene, Horia şi Cloşca au suferit supliciul roţii în
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ziua de 28 Februarie 1785, acolo unde Crişan se spânzura 
pentru dreptatea fraţilor săi în muceda celulă chesaro- 
crăiască, în care îl aruncase groaza nemeşilor şi justiţia 
habsburgică, acolo în Cetatea memorabilului triumf al lui 
Miha' Vodă Viteazul al nostru, hotărîrea delà 1 Decemvrie 
1918 trebuia să însemneze actul final, ouipola care să sfâr­
şească şi să încununeze edificiul nostru naţional.

Fapta cea mare de acum un sfert de veac stă, astăzi, în 
faţa ochilor noştri, nu numai ca o amintire ce ne încălzeşte 
sufletele şi ne iluminează întreaga noastră fiinţă, dar prin 
vitregia vremurilor şi nesocotirea dreptului, ea rămâne ca 
o mustrare pentru tot ce n'am făcut, mai mult, ca o poruncă 
pentru ce mai avem de făcut, pentru ce trebuie să facem, 
pentru ca ceia ce a fost odată să fie iarăşi, în întregime şi 
fără zăbavă, al nostru şi numai al nostru.

Căci, oricât de mari ar fi greutăţile şi primejdiile ceasului 
de faţă, oricât de vitrege împrejurările, oricât de întunecate 
şi de nepătrunse drumurile viitorului, noi nu putem con­
simţi faţă de nimeni la anularea istoriei noastre, nu putem 
renunţa la drepturile noastre, la idealul nostru, căci ar fi să 
renunţăm la însuşi sensul vieţii noastre naţionale, la însăşi 
fiinţa noastră pe acest pământ.

Unitatea noastră naţională nu e rezultatul unor combi- 
naţiuni oculte, a unor potriviri trecătoare între interese 
străine contradictori a ea nu se sprijină pe concesiuni şi 
bunăvoinţe schimbătoare', nu este şi nu poate fi în funcţie 
de formule mai mult ori mai puţin efemere pe care alhimia 
tenebroasă a cancelariilor şi conferenţelor internaţionale Îs 
pot aduce, periodic, în circulaţiune.
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Unitatea noastră naţională e încheerea firească a unei 
lupte indelyngate, care sé confundă cu însăşi istoria noas­
tră, din dare.noi scoatem temeiurile de astăzi, ca şi pe cele 
de mâine, ale existenţei şi fiinţei noastre,

Căci, cum foarte bine spune istoricul ardelean Lupaş, 
„unitatea României nu este opera nici a unui om, nici a unei 
provincii, nici a unei generaţiuni. Ea este rezultatul lupte­
lor susţinute vreme de secol© de către cei mai buni fii ai 
poporului român".

Da, la temelia României, aşa cum se înfăţişa ea la capă­
tul războiului trecut şi cum a dăinuit până în ziua fatală a 
mutilărilor din 1940, fiecare generaţie şi-a adus contribuţia 
de muncă, de suferinţe şi de speranţe.

Anii de temniţă ai artâtor fruntaşi de peste munţi, spân- 
zurătorile în oare şi-au dat duhul atâţia preoţi de ţară şi 
iobagi neştiuţi, martiriul celor traşi pe roată, nedreptăţile 
şi umilinţele celor mici, înţelepciunea şi hotărîrea fermă a 
Vlădicilor celor două Biserici, scrisul îndrăsneţ al cronica­
rilor şi gazetarilor, imprecaţiunile poeţilor, lacrimile vădu­
velor şi orfanilor celor pieriţi în închisori, sângele solda­
ţilor, a sutelor de mii, căzuţi pe crestele Carpaţilor şi pe 
toate câmpurile de bătaie ale trecutului războiu ca şi ale 
celui de faţă, dar mai ales credinţa nebiruită a tuturor în 
dreptatea neamului, toate aceste stau ca o piatră de granit 
la temelia Unităţii româneşti.

Şi această credinţă nu poate fi anulată, ea nu poate fi 
nimicită de nicio forţă de pe lume.

Ziua de 1 Decemvrie 1918 nu înseamnă pentru noi nu­
mai încorporarea: în cadrul Statului unitar şi unificat al Ro­
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mâniei,, al unei jumătăţi din neamul nostru şi a unui teri­
toriu care e însăşi vatra de unde a roit întreaga noastră na­
ţiune. Noi am avut navitatöa să credem că ziua de 1 De­
cemvrie 1918 trebuia să pună capăt, odată pentru totdea­
una, acelui conflict milenar care desparte două naţiuni ve­
cine înecate în aceeaşi masă slavă, ce le epuizează vlaga, 
şi care apasă ca un blestem şi ca o fatalitate asupra isto­
riei lor.

Din nenorocire Bălcescu avea dreptate, când acum un 
veac, după toate încercările zădamice pe care idealismul 
său generos şi patriotismul său fierbinte îl îndemnaseră să 
caute o înţelegere cu Kossuth striga îndurerat „Ungurii 
n'au uitat nimic şi n'au învăţat nimic” ,...

A  trecut un secol delà această constatare a marelui pa­
triot muntean şi ea a rămas astăzi mai valabilă decât ori­
când! Căci Ungurii cred şi astăzi că e cu putinţă a înjgheba 
un stat unitar maghiar fără o substanţă naţională proprie. 
Ei cred şi astăzi că prin anexiuni de teritorii străine, prin 
încorporări silnice a altor naţionalităţi, care n’au altă me­
nire pe lume decât să suporte jugul şi opresiunea maghiară 
ei cred că este cu putinţă să se eternizeze în mijlocul Euro­
pei acest paradox al istoriei, acest anacronism feudal, aceea 
supravieţuire inexplicabilă a confuziei medievale în plin 
veac al XX şi care e ţara Coroanei Sfântului Ştefan.

Ungaria crede, sau se face a crede, că e posibil, astăz 
după ide au epuzat întregul conţinut al formulei de acum 
o mie de ani „Ungaria, stat apostolic cu misiune de cruciată 
pentru combaterea aşa zişilor schismatici, după ce sau fo­
losit db mitul Sacrei Coroane până la saturaţie pentru a
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exploata, timp de câteva sute da ani, pentru interesele oli­
garhiei maghiare, munca şi sudoarea a milioane de jobagi 
români, sârbi, slovaci, ori croaţi, ea crede că poate, totuşi 
să adopte, rând pe rând, după cum bate vântul, toate siste­
mele, să uzeze de toate formulele, aceia a dualismului 
adum trei sferturi de veac, aceia a Statului cultural ori a 
Statului politic, în virtutea căreia ea se declară singura na­
ţiune capabilă să organizeze în Europa de mâine unul din 
cele mai grele şi mai complexe sectoare ale vieţii continen­
tale. - I

Poporul despre care fostul moştenitor al tronului habs- 
burgic, Arhiducele Franz Ferdinand, asasinatul delà Sera- 
jevo, spunea „că este cel puţin o lipsă de tact din partea lui  ̂
de a fi venit să se aşeze îri Europa", poporul care nu s'a 
putut menţine decât prin substanţa, munca şi forţa altora, 
el care a transformat vechea Monarhie bicefală într'o ade­
vărată Bastilie a naţionalităţilor, cum poate nutri încă 
asemenea himere?

Au dispărut oare toate mărturiile trecutului, au pierit 
oare toate victimele intoleranţei şi megalomaniei maghiare?
A  devenit Istoria o anexă budapestană? Procesul Ungariei 
milenare cu celelate naţionalităţi vecine, cu minorităţile, 
care au gustat de 22 de ani din ambrozia idivină a libertăţii, 
din nou căzute sub robie maghiară să fie oare terminat? 
Cel puţin noi Românii nu o  credem, nu o putem crede, 
pentru că ne-o strigă de trei ani dlreptaitea românească.

Şi totuşi dadă Ungurii ar fi ispitiţi să uite care a fost ade­
vărata temelie a Statului lor, conglomerat heteroclit de na-
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ţionalităţi, în ultimele două veacuri, de unde le venea pu­
terea care să le sprijine pretenţiunile şi pofta de domina- 
ţiune, unul dintre cei mai şovini Maghiari într'un moment 
de sinceritate brutală şi lucidă, s'a însărcinat să ne-o dez- 
vălue,

E însuşi Contele Ştefan Tisza, care într'o scrisoare din 
1915. către Burian, cancelarul Imperiului habsburgic, o 
spune fără înconjur: „Existenţa Statului Naţional Ungar a 

' fost în întregime subordonată situaţiunei Monarhiei ca mare 
putere"!.

Cu alte cuvinte, sburăm în văzduh şi bravăm înălţimile 
purtaţi doar pe aripile filantropice ale pajurii austriace.

E sensul adevărat al sistemului dualist la adăpostul că­
ruia, timp de mai bine de o jumătate de veac, Ungaria a 
întreprins opera de feroce maghiarizare a naţionalităţilor, 
a urmărit cu perseverenţă distrugerea românilor din Tran­
silvania şi încorporarea provinciei de peste munţi în Re­
gatul apostolic.

Pentru oricine este însă familiarizat cu liniile mari ale 
desvoltării istorice a Statului vecin, este limpede că aşa zisa 
„Ungarie milenară", nu reprezintă, după dezastrul din 
mlaştinile Mohaciului din 1526 şi după cei 143 de ani de 
dominaţie turcească, decât doar o umbră de stat, o anexă 

-s a Casei de Habsburg, sau a Principatului Transilvaniei, de 
unde-şi va trage vlaga şi întreaga sa substanţă până în 
ajunul celui din urmă războiu mondial,

Când în 1688 Generalii Picolmini, Caraffa şi Veterani, 
conducătorii oştilor imperiale, pătrund pe teritoriul Tran­
silvaniei şi obţin delà incapabilul Voevod Mihail Apafi actul

10



de supunere faţă de Casa de Austria, regalitatea apostolică 
era doar o amintire. Singura realitate pe; pământul pro­
vinciei de peste munţi era Voevodatul,, instituţie care n'a 
dispărut decât“ în 1711, odată cu moartea lui Francise Ra- 
kotzy şi încheierea păcii dala Sătmar, prin care Iosef I şi 
apoi Carol al VI aşează definitiv stăpânirea habsburgică 
asupra Ardealului.

Timp idb un veac şi jumătate, adică secolul al XVIII in 
întregime şi jumătate din al XIX-lea, puterea politică a con­
centrată la Viena în mâinile Cancelariei imperiale (Hof- 
kanzlei), care rezistă tot mai cu greutate injoncţiunilor 
nobilimei maghiare şi opoziţiei veşnic solicitatoare a mino­
rităţii săseşti din târgurile şi cetăţile ardelene, înţelegerea 
între oligarhia maghiară şi minoritatea săseasică s'a făcut 
până la urmă, întotdeauna pe spinarea poporului român, 
ţinut fără drepturi şi fără reprezentare în Dietă, Adminis­
traţie sau Justiţie, naţiune tolerată, deşi din cele 135,000 
familii şupuse impozitului în anul 1733, 85.000 erau ro­
mâne, deşi după cum avea să glăsuiască faimosul „Supplex 
iibellus Valachorum” din 1791, opera celor trei istorici blă- 
jeni, Micu, Maior şi Şincai „est Naţio Walaçhica omnium 
in Transilvania antiquissima” .

Dar dreptatea pentru ai noştri nu se va putea obţine, nici 
prin petiţii, suplici ori memorandii înfăţişate, ,,înaltelor pra­
guri” delà Viena, cum avea să le boteze ironici realismul 
Mitropolitului Şaguna şi nici prin pârjolul revoluţiilor din 
1784 şi 1848, Ea avea să vină numai prin fapta şi jertfa 
naţiei însăşi, prin sângele ostaşilor şi victoria armelor noas­
tre, abia acum un sfert de veac. Dar, idiacă suferinţele şi 
durerea unui întreg popor de robi şi de jobagi, sprijinită cu



toate argumentele istorice de către un Samuel Micu, Petru 
Maior şi Gheorghe Şineai, nu va clinti nici cu o iotă hotă­
rârea împăratului delà Viena, gata pentru motive de opor­
tunism politic să cadă la orice tranzacţie cu nobilimea ma­
ghiară şi cetăţile săseşti, nu-i mai puţin adevărat,,, că opera 
lor reînviind un trecut de glorie şi origini de cea mai înaltă 
nobleţă, aveia să trezească în toate provinciile locuite de 
români, conştiinţa unităţii noastre comune, avea să aprindă 
o văpaie, care va cuprinde toate inimile şi toate sufletele, 
iluminând de acum încolo calea largă şi măreaţă a- desti­
nului nostru naţional.

Dar până la împlinirea dreptăţii din memorabila zi de 
acum un sfert de veac, Transilvania era sortită să cunoască 
cele mai grave primejdii, să trăiască cele mai nebănuite în­
cercări ale istoriei sale. Nobilimea maghiară, confiscând în 
favoare]» ei ideile generoase ale revoluţiei delà 1848 din 
Franţa, arborând masca ipocrită a unui liberalism de faţadă, 
liberalismul înşelător al unui Kossuth, Francisc Déak ori 
Andrassy de mai târziu, înţelegea ca pe ruinele naţ ona- 
lităţii noastre să se libereze de orice dependenţă faţă de 
Austria, şi să întemeeze însfârşit mult visatul Stat naţional 
maghiar.

In câmpia Libertăţii delà Blaj, unde la chemarea Ardea­
lului, se regăsesc în ziua de 2 Mai 1848 exponenţii întregu­
lui pământ românesc delà Alexandru Cuza şi Costache 
Negri din Moldova, Bălcescu din Muntenia, Hurmuzache 
şi Aron Pumnul din Bucovina, Şaguna, Lemeny, Gheorghe 
Bariţiu şi Avram Iancu din Ardeal eu legiunile sale de Moţi, 
poporul românesc proclamă prin glasul profetic al tânărului 
Simeon Bămuţiu, drepturile imprescriptibile ale poporului
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român Ia libertatea naţională, la autonomia sa politică, aşa 
cum va face şi nepotul său Iuliu Mianiu 70 de ani mai târziu, 
sau Dr. Alexandru Vaida Voevod în memorabila declaraţie 
rostită în ziiuia de 18 Octomvrie 1918 în Camera maghiară, în 
numele naţiunii române din Transilvania. Cu toată dârza 
rezistenţă a poporului român din Ardeal, cu toată fidelita­
tea arătată Casei de Habsburg, Dieta delà Presburg şi apoi 
delà Cluj votează unirea Transilvaniei cu Ungaria, pe care 
după ani de tervigersări şi ipocrite reveniri, împăratul 
Franz Iosef o va consacra definitiv, prin instaurarea noului 
Stat bicefal, clare însemna triumful lui Kossuth şi al ideii 
maghiare şi condamnarea fără nădejde a românismului din 
Transilvania.

In zadar spirite luminate şi generoase ca baronul Wes- 
selény va lua apărarea, în Parlamentul din Pesta, într'un 
discurs, pe drept cuvânt memorabil, în care el, orbul din 
naştere, se dovedeşte cel mai clarvăzător om al clasei diri- 
gente maghiare, cerând dreptate pentru Români.

„Există mai multe moduri, strigă el nobililor din Par­
lament, de a salva naţiunea de primejdia ce o ameninţă. 
Prima este forţa, dar epoca forţei a trecut. A  doua este asi­
milarea, dar ea cere o puternică cultură, enorme resurse şi 
puteri de atracţie care nouă maghiarilor ne lipsesc. Nu ră­
mâne decât cea de a treia soluţiune de a ne uni, în spirit, 
cu naţionalităţile, de a încheia aliaîiţa cu ele, de a le îm­
brăţişa ca pe nişte surori, de a împărţi totul cu ele.

„Cât despre Români, declară el mai departe, ei merită 
o simpatie specială şi acest nume nu le poate fi retras, căci 
este adevărat căci ei sunt descendenţii Romanilor. E intere­
sul lor de a se uni cu noi, căci, ca si noi, ei sunt izolaţi in



această ţară. Vă implor să acceptaţi propunerea mea, pen­
tru ca să ajungem însfârşit la înţelegere şi pace între noi".

Ungaria feudală, Ungaria privilegiilor nobiliare de rasă 
şi de clasă nui putea fi simţitoare la asemenea: apeluri gene­
roase. Ea voeşie să supravieţuiască totuşi marilor transfor­
mări ale vremii, folosind numai pentru Unguri ceea ce tre­
buia' să fie un patrimoniu comun al tuturor popoarelor. Ob­
ţinând prin trădare şi revoltă, într'un ceas greu pentru 
Casa de Habsburg, compromisul dualist, Ungaria devine 
astfel părtaşă şi beneficiară în ordinea internaţională a 
poziţiei de mare putere a Austriei, timp de 50 de ani. Ea 
avea să devină călăul naţionalităţilor din Monarhie, vrăş­
maşa progresului lor naţional, cauză permanentă a dezechi­
librului european. Ceva mai mult, uneălta ascunsă şi incon­
ştientă a panslavismului rus, căruia îi uşurează înaintarea, 
prin slăbirea şi minarea tuturor forţelor de rezistenţă ale 
poporului român, adevăratul şi singurul grănicer al hota­
rului de răsărit al Europei. încă din anul 1892, în momentul 
în care Vechiul Regat sa lega politiceşte de Puterile Triplei 
Alianţe, Dimitrie Sturza denunţa răspunderile Ungariei, 
afirmând că prin politica sa de maghiarizare deschide 
poarta invaziei ruseşti în Europa. Dealtminteri, datorită 
târgului intervenit la Congresul din Berlin,, între Rusia şi 
Austro-Ungaria, cărei obţine stăpânirea Bosniei şi Herzego- 
vinei, Rusia putea să ne despoaie de Bia'sarabia, cu toate 
protestele memorabile ale unui om ca Gladstone, dare va în­
fiera actul Rusiei „drept o spoliaţiune vinovată şi puţin po­
litică".

Dualismul, devine astfel, în răstimpul celor 51 de ani, 
cât a dănuit, pentru oligarhia maghiară instrumentul anihi-
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larii politice şi sociale a Croaţilor,, Sârbilor, Slovacilor, Sa­
şilor şi Românilor, şi mijlocul cel mai potrivit al confecţio­
nării grabnice a unui Stat Maghiar naţional, în care o mi­
noritate redusă îşi arogă dreptul exclusiv de a guverna o 
majoritate impozantă de elemente eterogene.

Toate legile aduse a doua zi după naşterea Statului dua­
list, nu urmăresc altceva decât realizarea metodică a unui 
program feroce de maghiarizare integrală —  mărturisit cu 
cinism de cei mai însemnaţi fruntaşi ai vieţii publice ungare. 
Francise Déak şi Eötvös aduc legea naţionalităţilor chiar 
din 1868, Kossuth proclamă urgentă necesitate a maghia­
rizării Croaţilor, Saşilor şi Românilor, spre a evita ast­
fel dispariţia Ungariei —  în timp ce limba maghiară de­
vine obligatorie în biserică, justiţie şi administraţie, pentru 
toţi locuitorii nemaghiari ai Statului, socotiţi ca nişte simpli 
toleraţi în propria lor ţară, Legea maghiarizării numelor şi 
întregii toponomii a Transilvaniei, legea electorală care 
trebuia să transforme pe Români din populaţia majoritară a 
Ardealului într'o minoritate infimă, din punctul de vedere 
al reprezentanţei politice, creiarea Universităţii maghiare 
la Cluj şi suprimarea metodică a tuturor aşezămintelor de 
cultură ale naţionalităţilor şi în special ale Românilor 
căre-şi salvează puţina pătură intelectuală numai graţie 
Bisericilor şi minunatului statut al Mitropolitului Şaguna, 
întreaga politică a Statului Ungar nu urmăreşte decât să 
insufle viaţă unui organism artificial, clădit din ruina şi ni­
micirea popoarelor nemaghiare.

Abuzul şi violenţa, intoleranţa şi dispreţul oricărui drept 
faţă db Români, nu cunosc nicio limită. Ele cresc şi se in­
tensifică în măsura în care dincoace de munţi tânăra Ro­
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mânie îşi croia un loc tot mai larg şi tot mai invidiat în 
sânul comunităţii europene. Dar fiecare pas al României 
în spre consolidarea sa politică provoacă reacţiunea ma­
ghiară care nui-şi poate ascunde nici gelozia şi nici îngrijo­
rarea:.

Unirea Principatelor din 1859 împinge pe Unguri a de­
creta unirea Transilvaniei cu Ungaria la 1865. Aşezarea 
unei Dinastii străine în fruntea ţării, la 1866, îi hotărăşte 
în 1867 să abroge legiuirile favorabile nouă votate dé Dieta 
delà Sibiu în 1863. Războiului nostru de independenţă din 
1877—78, Ungurii îi răspund cu legea pentru maghiarizareă 
învăţământului primar în 1879, a maghiarizării învăţă­
mântului secundar în 1883, cu scandaloasa lege electorală 
care răpea orice drept pol'tic masei româneşti, lipsită de 
orice reprezentare în Parlament, în sfârşit, cu draconicile le­
giuiri ale lui Appony, din 1907, care continuă seria inferna­
lelor măsuri legale de nimicire a naţionalităţilor.

Exasperarea oligarhiei delà Budapesta, nu mai cunoaşte 
nido limită şi nicio măsură în faţa rezistenţei tot mai dârze 
a poporului ardelean, care, sprijinit pe cele două biserici 
şi pe admirabilul patriotism al conducătorilor partidului na­
ţional român, înţelege să-şi apere cu fanatism fiinţa sa et­
nică, dreptul la o existenţă liberă pe pământul strămoşi­
lor săi.

Procesele de presă se ţin lanţ, ele iau un caracter mon­
struos. Numai lîntre anii 1886— 1908 sunt condamnaţi 362 
dé gazetari, scriitori şi fruntaşi politici la 134 de ani de 
temniţă grea, pentru delicte de presă. întreaga opinie pu­
blică europeană, prin vocea unui: Georges Clemenceau, 
Emest Lavisse, G, Picot, Gladstone, Fitz Garai d sau Lord
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Bryce, va lua poziţie contra metodelor odioase ale unui 
Stat, în care aspiraţiunea spre libertate devine o crimă, iar 
ideia de justiţie un privilegiu de rasă.

Procesul Memorandului, prin aruncarea în temniţe a 
celor mai însemnaţi fruntaşi politici din Ardeal, un: Comşa, 
Coroianu, Barcianu,, Mihali, Roman, Părintele Vasile Lu­
cáéi, Gheorghe Pop die Băseşti, în frunte cu însuşi şeful 
partidului naţional român, viteazul Dr. Raţiu, va răscoli în­
treaga fiinţă a românismului şi va decide pe fruntaşii de 
peste Munţi să-şi îndrepte definitiv ochii şi toată nădejdea 
spre fraţii din Vechiul Regat.

Delà Bucureşti, proclamă ei, răsare de acum înainte soa­
rele pentru noi, şi în adevăr 'din anul memorandului şi al 
naşterii Ligii Culturale, sufletul românesc din ţara veche, 
ca şi din provinciile subjugate nu vibrează, nu trăieşte pen­
tru nimic altceva decât pentru un singur gând, unirea tutu­
ror Românilor sub un singur steag, înlăuntrul aceloraşi 
fruntarii. Pentru această râvnă către dreptate şi libertate», 
pentru închegarea într'un tot şi pentru totdeauna a fărâ­
melor sângerate şi mutilate ale trupului nostru naţional, au 
luptat şi au suferit lungul şir al generaţiunilor româneşti, 
pentru aceasta au trăit şi au murit cei mai mari bărbaţi ai 
ţării, cărturarii, mucenicii şi eroii neamului.

Pentru o Românie care nu şi-a redobândit încă integrita­
tea hotarelor sale răpite fără luptă dreaptă şi leală, acum 
trei ani, mutilată prin vicleşug şi impostură, suferă astăzi 
o întreagă naţiune şi moare de trei ani floarea tineretului 
nostru.

Pentru ea şi pentru libertatea naţională a tuturor Româ­
nilor delà Răsărit ca şi delà Apus au semănat cu mormin-
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tele lor întinsul blestemat al stepei, pentru această sfântă 
unire, cad în fiecare zi, muşcând pământul cui lacrimi şi 
sânge, cei mai buni şi mai viteji copii ai ţării. Intr o  zi de 
comemorare ca cea die astăzi, când glorificăm fapta mă­
reaţă a unirii şi martirilor ei de ieri, am putea oare uita pe 
aceia care se sacrifică sub ochii noştri pentru triumful ei 
de mâine?

Nu, pentru că lupta lor din Răsărit n'ar avea niciun sens 
dacă nenar face să uităm drumul către sfintele noastre lo­
curi, acelea pe care ni le arată din întunericul mormintelor 
morţii noştri de pe toate câmpurile de bătaie, cei putreziţi 
în mucegaiul temniţelor, securea legendară a lui Mihai 
Străbunul, caré a fulgerat acum trei veacuri şi jumătate 
pe cerul istoriei noastre sacra speranţă în dreptatea nea­
mului.

Nut ştiu când va sosi ziua binecuvântată când convulsiu- 
nile haotice ale spiritului de ură şi de distrugere, când vio­
lenţa devastatoare şi pasiunea oarbă a injustiţiei care a 
pus stăpânire pe lume, se va transforma în simfonia sacră 
a păcii, în beţia minunată a lui Apolon, de oare vorbesc 
poeţii Eladei. Ceea ce ştiu însă e că în ceasurile grele şi 
amare ale existenţei, ceea ce rămâne omului ca şi popoa­
relor, e speranţa. Speranţa în victoria spiritului, speranţă 
în principiul ordonator şi suveran al justiţiei. In faţa tri­
bunalului istoriei ne putem înfăţişa fără teamă şi fără sfială, 
căci, oricât ar rătăci dreptatea noaistră pe întortochiatele 
drumuri ale Congreselor şi Conferinţelor, ea vine să măr­
turisească pentru noi, cu vestmintele acoperite de praful 
glorios al bătăliilor, cu stigmatele sângeroase ale răn lor de 
astăzi şi de ieri'.
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Mărturisirea ei este irefutabilă, pentrucă noi am rămas 
credincioşi idiealurilor de civilizaţie şi de cultură, de bu­
nătate şi omenie, chiar în cele mai vrăşmaşe ceasuri ale vi­
tregii noastre existenţe,

Nu ne-am dezonorat obrazul prin nicio încălcare, n'am 
râvnit niciodată la ceea ce nu era al nostru, n’am simulat 
lupta, n'am cultivat echivocul, n'am atentat la onoarea şi 
dreptul n’mănui, n'am turburat pacea şi liniştea omenirii 
cu strigătele noastre, cu ura şi megalomania noastră. Lu­
mea n'a fost otrăvită de lamentaţiunile noastre, ea n'a au­
zit de un imperialism românesc, pe care l-ar respinge dealt- 
minteri simţul nostru de măsură,, modestia noastră, omenia 
noastră. Dar dacă n’am avut forţa numărului care cople­
şeşte, forţa oarbă a materiei brute care calcă şi striveşte, 
am avut necontenit prezentă în sufletele noastre flacăra 
credinţei noastre, iubirea pentru libertate, nădejdea şi 
triumful dreptăţii, care rămân deapururi temeiurile nez- 
druncinate şi invincibile al Românismului.

Ziua de 1 Decemvrie 1918 rămâne astfel nu numai amin­
tirea mişcătoare a ceea ce s'a împlinit acum 25 de ani, ea 
înseamnă astăzi, când prin trupul ţării a trecut din nou 
junghiul spoliaţiunii nedrepte şi loviturii viclene, simbolul 
marii reparaţiuni pe care o cer morţii din cripte şi viii din 
toate unghiurile pământului românesc, şi fără de care pa­
cea şi liniştea nu se va statornici niciodată in această parte 
a lumii.

Conştiinţa noastră e senină, inima noastră e pură, ea este 
stăpânită de infinitele speranţe ale viitorului, ce ne face să 
aşteptăm cu încredere şi linişte1 ascunsele hotărîri ale Des­
tinului.
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Socotesc că nu aş putea încheia această cuvântare decât 
cu ictuvintele cu care nemuritorul N. Iorga, cel pierit acum 
trei ani ca un erou şi martir al neamului, sfârşea memorabi­
lul şi profeticul său discurs din Iaşii refugiului din marele 
războiu:

„In colţul acesta unfdle ne-am strâns, să păstrăm cu scum- 
pătate sămânţa de credinţă şi vom vedea şi noi, la rândul 
nostru, dispărând negura stăpânirii străine şi vom putea 
zice ca Petru Rareş, fiul lui Ştefan, că vom fi iarăşi ce-am 
fost şi încă mai mult decât atât".
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